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Tagtéglich/Wettbewerb

Tagtaglich

Also was die siebziger Jahre

betrifft

Andenken
Also was die siebziger Jahre betrifft,
kann ich mich kurz fassen.

Die Auskunft war immer besetzt.

Die wundersame Brotvermehrung

beschrankte sich auf Diisseldorf und
Umgebung.

Die furchtbare Nachricht lief iiber
den Ticker,

wurde zur Kenntnis genommen und
archiviert.

Widerstandslos, im grossen und
ganzen,

haben sie sich selber verschluckt,

die siebziger Jahre,

ohne Gewihr fiir Nachgeborene,

Tiirken und Arbeitslose.

Dass irgendwer ihrer mit Nachsicht
gedéchte,

wire zuviel verlangt.

Hans Magnus Enzensberger,
Die Furie des Verschwindens, Suhr-
kamp-Verlag, Frankfurt (September
1980)

Die Moderne —

ein unvollendetes Projekt

Nach den Malern und Filme-
machern sind nun auch die Architek-
ten zur Biennale in Venedig zugelas-
sen worden. Das Echo auf diese erste
Architekturbiennale war Enttiu-
schung. Die Aussteller in Venedig
bilden eine Avantgarde mit verkehr-
ten Fronten; unter dem Motto «Die
Gegenwart der Vergangenheit» op-
ferten sie die Tradition der Moderne,
um einem neuen Historismus Platz zu
machen. Aus diesem Anlass stellt der
Kritiker der FAZ eine These auf, die
iiber den Anlass hinaus zeitdiagnosti-
sche Bedeutung hat: «Die Postmo-
derne gibt sich entschieden als eine
Antimoderne.»

Dieser Satz gilt fiir eine affek-
tive Stromung, die in die Poren aller
intellektuellen Bereiche eingedrun-
gen ist und Theorien der Nachaufkli-
rung, der Postmoderne, gar der
Nachgeschichte auf den Plan gerufen
hat. Damit kontrastiert Adorno und
sein Werk. Adorno hat sich dem
Geist der Moderne so vorbehaltlos
verschrieben, dass er schon in dem
Versuch, die authentische Moderne
von blossem Modernismus zu unter-
scheiden, jene Affekte wittert, die
auf den Affront der Moderne ant-
worten.

Jiurgen Habermas, Die Mo-
derne — ein unvollendetes Projekt, in
«Die Zeit» (19. September 1980)

Architektur im Umbruch

Sie hat vor allem die Ge-
schichte wieder als Inspirationsquelle
entdeckt und schwankt zwischen ei-
ner vertieften Einsicht in grundlegen-
de Prinzipien der Architektur und ei-
nem neuen Historizismus. Die Argu-
mente, die zur Begriindung bestimm-
ter neuerer Tendenzen vorgebracht
werden, lassen sich in zwei Punkten
zusammenfassen:

1. Die puristische Einfachheit
der vergangenen Epochen soll iiber-
wunden werden. Die Architektur
muss die Emotionen der Menschen
stirker beriicksichtigen.

2. Das scheinbar einseitig auf
Konstruktion, Funktion und Technik
ausgerichtete Streben wird kritisiert.
Architektur ist ihrem Wesen nach
Kunst, nicht nur Erfiillung von
Zwecken.

Die Problematik der heutigen
Architekturdiskussion liegt nicht in
der Kritik an den Grundpfeilern der
Moderne, denn Kritik ist immer noch
die unabdingbare Voraussetzung ei-
ner lebendigen Architektur (und si-
cher konnten nur manche heute zu
Recht kritisierte Bauten entstehen,
weil die Reflexion iiber das Gemach-
te fehlte) — bedenklich ist vielmehr,
dass einer Zeit, die ein neues Ge-
schichtsbewusstsein zu entwickeln
beginnt, die eigene Geschichte aus
dem Blickfeld gerat. Architekten
scheinen dazu préadestiniert zu sein,
von einem Extrem in das andere zu
verfallen. Immer war alles falsch, im-
mer beginnt eine neue, die wirkliche
Architektur.

Es ist nicht moglich, fiinfzig
Jahre moderne Architektur aus unse-
rem Gedéchtnis zu 16schen und wie-
der dort zu beginnen, wo das 19.
Jahrhundert ansetzte. Was notwen-
dig zu sein scheint, ist die Uberprii-
fung der Ansitze der Moderne, das
Aufgreifen der Frage, wo uns Dog-
men und Doktrinen den Blick in die
Realitdt verstellt haben, anstatt neue
Doktrinen und Dogmen aufzustellen.
Die Vergangenheit ist keine beliebig
zur Verfiigung stehende Fundgrube
fiir Formen und Symbole.. . .

Wenn auch alle Selbstédusse-
rungen von Architekten cum grano
salis verstanden werden miissen, so
geht es doch heute ganz allgemein um
die Frage, wo die Architektur ihren
Platz im Spannungsfeld zwischen I’art
pour I'art und I'art pour I’homme fin-
den kann.

Angesichts der verwirrenden
Vielfalt der Meinungen, dem Wech-
selbad zwischen Formverneinung und
Formbetonung, der Flucht in die

Wissenschaftlichkeit und der Riick-
kehr in das Glick im Winkel steht
der Architekt vor der schlichten Fra-
ge, was er denn eigentlich tun soll.
Ich meine damit nicht jene Architek-
ten, denen die Fachzeitschriften of-
fenstehen, wenn sie weit vorausgrei-
fende Objekte entwerfen, sondern
die anderen, die in der tédglichen Pra-
xis stehen.

Jede vorschnelle und einseiti-
ge Interpretation wird der Vielschich-
tigkeit der architektonischen Proble-
me unserer Zeit nicht gerecht. Um
aus den verwirrenden Fragen und
Antworten unserer Zeit einen Aus-
blick zu gewinnen, ist es sicher nicht
unangebracht, sich daran zu erin-
nern, was frither iiber Architektur ge-
sagt und geschrieben wurde. Drei
Aspekte der Architektur nannte vor
zweitausend Jahren Vitruv, und an-
dere betonten sie spater immer wie-
der: Niitzlichkeit, Standfestigkeit und
Schonheit.

Mit der Nennung dieser
Aspekte ist jedoch noch nichts dar-
iiber ausgesagt, was als niitzlich ange-
sehen wird, welche Konstruktion
sinnvoll ist und, vor allem, welcher
Formenkanon der Aufgabe angemes-
sen ist. Aber damit ist eindeutig ge-
sagt, dass in der Architektur Form
ohne Raum, Raum ohne Grundriss,
Grundriss ohne Konstruktion und
Konstruktion ohne Form nicht gese-
hen werden kann.

Dariiber hinaus aber hat Ar-
chitektur immer eine soziale Dimen-
sion. Sie ist nicht nur Form und Zei-
chen, sondern auch Gehiuse fiir
Menschen und ihre besonderen An-
spriiche.

Und schliesslich steht jedes
Gebaude im Zusammenhang mit an-
deren und begrenzt mit seiner Fassa-
de einen o6ffentlichen Raum.

Unterschiedliche =~ Epochen
haben diese Aspekte unterschiedlich
in ihrer Bedeutung eingeschatzt.
Wenn es richtig ist, dass unsere Zeit
durch manieristische Tendenzen ge-
prégt ist, dann wird die Betonung der
Form bei einzelnen Architekten ver-
stiandlich.

Jiirgen Joedicke, Architektur
im Umbruch, Geschichte — Entwick-
lung — Ausblick, Karl Kramer Ver-
lag, Stuttgart (1980), S. 222-224

Gelesen und ausgewihlt von
Franz Fieg

Wettbewerb

Der Projektwettbewerb
fiir den Neubau der
Wettsteinbriicke in Basel

Zur Geschichte

Basels Wettsteinbriicke, die
im Stadtzentrum den Rhein iiber-
quert, ist baufillig geworden. Die
Briicke wurde vor 100 Jahren als
schweisseiserne Bogenbriicke von
12m Breite erstellt. In klarer axialer
Beziehung entstand auf der Kleinbas-
ler Seite der Wettsteinplatz. Briicke —
Widerlager — Platz bildeten eine ar-
chitektonische Einheit.

In den Jahren 1936-1939 wur-
de die Briicke «saniert» und auf 21 m
verbreitert. Wesentliche Elemente
des alten Konzepts gingen dabei ver-
loren. Aus Widerlagern und Auf-
fahrtsrampe wurden massive Beton-
korper, die Flusspfeiler wurden er-
hoht, durch seitliche Briickentriger
wurde die alte Stahlkonstruktion teil-
weise verdeckt. Auch der axiale Be-
zug zum Wettsteinplatz ging verlo-
ren. So vertraut die Briicke heute im
Stadtbild wirkt, 1936-1939 wurde sie
verunstaltet.

Der bauliche Zustand der
Briicke hat sich stetig verschlechtert,
Last- und Geschwindigkeitsbeschran-
kungen sind erlassen worden.

Der Projektwettbewerb

1979 wurde nun vom Regie-
rungsrat Basel-Stadt fiir einen Neu-
bau der Wettsteinbriicke ein gesamt-
schweizerischer Wettbewerb ausge-
schrieben. Wegen der herausragen-
den stadtebaulichen Situation — die
Nihe des Miinsterhiigels auf der ei-
nen, der Kartause, des heutigen Wai-
senhauses, auf der andern Seite des
Rheins — wurde zur Teilnahme am
Wettbewerb die Bildung von Arbeits-
gemeinschaften zwischen Ingenieu-
ren und Architekten gefordert.

Wurden die Asthetik und die
Einpassung inssStadtbild zu wesentli-
chen Bewertungskriterien, so spiel-
ten doch auch weitere Faktoren beim
Entwurf der auf 25m zu verbreitern-
den Briicke eine wichtige Rolle: So
darf wihrend der Bauzeit der Schiffs-
verkehr auf dem Rhein nicht unter-
brochen werden. Auch der Fahrver-
kehr auf der Briicke muss wihrend
dieser Zeit auf einer Breite von
10m durchgehend aufrechterhalten
werden.

Es wurden 17 Arbeiten einge-
reicht, das Spektrum reicht von Bo-
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Wettbewerb

gen- und Balkenbriicken bis zu Briik-
ken mit ein und zwei Pylonen. Sieben
Projekte kamen in die engere Wahl,
deren Kosten iibrigens zwischen 14,8
Millionen (beim erstpramiierten) und
20,9 Millionen Franken schwanken.

Zum 1., 2. und 3. Preis:

Der erste Preis (s. Bild 1)
wurde einer Zwillingsbogenbriicke
aus Stahlbeton zugesprochen. Dazu
schreibt das Preisgericht: «Das Kon-
zept der Zwillingsbogenbriicke aus
Stahlbeton ist technisch bewéhrt, klar
und wirtschaftlich. Die Briicke
nimmt den Rhythmus der alten Briik-
ke in moderner Form auf. Die schlan-
ken, aufeinander abgestimmten Ab-
messungen von Bogen, Stiitzen und
Fahrbahn geben dem Bauwerk eine
im Vergleich zu heute sehr grosse
Transparenz.» Die drei Bogen wer-
den iibrigens als Fussgédngerverbin-
dung zwischen den Ufern gestaltet.

Den zweiten Preis (s. Bild 2)
erhielt ebenfalls eine Bogenbriicke,
doch sind hier Bogen und Pfeiler aus
Stahl, die Fahrbahnplatte ist aus teil-
weise vorgespanntem Beton. Das
Preisgericht: «Die Dimensionen der
Bogen und Pfeiler sind, da aus Stahl,
minimal und geben der Briicke eine
extreme Leichtigkeit mit guter Trans-
parenz auf die Uferpartien. Die Bo-
genbriicke passt sich sehr gut ins
Stadtbild und in die unterschiedliche
Ufertopographie ein.»

Der dritte Preis (s. Bild 3)
ging an eine Stahl-Fachwerk-Ver-
bundbriicke. Die Jury: «Auffallend-
stes Merkmal ist die Verlegung des
Fussgédnger- und Veloverkehrs auf
zwei separate, unten liegende Wege.
Die vertikale Trennung des Fussgén-
ger- und Veloverkehrs vom iibrigen
Verkehr ist grundsitzlich méoglich.
Isolierte Geh- und Radwege sind je-
doch hinsichtlich Kriminalitit und
Vandalismus sehr gefidhrdet.» Sicher
hat die reduzierte Breite den Vorteil,
bei beiden Briickenkopfen grossere
Abstiande zu den bestehenden Bau-
ten zu schaffen.

Der Ideenwettbewerb

Um die weitere Umgebung in
stadtebaulicher Hinsicht neu zu iiber-
priifen, wurde parallel zum Projekt-
wettbewerb fiir die Briicke ein Ideen-
wettbewerb ausgeschrieben. Es wur-
den Vorschlige fiir die Nutzung und
Gestaltung der beiden Rheinufer im
Bereich der Briickenkopfe auf der
Kleinbasler Seite bis an den Wett-
steinplatz erwartet. Beim Wettstein-
platz wurde eine Klarung der Frage
erwartet, ob die beabsichtigte Zutei-
lung der umgebenden Bauten in die

(=]

Schutz-, resp. Schonzone stidtebau-
lich opportun sei. Wir wollen an die-
ser Stelle nicht ndher auf die Vor-
schldge eingehen, es lohnt sich je-
doch, aus den Schlussfolgerungen des
Preisgerichts den folgenden Ab-
schnitt wiederzugeben: «Das Ge-
samtresultat ist eher enttduschend,
da viele Teilnehmer die ihnen einge-
raumte Freiheit nicht genutzt haben.
Stidtebau in gewachsenen innerstad-
tischen Verhiltnissen ist offenbar zu
etwas Ungewohntem geworden. Die
meisten Planer scheuen das Wagnis
der Verdnderung und begniigen sich
mit mageren Adaptationen.» Mutige
Worte. Nun, die meisten Wettbe-
werbsteilnehmer haben wohl in den
letzten Jahren selbst erlebt, was alles
heute fiir schiitzenswert erklart wird
und welchen Sturm der Entriistung
das «Wagnis der Veranderung» oft
hervorruft — sie sind vorsichtig gewor-
den, sogar im Ideenwettbewerb.

Zur Ausstellung der Projekte
Noch eine Bemerkung - sie
gilt ibrigens nicht nur fiir Basel: Gibt
es denn in einer Stadt dieser Grosse
keinen Raum, wo ein Wettbewerb
von dieser Bedeutung besser ausge-
stellt werden konnte? Diesmal war es
kein Zivilschutzkeller, sondern ein
gruftartiger, fensterloser Raum im
Widerlager der Autobahnbriicke.
Der gewihlte Ort hatte wenigstens
den Vorteil, dass alle, die tiberhaupt
dorthin gelangten, sahen, wie ode
und trostlos das Niemandsland unter
einer breiten Briicke aussieht, wenn
man es nicht fiir notig hélt, dieses
Gelinde mit Ideenreichtum und
Sorgfalt in die Gestaltung einzube-
ziehen.
1.8
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Der erste Preis, vom Preisgericht zur
Weiterbearbeitung empfohlen:
Arbeitsgemeinschaft

Ingenieure: Dr. Hugi+P. Schuler, Ziirich,
Mitarbeiter: Dr. O. Kiinzle
Verkehrsingenieure: Seiler, Niederhauser,
Zuberbiihler AG, Ziirich

Architekten: Jean-Claude+Elisabeth
Steinegger, Binningen
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Zweiter Preis:

Arbeitsgemeinschaft

Ingenieure: Jauslin+Stebler, Ingenieure
AG, Muttenz, Altorfer, Cogliatti, Schel-
lenberg, Stebler AG, Ziirich, Johannis van
Dijk, Ziirich

Architekten: Otto+Partner, Liestal
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Dritter Preis:

Arbeitsgemeinschaft

Ingenieure: Dr. Max Herzog, Aarau,
Zschokke Wartmann AG, Brugg
Architekten: Zwimpfer+Meyer, Basel

Fotos: Peter Heman, Basel
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