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komment, dem sich die Mitglieder der
Verbindung unterwerfen mussten. Soviel
zum Stichwort der Gewalt.

Der Begriff des Minnerbundes
kommt in mehreren Beitrdgen vor, aber
ausfiihrlich diskutiert wird er nur im Ar-
tikel von Blattmann. Das zentrale Charak-
teristikum des Mannerbunds sind ihr zu-
folge die «mythischen Vorstellungen von
unbezwingbarer Ménnlichkeit», gegen
deren rationale Uberpriifung die Mitglie-
der eines Mannerbunds sich massiv zur
Wehr setzen. Obwohl Blattmann auch auf
die korperliche Dimension dieses Phiino-
mens eingeht, wird in ihrem Artikel die
Maéglichkeit der homosexuellen Farbung
von Minnerbiinden nicht erortert.

Im Beitrag von Nicolaus Sombart
tiber Ménnerbiinde in der deutschen Ge-
schichte nimmt Homosexualitit dagegen
grossen Raum ein. Es ist zu begriissen,
dass diese Frage mehr als nur am Rand
behandelt wird, zu haufig wird unter
«Mannlichkeit» selbstredend heterosexu-
elle Miannlichkeit verstanden. Doch die
Art und Weise, in der Sombart das Thema
angeht, hinterlédsst einen zwiespiltigen
Eindruck. Er schreibt, dass die «wilhel-
minische Gesellschaft in einem kaum zu
iberschitzenden Ausmass homosexuell
durchwachsen» war, ohne diesen Befund
zu spezifizieren oder zu belegen. Auch
Formulierungen wie die folgende sind
eher befremdlich als prizise und eindeu-
tig: «Der <Deutsche> wurde — in den mei-
sten Fillen nicht zu Unrecht — als homo-
sexuell perzipiert und verspottet.»

Kommen wir zum Schluss. Es sind
nicht alle der insgesamt elf Artikel des
Sammelbands angesprochen worden, ob-
wohl noch einige es verdient hitten, aus-
fithrlicher erwihnt zu werden. Ich denke
hier an Beitrage wie den von Sabina
Bréndli, die sich mit der Feminisierung
und Abwertung des Modischen und der
Kleidermode im 19. Jahrhundert befasst
oder den Artikel von Thomas Kiihne zu

Kriegskameradschaft und Minnlichkeit
im 20. Jahrhundert. Das Buch sei auf
jeden Fall als taugliche Einfiihrung ins
Thema empfohlen.

Alex Schairer (Zitrich)

UTE FREVERT

«MANN UND WEIB, UND WEIB
UND MANN>»
GESCHLECHTER-DIFFERENZEN

IN DER MODERNE

BECK, MUNCHEN 1985, 254 S., FR. 19.-

Das Geschlecht soll zu einem geschichtli-
chen Grundbegriff werden, so fordert die
Historikerin Ute Frevert, die mit threm
Buch «Mann und Weib, und Weib und
Mann» ihr drittes Werk zur Geschlech-
tergeschichte vorlegt.

Das erste der drei, 1hr mittlerweile in
mehrere Sprachen iibersetztes Standard-
werk (Frauen-Geschichte. Zwischen biiy-
gerlicher Verbesserung und neuer Weib-
lichkeit, Frankfurt 1986), stellte die Frage
nach dem Umgang der biirgerlichen Ge-
sellschaft mit den Frauen ins Zentrum.
Die heute als Nachfolgerin Ulrich Weh-
lers an der Universitit Bielefeld lehrende
Historikerin kniipfte mit ihrer Frauenge-
schichte im besten Sinne an das Postulat
einer Geschlechtergeschichte an, der es
um eine «Herausforderung des historio-
graphischen Denkens» ging.

Frevert gehért zu den ersten, die er-
kannten, dass die Fraven- und Geschlech-
tergeschichte bei allen Erfolgen die eta-
blierte Geschichtswissenschaft dennoch
nicht herauszufordern vermochte. Zu ein-
fach war es fiir die «scientific commu-
nity», die Erkenntnisse der Geschlech-
tergeschichte bequem zu ignorieren. Dies
fiel besonders leicht, da trotz der Frauen-
geschichte unter dem Begriff «Ge-
schlecht» mehr oder weniger stillschwei-

gend wieder nur «Frau» verstanden wurde.
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Folgerichtig setzte Ute Frevert mit
ihrem zweiten geschlechtergeschicht-
lichen Werk zum Sprung tiber den Ge-
schlechtergraben an und bezog darin die
Fragen nach dem «gendering» konsequent
auch auf Manner. Thre 1991 unter dem
Titel «Ehrenménner» erschienene bril-
liante Studie zur Rolle des Duells in der
biirgerlichen Gesellschaft bewies, dass
der Begriff «Geschlecht» oder «Gender»
mit einem erstaunlichen Erkenntnis-
gewinn auch auf Mianner angewendet
werden kann.

Doch bannt auch die Zuspitzung der
geschlechtergeschichtlichen Fragestellun-
gen auf Ménner keinesfalls die Gefahr der
Isolation und damit der Marginalisierung
der Geschlechtergeschichte. Solange die
Beziehungen der Geschlechter als «far-
bige Tupfer» im Geschichtsbild wahr-
genommen werden, wird sich daran, laut
Frevert, auch nichts iindern. Sie argumen-
tiert deshalb in threm neuen Buch, dass
die Geschlechterverhiltnisse «zentrale
Fluchtpunkte» im Bild der Moderne dar-
stellen und deshalb generell in die histo-
rischen Uberlegungen mit einbezogen
werden miissen.

In vier lingeren Abhandlungen skiz-
ziert sie eine Sichtweise der modernen
Geschichte, in der das «Geschlecht» zu
einem neuen Leitbegriff im sozialhisto-
rischen Koordinatensystem aufsteigt.

In der ersten beleuchtet sie die be-
griffsgeschichtlichen Hintergriinde der
gesellschaftlichen Konstruktion von Ge-
schlecht und schreibt damit den im eben
vollendeten siebenbindigen Handbuch
«Geschichtlicher Grundbegriffe» vermiss-
ten Artikel zum Stichwort Geschlecht
gleich selbst. Mit den aus den Arbeiten
Reinhart Kosellecks bekannten Methoden
der historischen Semantik durchkdmmt
Frevert die verschiedensten 1730 bis 1990
erschienenen Konversationslexika und
fragt nach der Rolle und der jeweiligen
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Im zweiten Teil spiirt sie unter dem
Titel «Unser Staat ist mannlichen Ge-
schlechts» den Entwicklungen der poli-
tischen Topographie der Geschlechter
nach. Aus einer Fiille verschiedenster
Quellen wird herausgearbeitet, wie sich
im 19. Jahrhundert eine Politik der Ge-
schlechter etablieren konnte, die nicht nur
eine enorme «Differenzierung der Ge-
schlechtscharaktere» (Karin Hausen) zur
Folge hatte, sondern die Frauen als Ge-
schlecht von der stattfindenden Demokra-
tisierung und somit von der Politik der
biirgerlichen Gesellschaft ausschloss. Hier
zeigt sich auch, dass Ute Frevert einen
Teil der Uberzeugungskraft ihrer Argu-
mentationsweise daraus schopft, immer
wieder vom Kleinen aufs Grosse wechseln
zu konnen, um durch diesen standigen
Perspektivenwechsel tiberraschende Ein-
blicke und Beziige zu vermitteln.

Der dritte Beitrag, der den Titel «Kul-
turfrauen und Geschéftsménner» trigt,
diirfte wohl am ehesten zum Widerspruch
herausfordern.

Ausgehend von der Beobachtung,
dass die biirgerliche Gesellschaft nicht
nur nach Klassen, sondern ebensosehr
auch nach Geschlechtern unterschied,
kommt Frevert zur These, dass die biir-
gerlichen Frauen systematisch von den
dkonomischen Quellen biirgerlicher Le-
bensfiihrung ferngehalten wurden, was
dazu fiihrte, dass sie den Part der «isthe-
tischen Reprisentation iibernahmen» und
sich somit «anders und weniger mit ihrer
Klasse identifizierten» als ihre Manner.

Daraus folgt nun, so Frevert, dass die
Frauen eine grossere Offenheit gegentiber
den Klassenschranken an den Tag legten,
und zwar nach beiden Seiten. Die biirger-
lichen Frauen iibernahmen laut dieser
These einerseits die Funktion von Auf-
stiegsvehikeln (ihrer Ménner), anderer-
seits durchbrachen sie im Rahmen ihres
sozialen Engagements die Schranken zum
Proletariat leichter als thre Manner. Diese



festgestellte «eigentiimliche <Fluiditit>
biirgerlicher Frauen» fordert die bisher
giiltigen Normen der Sozialgeschichte
heraus und weist auf die Notwendigkeit
hin, den Begriff Geschlecht zur unent-
behrlichen Kategorie jeder seridsen So-
zialgeschichte werden zu lassen.

Im vierten Teil schliesslich begibt
sich Ute Frevert auf das «Feld der Ehre»
und untersucht Unterschiede, Zweck und
Funktion der weiblichen und der méann-
lichen Ehre im 19. Jahrhundert. Obwohl
diese Ehrbegriffe heute vollig erodiert
sind, wird das Wissen um deren ge-
schlechtsspezifische Grammatik zu einem
wichtigen Schliissel des Verstiandnisses
der Historizitidt der Geschlechtscharaktere
und damit gleichzeitig zu einem weiteren
Argument fiir eine konsequente Arbeit
mit dem Begriff Geschlecht.

Der versierten Sozialhistorikerin
gelingt es, threm Anspruch gerecht zu
werden und die Geschlechterdifferenzen
iber den ganzen langen Zeitraum der
Moderne herauszuarbeiten. Die Flexi-
bilitdt und die Klarheit ihrer Sprache
macht es leicht, den immer wieder neuen
Beziigen zu folgen. Schon nach wenigen
Seiten erliegt man ihrer ebenso kiihlen
wie fundierten Argumentationslust. Der
stellenweise aufblitzende ironische Wort-
witz macht das Lesen zum Vergniigen.

Lynn Blattmann (Ziirich)

GEORGE L. MOSSE

DAS BILD DES MANNES

ZUR KONSTRUKTION

DER MODERNEN MANNLICHKEIT
FISCHER VERLAG, FRANKFURT A. M. 1997, 284 5.,
DM 44,

George Mosse, Historiker deutsch-jiidi-
scher Abstammung, 1908 in Berlin gebo-
ren und 1933 in die USA geflohen, legt
kurz vor seinem 90. Geburtstag ein Al-

terswerk vor, das manche Themen seiner
fritheren Arbeiten iiber Faschismus, Mili-
tarismus, Nationalismus und Sexualitit
wiederaufnimmt. Er arbeitet aber diesmal
einen Aspekt heraus, der in seinen bishe-
rigen Arbeiten zwar immer vorhanden,
doch seiner eigenen Einschidtzung nach
bislang nur von sekundirer Bedeutung
war, die zentrale Rolle des Minnlichkeits-
stereotyps fiir die Entwicklung von Staat
und Gesellschaft im 19. und 20. Jahrhun-
dert. Er liefert damit einen Beitrag zu der
seit den 80er Jahren aktiv werdenden
Minnerforschung, die sich in einigem
Abstand zur Frauenforschung daran
macht, die «Konstruktion der modernen
Minnlichkeit» zu re- und dekonstruieren.
Allerdings stammt das meiste dieser For-
schung von Autoren, die fiir Mosse die
Generation der Kinder und Enkel darstel-
len. Geht man einmal davon aus, dass in
unserer eigenen biographischen Erfah-
rung liber unsere Eltern und Grosseltern
die Vergangenheit in unsere Gegenwart
hineinreicht, so wird deutlich, dass fiir
Mosse der Zeitraum, mit dem er sich
beschiiftigt, nicht nur als historischer
Gegenstand, sondern {iber einen weiten
Zeitraum auch als biographische Realitéit
zuginglich ist.

Da ihn «vor allem die normsetzen-
den, nicht die normsprengenden Defini-
tionen der Ménnlichkeit» (20 f.) interes-
sieren, tritt dadurch seine zentrale These
um so schirfer hervor, dass sich namlich
am ménnlichen Stereotyp in den letzten
200 Jahren nur wenig geédndert habe und
es erst seit dem Zweiten Weltkrieg zu
dessen allméhlicher Aushshlung komme.
Der Preis dieser These, der zugleich eine
Schwiche des Buches ausmacht, sei hier
schon benannt: der Zusammenhang von
diskursiv hergestelltem Stereotyp, geleb-
ter Norm und sozialstrukturellen Verin-
derungen bleibt unklar. Hier wire sicher-
lich ein stérker sozialwissenschaftlich-
theoretischer Zugang hilfreich gewesen.
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