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«Die Landschaft um den Untersee ist eine Welt fiir sich», urteilte Friedrich Kiefer
in seiner Naturkunde des Bodensees (Kiefer 1955, 1974: S. 24). Trotz gemein-
samer Entstehung, Lage im gleichen Landschafts-, Klima- und Siedlungsraum
unterscheidet sich das Untersee-Becken von dem viel grosseren und tieferen
Obersee. Mitunter sind es nur Nuancen, die aber gleichwohl auch fiir die Ufer-
vegetation von Bedeutung sind.

Beide Seebecken entstanden durch die ausschiirfende Kraft des Eises wahrend
des letzten Hochglazials. Das Untersee-Becken wurde vor etwa 15’000 Jahren
eisfrei, das Obersee-Becken vielleicht 1'000 Jahre spater; die umliegenden
Hohenzlige waren mit kalkreichen eiszeitlichen Geschieben bedeckt, deren Ver-
witterungsprodukte im Spatglazial und der mittleren Nacheiszeit im See als See-
kreide ausgefallt wurden (Schreiner 1992). Beide Seeteile gehdren zum gleichen
hydrologischen System. Sie werden vom Rhein durchflossen, der als Alpenrhein
mit einem machtigen Delta in den Obersee eintritt, sich durch die Untiefen der
Konstanzer Schwelle nagt, mit einem ca. 20 cm grossen Gefélle in den Untersee
eintritt und schliesslich bei der Enge von Stein am Rhein als Hochrhein den See
verlasst (Mdiller 2011: S. 20-24). Die jahrlichen Seespiegelschwankungen beider
Seeteile hangen vom alpinen Abflussregime des Alpenrheins ab, gekennzeich-
net durch Niedrigwasserstande im Winter und Hochwasserstande im Sommer.
Im Durchschnitt betragt der Unterschied von Niedrig- und Hochwasser knapp
2 m, Tendenz abnehmend (Ostendorp 2012, in diesem Band). Zyklonale Mittel-
meertiefs sorgen in Abstanden immer wieder fur extreme Stauniederschlage
an der Alpenfront und fiir Hochwasserstande, die die Landwirtschaftsflachen,
die Fischerdorfer und Hafenstadte unter Wasser setzen.

Die Ufer beider Seeteile gehdren zum Altsiedelland, hier finden sich mesolithi-
sche Fundplatze und Reste neolithischer und bronzezeitlicher Pfahlbau-Dorfer
(Leuzinger 2010). An den Enden der Seeachsen wurden romische Militarnieder-
lassungen angelegt, die im Mittelalter zu Zentren des Seehandels heranwuch-
sen. Abseits davon liegen bedeutende Klostergriindungen. Danach geriet die
Bodenseeregion in eine provinzielle Randlage und wurde erst vergleichsweise
spat verkehrstechnisch erschlossen und industrialisiert. So blieb lange Zeit
der landlich-kleinstadtische Charakter der Uferlandschaft erhalten und lockte
Kinstler, Schriftsteller, Kurgaste und Touristen an. Das Reprasentationsbedurfnis
und die zunehmende Freizeitorientierung immer breiterer Bevolkerungskreise
erhohte in den letzten hundert Jahren die Attraktivitat gerade der Uferdorfer als
Siedlungsgebiete und den monetaren Wert von Ufergrundstiicken, sodass heute
die Uferzonen beider Seeteile - von wenigen Abschnitten abgesehen - einem
erheblichen Nutzungsdruck unterliegen. Dem Strukturwandel am westlichen
Bodensee folgte zu Anfang des vergangenen Jahrhunderts eine Strukturkrise
in der Landwirtschaft, die letztlich zu einem starken Riickgang von Weideland
und Viehbestanden und zu einer Konzentrierung auf Gemise- und Obstbau auf
Hochertragsflachen fuhrte. Dadurch wurden besonders in den Uferniederungen
grosse Nutzflachen entbehrlich, deren Flora und Fauna von den lokalen Aktivisten
der aufkommenden Natur- und Heimatschutzbewegung rasch als schutzwirdig
erkannt und wenig spater von den deutschen staatlichen Naturschutzstellen
bzw. den Schweizer Kantonen und Gemeinden unter Schutz gestellt wurden.



Parallel mit dem Voranschreiten ingenieurs- und naturwissenschaftlicher Diszi-
plinen wurde im ausgehenden 19. Jahrhundert auch der Bodensee Gegenstand
hydrographischer, klimatologischer, limnologischer, geologischer, botanischer,
zoologischer und fischereiwirtschaftlicher Forschungen. Der Wissensfortschritt
war von Anfang an eng mit krisenhaften Entwicklungen in der Region und mit
praktischen Erfordernissen verbunden. So haben gerade die Anstrengungen fur
die Trinkwasserversorgung, die Bewaltigung latenter Hochwassergefahren, das
Bemuhen um den verkehrstechnischen Anschluss an das Schifffahrtsstrassen-
netz Mitteleuropas, die Sorge um den Erhalt einer Naturkulisse fur die Steige-
rung der touristischen Wertschopfung sowie die Verpflichtung zum Schutz der
Unterwasserdenkmale in der Flachwasserzone wesentlich dazu beigetragen,
dass der Bodensee mit seinen Ufern zu den weltweit am besten untersuchten
See-Okosystemen gehort.

All diese naturraumlichen Voraussetzungen, menschlichen Einflussnahmen und
geschichtlichen Entwicklungen sind nicht ohne Auswirkungen auf die natirli-
chen Lebensraume der Uferzone geblieben (Ostendorp 2012, in diesem Band).
Gleichwohl gibt es betrachtliche Unterschiede zwischen dem Obersee und dem
Untersee. Der Untersee ist nicht nur bedeutend kleiner als der Obersee, er
besitzt auch eine geringere Tiefe. Die seichten Uferzonen und deren Ufer- und
Unterwasservegetation sind vergleichsweise struktur- und artenreicher entwi-
ckelt. Er ist reich an grossen Buchten, gebildet durch die Insel Reichenau und
die Halbinsel Mettnau, die fingerartig in die zentrale Seeflache hineinreichen
(Abbildung 1). Kennzeichnend sind die machtigen Seekreide- und Schneggli-
sand-Sedimente, die sich bei hoheren Seestanden in der mittleren Nacheiszeit
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Abbildung 1: Benennung der Seeteile des Untersees mit Angabe wichtiger Uferorte. - Der
Untersee ist reich an grossen Buchten. Die Insel Reichenau und die Halbinsel Mettnau reichen
fingerartig in die zentrale Seefldche hinein. Der norddstlich davon abgetrennte schlauchartige
Seeteil wird Gnadensee genannt mit dem Markelfinger Winkel bei der Mettnau und der Hegne-
bucht stidlich von Hegne. Die grosse Bucht zwischen Mettnau und Héri ist der Zeller See.

Der siidliche Bereich des Untersees wird als Rheinsee bezeichnet wegen der dort durchflies-
senden Rheinrinne - sidlich von Hbri und Reichenau gelegen. Manchmal wird dieser stidliche
Seeteil auch «Untersee im eigentlichen Sinnen genannt. Der dstliche Teil davon - zwischen
Ermatingen und dem Wollmatinger Ried - wird auch als Ermatinger Becken bezeichnet.



abgelagert haben und die heute bedeutende Naturschutzgebiete bilden. Die
jahrlichen Seespiegelschwankungen sind zwar ahnlich denen des Obersees,
unterliegen aber einem schwacheren Trend. Die deutlichen Unterschiede von
Ober- und Untersee mogen Carl Schroter (1855-1939, ab 1883 Professor fiir
Botanik an der ETH Zirich) dazu bewogen haben, sich dem Untersee zuzuwen-
den - nachdem er bereits die Ufervegetation des Obersees untersucht hatte
(Schréter & Kirchner 1902). Er Uberliess das Thema einem Schiiler - Eugen
Baumann (Peintinger & Rutishauser 2012, in diesem Band).

Als Baumann 1904 fiir die Feldarbeiten zu seiner Doktorarbeit an den See zog,
hatten Fracht- und Personenschifffahrt, Bahn- und Strassenverkehr, ingeni-
eurmassiger Wasserbau, Verstadterung und Industrialisierung den Untersee
langst erreicht. Dennoch erlebte er auf seinen Exkursionen eine Uferland-
schaft, wie wir sie uns heute nur noch mit einiger Fantasie vor Augen holen
konnen: kleine Dorfer mit bauerlicher Bevdlkerung, die das geerntete Gemuse
mit dem Ruderboot zum Markt brachte, Ochsenkarren, die abends das ge-
mahte Gras aus dem Ried heimfuhren, Vieh, das unter den vereinzelten Kiefern
der Strandwaélle Schatten suchte, ein weitgehend unverbautes Seeufer ohne
Strandb&dder und Wochenendhauschen und einen See, der trotz fehlender
Klaranlagen mindestens ebenso sauber war wie heute (Ostendorp 2012, in
diesem Band).

Baumann kannte viele der Umweltprobleme noch nicht, die uns heute am See
beschaftigen: Uferverbau, Flachenversiegelung, Freizeitschifffahrt, Larm-und
Nahrstoffbelastung, Klimawandel und einige andere mehr. Gerade deshalb ist
es immer wieder lohnend, seine Dissertation in die Hand zu nehmen und den
damaligen Zustand der Vegetation mit der heutigen Situation zu vergleichen.
Um dies in systematischer Weise durchfiihren zu konnen, bedarf es allerdings
einer kritischen Uberarbeitung der bei Baumann in prosaischer Form wieder-
gegebenen und lberdies mit Anmerkungen zur Taxonomie, Morphologie und
Okologie vermengten Fundangaben (Ostendorp & Ostendorp 2012, in diesem
Band).

Fiir die Gelandeerhebungen und die nachfolgenden Bestimmungsarbeiten
nahm sich Baumann fiinf Jahre Zeit, vom Spatsommer 1904 bis zum Winter
1909/10, wahrend der er wauf iiber 200 Exkursionen, zu Wasser und zu Land,
im Ruderkahn und zu FuBy den Untersee erkundete (Baumann 19171: S. Il). Die
Ergebnisse wurden im ersten Supplementband des «Archivs fir Hydrobiologie
und Planktonkunde» veroffentlicht, das 1905 von Otto Zacharias (1846-1916),
dem Direktor der Biologischen Station zu PIon gegriindet worden war. Damit
war der Arbeit zwar eine Verbreitung im gesamten deutschsprachigen Raum
gewiss, allerdings bei einem limnologisch orientierten Publikum, das sich
damals kaum fiir die Lebensbedingungen im Litoral interessierte. Vielleicht
liegt es daran, dass die Arbeit in den folgenden Jahrzehnten nur eine vergleichs-
weise bescheidene Resonanz fand; sie ist in den meisten vegetationskund-
lichen und limnologischen Standardwerken nicht zitiert, wohl aber in einigen
international verbreiteten Spezialpublikationen.



Nach Baumanns «Vegetation des Unterseesy von 1911 trat die vegetationskund-
liche Forschung am Untersee weitgehend auf der Stelle. Erst rund 60 Jahre
spater wurde das Thema erneut aufgegriffen, allerdings unter neuen Rahmen-
bedingungen: Nahrstoffbelastung und Eutrophierung des Bodensees liessen
die zu Baumanns Zeiten «lppige, oft reichhaltige Flora von Wasser- und amphibi-
schen Pflanzeny (Baumann 1911: S. 23) zu verfilzten Teppichen heranwachsen,
die durch ihre schiere Masse den Bootsverkehr beeintréchtigten und bei den
Touristen einen unschdnen Eindruck hinterliessen (Dienst & Strang 2012, in
diesem Band). Wenig spater ereignete sich ein umfangreiches «Schilfsterbeny,
fir das zunachst die Eutrophierung verantwortlich gemacht wurde. Auch hier
griff man gern auf die ausfiihrlichen Darstellungen der Schilfrohrichte zu An-
fang des 20. Jahrhundert zurilick (Ostendorp & Dienst 2012, in diesem Band).
Anfang der 1980er-Jahre waren die Baumannschen Fundkataloge erneut ge-
fragt: Anlass dazu boten die Populationen der Strandrasen-Arten, liber deren
Erhaltungszustand damals niemand so recht Bescheid wusste. Es bedurfte
einer Initiative von Ottilie Wilmanns, Institut flir Geobotanik an der Universitat
Freiburg im Breisgau, bevor die Schutz- und Erhaltungsbemiihungen vom amt-
lichen Naturschutz getragen in erfolgreiche Bahnen gelenkt werden konnten
(Strang et al. 2012, in diesem Band).

Die Veroffentlichung der «Vegetation des Unterseesy liegt nun mehr als 100
Jahre zurlick. Anlass genug fiir ein kleines Jubilaum und eine kritische Be-
standsaufnahme. Als die Arbeitsgruppe Bodenseeufer (AGBU) 2009 an die In-
stitutionen des Naturschutzes, des Gewasserschutzes und der Raumplanung
mit der Idee herantrat, einen «Baumann-Sonderband» zu erstellen, stiessen
wir Uberall auf grosses Interesse und Entgegenkommen. Wir bedanken uns
bei den Amtern fiir Umwelt und Raumplanung des Kantons Thurgau, beim
Regierungsprasidium Freiburg, dem Regionalverband Hochrhein-Bodensee
und der Erich Oberdorfer-Stiftung fur die grosszugige Unterstitzung, ganz
besonders aber bei der Thurgauischen Naturforschenden Gesellschaft und
dem Redaktor Hannes Geisser fur die Moglichkeit, die Ergebnisse unserer
Untersuchungen und Recherchen in den Mitteilungen der TNG veroffent-
lichen zu konnen.
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