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tun. Man wird das Buch so auch als ein Stiick deutscher Vergangenheits-
bewiltigung sehen miissen.

Luzern Kurt Biichi

JoreEN Koora, Klassengesellschaft im Krieg. Deutsche Sozialgeschichie 1914
bis 1918. Gottingen, Vandenhoeck & Ruprecht, 1973. 230 S. (Kritische
Studien zur Geschichtswissenschaft, Bd. 8.)

Die Untersuchung, die im Kern auf einen 1968 gehaltenen Vortrag zu-
riickgeht, beschéftigt sich zun#chst mit der Situation der Arbeiter und
Unternehmer in der Industrie. Zwar stiegen die Nominallohne wihrend des
Krieges, doch wegen der starken Geldentwertung kehrte sich die Vor-
kriegstendenz des stiéndig steigenden Reallohnes um. Zu diesem Ver-
armungsprozess, der allerdings die Arbeiter in den kriegswichtigen Indu-
strien weniger stark traf, kam der Mangel an Nahrungsmitteln und Konsum-
giitern. Die Unterschiede zwischen Gelernten und Ungelernten wie zwischen
Minnern und Frauen wurden eingeebnet. Der Krieg zog indessen auch die
Unternehmer in Mitleidenschaft, denn die industrielle Produktion ging in
Krieg und Revolution um gut 40 Prozent zuriick, wobei sich auch hier Unter-
schiede von Branche zu Branche ergaben. Der Krieg hat trotzdem die Stel-
lung der Arbeitgeber gestérkt, denn der Staat griff zwar stark in die Wirt-
schaft ein, doch Industrie und Gewerbe erhielten auch die Moglichkeit, auf
die intervenierenden Behorden einzuwirken. Oft iibernahm die offentliche
Hand das Risiko, withrend den privaten Unternehmern der Profit verblieb.
Der Staat forderte die Selbstorganisation der Produzenten, die damit zu Auf-
trigen gelangten, aber eben auch mehr und mehr an der offentlichen Herr-
schaftsgewalt partizipierten. Arbeitskraftemangel und kriegsbedingte Nach-
frage forderten Rationalisierung und Modernisierung, was wieder in den ge-
steigerten Profiten zum Ausdruck kam. Doch die «Friichte» des Krieges
wurden eher von den grossern Unternehmern geerntet.

Wird man bei Arbeitern wie Unternehmern also Unterschiede beachten
miissen, so sind diese insgesamt doch durch den Krieg eher eingeebnet
worden. Der Klassengegensatz wurde durch diese Nivellierung in den beiden
Lagern zweifellos verscharft. Dem Arbeiter wurde der Skonomische und
soziale Unterschied zu seinem Arbeitgeber stirker bewusst. Empérung gab
es weniger wegen der Knappheit als wegen der ungerechten Verteilung der
Giiter. Der Burgfrieden von 1914 enthielt fiir viele Arbeiter das Ver-
sprechen eines Ausgleichs der Gegensitze, withrend die herrschenden Kreise
darin ein Mittel zur Unterdriickung von oppositionellen Stellungnahmen
sahen. Die zunehmenden Opfer, die von allen verlangt wurden, verschirften
die Klassenspannungen, da die auf Verdnderung zielenden Reformen ab-
gewiirgt wurden. Die Diskussion zwischen Sieg- und Versténdigungsfrieden
verlief weitgehend entlang der Klassenlinie. Die Annexionspropaganda der
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Vaterlandspartei trug dazu bei, dass die Friedenssehnsucht der Arbeiter
zunehmend mit einer sozialkritischen Frontstellung verschmolz. Es war aller-
dings eher eine Radikalisierung und Politisierung der Basis, da sich die
Welt der Gewerkschaftsfunktiondre noch stirker als vor dem Krieg von
der Welt des Arbeiters in den Betrieben unterschied.

Der Mittelstand lisst sich nicht ohne weiteres in diesem dichotomischen
Gesellschaftsbild unterbringen. Angestellte und Beamte hatten ebenfalls einen
scharfen Riickgang der Kaufkraft ihrer Lohne zu verzeichnen, da sie jedoch
weniger organisiert waren, wirkte sich die Opposition geringer aus. Waren
Streiks bisher verpont gewesen, so griff man aber jetzt durchaus zu diesem
Mittel. Eine Annsherung des «neuen» Mittelstands an die Arbeiter fand
ohne Zweifel — gegen alle Tradition — statt, ohne indessen zu einem ein-
deutigen Arbeitnehmerbewusstsein zu fithren. Diesen Prozess machte auch
der niedere und mittlere Beamte vorsichtig mit. Der «alte» Mittelstand, die
Handwerker, fand sich in der Abwehr staatlicher Interventionen mehr und
mehr an der Seite der Unternehmer. Arbeitgeber- und Besitzerinteressen
dominierten, alter und neuer Mittelstand gingen auseinander. Beide akzep-
tierten Allianzen mit Gruppen, deren Klassenlage sie teilten, gegen die sie
jedoch urspriinglich angetreten waren. Der Autor urteilt allerdings vor-
schnell, wenn er hier die Vorbereitung der Allianz von mittelsténdischen
und grossen Unternehmern gegen Arbeiterbewegung, Demokratie und Parla-
mentarismus sieht, der seit 1929 grosses Gewicht beim Aufstieg des National-
sozialismus zukam, denn Hitler brach schon frith in den Handlungsgehilfen-
verband ein, der im Ersten Weltkrieg auch nach Kocka eher nach links
neigte.

Die gemeinsame Ablehnung des Staatssozialismus und der Einsatz fiir den
Siegfrieden wie die Ablehnung der verfassungs- und sozialpolitischen Neu-
orientierung seit 1917 liessen die sich vor dem Krieg befehdenden Gross-
industriellen und Grossagrarier enger zusammenriicken, in den untern und
mittleren Schichten ergab sich jedoch ein bedeutsames Spannungsverhaltnis
zwischen Stadt und Land. Nahrungsnot, anderseits der Neid der ostelbischen
Landarbeiter, aber auch der Bauern gegeniiber den besser verdienenden
Industriearbeitern und den Kriegsgewinnen der Industriellen liessen eine
Front quer zum Klassengegensatz entstehen. Auch regionale Ressentiments
und der Antisemitismus verliefen nicht der Klassenlinie entlang; letzterer
wurde indessen mehr und mehr Mittel des Klassenkampfes von oben gegen
Sozialismus und Demokratisierung.

Uberzeugend weist Kocka schliesslich die These vom Staatsmonopol-
kapitalismus zuriick, denn es steht fest, dass der staatliche Apparat wih-
rend des Krieges weniger als vorher als Machtinstrument der herrschenden
Klasse fungiert. Die schrittweise Parlamentarisierung, der verstirkte Ein-
fluss der Gewerkschaften und der Anti-Etatismus der gross- und kleingewerb-
lichen wie der landwirtschaftlichen Unternehmer stehen der These der marxi-
stisch-leninistischen Historiker zu deutlich gegeniiber.
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Methodisch geht Kocka von einem aus der Marxschen Klassentheorie ab-
geleiteten, allerdings aus dem Kontext des Marxschen geschichtsphilosophi-
schen Denkens weitgehend herausgelsten und durch neuere Erkenntnisse
der Konfliktanalyse erginzten klassengesellschaftlichen Modell aus. «Gefragt
wird nach sozial relevanten Veréinderungen im Produktions- und Verteilungs-
prozess, nach sich verindernden 6konomischen Bestimmungsfaktoren sozialer
Klassen-, Schichten- und Gruppenbildung, nach Wandlungen in den kollek-
tiven klassen- und schichtenspezifischen Einstellungen, Erwartungen, Selbst-
verstindnissen, Hoffnungen und Protestpotentialen, nach sich verandernden
Allianzen und Konflikten, Kémpfen und Kompromissen zwischen sozialen
Klassen und Gruppen und nicht zuletzt nach dem sich wandelnden Stellen-
wert des Staates im Spannungsfeld der sozialen Klassen und Gruppen, nach
Verinderungen im Verhiltnis von Gesellschaft und Staat unter den Bedin-
gungen des Weltkriegs.» Man wird das Ausgangsmodell diskutieren koénnen,
doch die methodische Durchfithrung ist in einer Art und Weise vorbildlich,
die uneingeschrinkte Bewunderung verdient. Das Modell ist nie «Korsett»,
in das die gesellschaftlich-6konomisch-politischen Prozesse gepresst werden,
wie man dies bei Marxisten vor allem immer wieder erlebt, es ist vielmehr
«Skelett und Motor der Gedankenfithrung», das heisst es wird in erster Linie
zur Bestimmung des Abstandes zwischen Wirklichkeit und Modell gebraucht.

Der Verfasser ist sich bewusst, dass es noch intensiver Detailforschun-
gen, vor allem auch in den Archiven, bedarf, bis eine einigermassen umfas-
sende deutsche Sozialgeschichte der Jahre 1914-1918 geschrieben werden
kann. Er nennt seine Arbeit denn auch untertreibend einen blossen «Essay»,
wobei dieser Begriff allein schon durch einen 60 Seiten einnehmenden An-
merkungsteil ad absurdum gefithrt wird. Man mag dem Glauben an die
«Geschichtsmichtigkeit kollektiver, in Bewegung geratener, sozio-0konomi-
scher Strukturen und Prozesse» gegeniiber der «Prigekraft individueller
Handlungen», der «Macht des Staatlichen» und der «Kraft der Ideen» nicht so
stark anhangen wie der Autor und kann trotzdem feststellen, dass man es
hier mit einem #usserst gegliickten Werk zu tun hat. Besonders zu loben
ist die klare, auf jeden «Soziojargon» verzichtende und sachliche Sprache,
die der einwandfreien und unparteilichen wissenschaftlichen Durchfithrung
entspricht, angesichts der Sprache vieler parteilich-polemischer, oft mehr mit
Behauptungen und (Vor)urteilen denn mit stringenten Beweisen gefiillter
deutscher sozial- «wissenschaftlicher» Arbeiten eine Seltenheit.

Luzern Kurt Biichi

Leo TroTzk1, Geschichie der russischen Revolution. Frankfurt am Main, Fischer
TB, 1973. 3 Bde., 1061 S. (Reihe Arbeiterbewegung — Theorie und Ge-
schichte hg. von CraupIo Pozzori/KrAUus KAMBERGER).

In Anbetracht der heute kaum mehr iiberblickbaren Fiille von Dar-
stellungen der russischen Revolution und des anhaltenden Interesses fiir die
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