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scher Rechtsinstitute nach. Dabei ergab sich, dass diese Institute héufig
iiberhaupt nicht iibernommen wurden, sondern lediglich rémisch-rechtliche
Termini oder die formelle Bezugnahme, die den blossen Anschein juristischer
Bildung und Gelehrsamkeit bewirkte. Kischs wissenschaftsgeschichtlichen
Untersuchungen eroffnen die direkte Einstellung zu mittelalterlichen Inter-
preten des romischen Rechts, und die wissenschaftliche Durchdringung
romischen Rechts in deutschen Landen seit der zweiten Hilfte des 15. Jahr-
hunderts, vornehmlich in Basel, das Kisch als «die Hochburg des Humanis-
mus» bezeichnet (S. 153), riickt hier in den Vordergrund.

Preiburg i. Ue. Louis Carlen

Haso HoLBoORN, Deutsche Geschichte in der Neuzeit. Bd. 1: Das Zeitalter
der Reformation und des Absolutismus (bis 1790), Bd. 2: Reform und
Restauration, Liberalismus und Nationalismus (1790 bis 1871), Bd. 3:
Das Zeitalter des Imperialismus (1871 bis 1945). Ubersetzt von ANNE-
MARIE HOLBORN. Miinchen und Wien, R. Oldenbourg, 1970/71. XX /641,
VIII/464, VIII, 663 S. (Ubersetzung von 4 History of Modern Germany.
New York, Knopf, 1959-1969.)

Gesamtdarstellungen der jiingeren deutschen Geschichte sind selten ge-
worden. Handbiicher, die die Fakten sichern, gibt es genug, und manches
Sammelwerk spiegelt den Forschungsstand. Aber wo wire die grosse zu-
sammenfassende Schilderung, erzihlend, ergriindend und deutend in einem,
Summe der gelehrten Studien eines weltkundigen Geistes, die sich dem Alters-
werk Hajo Holborns an die Seite setzen liesse? Es ist eine einsame Leistung
ohne Konkurrenz, vielleicht die letzte in ihrer Art.

Komposition und Methode markieren einen Endpunkt. Die drei Bénde
sind ein Spétprodukt klassischer deutscher Geschichtsschreibung. Der 1969
verstorbene Meinecke-Schiiler, der emigrieren musste, Distanz gewann und
doch von Heimat und Herkunft nicht loskam, zeigte sich oft und zeigt
sich in diesem Werk, das sein Schaffen krént, seinen Lehrern verpflichtet.
Er hatte Abstand von ihren Methoden, durchschaute ihre Schwichen und
zogerte nicht, sich im historisch-politischen Urteil mitunter drastisch von
ihnen abzuheben. Trotzdem gehorte er in ihren Kreis: als Zeuge jener Gene-
ration deutscher Neuhistoriker, die — wie Herzfeld, wie Rothfels — die Er-
trage des von Umbriichen gepréigten Lebens, lernend noch im Alter, auf ihr
geschichtliches Erkennen wirken lassen und gleichwohl den Grundkatalog
methodologischer Normen, denen sie sich verbunden wissen, nicht preis-
geben.

Hajo Holborn teilte die Skepsis dieser Generation gegen die retrospek-
tive Sinngebung. Sein Werk ist praktisch, schlicht und unphilosophisch.
Es beginnt mit einem Vorwort von wenigen Seiten, das allenfalls durch-
blicken lésst, welchen Ort in der historiographischen Tradition es anstrebt:
ohne Zweifel einen Ort in der Nachfolge Rankes und Meineckes, eines kriti-
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schen Historismus, geldutert durch die Hinzunahme von Impulsen, fir
die die Namen Otto Hintzes und Max Webers stehen, einer Geschichts-
hermeneutik, deren Verstehen nicht vertuschen und deren Vergleichen nicht
entlasten will. Jung genug zu Freimut und Urteil, aber zu reif, um zu
klagen, und zu menschlich, um anzuklagen. Untheoretisch, aber durch Welt-
kenntnis und Altersweisheit gegen die relativierenden Implikationen des
Historismus geschiitzt.

Als neorankianisch ist, zumal im Lichte der Selbstzuordnung, das Be-
miihen aufzufassen, Universalitdt und Objektivierung anzunéhern, ohne den
Spielraum individueller Entscheidung in der Ceschichte zu verkiirzen. Es
gibt in diesem Werk Determinanten, aber die Offenheit jeder geschichtlichen
Situation ist unbestritten. Bei Holborn handeln Menschen, Gruppen und
Klassen — mit Mitteln, die sie zu verantworten haben, und zu Zwecken,
bei deren Setzung sich Vorgegebenes mit frei zu Bestimmendem mischt. Die
Geschichte ist weder Epochen-Addition noch Einbahnstrasse, nicht teleo-
logisch rationalisierbar, aber voller Kausalitdtsketten, die eine epocheniiber-
wolbende Deutung gestatten. So ist der Zusammenhang, den die drei Bénde
entwerfen, gleichsam ein spiter, gewahlter, begriindbarer und nicht zufélliger
Abweg zu Hitler: ein Irrweg, aber nicht von immanenter Unvernunft
zwingend vorgezeichnet, nicht ohne lichtvolle Teilabschnitte und nicht unver-
stéindlich. Nachvollziehbar, ohne Mysterium und ohne Démonie.

Die Einteilung des grossen Stoffes bezeugt gleichfalls Anschluss ans
Ubliche und hat doch eigenwillige Nuancen. Die Periodisierung wahlt die
franzosische Revolution und die Reichsgriindung als Hauptzésuren. Das
wiire konventionell, brichte nicht der dritte Band, indem er das Drei-
vierteljahrhundert des erneuerten Reiches als Zeitalter des Imperialismus
zusammenfasst, eine kiithnere Perspektive. Der Verfasser hatte zudem den
Vorsatz, nicht bloss politische Geschichte zu schreiben, sondern die (Totalitét
historischen Lebens» (I, S. XIII) ins Auge zu fassen. Alle drei Biénde ent-
halten selbstéindige Abschnitte iiber Wirtschaft und Gesellschaft und zur
Kirchen- und Wissenschaftsgeschichte. Es fragt sich, ob die Verflech-
tung mit dem Politischen immer ideal gegliickt ist. Die «Totalitéity wird
zwar nie zum Allerlei, doch der Uberblick geriit leicht zur Gipfelschau.
Jedenfalls ist die soziookonomische Struktur nicht das Kernthema. Die
Politik wird nicht allein aus ihr deduziert. Auch die Geistesgeschichte
hat unabgeleitete Kausalkraft, so sehr sie in Interdependenzzusammen-
hingen steht. Die Binde zeigen dementsprechend keine Scheu vor dem
Klassenbegriff, benutzen ihn jedoch unbefangen und unexakt und lassen sich
nie in Begriffsscholastik ein. Uberhaupt ziehen sie den ungesicherten Fein-
heiten der aktuellen Kontroversen die einfache, mitunter vereinfachende
Schilderung dessen vor, was aus der Sicht des Autors als unstrittig gelten
konnte.

Dazu zéhlt im ersten Bande ein Lutherbild, das mit Nachdruck gegen
individualistische und liberalisierende Deutungen des 19. Jahrhunderts ab-
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gehoben wird und Elemente der Orthodoxie betont. Der Luther des Bauern-
kriegs ist sehr kritisch gesehen. Er wird an den Folgen gemessen, die seine
«Voreingenommenheit, gegen die Masse» verursachte und die «jahrhunderte-
lang in der deutschen Geschichte nachwirkten» (S. 164f.). Luthers Sozial-
ethik erscheint dabei nicht als Uberbau. Sie hatte als solche einen Ein-
fluss auf die «Charakterbildung der Deutschen», der «kaum iiberschitzt»
werden kann (S. 181). Vergleichsweise schwiicher treten die Schattenseiten
des alten Preussen hervor: diejenigen Friedrich Wilhelms I., ohne dass die
derb-despotischen Ziige hinter der administrativen Leistung verschwinden,
und diejenigen Friedrichs II., der im Konflikt von Staatsmacht und indivi-
dueller Wohlfahrt die Macht hervorhob, die Humanitit als Regentenpflicht
aber nie aus dem Auge verlor (S. 536, 581). Vollends die nachrevolutionére
Reformzeit ist mit Sorgfalt und Wéirme nachgezeichnet (Bd. II). Stein
wirkt, bei aller Tradition, in der er stand, als Vorlaufer. Seine «Reformen
waren auf eine Gesellschaft zugeschnitten, die noch nicht bestand» (S. 101).
Spétestens hier wird spiirbar, wie sehr der Bezugspunkt, auf den der Fak-
tenfluss der beiden ersten Binde zutreibt, die liberale Reform oder Revolu-
tion des 19. Jahrhunderts ist. Ungeachtet der Tiefendimension, die dem
Lutherkomplex zuerkannt ist, stellt sich erst der Misserfolg des Liberalismus
als wirkliche Wende dar.

Was folgt, steht im Zwielicht. Positives auch hier: die Aussenpolitik
des spéten Bismarck, der wirtschaftliche Aufschwung um die Jahrhundert-
wende, der Stresemann von Locarno. Zuletzt noch der deutsche Wider-
stand, auch der des 20. Juli (III, S. 613). Der dritte Band erreicht
die beiden ersten im Grundton kiihler und dabei abwigender Kritik. Doch
nun beherrschen die Fehlentscheidungen die Szene. Sie zeichnen sich ab in
der Verfassungspolitik nicht nur der Kaiserzeit, sondern auch Weimars. Die
Kriegsursachen von 1914 sind ohne die Leidenschaft und die Einseitigkeiten
Fritz Fischers, aber doch mehr aus dessen als aus Ritters Sicht beurteilt.
Wird das antibolschewistische Stabilisierungskonzept Friedrich Eberts voll-
auf gewiirdigt, so hilt seine Stellung zur Armee und andererseits zum rite-
demokratischen Ansatz nicht stand, ebensowenig wie die erste Republik im
ganzen, soweit sie mit ihrer Antwort auf Versailles und durch die Geburts-
fehler ihrer Verfassung sich selbst die Zukunft zerstorte. Am Dritten Reich
schliesslich ist nichts zu retten. Die Stilisierung bemiiht sich auch hier um
Sachlichkeit. Das Kapitel wirkt dennoch pauschaler. Auf Kultur und Gesell-
schaft fallen nur noch Seitenblicke. Die Schilderung des Zweiten Weltkriegs,
ganze 22 Seiten, muss den Vergleich mit der des ersten scheuen. Es ist, als
ob die Kraft versiegte. Ein geplantes Nachwort blieb ungeschrieben.

Eine deutsche (Geschichte fiir Amerikaner, aus der Feder eines Emi-
granten. Gewiss, das ist unverkennbar. Es modifiziert das historiographische
Erbe, es verschiebt den Akzent des Massstabs vom Liberalen ins Demokra-
tische. Dem Erbe schadet das nicht. Es schimmert durch und bleibt.

Marburg/Lahn Hellmut Seier
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