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DIE ENTSTEHUNG DER EIDGENOSSENSCHAFT
DER STAND DER HEUTIGEN ANSCHAUUNGEN

Vox Brunxo MEYER

Der Mangel an Uberschaubarkeit ist das wichtigste Merkmal
der heutigen Meinungen iiber die Entstehung der Eidgenossen-
schaft. Wie so oft, fillt es den Gelehrten leichter zu sagen, was
sie nicht glauben, als was sie fiir richtig halten. Dazu kommt aber,
dal} die Verschiedenheiten der Ansichten auf diesem Forschungs-
gebiete auBerordentlich grof sind und daf die Literatur iiber dieses
Zentralthema schweizerischer Geschichtswissenschaft kaum mehr
zu bewiltigen ist. Die natiirliche Folge dieses Zustandes bildet es,
daB sich auch die Darstellungen der Schweizergeschichte oft ein-
fach einer bestimmten Lehrmeinung anschlieBen, weil das Durch-
arbeiten dieses Stoffes zu groBe zeitliche Anforderungen stellen
wiirde.

Das Bediirfnis nach einer Klirung kann aber begreiflicherweise
nicht durch eine kurze Ubersicht iiber den Stand der heutigen An-
schauungen befriedigt werden. Hiezu bedarf es der wissenschaft-
lichen Diskussion wihrend mehrerer Jahre. Die Aufgabe der fol-
genden Darlegungen kann es daher nur sein, an einzelnen wich-
tigen Punkten das jeweilige Problem deutlich zu umreiBen, um so
den im Gange befindlichen geistigen Prozell zu beschleunigen.
Trotzdem es sich somit nicht um ein geschlossenes Ganzes handeln
kann, wird die Wahl und Anordnung der Einzelfragen dennoch
ein gewisses (Gesamtbild ergeben und die kurzen Darstellungen am
Schlusse wollen zeigen, wie diese in einen Geschichtsablauf einge-
gliedert werden miissen.
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Voraussetzung fiir eine sichere Beurteilung der Situation ist, sich
diese einmal von der Seite der Wissenschaft aus zu betrachten. Es
gilt, sich Rechenschaft dariiber abzulegen, wo diese in ihrer eigenen
Entwicklung gegenwiirtig steht.

Die wissenschaftliche Erforschung der Entstehung der Eidge-
nossenschaft beginnt mit dem im Jahre 1835 erschienenen Band-
chen «Urkunden zur Geschichte der eidgendssischen Biinde» von
Joseph Eutych Kopp!. Wohl war der Zweifel an der Existenz
Wilhelm Tells bereits im 18. Jahrhundert erwacht, doch hatte er
das iiberlieferte Geschichtsbild nicht zu dndern vermocht?. Erst
mit Kopp fingt das Bemiihen an, rein aus der zeitgendssischen,
echten Quellen zu ergriinden, wie es einst gewesen war, als die
fiilhrenden Ménner der Waldstéitte ihre ersten Biinde schlossen.
Das Kennzeichen der ersten Periode der neuen Geschichtswissen-
schaft, die ungefihr um die Mitte der sechziger Jahre endet, ist
denn auch die Quellenveroffentlichung3. Ein sprechendes Bild

1 J. E. Kopr, Urkunden zur Geschichte der eidgendssischen Biinde, Lucern
1835. Dieses Béndchen ist trotz seinen guten Textabdrucken heute nur
noch von historiographischer Bedeutung. Sein Hauptwerk, J. E. Kopp, Ge-
schichte der eidgendssischen Biinde, Leipzig, Berlin, Lucern, Basel 1845—1882,
ist dagegen noch heute fir gewisse Teile der #lteren eidgenéssischen Ge-
schichte und der Reichsgeschichte unentbehrlich. Zu Korps Haltung gegen-
iiber der Uberlieferung iiber die Befreiung der Waldstétte s. Zur Tell-Sage,
Geschichtsblitter aus der Schweiz 2 (1856), S. 323—364. Uber die interes-
sante Personlichkeit Kopps vgl. Avois LoTovrr, Joseph Eutych Kopp, Lu-
zern 1868.

2 Uber die damalige Literatur s. am besten die Zusammenstellung bei
H. BarTH, Bibliographie der Schweizer Geschichie I (Basel 1914), Nr. 5871f.
Zur Beurteilung Tells im 18. Jahrhundert s. zuletzt R. LaBHARDT, Wilhelm
Tell als Patriot und Revolutiondr 1700—1800, Basel 1947.

3 Zur Entwicklung der Anschauungen iiber die Entstehung der Eidge-
nossenschaft vgl. H. G. Wirz, Das Weife Buch im Spiegel der Forschung,
in Quellenwerk zur Entstehung der Schweizerischen Eidgenossenschaft I1I]1,
Aarau 1947, S. XIff. und J. DIerRAUER, Geschichte der Schweizerischen Eid-
genossenschaft I, 4. Aufl., S.122ff. Eine Ubersicht iiber die damalige Ge-
schichtschreibung bietet R. FELLER in Die schweizerische Geschichischreibung
tm 19. Jahrhundert, Ziurich 1938, S. 85ff. und im Festbericht iber die Jahr-
hundertfeier der Allgemeinen Geschichtforschenden Gesellschaft der Schweiz,
Bern 1941, S. 46ff. Seinen Biographien wire noch diejenige Theodor von
Mohrs beizufiigen (vgl. CHRISTIAN ScHMID, Theodor von Mohr und die biind-
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dieser Zeit bieten uns heute noch die damaligen historischen Zeit-
schriften, wie beispielsweise der Geschichtsfreund, mit ihrer starken
Editionstéitigkeit. Durch diese QuellenerschlieBung hat die erste
Generation von Geschichtsforschern der Wissenschaft einen Boden
gelegt, auf dem wir heute noch aufbauen. Mochten auch die Re-
gesten der Archive der Schweizerischen Eidgenossenschaft ein
Torso bleiben, das schweizerische Urkundenregister nicht voll be-
friedigen, so bleibt dieser Zeit doch das unverlierbare Verdienst,
die grofe Amtliche Sammlung der édlteren eidgenossischen Abschiede
eingeleitet zu haben, die bis heute das unentbebrliche Riickgrat
der dlteren und neueren Schweizergeschichte bildet . Bei der Quellen-
veroffentlichung blieben aber die filhrenden Ko6pfe nicht stehen.
Noch nach hundert Jahren sind Joseph Eutych Kopps «Geschichte
der eidgendssischen Biinde» und Philipp Anton von Segessers
«Rechts- und Staatsgeschichte der Stadt und Republik Luzern»
fir jeden Historiker der Inneren Orte unentbehrlich.b.

Das Merkmal der nichsten Periode der schweizerischen Ge-
schichtswissenschaft ist die kritische Verarbeitung des Stoffes und
der Wille zur zusammenfassenden Darstellung der gewonnenen Er-
kenntnisse®. Fiir die Geschichte der Entstehung der Eidgenossen-

nerische Geschichtsforschung in der 1. Hdlfte des 19. Jahrhunderts, in 80. Jah-
resbericht der Hist.-Antiqu. Gesellschaft Graubiinden, Chur 1951). Die Ab-
grenzung einer Periode hat immer etwas willkiirliches an sich, da Persén-
lichkeiten und Unternehmungen ebensosehr verbinden wie trennen. Was
zu einer Grenzziehung um die Mitte der sechziger Jahre berechtigt, ist, daf3
zu dieser Zeit die jiingere Generation der Historiker in die Fiihrung eintritt,
die in Deutschland, insbesondere bei Georg Waitz, Geschichtswissenschaft
studiert hatte.

4 Die Regesten der Archive in der schweizerischen Eidgenossenschaft, 2 Bde.,
Chur 1851—1854; B. HipBER, Schweizerisches Urkundenregister, 2 Bde.,
Bern 1863 u. 1877; Amiliche Sammlung der dlteren eidgendissischen Abschiede,
(Bd I), Lucern 1839; Amitliche Sammlung der dltern Eidgendssischen Abschiede,
8 z.T. Mehrfachbinde, 1856—1886.

8 Zu Korp s. Anm. 1. A. PH. V. SEGESSER, Rechisgeschichte der Stadi
und Republik Lucern, 4 Bde., Lucern 1851—1858.

8 Vgl. auch bei diesem Zeitabschnitt fiir die Entstehungsgeschichte
H. G. Wirz, QW. I11/1, S. XVIIIff. und allgemein R. FELLER, Geschichi-
schreibung im 19. Jahrhundert, S. 101ff. u. bes. 145ff. Das groBite Werk
dieser Periode ist unzweifelhaft JoHANNES DIERAUER, Geschichie der Schwei-
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schaft ist die grofle Leistung dieses Zeitabschnittes Wilhelm Oechslis
Festschrift des Jahres 1891 iiber die « Anfinge der Schweizerischen
Eidgenossenschaft»?. Sie bedeutet zugleich den endgiiltigen Sieg
der geschichtswissenschaftlichen Anschauungen iiber die volkstiim-
lichen Vorstellungen, die auf der Geschichtschreibung der ilteren
Gelehrten und letztlich auf der Befreiungstradition der Chronisten
beruhten. Hatten die Historiker der ersten Generation alle wich-
tigen Quellen veréffentlicht und die letzte grofe Entdeckung im
Jahre 1856 mit der Erzihlung im Weilen Buche von Sarnen ge-
macht8, haben die der zweiten Epoche die vollstindige Quellen-
publikation erreicht. Wilhelm Oechslis «Anfiinge» enthalten neben
einer vorziiglichen Darstellung bereits schon eine systematische
Regestensammlung, die auch heute noch als umfassend bezeichnet
werden kann.

Der dritten Periode, die vor dem ersten Weltkrieg begann, blieb
keine Entdeckung neuer schriftlicher Quellen vorbehalten. Kenn-
zeichnend ist fiir sie die Ausweitung des Blicks, indem Robert
Durrer die archiologischen Ergebnisse zubrachte und Karl Meyer
mit einer neuen Einstellung an die chronikale Uberlieferung heran-
ging?, Zusammen mit der geistigen Erschiitterung durch den ersten

zerischen Eidgenossenschaft, 5 Bde., Gotha 1887—1917 mit einzelnen Bénden
bis 4. Aufl. Fur jede wissenschaftliche Forschung bedeutet dieses Werk
heute noch eine unentbehrliche Grundlage, und es ist héchst bedauerlich,
daB trotz den vielen Schweizergeschichten noch keine Arbeit erschien, die
Dierauer zu ersetzen vermochte.

" W. OrcHsLI, Die Anfinge der Schweizerischen Eidgenossenschaft, Zirich
1891. Oechslis Absicht war, das schon neu herausgearbeitete Bild der Ent-
stehung der Eidgenossenschaft durch die Darstellung der sozialen, wirt-
schaftlichen und rechtlichen Verhiltnisse zu vertiefen und durch die Beigabe
aller zeitgendssischen Zeugnisse in einem ausfiihrlichen Regestenteil die An-
hénger der volkstiimlichen Anschauungen zu iiberzeugen. Beides ist ihm
voll und ganz gelungen.

8 Vgl. dazu jetzt die auf neuen Quellen beruhende Darstellung von
H.G. Wirz, QW. I1I/1, S. XIV/XV.

® 8. dazu H. G. Wirz, QW. II1/1, S. XXXIff. und die frithere Zusam-
menfassung von Haxs NaBHoLz, Die neueste Forschung iiber die Entstehung
der Schweizerischen Hidgenossenschaft, in Papsttum wund Kaisertum, Fest-
schrift fir Paul Kehr, 1925, und desselben Verfassers, Les origines de la Con-
fédération Suisse d’aprés de travaux récents, in Etrennes Genevoises 1929.
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Weltkrieg fiihrte das dazu, daBl die im 19. Jahrhundert herange-
bildeten, beinahe als klassisch zu bezeichnenden Ansichten iiber
die Entstehungsgeschichte allzu rasch verlassen wurden. Die neuen
Thesen iiberwanden aus diesem Grunde die alten nicht und konnten
sich darum auch nicht voll durchsetzen. Dem lebhaften Willen,
aus dem Widerstreit der Meinungen herauszukommen, blieb bis
heute der volle Erfolg versagt, doch verdankt ihm das «Quellenwerk
zur Entstehung der Schweizerischen Eidgenossenschaft» sein Dasein.
Eine neue systematische Sammlung aller Quellen sollte die weitere
Bearbeitung erleichtern und durch die Bindung der Anschauungen
an die alten Texte hoffte man, deren allzugrofles Auseinander-
klaffen zu verhindern?®.

Schon am Ende des letzten Jahrhunderts war somit die Samm-
lung schriftlicher Zeugnisse abgeschlossen. Der stille Wunsch vieler
Eidgenossen, neue redende Spuren der Minner der Befreiungs-
erzihlung zu finden, wird kaum je in Erfiillung gehen. Der Zufall
mag vielleicht noch irgend ein Dokument an den Tag bringen, das
der Entdecker in seiner begreiflichen Freude weit iiberschitzt,
doch das Ergebnis einer Uberpriifung diirfte ebenso sicher sein,
daB unser bisheriges Wissen vermehrt, jedoch nicht irgendwie
grundlegend veriéindert wird!l. Neues hervorzuholen vermag aller-

10 Der urspriingliche Plan des Quellenwerkes zur Entstehung der Schwei-
zerischen Eidgenossenschaft von 1925/27 sah eine Art von erweiterter
Quellensammlung im Sinne von Wilhelm Oechslis Regesten (Anfdinge der
Schweizerischen Eidgenossenschaft) vor. Mit dem Fortschreiten der Bear-
beitung zeigte es sich jedoch, daB3 der Wissenschaft nur durch vollstéindige
Ausgaben der wichtigsten Quellen gedient ist. Da finanzielle Griinde zu
einer gewissen Beschrinkung zwangen, ist das urspriingliche Programm im
ganzen erhalten geblieben, jedoch im einzelnen stark veréndert worden.
Die Vorrede eines der nichsten Binde des Werkes wird hieriiber néheren
AufschluB geben. Nachdem alle Griinder des Werkes bis auf Hans Nabholz
gestorben sind, ist in jiingster Zeit eine gewisse Unsicherheit in bezug auf
die Stellung Karl Meyers zum Quellenwerke entstanden. Es ergibt sich aus
den Briefen von Traugott Schie deutlich, daB die neuen Thesen Karl
Meyers von 1924 den AnstoB zum Unternehmen gaben, daB dieses aber
gerade von den Personlichkeiten geschaffen wurde, die dessen neuen Ansich-
ten ablehnend gegeniiberstanden.

11 Bin ausgezeichnetes Beispiel dafiir ist der Fund des Jahrzeitbuch-
blattes auf der Innenseite des Deckels des Weillen Buches von Sarnen durch
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dings noch der Spaten, sofern man in den FuBstapfen Durrers weiter-
geht und vor allem einmal im Gebiet von Schwyz nachforscht.
Grabungen kénnen uns nicht allein unmittelbare Zeugnisse des
Burgenbruchs erschlieen, sondern deren Ergebnisse ermoglichen
auch, schriftliche Quellen noch stéirker auszuwerten. Ein mahnen-
des Beispiel ist hier der Wandel der Ansichten iiber die Lage des
«hus ze Stannes», bis Durrer zuletzt die Loppburg fand12. Der
Boden von Schwyz, das Gebiet, wo der Befreiungsvorgang am
heftigsten sich vollzog, birgt wohl noch die gréten Uberraschungen,
die in der ganzen Entstehungsgeschichte der Eidgenossenschaft
zu erwarten sind!3.

Auch bei den schriftlichen Quellen sind noch neue Erkenntnisse
zu gewinnen, nicht durch neue Funde, aber durch eine vertiefte
Erforschung. Bei einer Urkunde kann man beispielsweise mit nor-
maler historischer Ausbildung nur die Lebensdaten der genannten
Personen und den Hauptsachinhalt verwerten. Sofern man aber
mit rechtsgeschichtlich-hilfswissenschaftlicher Methode an sie her-
antritt und Form und Inhalt untersucht, ist das Ergebnis natiir-
licherweise bedeutend gréBer. Da jede Urkunde die schriftliche Nie-
derlegung eines Rechtsgeschiftes ist, vermag die genaue Priifung

Caspar Diethelm. Vgl. dazu Caspar DieTHELM und BrRuNO MEYER in Zeit-
schrift fiir Schweiz. Geschichte 19 (1939), S. 261—276 u. 422—425, sowie 22
(1942), S. 270—274. Eine wesentliche Bereicherung unseres Wissens ver-
danken wir dagegen den neu erschlossenen Urkunden von 1203 (vgl. Anm. 30)
und vom 5. Januar 1252 (vgl. Anm. 32) iiber die Verhéltnisse in Ursern.

12 Vgl. R. DURRER, Die Kunstdenkmdiler des Kantons Unterwalden, 1928,
S. 449ff. u. 1001, sowie B. MEYER, Studien zum habsburgischen Hausrecht
III, in Zeitschr. f. Schweiz. Gechichte 27 (1947), S. 46, Anm. 2.

13 AuBler der Feststellung der neben dem noch bestehenden Archivturm
vorhanden gewesenen Tirme zu Schwyz und Ibach (s. L. BiIRoHLER, Die
Kunstdenkmdler des Kantons Schwyz II, Bagel 1930, S. 754) und des Stein-
hauses der Stauffacher in Steinen (s. H. G. Wirz, QW. II1 /1, S. 12, 14, 16
Anm.) ist vor allem eine Untersuchung der Gegend «auf Burg» auf der Fels-
rippe zwischen Seewen und Steinen notwendig. Wihrend die Tiirme in Schwyz
und Ibach Sitze einheimischer Geschlechter gewesen sein diirften, entspre-
chend denen beispielsweise von Biirglen, Schattdorf und Silenen in Uri,
spricht die Lage dieser Burgstelle sowie deren véllige Zerstérung fiir eine
wichtige, politisch bedeutungsvolle Befestigungsanlage.
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des Rechtsinhaltes den Willen der Parteien oder das Urteil des
Gerichtes zu erkennen und oft noch viele Begleitumstinde des
damaligen Vorganges aufzuhellen. Die Hilfswissenschaften ihrer-
seits erkliren, wer den Text geschrieben hat und sehr oft auch,
wie er verfaBt worden ist. Genau gleich steht es auch mit den Ein-
kiinfterodeln. Auch hier wird die allererste Ausbeute nur die Namen
der Personen und die einzelnen Giiter herausgreifen. Die Wirt-
schaftsgeschichte ihrerseits vermag jedoch den Rodel als Hilfs-
mittel wirtschaftlicher Verwaltung und als Zeugnis wirtschaft-
licher Zustinde zu deuten, wihrend die hilfswissenschaftliche Un-
tersuchung die genauere Datierung, die Entstehung auf Grund von
Vorlagen oder Aufnahmen an Ort und Stelle, sowie die Dauer und
Art der Verwendung des Stiickes erklirt. Auch die Jahrzeitbiicher
sind schwer auswertbare Quellen, die kirchengeschichtliche und
hilfswissenschaftliche Ausbildung verlangen. Wie leicht irrt man
sonst, indem man eine Person mit einer anderen gleichen Namens
identifiziert, die zwei-, dreihundert Jahre friither oder spéter gelebt
hat! Bei den alten Chroniken besteht genau der gleiche Unter-
schied. Wo das rein historische Interesse den Benutzer leitet, sieht
er in ihnen nur mehr oder weniger ausfiihrliche Berichte iiber ver-
gangene Ereignisse. Die hilfswissenschaftliche Untersuchung jedoch
geht darauf aus, den Autor, die Zeit der Abfassung, die Abhéngig-
keit von fritheren Geschichtschreibern und die Giite der Uber-
lieferung abzukliren. Die Historiographie baut sodann auf diesen
Elementen auf und zeigt uns die Tradition, in der der Chronist
aufwuchs, seine persénlichen Fihigkeiten und die geistige Welt, in
der er lebte, als er schrieb.

Die Priifung, wie weit wir heute mit einer derart vertieften
Quellenforschung gekommen sind, ergibt ungefihr folgendes Bild.
Bei den Urkunden sind die wichtigsten bereits rechtsgeschichtlich-
hilfswissenschaftlich bearbeitet. Die systematische Behandlung des
ganzen Stoffgebietes wurde dagegen noch nicht angefangen, doch
ist immerhin mit der allgemeinen photographischen Aufnahme der
Urkunden begonnen worden. Das nicht sehr groBe, aber wenig ge-
schlossene Stoffgebiet, das fiir die Entstehungsgeschichte der Eid-
genossenschaft in Betracht fillt, wird sicherlich sehr friih an die
Reihe kommen. Bis die Forschung so weit ist, diirfte aber gut ein
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halbes, je nach den Zeitliufen ein ganzes Jahrhundert vergehen 14,
Es war aus diesem Grunde seinerzeit ein durchaus richtiger Ent-
schluB, die Urkundenabteilung des «Quellenwerkes zur Entstehung
der Schweizerischen Eidgenossenschaft» ohne eine allgemeine hilfs-
wissenschaftliche Durcharbeitung herauszugeben, denn bis diese
gemacht ist, wird voraussichtlich die gewshnliche Lebensdauer
einer Edition erreicht sein. Ahnlich wie mit den Urkunden steht
es mit den Urbaren und Rédeln, wo die wirtschaftsgeschichtlich-
hilfswissenschaftliche Untersuchung ebenfalls angefangen, aber zur
Hauptsache noch durchzufithren ist. Auch diese liegen heute in
einer neuen Ausgabe im Rahmen des Quellenwerkes vor, so daf
fir die Arbeit der nichsten Generation ein gutes Fundament ge-
schaffen worden ist. Weniger weit ist die Arbeit an den Chroniken
und Dichtungen. Hier hat erst das Weile Buch von Sarnen eine
Neuausgabe erfahren, und in wenigen Monaten werden das Tellen-
lied und das Tellenspiel ebenfalls erscheinen. Neben der Neuedition
der spiteren innerschweizerischen Chroniken sind fiir die Zukunft
noch zwei ganz wichtige Aufgaben gestellt. Die eine ist die voll-
stdndige Ausgabe der Capella Heremitana des Einsiedler Schul-
meisters. Radegg, die erstmals mitsamt den Versen nichthistori-
schen Inhaltes und dem alten Kommentar der Wissenschaft zu-
ginglich gemacht werden soll. Sie ist eine unschitzbare Quelle,

14 Vgl. dazu H. STEINACKER, Zur Entstehung der Schweizerischen Hid-
genossenschaft, in Zeitschr. f. Schweiz. Geschichte 15 (1935), S. 391ff. Stein-
acker ist der Meinung, daB3 man mit dem Urkundenband I des Quellenwerkes
den Grundstock einer paliographisch-diplomatischen Durcharbeitung des
schweizerischen Urkundenbestandes hiitte legen sollen. Er iibersieht aber
vollkommen die Schwierigkeiten finanzieller und organisatorischer Natur,
die bei unserem Staatsaufbau fiir die notwendige photographische Aufnahme
des ganzen Urkundenbestandes vorhanden sind. Diese kénnen zweifellos
iberwunden werden, aber das bisher uniiberstiegene Hindernis liegt darin,
daB wir keine Ausbildungsstitte fiir diese Methoden der Urkundenbear-
beitung haben. Aus diesem Grunde ist die von der Universitit Ziirich be-
gonnene photographische Aufnahme der #lteren Originalurkunden vollkom-
men unbenutzt geblieben und nicht weitergefithrt worden. ITm iibrigen lehrt
das Beispiel des Auslandes, daB die Durchfiihrung der Aufarbeitung solcher
Urkundenbestinde von Steinacker zu leicht eingeschétzt wurde. Heute
kommt noch dazu, daB selbst dort die weitere Ausbildung stark in Frage
gestellt ist.
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denn in ihr schildert ja ein Zeitgenosse, der selbst nach dem Uber-
fall des Klosters Einsiedeln in Schwyz gefangen war, die Bevol-
kerung dieses Landes unmittelbar vor Morgarten. Gewohnlich wird
dieses Gedicht nur nicht gebiihrend beachtet, weil es natiirlich
parteimiBig auf der Seite des Klosters steht und seine Schilderung
der Schwyzer so gar nicht mit dem iibereinstimmt, was man iiber
die Griinder der Eidgenossenschaft zu horen liebt!s. Die zweite
groBe Aufgabe ist die erste wissenschaftliche Ausgabe der Kid-
gendssischen Chronik von Aegidius Tschudi. Sein Werk bedeutet
nicht nur die Kronung der Darstellungen der Entstehung der
Eidgenossenschaft aller alten Chronisten, sondern zugleich auch
die erste umfassende Quellensammlung zu diesem ThemalS.
Eine Weiterentwicklung der Wissenschaft ist neben der ver-
tieften Quellenforschung auch durch eine intensivere Verarbeitung

5 Die Capella Heremitana ist im Auszug veréffentlicht von P. GALL
MogrerLL im Geschichtsfreund 10 (1854). Das 4. Buch mit der Darstellung
des Uberfalles ist iibersetzt von E.GOrzINGER im Neuen Schweizerischen
Museum 3 (1863). Eine Ubersetzung von P. Franz UHR ist herausgegeben
in dem Werke «Ein Vorspiel zur Morgartenschlachty von LEo WIRTH, Aarau
1909. Eine Prosaiibersetzung der Schilderung der Schwyzer und des Uber-
falles befindet sich auch in W. OrcusLI, Anfinge der Schweiz. Eidgenossen-
schaft, Regest 529. Die Herausgabe der vollstéindigen Arbeit Radeggs wird
fiir den Uberfall nicht mehr allzu viel Neues bringen, aber sie wird fiir die
Kultur- und Geistesgeschichte der Innerschweiz vollstéindig unbekanntes
Material erschlieBen und damit mittelbar doch zur Entstehungsgeschichte
noch Wesentliches beitragen kénnen.

16 Uber Aegidius Tschudi als Geschichtschreiber s. zuletzt FRIEDA GAL-
LATI, Qilg T'schudi und die dltere Geschichie des Landes Glarus, in Jahrbuch 49
(1938) des Hist. Vereins des Kantons Glarus, u. dazu H. NaBHOLZ, Aegidius
Tschudi in neuer kritischer Beleuchtung, in Argovia 54 (1942). Die glarne-
rische Perspektive ist jedoch diejenige, die Tschudi am unvorteilhaftesten
wiedergibt. Ebenso darf an ihn natiirlich nicht der MaBstab eines heutigen
Geschichtsforschers angelegt werden, sondern der eines Geschichtschreibers
der Renaissancezeit. Eine vollstandige wissenschaftliche Ausgabe von Tschu-
dis Eidgenossischer Chronik ist nicht nur eine Notwendigkeit fiir die Schwei-
zerische Historiographie, sondern auch fiir die Geschichtsforschung .im
engeren Sinne des Wortes, weil sehr viele wichtige Dokumente heute nur
noch in Tschudis Abschrift erhalten sind. Die in jahrelanger Arbeit entstan-
denen Ausziige der waldstittischen Teile fiir das Quellenwerk zur Ent-
stehung der Schweiz. Eidgenossenschaft von F. Gallati werden den Grund-
stock fur eine Gesamtausgabe bilden.
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des ganzen Stoffes moglich. Was die Studien zur entstehenden Eid-
genossenschaft selbst anbetrifft, ist es allerdings schon eine Auf-
gabe fiir sich, nur das Erbe der fritheren und heutigen Historiker
anzutreten. Die Literatur, die es zu diesem Thema gibt, fiillt eine
ganze kleine Bibliothek, und es ist auBerordentlich schwer zu schei-
den, was wesentlich und noch heute giiltig ist, und was bedenkenlos
beiseite gelegt werden darf. Ohne Anleitung und Fiihrung wird die-
ser grofe Biicherschatz zum reinen Irrgarten, aus dem kein Ausweg
zu finden ist'?. Die Aufgabe ist darum auch so besonders schwer,
weil die Zeit in keiner Weise als ein Gradmesser der Vergiinglichkeit
bezeichnet werden kann. Noch heute sind beispielsweise hundert-
jahrige Arbeiten unentbehrlich, wihrend Werke, die noch keine
zwanzig Jahre zuriickliegen, vollstédndig ibergangen werden konnen.
Selbst bei jahrelanger Beschiftigung mit dem Stoffe geschieht es,
dall man irgend eine Idee fiir neu hilt, bis man sie in einem lteren
Werke bereits vorfindet 18,

Es ergibt sich bei dieser Lage von selbst, daB es nicht jeder-
mann moglich ist, einen wirklichen Beitrag zur Entstehungs-
geschichte der Eidgenossenschaft zu leisten. Aus vielen Biichern
ein neues zu schreiben, bedeutet ja nur dann einen tatsichlichen

17 Um niemanden zu krinken, moéchte ich hier keine Beispiele anfiithren.
Nur weil es sich um ein Kernthema der Entstehungsgeschichte handelt, muB
erwdhnt werden, da3 die Arbeit von Jt'Rec SCHULER, Bedeutung und Trag-
weute der strafrechtlichen Bestimmungen in den éltesten schweizerischen Bundes-
briefen 1291—1332, Diss. Ziirich 1947, trotz groBem Fleil miBlungen ist. An
Literatur kennt er die wichtigsten Biicher, wie R. His, Das Strafrecht des deut-
schen Mittelalters I (1920) u. IT (1935), R. His, Deutsches Strafrecht bis zur
Karolina, Miinchen 1928, H. HirscH, Die hohe Gerichtsbarkeit im deutschen
Miitelalter, Prag 1922, nicht. An Quellen zieht er Kapitularien, Volksrechte,
Gottesfrieden und Stadtrechte aus ganz Europa heran, doch sind ihm von
den gleichzeitigen Biinden im Gebiet der Schweiz nur ganz wenige bekannt
und diese nicht voll ausgewertet. DaB zur Erklirung des Lateins des Bundes-
briefes von 1291 Tacitus und Cicero angerufen werden, sei nur nebenbei
erwahnt.

18 Dieser bereits weit iiber das MaB anderer Stoffgebiete entwickelte
Stand der Wissenschaft auf diesem Forschungsgebiet bringt es mit sich,
dal der Mitteilung der bisherigen Arbeit eine sehr groBe Bedeutung zu-
kommt. Leider fehlt auf dem Gebiet der Geschichte in der Schweiz noch
jene Institution, die hier fiir die Wahrung der Kontinuitét sorgt.
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Gewinn, wenn wenigstens die bisherige Literatur kritisch gesichtet
und bewertet wird. Normalerweise ist jedoch das Ende solcher
Bestrebungen die Verfechtung einer bestimmten These, fiir die
die herangezogenen Biicher die Wahrheit verbiirgen sollen. Oft
werden auch ohne Bedenken Aussagen alter Chronisten fiir die
Unterstiitzung eigener Behauptungen in Anspruch genommen, ohne
daB beachtet wird, welche groBen Anforderungen eine historische
Forschungsarbeit stellt, wenn sie mit historiographischen Studien
verknupft ist?.

Zu wenig bekannt aber ist, daB es noch Tatigkeitsfelder gibt,
auf denen jeder Historiker seinen Beitrag zur Erkenntnis der Ent-
stehungsgeschichte der Eidgenossenschaft leisten kann. Die grofiten
Fortschritte sind in den letzten Jahrzehnten dadurch gemacht
worden, daB sich die Kenntnis der Umwelt der werdenden KEid-
genossenschaft stark erweiterte. Die ersten Biinde haben sich ja
nicht in einem abgeschlossenen Raume entwickelt, sondern sind
in ihrer Zeit und ihrer Umgebung gewachsen. Wer irgend ein
Kloster, eine Stadt, politische und wirtschaftliche Vorgéinge oder
geistige Stromungen des 13. und 14. Jahrhunderts erforscht, tragt
seinen Teil zur Erhellung der Entstehungsgeschichte der Eidge-
nossenschaft bei.

Eine zweite groBe Forschungsaufgabe liegt in der Erschliefung
der nachfolgenden Epoche, die man die Jugendzeit der Eidgenos-
senschaft benennen konnte. Es ist auffallend, wie wenig Arbeiten
sich mit der Schweizergeschichte von 1315 bis 1415 befassen. Fast
scheint es, als ob die Griindungszeit alle Historiker geblendet hitte,
so daB sie das ebenso interessante folgende Jahrhundert nicht mehr
sahen. Es wire dringend zu wiinschen, daf diesem Ubelstande
abgeholfen wiirde, sei es mit kleineren oder mit groBeren Unter-
suchungen. Jeder, der diesen Zeitabschnitt aufhellt, leistet damit
auch. einen Beitrag an die Erforschung der Entstehung der Eidge-
nossenschaft, denn vieles, was sich in der zweiten Hilfte des drei-

19 Die Normalfehler solcher Arbeiten sind, daB die zum «Beweis» der
eigenen Anschauungen herangezogenen Literatur- oder Quellenzitate falsch
ausgelegt sind, weil ihr natiirlicher Zusammenhang nicht beachtet wird, und
daB bei alten wie neueren Geschichtschreibern deren subjektives oder tra-
ditionell gebundenes Urteil als historische Tatsache angesehen wird.
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zehnten Jahrhunderts vollzog, wird uns erst aus der Entwicklung
des vierzehnten ganz verstandlich.

Eine groBe psychologische und methodische Schwierigkeit be-
steht allerdings bei allen diesen Arbeiten. Es ist notwendig, daB
man auch Habsburg-Osterreich und dem ganzen Adel ein gleiches
historisches Recht zubilligt, wie den alten Eidgenossen. Nichts liegt
dem Schweizer niher, als daB er innerlich zu stark auf der einen
Seite steht und die damaligen Verhiltnisse nicht in ihren wahren
Proportionen sieht. Dieser Fehler wird normalerweise noch dadurch
verstirkt, dall die Entwicklung nur von der spiteren Schweizer-
geschichte aus betrachtet wird. Selbst beim besten Willen zur Ob-
jektivitit im einzelnen kann durch diese zielbedingte Darstellung
eine Verfilschung eintreten. Am deutlichsten ist das an der Terri-
torialbildung im Gebiete der heutigen Schweiz erkennbar, die noch
heute zumeist einfach vom stetigen Wachsen der Eidgenossen-
schaft ausgeht und deren Darstellung an Zustéinde des Friih- und
Hochmittelalters ankniipft. Ohne die starke und in gewissen Ge-
bieten langdauernde, aber schlieBlich gescheiterte habsburgische
Landesherrschaft mit zu betrachten, ist eine richtige Territorial-
geschichte aber gar nicht méglich.

Nach diesem kurzen Blick auf die handwerkliche Seite gilt
unser Augenmerk nun der Sache selbst. Den Anfang bildet natur-
gemil die Friihgeschichte der Waldstitte, die im letzten halben
Jahrhundert sehr groBe Fortschritte gemacht hat. Mit der Aus-
grabung der romischen Villa in Alpnach wurde erstmals rémi-
sche Besiedelung im innerschweizerischen Raume nachgewiesen 20,
Fiir die Zeit der alemannischen Landnahme hat sich die Orts- und
Flurnamenforschung zu einer unschitzbaren Hilfe entwickelt, in-

20 Vgl. P. E. SCHERRER, Die vorgeschichtlichen und friithgeschichtlichen
Altertiimer der Urschweiz, in Mitt. d. Antiquar. Gesellschaft Ziirich XXVII/4
(1916), und zur Erginzung fiir die spiteren rémischen Funde W. AMREIN,
Urgeschichte des Vierwaldstitter Sees und der I nnerschweiz, Aarau 1939, sowie
zusammenfassend F. StimeriN, Die Schweiz in Rémischer Zeit, 3. Aufl.
Basel 1948, S. 391, 414, 417 u. Reg.
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dem sie durch die Beobachtung der Umformung romanischer
Namen durch die Alemannen gewisse zeitliche Anhaltspunkte fiir
deren Vordringen zu geben vermag?'. Fir die folgenden Jahr-
hunderte ist die Patrozinienkunde unentbehrlich geworden, doch
sind deren Ergebnisse noch gering, weil die notwendige Ergin-
zung durch eine Untersuchung der Entwicklung der kirchlichen
Organisation der Urschweiz bisher fehlt?2. Immer noch nicht vor-
handen ist auch eine vollig befriedigende Erklirung der &ltesten
Urkunden des Vierwaldstiitterseeraumes, die nur abschriftlich und
* umgearbeitet im sogenannten Luzerner Rodel erhalten geblieben
sind 23, Dringend notwendig ist aber vor allem eine neue Zusammen-

21 Das heutige lebhaft gewordene Interesse an den Flur- und Ortsnamen
geht vor allem zuriick auf die Arbeiten von J. Hubschmied und W. Bruckner.
Der erste erschlof durch seine etymologischen Studien versunkenes Sprach-
gut vergangener Zeiten, des zweiten Bedeutung liegt hier vor allem auf der
sprachgeschichtlichen Auswertung der Namenformen. Vgl. W. BRUCKNER,
Die Bedeutung der Ovtsnamen fiir die Erkenntnis alter Sprach- und Siedelungs-
grenzen in der Westschweiz, in Vox Romanica 1 (1936), S. 2356—263; J. U.
HusscaMIED, Sprachliche Zeugen fiir das spiite Aussterben des Gallischen, in
Vox Romanica 3 (1938), S. 48—155; J. Jup, Zur Geschichie der romanischen
Reliktwirter in den Alpenmundarten der deutschen Schweiz, in Vox Romanica 8
(1945/46), S. 34—109; W. BRUCKNER, Schweizerische Ortsnamenkunde, Basel
1945, und F. STAHELIN, Schweiz in Rémischer Zeit, S. 414/15. Ein gesammel-
ter und bearbeiteter Flurnamenschatz liegt fiir Obwalden vor in der Arbeit
P. Hugo MULLER, Obwaldner Flurnamen, in den Jahresberichten der kan-
tonalen Lehranstalt Sarnen I (1939), II (1943), 11T (1946). Auch wenn sich
einige seiner Thesen nicht werden halten lassen, bedeutet doch seine grofle
Arbeit einen starken Fortschritt, bei dem man héchstens bedauert, dal
nicht gleich auch noch die heutige Aussprache phonetisch aufgenommen
worden ist. Fiir das Gebiet von Glarus, das fiir die Beurteilung der Inner-
schweiz unentbehrlich ist, vgl. F. Zor¥ri, Die Namen der glarnerischen Ge-
meinden, in Jahrbuch des Historischen Vereins des Kantons Glarus 50
(1941), S.7—103. P. H. MyLLeER hat neuestens die Obwaldner Flur- und
Familiennamen systematisch dargestellt in seinem Obwaldner Namenbuch,
Sarnen, 1952.

22 (, HEckER, Die Kirchenpatrozinien der Archidiakonates Aargaw im
Mittelalter, Freiburg 1946. Die neueste Arbeit iiber die &éltere Kirchenge-
schichte ist die Studie von P. THEOPHIL GRAF, Zur Hinfiihrung des Christen-
tums in Nidwalden, in Beitr. z. Gesch. Nidwaldens 19 (1949), S. 5—18.

22 Vgl. R. DURRER, Studien zur dltesten Geschichte Luzerns und des Goit-
hardweges, in Geschichtsfreund 84 (1929), S. 1—72; P. Kviur, Die Anfinge
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fassung der bisherigen Ergebnisse auf den verschiedenen Gebieten,
denn ein solches neues Bild der Waldstitte bis zum Jahre 1200
wiirde fiir alle weitere Forschung von allergréBtem Nutzen sein
und ihr neuen AnstoB8 geben.

Aus dem ganzen Problemkreis, der mit der Vorgeschichte der
eldgendssischen Biinde zusammenhingt, sei hier nur die Frage der
Eréffnung des Gotthardpasses herausgegriffen. Seit Jahrzehnten
stehen sich zwei Meinungen gegeniiber, ohne daB bisher die eine
die andere hitte iiberwinden kénnen. Aloys Schulte, R. Laur-
Belart und Ferdinand Giiterbock sind die Hauptvertreter der An-
sicht, daf die Schéllenen fiir den Handelsverkehr erst unmittelbar
vor 1231 erschlossen worden sei2t. Karl Meyer seinerseits hielt von
seiner Dissertation im Jahre 1911 bis zu seiner letzten Arbeit
daran fest, daB dieses entscheidende Ereignis schon um die Mitte
des 12. Jahrhunderts eingetreten sei. Er begriindete seine These
urspriinglich damit, daBl die Vogtei iiber Blenio und Leventina
durch Konrad III. und Friedrich I. den Grafen von Lenzburg-
Baden iibertragen worden sei, die ebenfalls den NordfuB der
Alpen beherrscht hitten2s. Nachdem er dann in der Festschrift

des Klosters Luzern und ihre politische Bedeutung, in Zeitschr. f. Schweiz.
Gesch. 25 (1945), S. 1—20.

** Die wichtigsten Arbeiten dieser These sind: A. ScHULTE, Geschichte
des mittelalterlichen Handels w. Verkehrs zwischen Westdeutschland w. I talien,
Leipzig 1900, S.169—178; R.LAUR-BELART, Studien zur Eréffnungsge-
schichte des Gotthardpasses, Zirich 1924, u. F. GUTERBOCK, Wann wurde
die Gotthardroute erschlossen?, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 19 (1939), 8.
121—154; F. GUrerBOCK, Uber die Offnung der Schéllenen, die Entstehung
der Stadt Luzern und den Freiheitsbrief Uris, in Innerschweiz. Jahrbuch fiir
Heimatkunde 4/5 (1939), S. 116—129.

% K. MEYER, Blenio und Leventina von Barbarossa bis Heinrich VII.,
Luzern 1911, 8. 13ff. u. 168. K. MevER, Uber die Einwirkung des Gotthard-
passes auf die Anfinge der Eidgenossenschaft, in Geschichtsfreund 74 (1919),
S. 262; neu abgedruckt in K. Meyer, Aufsidtze und Reden, Ziirich 1952, S. 3.
Gegen diese These spricht, daB erstens zwischen den ambrosianischen Vogteien
und den Waldstéitten das bis gegen Mitte des 13. Jahrhunderts ganz zur
Reichsvogtei Disentis gehérende Urseren lag, daB zweitens Urseren noch am
Anfang des 13. Jahrhunderts auf die Verbindung Wallis-Graubiinden aus-
gerichtet war, daf3 drittens im 12. Jahrhundert Blenio noch wichtiger ist als
die Leventina, und daB viertens die Lenzburger den ganzen NordfuB3 der
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zum Jubilium des Luzernerbundes die Griindung der Stadt Luzern
auf das Jahr 1178 bestimmte, fand er damit ein neues, dullerst ge-
wichtiges Argument fiir seine Meinung 2¢. Auch dieses blieb jedoch
nicht unwidersprochen, indem Giiterbock die Stadtgriindung auf
1210—1226 datierte. Unterstiitzung erhielt Karl Meyers Gotthard-
these dagegen vor allem durch P. Iso Miiller, der den Zusammen-
hang mit der Walsereinwanderung in Ursern ganz besonders her-
vorhob 27,

Alpen von Uri bis Schénis in der Hand hatten, so daf die Verbindung Walen-
see—Lukmanier ausschlaggebend gewesen sein kénnte. Es besteht aber auch
die Moglichkeit, daB3 die Reichsvogtei iiber Disentis den Lenzburgern zu-
stand. Das wiirde erkliren, warum am Anfang des 13. Jahrhunderts die
Sacco als Végte auftauchen, die auch im Dienste Lenzburgs Blenio ver-
walteten. Die Vogtei wiire dann, was durchaus méglich ist, von den Lenzbur-
gern iiber die Kiburger an die Werdenberger gekommen. In diesem Falle
hitten die Lenzburger das ganze Gebiet Blenio—Leventina, Disentis—-Ursern,
Schénis, Glarus und Uri in ihrer Hand gehabt, und von einem Hinweis auf
einen Gotthardverkehr kénnte auch dann keine Rede sein. (Vgl. hiezu
K. MEYER, Blenio u. Leventina, S. 168ff.; Iso MULLER, Disentiser Kloster
geschichte I, S. 89ff.; G. Horer-WiLp, Herrschaft w. Hoheitsrechte der Sax
wm Mqisox, S. 331f.)

26 K. MEYER, Die Stadt Luzern won den Anfingen bis zum eidgenissi-
schen Bund, in Geschichte des Kantons Luzern, Luzern 1932, S. 191ff., und
Uber die Griindung der Stadt Luzern, in Festgabe zum 75. Geburtstag des
Msgr. Dr. E. Wymann IT (1946), S. 3—25; Aufsétze und Reden, 5. 179—195.
F. GoTERBOCKS Arbeiten s. Anm. 24. Bei der Griindung Luzerns sind die
Argumente K. Meyers iiberzeugender als die Giiterbocks, doch iiberschétzen
beide die Verbindung dieser Stadtgrindung mit dem Gotthardpal. Luzern
ist sicherlich wie alle die anderen Stidte des Mittellandes in erster Linie als
Verwaltungszentrum und Wirtschaftsmittelpunkt gegriindet worden (wozu
K. Meyers Griindungsthese ausgezeichnet paBt) und der Gotthardpal3 hatte
damit nichts zu tun. ’

27 Iso MULLER, Die Wanderung der Walser iiber Furka-Oberalp und thr
EinfluB auf den Gotthardweg, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 16 (1936), S.
3871f.; Disentiser Klostergeschichte I, S. 121ff.; Der Pafverkehr iiber Furka-
Oberalp wm 1200, in Blitter aus der Walliser Geschichte X (1950), S. 4011f.
In seiner jiingsten Arbeit lat P. Iso Miiller die Frage offen, ob Karl Meyers
Ansatz richtig sei, oder derjenige H. BUTTNERS (Zur politischen Erfassung
der Innerschweiz im Hochmittelalter, in Deutsches Archiv f. Gesch. d. Mittel-
alters 6 (1943), S. 5111f.), der die Eroffnung des Gotthards dem letzten Zah-
ringer zuschreibt. Hervorzuheben ist in P. Iso Miillers Studien das Gewicht,
das er, in der Nachfolge Schultes, auf die Walsereinwanderung im Urseren-
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Die erste Vorarbeit, die fiir eine unvoreingenommene Betrach-
tung zu machen ist, besteht aus der Untersuchung der Zeugnisse
fir den tatséichlichen PaBverkehr und fiir die Bedeutung des
Gotthards in der Kaiserpolitik. Es zeigt sich dabei, daB diese Belege
erst nach 1230 einsetzen und sich hier merkwiirdig hiufen2. Die
zweite Vorarbeit gilt der Abklirung der Frage, ob die Griindung
der Stadt Luzern und die Ubertragung von Blenio und Leventina
an die Lenzburger mit der Ersffnung des Passes zusammenhangen
miissen. Hier fiihrt die Priifung zum Entscheid, daBl eine Verbin-
dung dieser Geschehnisse bestehen kann, jedoch keineswegs be-
stehen muf?. Die Losung bringt eine nihere Betrachtung der
Verhiltnisse in Ursern. Dieses anfinglich abgeschiedene Alpental
gehorte zur Reichsvogtei des Klosters Disentis, und rege Beziehun-
gen diirften im Mittelalter zuerst nur iiber den Oberalp bestanden
haben. Im 12. Jahrhundert hat dann die Einwanderung der Walser
die Lage insofern veréindert, als jetzt ein starker personlicher Zu-
sammenhang zwischen dem Wallis, Ursern und dem Biindner Ober-
land geschaffen wurde®. Hs ist moglich, dass diese verinderten

tale legt. Mit der Untersuchung dieser Tatsache hat er einen fundamentalen
Beitrag zur ganzen Diskussion um den GotthardpaB geleistet, der in seiner
Bedeutung noch nicht voll anerkannt ist.

*® Die ersten direkten Zeugnisse iiber den Verkehr auf der Gotthard-
route stammen aus den dreifiger Jahren des 13. Jahrhunderts (QW. I/1,
Nr. 353 u. 381). Mit diesen stimmt zeitlich der erste Akt des Interesses der
Staufer fiir die Waldstiitte zusammen, indem Uri 1231 in die unmittelbare
Verwaltung des Reiches genommen wurde (QW. I/1, Nr. 325). Im Jahre 1230
wurde auch die St. Gotthardkirche auf dem PaB eingeweiht, die diesem
den Namen verlieh (QW I/1, Nr. 316). 1237 gaben sich die Leute von Osco
im Livinental Statuten, in denen dem Saumrecht eine groBe Bedeutung zu-
gemessen wurde (QW I/1, Nr. 382). Alles das zeigt, daB der GotthardpaB in
diesen Jahren zu einem guten und wichtigen Alpeniibergang wurde. Eine
Wirkung des neuen PaBverkehres kénnte es allenfalls auch sein, daf3 bei der
habsburgischen Hausteilung von 1232/39 daran gedacht wurde, am Vier-
waldstittersee eines der Zentren der Habsburgerfamilie neu zu errichten
(B. MEYER, Studien zum habsburgischen Hausrecht, in Zeitschr. f. Schweiz.
Gesch. 27 (1947), S.53, Anm. 21).

2% Vgl. Anm. 25 u. 26.

% Vgl. die Urkunde von 1203 und den Auszug derjenigen von 1213 bei
I. M6LLER, Papverkehr iiber Furka-Oberalp um 1200. Neben dem Hinfall
des Argumentes der sogenannten Gotthardvogteien der Lenzburger (vgl.
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Verhiltnisse schon im 12. Jahrhundert zu einem regelmaigen PaB3-
verkehr Urserental- Livinental gefithrt haben, ohne daf} dieser
aber irgend eine Bedeutung erlangte3!. Es wire auch denkbar,
daB die Walser in Ursern die Umgehung der Schollenen iiber den
Bitz benutzt hitten, doch fehlen noch alle personlichen Verbin-
dungen mit Uri, wie sie ein regelméBiger Verkehr mit sich gebracht
haben miiBte. Mit dem Jahre 1230 hat sich dieses Bild gewandelst.
Vom Tessin bis nach Uri treten in den folgenden Jahren die Zeug-
nisse eines PaBverkehres auf, der neben den iiber Furka und Ober-
alp tritt und immer stirker wird32.

Anm. 25) und der spiten Ablésung der Reichsvogtei Ursern von derjenigen
von Disentis (QW.I/1, Nr. 409), sind es die bisher nicht bekannten oder we-
nig beachteten Urkunden von 1203, 1213 und 1252 (vgl. Anm. 32), die die
Entscheidung iiber den Zeitpunkt der Eréffnung des Gotthardpasses brin-
gen, da sie gestatten, die Verdnderung des Durchgangsverkehres durch das
Urserental genau einzugrenzen.

31 Hiefiir wiirde die Angabe sprechen, daB der Mailinder Bischof Gal-
dinus (1166—1176) eine Kapelle auf dem Gotthard benediziert hitte. S.
E. GRUBER, Sanki Gotthard, Hospiz und Kult, in Geschichtsfreund 92 (1937),
S. 288ff. u. I. MULLER, Pafverkehr tiber Furka-Oberalp wm 1200, S. 433. Die
Weihe der St. Gotthardkirche fand erst 1230 statt. Uber die Verhéltnisse im
Altertum, wo ebenfalls der Verkehr iitber Furka-Oberalp im Vordergrund
steht und einer von Ursern iiber den Gotthard wahrscheinlich ist, s. F.
STAHELIN, Schweiz tn romischer Zeit, S. 379.

32 Vgl. Anm. 28. Auch die persénlichen Beziehungen zu Uri lassen sich
kurz darauf nachweisen, wie die Urkunde vom 5. Januar 1252 zeigt (Biindner
UB, Nr. 881). Uber die lokalen Verhiiltnisse bei der Schéllenenschlucht s.
R. Laur-BEeLART, Studien zur Eriffnungsgeschichie des Gotthardpasses, Ziirich
1924; J. EscHEr-BURKLI, Von der alten Gotthardstrafe, Zirich 1935, u.
A. KocHER, Der alte St. Gotthardweg, in Hist. Neujahrsblatt (Uri) 1949/50
(1951). Die Griindung des Lazariterhauses Seedorf, die angeblich 1197 er-
folgt sein soll (s. QW. I/1, Nr. 213), wiirde aus dieser allgemeinen Quellenlage
herausfallen ; doch ist zu beachten, da der Stifter um 1219 noch lebt und
daB das erste sichere Zeugnis des Hauses von 1243 stammt (QW. I/1, Nr. 464).
Die Schenkung der Kirche Meiringen an den Lazariterorden durch Kénig
Heinrich am 18. August 1234 (QW. I/1, Nr. 354) spricht gegen ein lingeres
Bestehen des Hauses Seedorf und deutet wohl eher darauf hin, daf3 Arnold
von Brienz und die Lazariter die Niederlassung urspriinglich im Haslital
in Aussicht nahmen und daB deshalb die Kirche Meiringen zur Ausstattung
Seedorfs gehiorte. Arnold von Brienz war in Uri und in Hasli begiitert (vgl.
QW. I/1, Nr. 483). In diesem Falle wiirde auch die Griindung dieses Laza-

169

2 Schw, Zschr. f. Gesch., 2, 2



Genau so strittig wie iiber die Eroffnung des Gotthardpasses
sind die Meinungen iiber die Freiheitsbriefe von Uri und Schwyz
aus den Jahren 1231 und 1240. Leider mufl auch hier, zugunsten
einer Klirung iiber den heutigen Hauptstreitpunkt, alles das weg-
gelassen werden, was an sich zum Thema gehort, wie beispielsweise
die Frage der Texte der Briefe oder die des Bestehens eines Frei-
heitsbriefes fiir Obwalden3?. Am meisten diskutiert wird heute die

riterhauses in die dreiBiger Jahre fallen und wire ein Zeugnis mehr fiir
den plétzlichen Aufschwung des Verkehrs durch Uri. Uber die vollstindige
Umorientierung des Verkehrs iiber die Alpen im Gotthardmassiv vergleiche
die eindriicklichen Darstellungen von Iso MULLER, Wanderung der Walser,
S. 387ff., u. Disentiser Klostergeschichte I, S. 121f. Die genauere zeitliche
Eingrenzung der Offnung der Schéllenenschlucht ist nicht leicht, denn man
kann wohl den Endpunkt mit 1230/31 genau festlegen (Weihe der St. Gott-
hard-Kirche, Losung Uris), doch der Anfangstermin macht Mithe. Nachdem
die Staufer 1218, beim Aussterben der Zahringer, die Vogtei Zurich in eigene
Hénde nahmen, haben sie noch Uri an die Habsburger verpfindet, was sie
kaum getan hétten, wenn ein Gotthardverkehr diesem Tal Bedeutung ver-
liechen hitte. Die Héaufung der Zeugnisse der dreiBliger Jahre, die Lésung
der Verpfindung 1231 und die Griindung von Seedorf sprechen dafiir, daB
innerhalb dem auf 1218—1230 bestimmten Zeitabschnitt nur die letzten
Jahre vor 1230 wahrscheinlich sind.

33 Bei der Frage des Freiheitsbriefes von Obwalden, die durch KARmL
MEYER, Der Ursprung der Eidgenossenschaft, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch.
21 (1941), S. 376ff., wieder aktuell wurde, handelt es sich darum, ob ein
solcher bestanden hat, ohne da@ irgend eine Spur davon iibrig gebliesben
ist. Dabei geniigt es natiirlich nicht, festzustellen, daB3 die gleiche soziale
Struktur und die Gleichzeitigkeit politischen Handelns mit Schwyz diese
Annahme rechtfertigen, weil Obwalden sich erst 1291 mit den anderen
Waldstéitten enger verbunden hat. Unabhéngig davon ist die Frage der Echt-
heit der bei Tschudi iiberlieferten oder in Bestdtigungen erhaltenen alten
Freiheitsbriefe, weil sich alle Gelehrten einig sind, dal der von Kénig Lud-
wig dem Bayern 1316 (QW. I/2, Nr. 832) bestéitigte Freiheitsbrief Fried-
richs II. fiir das ganze Unterwalden vollsténdig auf der Schwyzer Urkunde
beruht. Eine neue griindliche Untersuchung aller Kénigs- und Kaiserprivi-
legien der Waldstétte ist notwendig, da sich wegen dem stdndigen Hinein-
spielen der Uberlieferung bei Tschudi und den spiteren Inserten diese nur
zusammenhéngend richtig behandeln lassen. Seit der Jugendarbeit HERMANN
WaARTMANNS (Die koniglichen Freibriefe fiir Uri, Schwyz und Unterwalden
von 1231—1316, in Archiv fiir schweiz. Gesch. 13 (1862), S. 107—160) hat
nur TrRAUGOTT ScHIESS in den beiden ersten Urkundenbinden des Quellen-
werkes zur Entstehung der schweizerischen Eidgenossenschaft diesen ganzen
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Frage, ob die Waldstéitte ihre ersten Freiheitsbriefe der Initiative
des Kaisers oder ihrem eigenen Willen verdanken. Nach Karl Meyer
waren es die Urner und Schwyzer, die hier zur entscheidenden Tat
schritten. Die Urner waren durch den eintriiglichen Gotthardverkehr
in der Lage, die kurz vorher erfolgte Verpfindung ihres Landes an
die Habsburger durch Erlegung der Pfandsumme im Jahre 1231
aufzuheben3t, Angefeuert durch dieses Beispiel haben dann die
Schwyzer die Gelegenheit des Kampfes zwischen Kaiser und Papst
und den Abfall des Habsburg-Laufenburgers vom Kaiser benutzt,
um aus eigenem Antrieb die neue Vogtherrschaft Habsburgs ab-
zuschiitteln und wieder reichsunmittelbar zu werden35. Ganz anders
stellen sich diese grundlegenden Ereignisse in den Augen der Ge-
lehrten Ferdinand Giiterbock und Theodor Mayer dar. Bei ihnen
ist es die Reichspolitik der Hohenstaufen, die den AnlaB zu den
Freiheitsbriefen bot. Wegen der Verbindung mit Italien hatten
diese ein grofes Interesse am neu aufgegangenen GotthardpaB und
versuchten, den Nordzugang wie den Siidzugang unmittelbar in
die Hand zu bekommen. Aus diesem Grunde wurde Uri durch
Konig Heinrich (VIL.) von den Habsburgern losgekauft und
Schwyz kurz darauf in die unmittelbare Verwaltung des Reiches
genommen ., Die Auseinandersetzung zwischen diesen Meinungen

Komplex bearbeitet. Uber die Meinungen und Arbeiten zu einzelnen Frei-
heitsbriefen s. deren Druck im Quellenwerk und KarL Mever, Ursprung
der Hidgenossenschaft, 8. 354—356, 360/61, 377, 571—580, 613. Die Frei-
heitsbriefe Adolfs von Nassau sind zuletzt behandelt in Regesta Imperic
VI/2 von V. SAMANER, Nr. 929 und 930, doch ist der Kommentar zu
Nr. 930 nicht richtig, da er von ungeniigenden Voraussetzungen ausgeht.

3 K. MEYER, Der Freiheitsbrief von 1231, in Neujahrsblatt d. Histor.
Vereins d. Kts. Uri 1916; Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 354ff. u.
613ff.; Vom eidgenissischen Freiheitswillen, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 23
(1943), S. 545ff.

8% K. MevER, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 361 u. 5T78.

3% F. GUTERBOCK, Wann wurde die Gotthardroute erschlossen ?, in Zeitschr.
f. Schweiz. Gesch. 19 (1939), S. 151-—154; Uber die Offnung der Schillenen,
die Entstehung der Stadt Luzern und den Freiheitsbrief Uris, in Innerschweiz.
Jahrbuch f. Heimatkunde 4/5 (1939), S. 125. Ta. MAYER, Die Entstehung der
Schweizer Eidgenossenschaft und die deutsche Geschichie, in Deutsches Archiv
f. Gesch. d. Mittelalters 6 (1943), S. 176/77; Die Schweizer Eidgenossenschaft
und das deutsche Reich im Mittelalter, in Deutsches Archiv f. Gesch. d. Mittel-
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hat unter der politischen Spannung des zweiten Weltkrieges aus-
nahmsweise heftige Formen angenommen, doch ist mit dem Weg-
fall der starken Gegenwartseinfliisse das Verstéindnis fiir ein ruhiges
Abwigen der Motive und Interessen wieder grofier geworden. Nach
wie vor bleibt es am wahrscheinlichsten, daf3 hier die kaiserliche
Absicht und der starke Eigenwille der Waldstédtte zusammengear-
beitet haben. Beide schlieBen sich ja nicht aus, und noch bis hoch
ins 15. Jahrhundert hatten der Kaiser und die Eidgenossen oftmals
das gleiche Ziel. Selbstverstindlich stand dabei fiir jede Partei
ihr eigenes Interesse im Vordergrund. Zusammenfassend darf man
vielleicht sagen, dall 1231 das kaiserliche Wollen, 1240 das schwy-
zerische iiberwog. Es ist jedoch eine stark vereinfachende Betrach-
tungsweise, wenn man nur diese beiden Faktoren beriicksichtigt.
Tatséichlich haben auch noch ganz andere Michte und Gewalten
im Geschehen eine grofle Rolle gespielt. Der Vorgang von 1240 ist
gar nicht verstédndlich, wenn man nicht die Kirche und Habsburg
mit in Beriicksichtigung zieht 3.

Im Brennpunkt der jiingsten Auseinandersetzungen stand das
mit diesen staufischen Diplomen eng verbundene Problem der
Freiheit der Waldstitte und Waldleute. Nach Karl Meyers An-
schauungen wurde die personliche Freiheit der Waldleute durch
die Entwicklung der staatlichen Organisation der Waldstétte zur
Landesherrschaft bedroht. Da die freien Leute in ihren Tilern
die Mehrheit bildeten, schlossen diese sich im Zuge der stadtischen
kommunalen Freiheitsbewegung zusammen. Mit der erfolgreichen
gemeinsamen Abwehr der herrschaftlichen Anspriiche retteten sie
sich personlich und den Tilern insgesamt ihre alte Freiheit38. Karl
Meyers Gegenpart ist wiederum Theodor Mayer, der als Vertreter

alters 7 (1944), S. 280ff. Der Gegensatz in der Beurteilung der Freiheits-
briefe von 1231 und 1240 ist aber schon &lter. Andeutungsweise sollen hier
nur die Namen von Karl Weller, Aloys Schulte und Georg von Below ge-
nannt werden. Man vergleiche hiezu die guten Zusammenfassungen bei R.
LAUR-BELART, Studien zur Eriffnungsgeschichte des Gotthardpasses, S. 31ff.

37 B. MEYER, Studien zum habsburgischen Hausrecht III, in Zeitschr,
f. Schweiz. Gesch. 27 (1947), S. 55ff.

8¢ K. MEYER, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 571ff. u. 617ff.; Vom
eidgeniossischen Freiheitswillen, S. 371ff. u. 481ff.
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der neueren deutschen historischen Schule die Ansicht vertrat,
die alte persénliche Freiheit sei iiberall bereits verschwunden ge-
wesen. Die freien Gotteshausleute in Uri und die Freien in den
anderen Waldstitten hitten die fiir die Zeit des sogenannten
Landesausbaus im Hochmittelalter typische relative Freiheit aus
Neusiedelung besessen. Mit Karl Meyer stimmt er darin iiberein,
daB es diese Schicht der Bevilkerung gewesen ist, die zum tragenden
Element der ganzen Befreiung der Waldstitte wurde?3®.

In unmittelbarem Zusammenhang mit dieser verschiedenar-
tigen Herleitung der an sich gleichen Erscheinung einer groflen
Zahl von freien Leuten steht natiirlich die Ansicht der beiden
Parteien iiber die staatsrechtliche Stellung der Waldstéitte. Nach
Karl Meyer sind Schwyz, Nid- und Obwalden aus Hundertschaften
der Landgrafschaft Ziirichgau von den Habsburgern zu allodialen
Vogteien «heruntergedriickt» worden, so daBl dadurch dieses Ge-
schlecht eine erbliche Herrschaft iiber sie erlangte. In Uri war
die 6ffentlich-rechtliche Hoheit zunichst in den Hénden des Frau-
miinsters zu Ziirich gewesen, dann unter den Zahringern ganz in
weltliche Hinde iibergegangen und nach deren Aussterben un-
mittelbar an das Reich gekommen. Durch den Freikauf von 1231
konnte diese Reichsfreiheit bewahrt und die kurz vorher erfolgte
Verpfindung an Habsburg riickgingig gemacht werden?®’. Fiir
Theodor Mayer besteht keine Verbindung mit den alten Graf- und
Hundertschaften mehr. Uri ist eine zdhringische Vogtei, die nach
dem Erloschen dieses Geschlechtes an die Habsburger fiel, weil
sich die Staufer nicht dafiir interessierten. Die iibrigen Waldstétte
sind Teile der habsburgischen Herrschaft. Zur Sicherung des neu
entstandenen Gotthardverkehrs haben dann 1231 und 1240 Fried-
rich IT. und dessen Sohn Heinrich Uri und Schwyz an das Reich
gezogen und damit eine neue Reichsfreiheit begriindet. Der Sturz
der Staufer filhrte zum Zusammenbruch dieser Palpolitik, und

3 Tu. MAYER, Schweizer Eidgenossenschaft und das deutsche Reich, S.
255ff. Vgl. auch K. WELLER, Die freien Bauern tn Schwaben, in Zeitschr. f.
Rechtsgesch., Germ. Abt. 54 (1934), S. 178ff. und TH. MAYER, Die Hnt-
stehung des «modernen» Staates im Mittelalter, ebenda 57 (1937), S. 258—64.

4 K. MeYER, Ursprung der Hidgenossenschaft, S. 585ff, u. 605ff.
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in das Vakuum trat die genossenschaftliche Organisation der ro-
dungsfreien Waldleute, die sich dann im schweren Kampf gegen
die habsburgischen Anspriiche durchzusetzen vermochte?!.

In diesem Kampfe von «alter» und «neuer» Freiheit Stellung zu
beziehen, ist keine leichte Aufgabe. In erster Linie miissen dafiir
die Quellen aus der Innerschweiz herangezogen werden. Die Ur-
kunden des Streites zwischen Schwyz und dem Kloster Einsiedeln
sind dabei Zeugnisse von einer Bedeutung, wie man sie selten
findet. Was die personliche Freiheit anbetrifft, hat Hans Fehr mit
Recht darauf hingewiesen, daB der Bundesbrief von 1291 die
Standesfrage besonders beriicksichtigt4?. Die Innerschweiz kennt
also damals noch die persénliche Freiheit und Unfreiheit. Dal3
Konig Rudolf den Leuten freien Standes in Schwyz am 19. Februar
1291 die Zusicherung gab, daB es keinem Unfreien gestattet werden
soll, iiber sie Gericht zu halten 3, zeigt, dafl diese persénlich Freien
noch das Standesprivileg der alten Freien besaBen, das sich der
Adel anderswo ebenfalls zu wahren wuBte. Wohl 148t sich in den
Waldstédtten auch Rodung, ja sogar genossenschaftliche Rodung
nachweisen 4, doch ist die besonders freie Stellung von Neusiedlern

11 TH. MAYER, Schweizer Eidgenossenschaft und das deutsche Reich, S. 280;
Die Entstehung der Schweizer Eidgenossenschaft und die deutsche Geschichie,
S. 180ff.

42 H. FEHR, Der Ursprung der Eidgenossenschaft, in Zeitschr, f. Schweiz.
Recht N. F. 61, S. 190, QW. I/1, Nr. 1681, Art. 3.

3 QW. I/1 Nr. 1650. In diesen Zusammenhang hinein gehért es auch,
daB3 Konig Rudolf vor 1282 die Einwohner von Schwyz von allen Richtern
auBerhalb ihres Tales befreite, was sie in der Beziehung einer Stadt gleich-
stellte und vor allem der Ladung an auswirtige Landtage enthob (QW. I/1,
Nr. 1360). Vgl. Anm. 48 u. 92.

4 Die besten Zeugnisse fiir die ErschlieBung von Land durch Neusie-
delungen bietet der Marchenstreit zwischen Schwyz und dem Kloster Ein-
siedeln, ganz besonders wenn man sich auch die geographischen Verhilt-
nisse vergegenwiértigt. Vgl. dazu QW. I/1, Nr. 64, 104, 130, 252; M. REIcH-
LIN, Die schwyzerische Oberallmende bis z. Ausgang d. 15. Jahrhunderts,
S. 16ff.; O. RinceHOLZ, Gesch. Einsiedelns unter Johannes I., in Gfr. 43
(1888), S. 202ff., u. Gesch. d. fiirstlichen Benediktinerstiftes U.L.F. von Ein-
siedeln I (1904), S. 69ff. Uber den Begriff der «cives» von Schwyz (QW. 1/1,
Nr. 104 u. 130) vgl. K. H. GaNanL, Die Mark in den dlteren St. Galler Ur-
kunden, in Zeitschr. d. Savigny-Stiftung f. Rechtsgesch. 61 (1941), S. 27ff.
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vorldufig noch nicht nachgewiesen. Dagegen ist wiederum deut-
lich zu erkennen, daBl wihrend des sogenannten Befreiungsvor-
ganges neue individuelle Freiheit durch Abschiittelung der Herr-
schaftsrechte entstand. Dieser Vorgang fithrte dann dazu, daf im
Laufe des 14. Jahrhunderts die personliche Unfreiheit ganz aus
den Waldstéitten verschwand, indem die noch bestehenden Leib-
rechte ausgekauft wurden46.

Was die Freiheit der Tiler anbetrifft, steht fest, dall wir keine
Verbindung zu den karolingischen Hundertschaften ziehen kénnen
und daB diese Anschauung im Grunde den durch die Befreiung ge-
schaffenen Zustand in die fritheren Jahrhunderte zuriick verlegte.
Dagegen ist sicher, da Schwyz zur Grafschaft Ziirichgau und
Nid- und Obwalden wohl zum Ziirichgau und Aargau gehorten.
Die allodiale Vogtei Habsburgs, die Karl Meyer aus dem Texte
der Urkunde von 1217 herauslas, hat nicht bestanden. Sie beruht
auf einer Fehldeutung der Bezeichnung des Grafen von Habsburg
als Vogt und Schirmer der Leute von Schwyz, denn der mittel-
alterliche Vogt ist der Rechtsvertreter, und Rechtsschutz und

4 Trotz der ganzen Kontroverse zwischen Karl Meyer und Theodor
Mayer iiber die Freiheit der Waldleute (s. Anm. 38—41), den Arbeiten von
P. Kuivui, Der Fraumiinsterbesitz in Uri und im Aargaw, in Zeitschr. f.
Schweiz. Gesch. 22 (1942), 8. 161ff., und von F. Stucki, Von der Freiheit
der alten Glarner, im Jahrbuch des Historischen Vereins des Kantons Glarus
52 (1946), S. 57ff., besteht heute noch keine Untersuchung, die herrschaft-
liche Rodungsfreie in der Innerschweiz klar nachweisen wiirde, denn dazu
geniigt es nicht, festzustellen, ob die Freien im Alt- oder Neusiedelland
sitzen, sondern es miiBten unfreie Herrschaftsleute, zur Hauptsache im Alt-
siedelland, freien Leuten der gleichen Herrschaft, zur Hauptsache im Neu-
siedelland, gegeniibergestellt werden kénnen. Dabei diirfte der Nachweis
in den Gebieten wie Uri und Schwyz, wo die Landleute schon sehr friih
als Gemeinschaft auftreten und die grund- und leibherrlichen Rechte nach
dem Erstarken der politischen Selbstiéindigkeit rasch ablosen, kaum mehr
zu erbringen sein. Dagegen wiren die angrenzenden Téaler genau zu be-
trachten, unter voller Beriicksichtigung der staatsrechtlichen Entwicklung.

% Vgl. B. MEYER, Alfeste eidg. Biinde, S. 104—106, u. K. MEYER, Iia-
Lienische Einfliisse bei der Entstehung der HEidgenossenschaft, in Jahrb. f.
Schweiz. Gesch. 45 (1920), S. 13*—22%, Aufséitze und Reden, 8. 30—45; P.
Krivt, Der Fraumiinsterbesitz in Uri und 9m Aargau, in Zeitschr. f. Schweiz.
Gesch. 22 (1942), S. 166; R. DUrrER, Die Einheit Unterwaldens, in Jahrbuch
f. Schweiz. Gesch. 35 (1910), S. 146, u. Hist. Biogr. Lex. 7, S. 134 u. 137.
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Schirm sind die eigentlichen Aufgaben des Grafen*’. Schwyz, Ob-
und Nidwalden besaBen anfinglich keine besondere Rechtsstellung
oder Freiheit ihrer Tiler. Anders steht es mit Uri, das seit dem
9. Jahrhundert dem reichsunmittelbaren Kloster Fraumiinster in

7 QW. I/1, Nr. 252. Graf Rudolf von Habsburg spricht in dieser Ur-
kunde vom 11. Juni 1217 davon, daB er «von rechter erbeschaft rechter voget
und schirmer der vorgenanden luiten von Swiz» sei. Jede richtige Auslegung
mul} davon ausgehen, daB auch die Vertreter der Gegenpartei, die beiden
Rapperswiler, als «rechte vOgt und schirmer» Einsiedelns bezeichnet werden.
Auch wenn es sich in diesem Fall um eine Ubersetzung des 14. Jahrhunderts
handelt, darf zur Erklirung die Urkunde vom 10. Januar 1313 herange-
zogen werden, nach deren originalem Wortlaut ein Vater als «Vogt und
Schirmer» seines Sohnes erwdhnt wird (QW. I/2, Nr. 659;doch ist hier ge-
rade die entscheidende Stelle verkiirzt). Es ergibt sich daraus, daB diese
Bezeichnung stets dem Rechtsvertreter gilt, sowohl wenn es sich um eine
Einzelperson, wie wenn es sich um eine Gemeinschaft von Personen handelt.
DaB die Rapperswiler und der Graf von Habsburg als rechte Vogte und
Schirmer bezeichnet werden, bedeutet, daB sie als Immunitédtsvogt oder
Graf von Amtes wegen Rechtsvertreter der zur Vogtei oder Grafschaft ge-
hérigen Leute sind. Daf3 sich der Graf von Habsburg als Vogt und Schirmer
von Erbschafts wegen nennt, besagt, dal3 er sein Amt als Erblehen innehat,
im Gegensatze zur kirchlichen Vogtei, wo die Reformkléster keine erbliche
Vogtei mehr anerkannten. (Zur Einfithrung in die iltere Literatur zu dieser
wichtigen Stelle vgl. QW. I/1, Nr. 252, Anm. 6.) Der zweite Beleg fiir die
«allodiale Vogtei» Karl Meyers ist die habsburgische Nachteilungsurkunde
(QW.I/1, Nr. 388). Hierzu ist jedoch festzustellen, da3 diese Urkunde deut-
lich unterscheidet zwischen Vogtei und Grafschaft und als Vogtei die Kir-
chenvogtei bezeichnet (s. Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 27 (1947), S. 46, Anm.
2). Auch die Quellenstellen aus Nidwalden, die Karl Meyer noch heranzieht,
sind unrichtig interpretiert, wie jede Betrachtung dieser Urkunden im
Rahmen der Bildung der Immunitéit von Engelberg deutlich erkennen 148t.
Ein weiteres Zeugnis einer Sondervogtei fand Karl Meyer noch fiir Uri in
der Urkunde Konig Heinrichs vom 5. Juni 1233. Er iibersah jedoch, daf3
es in der ganzen Auseinandersetzung (QW. I/1, Nr. 303, 345, 349) nur um
die Steuerfreiheit (exactiones seu tallias, exactionem vel precariam) des
Wettingergutes in Uri ging, die der Kénig mit dem nétigen Druck durch-
setzt. Ebenso deutlich hielt dieser aber fest, dal die Dienstleistungen fiir
die Reichsvogtei (servicia), die als éffentlich-rechtliche Lasten auf gewissen
Wettingergiitern lagen, in bisherigem MaBe geleistet werden miiBten. (Vgl.
dazu auch Anm. 62.) Von einer Sondervogtei ist hier nicht die Rede, da
es sich um ein Problem handelt, das die besondere Privilegierung der Zisterze
mit sich bringt. Es gibt tatsichlich keinerlei Anhaltspunkte fiir ein Be-
stehen einer allodialen Vogtei.
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Ziirich gehorte und den Stand eines Reichsvogteiteiles auch unter
den Zahringern nicht verlor. Durch das Aussterben dieses Ge-
schlechtes und die Loésung der Verpfindung an die Habsburger
wurde dieses bisher reichsunmittelbare Gebiet vor der Moglichkeit
bewahrt, territorialisiert zu werden. Diese alte, im 13. Jahrhun-
dert von Ziirich unabhiingig gewordene Reichsfreiheit Uris ist das
Vorbild fiir die neue Reichsfreiheit von Schwyz, die dieses vor-
iibergehend unter Friedrich II., dann, nach der Lostrennung von
der Grafschaft unter Rudolf von Habsburg, endgiiltig unter Adolf
von Nassau, Heinrich VII. und Ludwig dem Bayern errang?.
Unterwalden seinerseits erlangte seine neue Reichsfreiheit unter
Heinrich VII. und Ludwig dem Bayern zufolge seines engen Biind-
nisses mit Uri und Schwyz.

Nach den ersten Freiheitsbriefen fiihrte die Entwicklung zum
dltesten Bund der Waldstatte. Auch bei ihm soll nur das Wesent-
lichste iiber Form, Inhalt und Datierung gesagt werden. Einzel-
heiten, wie die Frage der Beteiligung Obwaldens oder die Aus-
legung der einzelnen Bestimmungen, miissen — so wichtig sie an sich

48 Bei Schwyz 148t sich der Vorgang der Entwicklung von einem Teil
der Grafschaft Ziirichgau zur Reichsvogtei Schritt fiir Schritt verfolgen.
Im Jahre 1240 hat Friedrich II. Schwyz wahrscheinlich in Anlehnung an
Uri zur Reichsvogtei erhoben, was im damaligen erbitterten Kampfe um
die Macht und im besonderen um den GotthardpaBl mdglich war (vgl.
B. MEYER, Studien zum habsburgischen Hausrecht I11, in Zeitschr. f. Schweiz.
Gesch. 27 (1947), S. 551f.). Diese zeitbedingte MaBnahme hatte keine Dauer-
wirkung, da sie sich bei der Schwiche der koniglichen und der Stdrke der
griflichen Gewalt nicht durchhalten lie$. Eine Nachwirkung blieb aber, und
als Rudolf von Habsburg Kénig wurde, erreichte Schwyz vor 1282 (vgl.
Anm. 43) mit der Befreiung von auswirtigen Gerichten die Erhebung zur
habsburgischen weltlichen Vogtei. Der weitere Schritt war leicht: Nach
dem Tode Konig Rudolfs wartete Schwyz auf die erste Gelegenheit, um
unter Berufung auf den alten Freiheitsbrief Friedrichs II. Reichsvogtei zu
werden. Dieser Stand wurde von Koénig Adolf gegen Ende seiner Regie-
rungszeit erstmals anerkannt (QW. I/2, Nr. 159). Unter Konig Albrecht war
Schwyz wahrscheinlich wieder habsburgische Vogtei, besa3 aber tatséichlich
die gleichen Rechte wie eine Reichsvogtei. Heinrich VII. vereinigte erstmals
alle Waldstétte zu einer Reichslandvogtei, die sich dann unter Ludwig dem
Bayern nach einem kurzen habsburgischen Restaurationsversuch endgultig
durchsetzte. Vgl. B. MEYER, Die dltesten eidgenossischen Biinde, Erlenbach
1938, S. 100ff.
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sind — bei Seite gelassen werden?®. Bis zum Jahre 1895 war das
einzige, das man vom &ltesten Bunde wuBte, das, daB der Bundes-
brief von 1291 sich selbst als Erneuerung eines fritheren Biindnisses
bezeichnet®0. Angeregt durch das Bundesjubilium von 1891 ver-
offentlichte in jenem Jahre der Gelehrte Harry Bresslau seine Un-
tersuchung des Bundesbriefes, die erstmals die diplomatische Me-
thode bei ihm anwandte5!. Thr Ergebnis war, daB der Text dieser
Urkunde bis auf den Richterartikel vom #ltesten Bunde tiber-
nommen worden war. Die weitere Forschung auf dieser Grundlage
fiihrte jedoch zu immer mehr Korrekturen, so daB eine Neubear-
beitung notwendig wurde?®. Nach meiner Untersuchung von 1935
ist der #ltere Bund ebenfalls im Bundesbrief von 1291 wortlich
enthalten, doch wurden ihm nicht nur der Richterartikel, sondern
auch die Hilfsverpflichtung und eine neue Zwietrachtsbestimmung
zugefiigt 53.

Abhéingig vom Stand des Wissens um den iltesten Bund ist
selbstverstindlich die Deutung seines Inhaltes und seine Datie-
rung. Als man von seinem Wortlaut noch nichts kannte, nahm man
an, es handle sich um einen Bund der Waldstitte in einer Situa-
tion, die zur Selbsthilfe der Linder gefiihrt habe . Auf der Bresslau-

4 Wihrend man frither annahm, Ob- und Nidwalden seien am #ltesten
Bunde beteiligt gewesen, stimmen die letzte Ansicht von Karl Meyver und
meine eigene darin iiberein, daf nur Nidwalden daran beteiligt gewesen sei,
Die Begriindung hiefiir ist allerdings vollig verschieden; vgl. K. MEYER.
Ursprung der Eidgenossenschaft, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 21 (1941),
S. 416f. u. 420ff.; B. MevER, Alteste eidg. Biinde, S. 55ff.

% Vgl. am besten W. Oecusti, Die Anfinge der Schweizerischen Fidge-
nossenschaft, Zirich 1891, S. 272 u. 294.

51 H. BrESSLAU, Das dlteste Biindnis der Schweizer Urkantone, in Jahrb.
f. Schweiz. Gesch. 20 (1895), S. 3—36.

2 Vgl. dazu K. MEYER, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 317 u. 489,
sowie Der dlteste Schweizerbund, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 4 (1924),
S. 31; LEon KRN, Notes pour servir o un débat sur le pacte de 1291, in
Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 9 (1929), S. 340ff.; T. Scuress, Der Richier-
artikel des Bundesbriefes, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 11 (1931), S. 180f.,
sowie QW. I/1, Nr. 1681.

% B. MEYER, Die Sorge fir den Landfrieden im Gebiet der werdenden
Eidgenossenschaft, Diss. Ziirich 1935, S. 157—167.

8¢ S. Anm. 50.
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schen Grundlage bildeten sich zwei vollig verschiedene Anschauun-
gen. Die eine ging ganz vom Text des dltesten Bundes aus und
deutete ihn als ein Landfriedensbiindnis?®. Die andere behielt die
These vom politischen BundesschluB bei, ohne sich daran zu
stoBen, daB die Bestimmungen des Textes dieser Meinung nur zu
einem kleinen Teile entsprachen®. Durch Karl Meyers Umfor-
mung und Ausgestaltung der politischen Deutung verschérfte sich
der Gegensatz. Fiir ihn war der &dlteste Bund bis zu seiner letzten
These stets das Biindnis, das mit dem Burgenbruch zusammen-
hing, und dann ein hochpolitischer Abwehrbund gegen Habs-
burg®. Auf Grund der gleichen Bresslauschen Textrekonstruktion

55 BrESSLAU, Bindnis, S. 34/35; H.FeHR, Die Entstehung der Schwei-
zerischen Eidgenossenschaft, Bern 1929, 8. 12; H. NasHOLZ, in Geschichte
der Schweiz I, Ziirich 1932, S. 121/22; H. Feur, Der Ursprung der Hidge-
nossenschaft, in Zeitschr. f. Schweiz. Recht N. F. 61 (1942), 5. 170ff. u. 202;
P. E. MARTIN, Les Origines de la Confédération Suisse, 650° anniversaire de
la fondation de la Confédération, Genéve 1941, S. 18.

56 R. DURRER, Die Einheit Unterwaldens, in Jahrb. f. Schweiz. Gesch. 35
(1910), S. 4 u. 28.

57 Urspriinglich war der #lteste Bund fir KarL MEYER eine Schwur-
genossenschaft im Kampfe gegen die Habsburger und Guelfen (Uber die
Einwirkung des Gotthardpasses auf die Anfinge der Hidgenossenschaft, in
Ceschichtsfreund 74 (1919), S. 270; Aufsitze und Reden, S. 8/9), dann ein
Schutz- und Trutzbiindnis zur Ausschaltung der habsburgischen Landesherr-
schaft (Der Schwurverband als Grundlage der urschweizerischen Eidgenossen.-
schaft, in Anzeiger f. Schweiz. Gesch. N.F. 17 (1919), S. 187/88, Aufsitze
u. Reden, S. 87, und Italienische Einfliisse bei der Entstehung der Hidgenos-
senschaft, in Jahrbuch f. Schweiz. Gesch. 45 (1920), S. 34—40, Aufsitze u.
Reden, S. 54—57). Im Jahre 1922 bezeichnete er den gleichen Bund als
personellen Schwurverband mit Kriminal- und Landfriedensordnung &hn-
lich einer stidtischen Binung (Zur Entstehung der dltesten Bundesbriefe, in
Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 2 (1922), 8. 300—302); 1924 jedoch als geheime
Verschworung zur Vorbereitung des 6ffentlichen Bundesschlusses nach dem
erwarteten Ableben Konig Rudolfs (Der dlteste Schweizerbund, in Zeitschr.
f. Schweiz. Gesch. 4 (1924), S. 54—58). Drei Jahre darauf zog er schon eine
andere Moglichkeit in Betracht, die er dann 1929 niher ausfithrte. Darnach
war der dlteste Bund ein interkommunales Biindnis von Uri, Schwyz und
Nidwalden, das sich gegen die gemeinsame Unterstellung unter Rudolf von
Habsburg (1273) bildete, oder eine Landfriedens-, Rechts- und Bundesge-
. meinschaft zur Ausschaltung von Interventionen Rudolfs aus den voran-
gehenden Jahren (Urschweizer Befreiungstradition, S. 225, u. Der Richter-
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erklirte dagegen Hans Fehr den selben iltesten Bund als reinen
Landfrieden %8, Nach meinen eigenen diplomatischen Untersuchun-
gen fallen die Teile, die man noch als politisch ansprechen konnte,
auf die Erneuerung von 1291. Was bleibt, ist eine reine Land-
friedenseinung, die nur in einer einzigartigen politischen Lage ent-
standen sein kann %9,

Als Zeitpunkt des dltesten Bundes vermutete man bis zu Bress-
laus Arbeit in der Regel die zweite Hilfte der vierziger Jahre des
dreizehnten Jahrhunderts, weil um diese Zeit #hnliche Verbiin-
dungen im waldstdttischen Raum nachzuweisen sind®?. Bresslau
aber zeigte, dafl die Urkantone in diesen Jahren verschiedenen
Parteien angehorten, und schlug seinerseits das Interregnum oder
die erste Konigszeit Rudolfs von Habsburg vor. Robert Durrer
verlegte daraufhin das dlteste Biindnis auf die Jahre 1240—1242,
Karl Meyer ging von dessen Datierung aus und blieb nach einigem
Schwanken bei den vierziger Jahren des dreizehnten Jahrhunderts,
bis er 1924 den Burgenbruch mit der Riitliverschwérung und dem
ersten Bund unmittelbar vor das Jahr 1291 legte. Nach 1927 begann
er jedoch den BundesschluB allein wieder zuriickzuschieben auf
die Zeit von ungefihr 1273, und in seinem Ursprung der Eidge-
nossenschaft datierte er ihn bestimmt auf den Sommer dieses Jah-

artikel im Bund von 1291 und die chronikalische Stauffacherpartei, in Mit-
teilungen d. Histor. Vereins d. Kantons Schwyz 36 (1929), S. 168—172).
An dieser Deutung hielt er fest, bis er 1941 sich auf den hochpolitischen
Abwehrbund gegen Rudolf von Habsburg vom Sommer 1273 festlegte (Die
Griindung der Eidgenossenschaft im Lichte der Urkunden und der Chroniken,
3. Aufl., Ziirich 1939, S. 33, Anm. 7; Aufsitze und Reden, S. 100, Anm. 1;
Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 294—349). Vgl. Anm. 61.

*® H. FEHR, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 170ff. u. 202.

% B. MEYER, Sorge fiir den Landfrieden, S. 166, und Text des alten
Statuts S. 161, Anm. 15. Zur politischen Lage vgl. B. MEYER, Alteste Biinde,
S. 51—63, und fiir den Rechtsinhalt und Text B. MEYER, Friede und Fehde
m dltesten Bunde der Waldstitte, in Mélanges Ch. Gilliard, Lausanne 1944,
S. 205—218.

80 W. OecHsL1, Anfinge, S. 272ff., QW. I/1, 552. Dabei ist zu beachten,
dal zwei Zeugnisse heute nicht mehr in diesen Zeitraum zu datieren sind,
namlich QW. 1/1, 429 (Oe. 114), auf 1242/44 (B. MEYER, Alteste Biinde, S. 21)
und QW. I/1, Art. 13 (Oe. 139), auf 1257 (?) (B. MEYER, Alteste Biinde,
S. 37£.).
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res®!, Priift man die Griinde, die zu diesen Datierungen gefithrt
haben, kann man klar scheiden zwischen solchen, die auf den
diplomatisch erschlossenen Urkundentext oder zeitgenossische Do-
kumente zuriickgehen und anderen, die einer bestimmten These
ihr Dasein verdanken. Die Zeugnisse dhnlicher Verbiindungen
deuten auf die vierziger Jahre des dreizehnten Jahrhunderts. Der
Brieftext selbst verlangt eine vorausgehende Zeit innerer Kémpfe
und macht es hochst unwahrscheinlich, daB damals ein Herr fiir
den Rechtsfrieden zu sorgen vermochte. Das Jahr 1273 fallt damit

61 H. BressLAU, Das dlteste Biindnis der Schweizer Urkanione, in Jahrb.
f. Schweiz. Gesch. 20 (1895). R. DURRER, Hinheit Unterwaldens, S. 27. Durrer
blieb fiir den iltesten Bund bei seinem Ansatz, selbst als er zuletzt (Hust.
Biogr. Lex. 7, 8. 129/30) den Burgenbruch wie Karl Meyer unmittelbar vor
den BundesschluB von 1291 legte. K. Meyer iibernahm zuerst die Datierung
Durrers auf 1240—1242 (K. MEYER, Gotthardpaf, 8. 270; Aufsiatze u. Reden,
S. 9), doch in den folgenden Arbeiten lieB er die Entscheidung offen, ob
die vierziger Jahre des 13. Jahrhunderts oder das Interregnum (O. RepLICH,
Rudolf von Habsburg, Innsbruck 1903, 8. 588) in Frage kiéimen (Italienische
Eianfliisse, S. 35%; Schwurverband, S. 187; Aufsitze u. Reden, S. 54 u. 87).
Kurz darauf gab er dann aber den vierziger Jahren den Vorzug (Zur Ent-
stehung der dltesten Bundesbriefe, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 2 (1922),
S. 304). Im Jahre 1924 setzte er die Conspirati des &ltesten Bundestextes
der Verschworung Stauffachers gleich, die er als Vorgeschichte des Bundes
von 1291 deutete. Das erste Biindnis der Waldstétte erfolgte demnach zwei
bis drei Jahre vor August 1291 (Der dlteste Schweizerbund, in Zeitschr. f.
Schweiz. Gesch. 4 (1924), 8. 56). Schon 1927 erwog er neben dieser Haupt-
these die unwahrscheinlichere Moglichkeit, daB die Stauffacherpartei ein
altes Biindnis hervorgeholt habe, das entweder aus dem Interregnum (Bresslau
und Redlich), oder aus der ersten Konigszeit Rudolfs (Heusler) stamme
(Urschweizer Befreiungstradition, S. 225ff.). Zwei Jahre spéter fithrte er
diese Eventualthese niher aus, wonach das Biindnis in die ersten Jahre
nach 1273 oder dann vielleicht schon nach 1264, als MaBnahme gegen die
Machtsteigerung Rudolfs von Habsburg zu setzen war (Der Richterartikel
im Bund von 1291 und die chronikalische Stauffacherpartei, in Mitt. d. Histor.
Vereins d. Kts. Schwyz 36 (1929), S. 162—172). Nachdem er bis 1939 an
dieser Meinung festgehalten hatte (Die Griindung der Eidgenossenschaft im
Lichte der Urkunden und der Chroniken, 3. Aufl., Zirich 1939, S. 33, Anm. 7,
Aufsitze u. Reden, S. 100, Anm. 1), glaubte er im Jahre 1941 die endgiiltige
Loésung gefunden zu haben, indem jetzt der &lteste Bund als Abwehrbund
gegen Habsburg im Sommer 1273 geschlossen sein sollte (Ursprung der Eid-
genossenschaft, S. 294ff.). Vgl. Anm. 57.
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vollstindig auBer Betracht. Méglich ist der Zeitpunkt 1257 /58,
als in Uri der groBe Streit zwischen den Izzeli und Gruoba ge-
schlichtet werden muBte, doch sollte man dann irgendwie die Person
Rudolfs von Habsburg aus dem Text herausspiiren. Wahrscheinlich
ist deshalb eher die Datierung auf ungefihr 1252, als in den Wald-
statten die Kdmpfe der vierziger Jahre zu Ende gingen und Habs-
burg sich noch nicht wieder durchgesetzt hatte®2.

2 H. Feur, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 177 /78. TrAUGoTT
ScHIESS, Der Richterartikel des Bundesbriefes, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch.
11 (1931), S. 188 u. 191, machte auf die Verwandtschaft mit dem geschwore-
nen Brief von Luzern aus dem Jahre 1252 und auf den Izeli- und Gruoba-
Streit in Uri 1257/58 aufmerksam, ohne sich klar zu entscheiden. Aber auch
er stellte fest, daB 1257/58 Graf Rudolf selbst wohl am AbschlufB eines
solchen Biindnisses irgendwie hitte beteiligt sein miissen. Dazu kommt,
daf das Hochgericht in Uri, Schwyz und Nidwalden nach der Konsolidie-
rung der Verhiltnisse eindeutig verschiedenen Habsburgern zukam, wih-
rend vorher die Verhiltnisse so verwirrt waren, daB ein allgemeiner Friedens-
schluB} durchaus der Lage entsprach (vgl. B. MEYER, Studien zum habsbur-
gischen Hausrecht 111, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 27 (1947), S. 566—59).
— Neuerdings ist das habsburgische Hochgericht in Uri von F. WERNLI
bestritten worden (Zur Frage der Hochgerichtsbarkeit in Uri, in Schweiz.
Zeitschr. f. Gesch. 1 (1951), S. 293—296). Was die philologische Seite der
Auslegung der Urkunde von 1243 (QW. I/1, Nr. 464) anbetrifft, ist der ganze
Fleil seiner Bemiihungen leider umsonst, da er nicht bemerkt hat, da8 das
Mittellatein kein klassisches Latein ist und keinen ablativus absolutus
kennt. Es ersetzt diese Konstruktion durch pripositionale Wendungen, wie
gerade diese interessante Urkunde eine aufweist. Zum Sachinhalt ist zu
bemerken, da die Donatoren die Giiter «omni iure quo potuimusy iiber-
geben, das heit, daB auf den Giitern Verpflichtungen lagen, die man sich
etwa dhnlich wie bei einer Weibelhube vorstellen kann. Es handelt sich
keinesfalls um «habsburgisches Grundeigentumy, sondern um Giiter, die mit
einer offentlichrechtlichen Servitut belastet waren, so dal3 der Inhaber der
hohen Gerichtsbarkeit gegen die Ubertragung an ein Kloster Einsprache
erheben konnte. Auch Wernlis Auslegung der Giitertibertragung durch die
hohe Gerichtsbarkeit und die besondere Sicherheit durch die Gerichtsbarkeit
eines anderen sind mit der mittelalterlichen Gerichtsorganisation nicht ver-
einbar. Zu seinem eigenen Nachteil hat er iibrigens auch die neueste Literatur
zu dieser Frage nicht benutzt (s. B. MEYER, Studien zum habsburgischen
Hausrecht 111, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 27 (1947), S. 56—59). — Zur
Kritik Karl Meyers an der Zeitansetzung von 1251 /62 [Zeitschr. f. Schweiz.
Gesch. 21 (1941), 8. 270] vgl. schon B. MEYER, Alteste Biinde, S. 52/53 u. 63,
sowie Friede u. Fehde im dltesten Bunde, S. 215/16.
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Noch viel interessanter als der Wandel der Anschauungen iiber
den #ltesten Bund ist der iiber den Bundesbrief von 1291. Seine
Geschichte gleicht beinahe einem Romane, denn bis zum Jahre
1760 war er auBer in Nidwalden véllig unbekannt®. Schon durch
die Erneuerung von 1315 war er auler Kraft gesetzt worden, und
in den folgenden Jahrhunderten hatte sich das Wissen um seine
Existenz langsam verloren. Auch den gleichzeitigen Vertrag zwi-
schen Uri, Schwyz und Ziirich setzte man jahrhundertelang nicht
in das richtige Jahr. Infolge einer Fehllesung wurde er in allen
Abschriften und Biindnisbiichern als #ltester eidgendssischer Bund
mit dem Datum 1251 aufgefiihrt, und ihm folgte dann stets der
Bundesbrief von 1315%, Das Jahr 1291 spielte darum in der Ge-
schichtschreibung keine Rolle. Eine voéllige Umkehr dieser Ver-
héltnisse trat mit der Entwicklung der Geschichtswissenschaft im
19. Jahrhundert ein. Jetzt wurde der vergessene Bund von 1291
Hauptgegenstand des Interesses und verwies seinerseits den Bundes-
brief von 1315 in ein Schattendasein. Seit 1891 ist die Bundes-
urkunde von 1291 zum Symbol nationalen Eigenlebens, zur Staats-
griindungsakte geworden, deren Bedeutung weit iiberbetont zu
werden pflegt. Fiir die Wissenschaft kann selbstversténdlich weder
das einstige Vergessen noch die heutige Uberbewertung mafgebend

63 Zur Wiederauffindung des Bundesbriefes von 1291 im Jahre 1758
s. Lo Wrisz, Wann wurde der erste Schweizerbund geschlossen, in Neue
Schweizer Rundschau IIT (1935), S. 206—211. Den Thesen von Leo
Weisz iiber den iltesten Bund und die Herkunft des Bundesbriefes von
1291 aus dem habsburgischen Archiv zu Baden kann ich mich nach ein-
gehender Priifung nicht anschlieBen. Eine Kenntnis vom Bundesbrief von
1291 erhielt sich nur in Nidwalden. Von hier stammt die deutsche Uber-
setzung des 14./15. Jahrhunderts und hier wird dieser Bund auch noch in
einer Klageschrift von 1616 erwidhnt (vgl. QW. I/1, Nr. 1681). Nidwalden
besaB ein natiirliches Interesse an diesem Bundesbrief, weil es sich stets
gegen Obwalden zur Wehr setzen muf3te und diese Urkunde als Beweis dienen
konnte, daB urspriinglich nur Nidwalden am Bunde beteiligt gewesen sei.
Das Wissen um diese Urkunde drang jedoch nicht zu den Geschichtschrei-
bern vor, so daB sie im 18. Jahrhundert wirklich neu entdeckt wurde.

4 Vgl. QW. I/1, Nr. 1689, bes. Anm. 23. Uber die alten Biindnis- und
Vertragsbiicher, die in keiner gréBeren Orts- und Herrschaftskanzlei der
alten Eidgenossenschaft fehlten, besteht leider noch keine Zusammenstel-
lung oder Verarbeitung.
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sein. Sie mul diese Gegenwartseinfliisse stets bewuBt korrigieren,
wenn sie nicht schwerwiegenden Irrtiimern unterliegen will. Heute
sind darum insbesondere sémtliche Interpretationen des Bundes
von 1291 daraufhin anzusehen, ob und wieweit sie dem Mythos
des Bundesbriefes als Staatsgriindungsakte bewuBte oder unbe-
wullte Opfer bringen.

Diese besonderen Voraussetzungen der Meinungsbildung iiber
den Dreilinderbund von 1291 machen es erklirlich, daB sich hier
die Gegensitze in gleichem MaBe verschirften, wie dessen nationale
Bedeutung stieg. Noch am Ende des letzten Jahrhunderts waren
die Unterschiede der Auslegung verh#ltnismiBig gering. Man ging
vom Text und der allgemeinen Lage aus und stellte fest, daB die
gemeinsame Friedenswahrung mit der Stellung einer politischen
Forderung in bezug auf das Richteramt das Ziel der drei Linder
war®. Ganz anders wurde die Lage, als Karl Meyer — sicherlich
unbewuft unter dem Eindrucke der neuen Bedeutung des Bundes-
briefes von 1291 — die Befreiungserzihlung mit dem Tellenschuf3
und Burgenbruch als dessen Vorspiel deutete. Wihrend man vorher
die bestehenden Gegensitze darauf zuriickfithren konnte, daB der
eine Historiker die gleichen Ereignisse mehr von der allgemeinen
Geschichte, der andere stéirker vom waldstittischen Standpunkte
aus betrachtete oder von einer eigenen konservativen oder revolu-
tiondren Haltung aus beurteilte, lagen nun kaum iiberbriickbare
sachliche Differenzen vor. Ein Bund mit Landfriedensbestimmungen
und geringer politischer Tendenz war unvereinbar mit einem Biind-
nis, das nach einer Verschworung und einem Burgenbruch ge-
schlossen wurde®,

% Vgl. etwa W. OrcusLi, Anfinge, S. 304ff.; H. BrReEssLAU, Biindnis,
S. 34 u. 36.

% K. MEeYER vertrat in seiner Jugendarbeit iiber den GotthardpaB (Ein-
wirkung des Gotthardpasses, S. 277; Aufsiitze u. Reden, S. 13) noch durchaus
ungeféhr die Anschauung seines Lehrers W. Oechsli. Schon die folgenden
Werke (Italienische Einfliisse, S. 4T*—49%; Schwurverband 188/89; Aufsitze
u. Reden, S. 62—64 u. 88) brachten dann den Ubergang zur Deutung des
Bundes als Abwehr der habsburgischen Beamten. Obschon hier der Kern
seiner spiteren Anschauungen schon klar hervortritt, ist seine damalige
Ansicht noch durchaus vereinbar mit denen der iibrigen Historiker. Der
Gegensatz entwickelte sich dann aber sofort an seiner These vom person-
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Will man bei diesem Streit der Gelehrten personlich Stellung
beziehen, mul man zun#chst scheiden, was als sicher und was als
unsicher zu bezeichnen ist. Sicherheit besteht fiir das, was der
Bundesbrief selbst aussagt; sicher ist auch der Aufstand von Adel
und Stédten des Mittellandes nach Kénig Rudolfs Tod, denn hiefiir
liegen zeitgenossische Zeugnisse vor. Ganz anders steht es mit dem
Burgenbruch und der Befreiungserzihlung, denn es ist lediglich
These, dafl diese mit dem Bunde von 1291 zusammenhiingen sollen.
Fiir eine Uberpriifung muB es nun aber eine Selbstverstindlich-
keit sein, dall man dabei nur von dem ausgeht, was sicher ist, und
die Rekonstruktion von Gelehrten erst nachtriglich beizieht.

Betrachtet man zunichst die Hauptquelle, den Bundesbrief-
text von 1291, so bestehen fiir dessen Auslegung zwei verschiedene
Grundlagen. Nach Harry Bresslau ist im Jahre 1291 zum Texte
des éltesten Bundes einzig der Richterartikel neu hinzugekommen 67,

lichen und geheimen Schwurverband (dem Conspirati-Bund) als Vorldufer
des Bundes von 1291, der zusammen mit dem folgenden Burgenbruch dem
Bundesschlul von 1291 ein ganz anderes Gesicht gab, als es sich noch bei
W. Oechsli (s. Anm. 65) vorfindet. Hier schieden sich die Geister. Die Haupt-
punkte der Diskussion waren, der private Schwurverband als Vorldufer des
Bundes von 1291, dessen Verkniipfung mit der Befreiungstradition, die
Frage der habsburgischen Beamten oder Végte und der revolutionéire Cha-
rakter des Bundesschlusses (vgl. dazu am besten Hans Frrr, Die Eni-
stehung der Schweizerischen Eidgenossenschaft, Bern 1929). Aus dem Be-
diirfnis heraus, die Thesen Karl Meyers an den Quellen nachzupriifen, ent-
stand sogleich der Plan des groBien Quellenwerkes zur Entstehung der
Schweizerischen Eidgenossenschaft. Nach der Aussprache von Arbon (Thesen
von Hans Fear und LEox KEerN in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 9 (1929),
S. 335—346) konzentrierte sich die Auseinandersetzung auf den Richter-
artikel (K. MEYER, Zur Interpretation des Urschweizer Bundesbriefes von
1291, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 10 (1930), S. 413—478, Aufsitze u.
Reden, S. 130—178, und T. ScHirss, Der Richterartikel des Bundesbriefes,
in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 11 (1931), S. 154—192). Trotz einer neuen
hilfswissenschaftlichen Bearbeitung des Bundesbriefes (s. Anm. 68) lebte der
Disput erst wieder im Zusammenhang mit dem Jubildum von 1941 auf
(K. MeYER, Ursprung der Hidgenossenschaft, S. 286—293; H. Frnar, Ur-
sprung der Eidgenossenschaft, S. 170—175 u. 202), doch bildete er entgegen
der Tendenz von Karl Meyers Schrift nicht mehr das Hauptthema der dar-
auf folgenden Auseinandersetzungen.
87 H. BrEssraU, Biindnis, S. 27—36.
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Unter dieser Voraussetzung ist der Bund von 1291 nichts anderes
als die Erneuerung einer alten Landfriedenseinung mit einer ein-
zigen Erginzung zur Abwehr von Ubergriffen der habsburgischen
Verwaltung. Die Waldstétte schlossen in diesem Falle den Bund zur
Wahrung des ungestérten inneren Friedens und stellten fiir die Be-
setzung des Richteramtes ihre Bedingungen. Hélt man sich dagegen
an meine Untersuchungen, so stellt der ilteste Bund ein reines
Friedensstatut dar, dem im Jahre 1291 die Hilfsverpflichtung samt
Vorbehalt, ein neuer Artikel zur Schlichtung innerer Zwietracht
und der Richterartikel zugefiigt wurden. Die alte Einung ist durch
diese neuen Bestimmungen zum eigentlichen Biindnis geworden,
das in kommenden unruhigen Zeiten alle Teilnehmer schiitzen soll.
Der Richterartikel ist nachtriglich zum Vertragsentwurf hinzu-
gekommen, und zwar auf Initiative von Schwyz. Er verkorpert die
aktive Forderung, wihrend der Vorbehalt der Hilfsverpflichtung
dem Neuerungsdrang insofern Grenzen setzt, als die Privatrechte
gewahrt werden miissen®. Es ergibt sich daraus, daB} die Wald-
stdtte Unruhen und Wirren, vor allem auBerhalb, aber auch inner-
halb ihres eigenen Gebietes befiirchteten. Sie versprachen ein-
ander, gegen aullen und innen den Frieden wahren zu wollen, ohne
Verinderung der grundherrschaftlichen Verhiltnisse, und in bezug
auf die Ausiibung der Hoheitsrechte daran festzuhalten, daB
kiinftig kein fremder Richter mehr angenommen werde. Der
Bundesbrief verrdt uns damit, dall die Waldstéitte mit Kénig Ru-
dolfs Tod Thronkdmpfe erwarteten, weil sie offenbar wuBten, daB
kein zweiter Habsburger mehrheitlich gewihlt werden wiirde. Es
ist natiirlich, daBl sie sich eine Art Interregnum vorstellten, in
dem sich habsburgische und antihabsburgische Partei bekimpf-
ten%. Setzt man diese aus dem Urkundenwortlaut erschlossenen

%8 B. MEYER, Sorge fiir den Landfrieden, S. 157—167; Alteste Biinde,
S. 64—66; Friede u. Fehde, S. 206—218.

8 Tnteressant ist, wie diese auf Grund der neuen hilfswissenschaftlichen
Untersuchung aufgebaute Interpretation genau mit dem iibereinstimmt,
was W. Qechsli (Anfinge, S. 304—308) rein aus dem Text und der allgemeinen
Lage erschloB. Karr MEYER kritisierte an dieser Auslegung, daB sie die
politische Bedeutung des Bundesbriefes von 1291 zu gering einschiitze und
daf} sie diesen nicht als «eigentliche Stiftungsurkunde der Eidgenossen-
schafty betrachte (Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 21 (1941), S. 269).
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Tatsachen neben das Biindnis von Uri und Schwyz mit Ziirich
vom 16. Oktober 12917 und den ganzen Verlauf des antihabs-
burgischen Aufstandes, so fiigen sie sich gut zusammen. Die drei
Waldstétte stellten sich auf die antihabsburgische Seite, aber mit
ausgesprochener Zuriickhaltung. Sie waren weder am Krieg gegen
Habsburg mitbeteiligt noch am Frieden, der im Sommer 1292 nach
der Niederlage des habsburgfeindlichen Partei geschlossen wurde.
Es kam zu keiner eigentlichen kriegerischen Auseinandersetzung
mit ihnen, doch der Abbruch der rechtlichen Beziehungen dauerte,
offensichtlich wegen den Verhiltnissen beim Richteramt, weiter
an, bis sich Habsburg mit den neuen Zustéinden in den Tilern ab-
fand ™. Von einer Stimmung, wie sie nach vorangegangenem Bur-

0 QW. I/1, Nr. 1689.

"t Uber die Folgen des Bundes von 1291 vgl. B. MEYER, Alteste Biinde,
S. 91—94. Zusammenfassend liaBt sich folgendes sagen. Erstens steht fest,
daB3 Herzog Albrecht keine kriegerische Aktion gegen die Waldstétte unter-
nahm, obschon er mit einem Heere 1292 bei Baar lag. Zweitens dauerte der
Abbruch der rechtlichen Beziehungen mitsamt einer Sperre des Gotthard-
verkehres noch 1293 an. Das «urlige von dien Waldluten» und das Verbot,
den Feinden Speise und Hilfe zukommen zu lassen, der Urkunde vom 30.
Mirz 1293 (QW. 1/2, Nr. 41) kennzeichnen die normalen Folgen eines solchen
Zustandes. Drittens tibte noch 1294 Habsburg seine normale Schutzfunktion
in Schwyz nicht aus. Viertens sind seit 1291 in allen drei Waldstéatten die
Landamminner nachweisbar (vgl. B. MEYER, Alteste Biinde, S. 80ff.). Die
Darstellung der Folgen des Bundes von 1291 und des Zusammenhanges mit
dem gegen Habsburg-Osterreich gerichteten Widerstand im Mittelland ist
bei K. MEYER, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 503—521, mit groBer
Vorsicht zu benutzen, weil er auf der einen Seite von seiner eigenen These
iiber den spaten Bundesbeitritt Obwaldens befangen ist und auf der anderen
die Ereignisse zu stark vom Standpunkt der Waldstédtte aus betrachtet,
wihrend eine selbsténdige Durcharbeitung der Quellen ohne weiteres er-
gibt, dall diese geographisch ein Randgebiet der ganzen Bewegung sind
und soziologisch einen Fremdkérper darin bilden. Charakteristisch hiefiir
ist, daf sich Luzern nicht mit den Waldstétten verbundete, sondern Ulrich
von Torberg unterstellte (QW. I/1, Nr. 1694). Vollkommen den Verhilt-
nissen entspricht es jedoch, wenn K. Meyer betont, daB der Konflikt mit
den Waldstatten trotz dem FriedensschluBl mit der antihabsburgischen
Partei weiterging, und dafl eine Aktion Albrechts gegen die Waldstétte trotz
dem Heerlager von Baar unwahrscheinlich ist (Ursprung der Eidgenossen-
schaft, 8. 521/522). Nachdem Luzern im Friihling 1292 bereits Habsburg
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genbruch hitte herrschen miissen, ist keine Spur vorhanden. Es
eriibrigt sich deshalb, hier auf die Frage der Datierung der Be-
freiungserzahlung einzugehen. Der Bund von 1291 ist, nach allen
Anhaltspunkten, die wir haben, ein Landfriedensbund mit be-
stimmter politischer Haltung. Diese kann nicht als sehr stark
aktiv bezeichnet werden, gibt aber diesem Bunde doch einen ganz
anderen Charakter, als ihn der dlteste Bund, eine Einung mit reinem
Landfriedensinhalt, besaB 72

Der Bundesbrief von 1315 seinerseits hatte ein ganz anderes
Schicksal als sein Vorldufer von 1291. Schon nach wenigen Jahren
hatte er diesen auller Kraft gesetzt und behielt im Gegensatz zu
ihm jahrhundertelang — rein formal betrachtet bis 1798 — Gel-
tung. Er war es auch, der im Mittelalter stets neu beschworen
wurde und der auch nach der Reformation im BewuBtsein lebendig
blieb?3. Wenn die Geschichtschreibung bei der Darstellung der
Entstehungsgeschichte die Verbindung zu den Biinden suchte, war

wieder anerkannte und im August der Friede im Mittelland folgte, ver-
suchte wohl Herzog Albrecht durch Kriegsdrohung die Waldstédtte zum
Nachgeben zu bringen. Vgl. O. REpricH, Rudolf von Habsburg, S.586;
W. OrcHsLI, Anfdinge, S. 308ff. ; K. MEYER, Stadt Luzern, S. 306ff.; P. Kuiuz,
in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 30 (1950), S. 253/254.

2 Vgl. B. MEYER, Alteste Biinde, S. 64—66; H. FEHR, Ursprung der Eid-
genossenschaft, S. 170—175, 202. Auch der Bund von Uri und Schwyz mit
Zirich vom 16. Oktober 1291 (QW. I/1, Nr. 1689) bietet keinen Anlal zu
einer anderen Auslegung des Bundesbriefes. Dal} die Parteien dabei Schirm,
Rat und Hilfe fiir das vorher Geschehene ausschlieBen, entspricht der Ge-
samttendenz dieses Bundes, die auch bei den Bestimmungen iiber Belage-
rungen und weitere Verbiindungen zum Ausdruck kommt. Es zeigt sich
hier eine ganz dhnliche Zuriickhaltung, wie sie dem Bundesbrief von 1291
eigen ist. Da der Ausschlufl vergangener (eschehnisse dem Vorbehalt un-
mittelbar vorausgeht, der demjenigen des Bundesbriefes entspricht, ist es
auch eher wahrscheinlich, da3 die Waldstéitte und nicht Ziirich diese Ein-
schrinkung des Bundes wiinschten.

8 Zur Uberlieferung des Biindnisses von 1315 und zu den Neuausfer-
tigungen s. B. MEYER, Zum Text der Bundesbriefe von 1332 w. 1315, in
Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 17 (1937), S. 297ff. Uber die spiteren Beschwé-
rungen der Biinde und damit auch des Bundesbriefes von 1315 s. zuletzt
W. E. RaprPaArD, Du renouvellement des pactes confédéraux, Zirich 1944, und
B. MEYER, Die Durchsetzung eidgenissischen Rechies im Thurgau, in Fest-
gabe Hans Nabholz, Aarau 1944, S. 154ff.
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der Brief von 1315 stets der feste Ankniipfungspunkt?. Im Ver-
laufe des 19. Jahrhunderts haben sich diese Verhiltnisse vollkom-
men verdndert. Der Zusammenhang mit der Befreiungstradition
ging verloren, und der Bundesbrief von 1291 trat immer stirker
in den Vordergrund. Als Karl Meyer dann den Burgenbruch und
die Tellentat auch noch als Vorgeschichte dem Bundesschlusse
von 1291 hinzufiigte, erhielt der Bund von 1315 ein reines
Schattendasein. Er war nur noch die Bestidtigung der «Griindungs-
urkunde» von 1291 nach der Schlacht am Morgarten .

Auch beim Bund von 1315 ist es notwendig, zunichst nur vom
Wortlaut und dem zeitgendssischen Geschehen auszugehen. Sein
Text ist keineswegs eine unveriinderte Erneuerung des Briefes von
1291, sondern dieser ist wesentlich erweitert worden. Neu sind
darin Bestimmungen iiber den Landesverrat, iiber das Verbot von

74 Vgl. zur ersten Einfithrung in die Bedeutung des Bundes von 1315
in der Geschichtschreibung K. MEYER, Urschweizer Befreiungstradition, S.
156ff. u. bes. Tabelle S. 161; Qriindung der Hidgenossenschaft, S. 18 u. Ta-
belle S. 15, Aufsitze u. Reden, S. 113 u. 110. Diese Darlegungen sind jedoch
von K. Meyer fiir den Beweis seiner These ausgerichtet und erlassen dem
Historiker das unmittelbare Studium der dlteren Geschichtschreiber nicht.

% In der dlteren Geschichtschreibung stand der Bund von 1315 in einer
Entwicklung drin, was ihm auch in den neueren Arbeiten von H. FrHRr
(Ursprung der Hidgenossenschaft, 8. 202) und B. MevEer (Alteste Biinde, S.
95ff. u. 108) wiederum ein Eigenleben gibt. Wie dieser Bund schon im
Kampfe zwischen traditioneller und urkundlicher Entstehungsgeschichte zu-
riicktrat, zeigt gut W. Orcasri (Anfinge, S. 354). Diese ungiinstige Lage
verschiirfte sich dann noch infolge der neuen Thesen von K. MEYER, die die
urkundliche Uberlieferung wie die chronikale als Vorgeschichte des Bundes-
briefes von 1291 deuteten (s. zuletzt Ursprung der Eidgenossenschaft, S.
557ff.). Es entstand damit eine eigentliche «Griindungsgeschichte» der Eid-
genossenschaft mit dem Mittelpunkt des Bundesbriefes von 1291, bei der
der Bund von 1315 selbstverstindlich Bedeutung und Eigenwert verlor.
Diese Konzentration alles Geschehens auf 1291 war bei ihm am stérksten
von 1924—1939. Schon in der groBen Arbeit von 1941 (Ursprung der Eid-
genossenschaft) lockerte sich dieses Gefiige durch den fiir ihn nun ebenso
wichtig gewordenen Bund vom Sommer 1273. Eine weitere Differenzierung
kiindigte sich in der volkstiimlichen Zusammenfassung (Der Freiheitskampf
der eidgendssischen Bundesgriinder, Frauenfeld 1941) an, indem er hier den
Bund von 1273 als Abwehrbund, den von 1291 als Befreiungsbund und den
von 1315 als Siegesbund bezeichnete.
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Sonderbiindnissen und Sonderverhandlungen, das Verbot, sich
einem Herrn zu unterwerfen, und das Verbot, einem Herrn zu
dienen, der sich im Kampfe mit den Eidgenossen befindet?8. Diese
wenigen Artikel geniigen allein schon, um dem neuen Biindnisse ein
bedeutendes Eigenleben zugestehen zu miissen. Sie legen Zeugnis
dafiir ab, dal ein Kampf stattgefunden hat und noch weiter-
gefithrt wird. Aus ihnen spricht eine ganz andere Welt als aus den
neuen Bestimmungen des Bundes von 1291. Damals sicherten sich
die Waldleute fiir zukiinftige Zeiten und Wirren, die den inneren
und &uBeren Frieden bedrohen konnten, jetzt aber handelte es
sich um einen bestehenden Kampf um die Existenz.

Diese aus dem Text der Urkunde erschlossene Lage erfiahrt
ihre Bestétigung durch die iibrigen Zeugnisse der Zeit. Am 6. Ja-
nuar 1314 haben die Schwyzer das Kloster Einsiedeln iiberfallen,
in den letzten Tagen des Jahres 1314 oder im Friihling 1315 er-
griffen die drei Waldstétte in einer vollig Friedrich dem Schénen
ergebenen Umwelt Partei fiir Ludwig den Bayern und am 15. No-
vember 1315 schlugen sie das iiber Morgarten eindringende habs-
burgische Heer Herzog Leopolds in die Flucht?’. Nach dem Bundes-
schluB vom 9. Dezember 1315 ging der Kampf gegen Habsburg
weiter, der erst am 19. Juli 1318 durch einen Waffenstillstand un-
terbrochen wurde, der immer wieder verlingert werden mulfte,
weil die beiden Parteien sich nicht zu einem Frieden zusammen-
finden konnten. Der Bund von 1315 ist ein Biindnis in Not und
Bedrohung, ein Vertrag, in dem Politik alles bestimmt78.

Der letzte Punkt, der unbedingt noch erdrtert werden mub, ist
die Frage, welcher historische Wert der urschweizerischen Be-
freiungstradition zuerkannt werden mull und wie sich ihre Dar-
stellung in das heutige Geschichtsbild einordnen 148t. Bis zu den
kritischen Arbeiten Kopps war die Befreiungserzihlung, wie sie

% QW. I/2, Nr. 807, Art. 2, Zusatz zu Art. 3 u. Art. 4—6. Zur Textge-
schichte dieses Bundesbriefes vgl. B. MEYER, Zum Text der Bundesbriefe
von 1332 und 1315, in Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 17 (1937), S. 297—309.

7 Vgl. QW. I/2, Nr. 699, 769, 788.

8 Zur Deutung des Bundesbriefes von 1315 vgl. zuletzt B. MEYER, Alteste
Biinde, S. 95/96; K. Mrver, Ursprung der Hidgenossenschaft, S. 557—563;
H. Fear, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 200—202.
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die Chronisten iiberlieferten und ausbauten, fiir die gesamte schwei-
zerische Geschichtschreibung maBgebend gewesen. Er und die ihm
folgenden Historiker des 19. Jahrhunderts haben dann gegen den
starken Widerstand der Traditionsfreunde ein neues und vom bis-
herigen unabhingiges Geschichtsbild auf den zeitgendssischen
Quellen neu aufgebaut. Dieses fand bei den Gelehrten verhiltnis-
miBig schnell Zustimmung, ohne aber lange im Volke richtig durch-
zudringen. Mit dem Jubilium von 1891 und der Erhebung des
1. August zum Nationalfeiertag war auch fir das Schweizervolk
entschieden, daB die neue Darstellung der Gelehrten richtig sei
und daB die alten Uberlieferungen zuriickzutreten hatten. Woran
das wissenschaftliche und volkstiimliche Geschichtsbild aber nun
krankten, war eine vollig negative Einstellung der Befreiungstra-
dition gegeniiber, die sich ohne weiteres aus dem langen Kampfe
gegen sie erklirt. Hier liegt die groBe Bedeutung von August Ber-
noulli, Robert Durrer und Karl Meyer, daf} sie sich restlos fiir eine
positive Wiirdigung der alten Geschichtsiiberlieferung einsetzten,
obschon sie damit sozusagen zu Apostaten der Wissenschaft ge-
stempelt wurden. Begreiflich ist auch, daB} sie ihrerseits wiederum
die Bedeutung der Tradition iiberschiitzten, nachdem sie vorher
miBachtet worden war?.

Es ist kaum moglich, zu dieser schwierigsten Frage der ganzen
Entstehungsgeschichte objektiv Stellung zu nehmen, ohne die me-
thodische Frage zu berithren. Die Befreiungserzéhlung und das
zur Hauptsache im 19. Jahrhundert geschaffene Geschichtsbild
sind nicht zur gleichen Zeit entstanden und beruhen nicht auf den
gleichen Quellen. Die Historiker bauen allein auf den zeitgends-
sischen Zeugnissen auf, die Chronisten dagegen berichten, wie man
sich spiter in den Waldstiitten die Entstehung der Eidgenossen-
schaft vorstellte. Man kann daher weder mit den Ansichten der
Historiker beweisen, daB das Bild der Chronisten nicht stimmt,
noch das gegenteilige Ziel erreichen. Ebensowenig geht es aber an,
auf Grund zufillig iibereinstimmender Einzelheiten einfach eine
Verbindung zwischen der Befreiungserzahlung und den zeitgends-

7 Vgl. zur Einfiihrung in diese ganze Gelehrtengeschichte H. G. Wirz,
Das WeiBe Buch von Sarnen im Spiegel der Forschung, in Quellenwerk zur
Entstehung der Schweiz. Eidgenossenschaft I11/1, Aarau 1947, 8. XI-XLVIII.
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sischen Quellen herzustellen. Die alten Chronikberichte sind fiir
sich zu untersuchen, wie sie entstanden sind und welche Ereig-
nisse sich in ihnen spiegeln. Die zeitgendssischen Zeugnisse ihrer-
seits miissen in ihrer Gesamtheit erforscht und ausgewertet werden.
Nur wenn man das sorgfiltig rekonstruierte Bild der zeitgenossi-
schen Dokumente und das entzerrte und gereinigte Bild der Chro-
niken miteinander in Beziehung setzt, werden schwerwiegende
Fehler vermieden, die sonst nicht zu umgehen sind#0.

¢ Die Schwierigkeit: dieses Problems zeigt sich besonders deutlich, wenn
man der Frage nachgeht, wie Karl Meyer die Identifikation der Befreiungs-
erzihlung mit der Vorgeschichte des Bundesschlusses von 1291 begriindet.
Zuerst waren es die Conspirati und Conjurati im Bundesbrieftext von 1291,
die ihn zur Gleichsetzung mit den heimlich verschworenen Eidgenossen des
Weilen Buches fithrten (K. MrYER, Der dlteste Schweizerbund, S. 80ff.),
wobei ihm die Nichtnennung Obwaldens in der Urkunde und der Burgen-
bruch von Sarnen um Weihnachten — gedeutet im Sinne eines spéteren
Beitrittes Obwaldens — eine Bestitigung ergaben (S. 89—93). Spiter lie3
er die Conspirati bei Seite und leitete die Gleichsetzung davon ab, daB nach
den Urkunden im Jahre 1291 und nach der Chronik ein Aufstand gegen
Habsburg stattgefunden habe, daB sich die Bewegung gegen die habsbur-
gischen Beamten (= Végte) gerichtet habe, und daB Obwalden erst spéter
zum Bunde hinzugekommen sei (Urschweizer Befreiungstradition, S. 177 bis
241; Qriindung der Fidgenossenschaft, S. 23ff., Aufsitze u. Reden, S. 119ff.;
Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 638ff.). Versucht man jedoch, die Ge-
schehnisse von 1291 rein aus den Urkunden abzuleiten und den historischen
Kern der Befreiungstradition nur aus dieser herauszuschiilen — das heiBt
nicht nur das Ubereinstimmende zu sehen —, so ergibt sich eine ganz andere
Situation. Weder der Bundesbrief von 1291 noch der Bund von Uri und
Schwyz mit Ziirich vom 6. Oktober 1291 zeigen irgendwelche Anzeichen
eines moglichen Aufstandes. Wohl stellt der Richterartikel bestimmte For-
derungen auf, doch enthilt der Bundesbrief keine Spur von revolutiondrem
Programm, sondern ist im Gegenteil mit der Wiederaufnahme alter Bestim-
mungen und dem Vorbehalt der Hilfsverpflichtung sehr zuriickhaltend.
Genau so steht es mit der Verbindung mit Ziirich (vgl. Anm. 72). Auch die
Folgen des Bundes von 1291 sprechen gegen einen Aufstand mit Burgen-
bruch (vgl. Anm. 71). Was den Widerstand gegen die habsburgischen Be-
amten anbetrifft, stiitzt sich K. Meyer vor allem auf die sogenannte Tillen-
dorfurkunde (QW. I/1, Nr. 1582), ohne zu beriicksichtigen, daB es auch in
Uri eines zweimaligen und ganz energischen kéniglichen Einschreitens be-
durfte, um die Steuerfreiheit der Zisterzen durchzusetzen (QW. I/1, Nr. 345
u. 349). In bezug auf die Richterfrage 148t sich feststellen, daB Konig Rudolf
den Schwyzern ihr berechtigtes Begehren nach einem freien Richter ge-
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Auch von dem ganzen Problem der Befreiungsiiberlieferung
konnen hier nur die Hauptpunkte, der Burgenbruch, die Tellen-
erzihlung und die Zeitansetzung des ganzen Geschehens beriihrt
werden. In bezug auf den Burgenbruch steht fest, daf tatsdchlich
die Schlosser der Innerschweiz, mit Ausnahme der Tiirme, die im
Besitze waldleutefreundlicher Geschlechter waren, zerstort sind.
AuBerdem stimmen die Angaben iiber die gebrochenen Burgen in
den Chroniken mit den Ruinen und Ausgrabungen iiberein, wo
solche gemacht worden sind®. Da es sich nicht um eine Lokalisie-
rung einer Wandersage handeln kann, die sich an diesen Geméuern
festgesetzt hitte, bleibt nur der klare Entscheid tbrig, dal der
Burgenbruch ein echter Kern der ganzen Befreiungserzidhlung ist.
Es wire jedoch ein Irrtum, zu glauben, diese wiirde einen zeitlich
genauen Bericht bieten oder geschichtliche Ereignisse in ihren
wahren Verhiltnissen zeigen. Die Eigentiimlichkeit dieser Art Uber-
lieferung ist es gerade, daB sie kein objektives, unverzerrtes und
richtig gestaltetes Bild zeigt. Schon die Grundlage war sicher ein-
seitig waldstéttisch in der Auffassung und affektgeladen. Die Tra-
dition hat dann wohl den Sinnzusammenhang veréndert und nur
Einzelheiten, wie etwa die Einnahme gewisser Burgen und die

schiitzt hat (QW. I/1, Nr. 1650), und daf3 die Schwyzer 1289 am Heerzug
nach Besancon mitmachen (QW. I/1, Nr. 1598), zeigt, daB3 von einer Beam-
tenwillkiirherrschaft nicht die Rede sein kann. Betrachtet man die Be-
freiungserzihlung des Weilen Buches fiir sich, so ergibt sich, da fiir eine
nachtrigliche Befreiung Obwaldens tberhaupt nichts spricht. Der Burgen-
bruch ist weder dort noch bei Hemmerli in zwei Etappen geteilt, sondern
ist eine in naturlicher Folge erzihlte Anzahl von zusammenhéngenden Be-
gebenheiten. Als echter Kern mufl unbedingt das Weihnachtsdatum des
Burgenbruchs von Sarnen angesehen werden. Die Erhebung in allen drei
Lindern ist daher auf die Zeit unmittelbar vor Weihnachten zu datieren,
da es auch aus inneren Griinden unwahrscheinlich ist, daB man Sarnen noch
so leicht hitte gewinnen kénnen, wenn der Burgenbruch in Uri und Schwyz
vorausgegangen wire. Bei methodischer Untersuchung von urkundlicher
und chronikaler Uberlieferung ist daher eine Datierung der Befreiungs-
erzihlung auf 1291 nicht moglich. Zum Zeitpunkt 1314/15 vgl. Anm 93.

81 Vgl. R. DURRER, Die Kunst- und Architekturdenkmdiler Unterwaldens,
S. 449—460, 546—551 u. 996—1002; L. BircHLER, Die Kunsidenkmdler des
Kantons Schwyz I1, S.73—82, 342—347, 490, 672, 754, und zur ersten Orien-
tierung L. BiRcHLER, Die Burgen und Schlosser der Urschweiz, Basel 1929.
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Zusammenkiinfte auf dem einsamen Riitli oder auf der Trenchi
blieben als feste Punkte in dem sich wandelnden Ganzen 82,
Der umstrittenste Punkt in der ganzen Befreiungserzihlung ist
die Frage der geschichtlichen Existenz des Schiitzen Tell. Hier
setzte ja auch die allererste Kritik schon im 18. Jahrhundert ein,
weil man auf die dhnlichen Erzihlungen in der nordisch-angel-
sichsischen Literatur aufmerksam wurde. Die wissenschaftliche
Geschichtsforschung des 19. Jahrhunderts war iiberzeugt, daf die
Tellenepisode als literarische Entlehnung oder als Wandersage
einer Geschichte vom Burgenbruch in den Waldstitten hinzugefiigt
worden sei, sofern sie nicht die ganze Befreiungserzihlung iiber-
haupt ablehnte®. Diesen Standpunkt nehmen heute noch unein-
geschréinkt die Germanisten ein. Fiir sie ist die Tellenepisode eine
Entlehnung aus dem Norden, iiber die gar nicht diskutiert wird 84,
Anders steht es bei den Historikern, nachdem hier eine Neubewer-

82 Vgl. hiezu R. DURRER, Zur Diskussion iiber die Entstehung der Eid-
genossenschaft, in Neue Ziircher Zeitung, Nr. 1424, 1427 u. 1431 vom 13.—15.
Sept. 1925, der hier mit groBer Klarheit Stellung gegen Karl Meyers neue
Theorien von 1924 bezog. Er betonte dabei die starke Abhingigkeit vom
Zeitgeist und die zu wenig gelduterte Ubernahme der Befreiungstradition.
Fir die pragmatische Ereignisschilderung, fiir die Tatsachenfolge und Zu-
sammenhinge sei die volkstiimliche Uberlieferung nicht zu verwenden. Tat-
séchlich ist es notwendig, bei der Riickfithrung der Befreiungstradition auf
historische Ereignisse von den Einzelgeschehnissen auszugehen und von der
Tendenz abzusehen. Gerade das Gegenteil hat Karl Meyer in seinen letzten
Lebensjahren gemacht, indem er — wohl unbewuf3t und unter dem Drucke
des zweiten Weltkrieges — die Einzelheiten gegeniiber frither noch stirker
zuriicktreten lieB und die Grundeinstellung des WeiBen Buches fiir seine
historische Darstellung tibernahm. Die Tendenz des Weien Buches ist
jedoch nicht Zeugnis fiir die Zeit der dargestellten Ereignisse, sondern fiir
die Jahre der schriftlichen Abfassung der Befreiungserzidhlung. — Zu Riitli
und Trenchi vgl. K. MEYER, Urschweizer Befreiungstradition, S. 220/21.

 Vgl. zur Einfithrung in die Historiographie dieses Problemes jetzt
H. G. Wirz, QW. I111/1, S. XI—XLVIII.

8 Vgl. H. pE Boor, Die nordischen, englischen und deutschen Darstel-
lungen des Apfelschufimotivs, in Quellenwerk zur Enistehung der Schweiz. Eid-
genossenschaft 111/1, 8. 1*—26*, und die in der gleichen Sammlung 1952
erscheinende Ausgabe von Tellenlied und Tellenspiel durch M. WrHRLI. Die
neuen Ergebnisse der Untersuchungen von Professor Wehrli sind im folgen-
den bereits beriicksichtigt.
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tung der Befreiungserzihlung eingesetzt hat. Die Mehrzahl von
ihnen glaubt nicht an die Existenz Tells, der kleinere Teil nimmt
die ganze Tellenepisode, Karl Meyer nachfolgend, fiir historische
Tatsache®.

In dieser Streitfrage Stellung zu beziehen, ist wohl die schwie-
rigste Aufgabe, die die ganze Griindungsgeschichte stellt. Ent-
scheidend ist, wie man bei einer Verneinung der geschichtlichen
Existenz Tells erklirt, auf welche Weise seine Gestalt in die Be-
freiungstradition gelangte, und bei der Bejahung die notwendige
Begriindung der auffilligen Parallele des Apfelschusses gibt. Priift
man die Uberlieferung im Hinblick auf diese beiden Kernprobleme,
so stellt man fest, daB die dlteste Uberlieferung in einem Lied,
dem Bundeslied von 1477, und einem Bericht, der Darstellung
im WeiBen Buche von Sarnen aus dem Jahre 1470/72 vorliegt. Beide
sind voneinander nicht unabhingig, doch beruht gerade die Dar-
stellung Tells auf verschiedenen Quellen. Dem Bundeslied liegt
fiir diesen Teil ein Tellenlied des 15. Jahrhunderts zugrunde, dem
Text des WeiBen Buches ein Vorldufer von ungefihr 1426. Das
Tellenlied steht inhaltlich und formal der nordischen Uberlieferung
naher und hat geringeres waldstittisches Eigengut als der frither
entstandene Vorldufer des WeiBen Buches. Es ist daher duBerst
unwahrscheinlich, da8 das Lied einer vermuteten #ltesten schwei-
zerischen Fassung des ApfelschuBmotivs am nichsten kommt, son-
dern alles deutet darauf hin, daf3 das Tellenlied seine Gestalt und
seinen Inhalt unter dem maBgeblichen Einflusse eines nordischen
ApfelschuBliedes erhielt. Der Vorliufer des Weilen Buches ent-
hielt somit nicht nur den #ltesten bekannten schweizerischen Text,
sondern auch den reinsten?®.

8 S, zur Binfihrung H. G. Wirz, QW. I1I/1, S. XI—XLVIIL

8¢ Vgl. vorlaufig QW. III/1, S. LIIIL. Eine eingehende Untersuchung uber
diese Vorlage steht leider noch aus. Wihrend man frither die miindliche
Uberlieferung allzustark betonte, nimmt K. MEYER, Urschweizer Befreiungs-
tradition, S. 103, Niederschriften der zunéchst mindlichen Tradition schon
fiir das 14. Jahrhundert an. Das Tellenlied geht nach M. WeHRrLIS Unter-
suchung der duBleren Form halber nicht allzu weit zuriick, doch ist dessen
innerer Stil archaisch und der nordischen Helden- und Balladendichtung
verwandt (QW. III/2, S.24). Das diirfte auf den Einflu eines dlteren
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Geht man in der Untersuchung vom Text des Weilen Buches
aus, so stellt man fest, daBB weder eine literarische Hineinarbeitung
nordischer Uberlieferung noch eine Wandersage moglich sind.
Zur Diskussion steht heute, auch von germanistischer Seite, nur
noch eine Einschmelzung nordischen Erzihlergutes, das als Lied
oder Versnovelle nach Siiden gelangte$”. Die Uberpriifung ergibt,
dal} der Chroniktext in formaler Hinsicht eigensténdig ist und in-
haltlich selbst in bezug auf die Gestalt Tells in iiberwiegendem
Malie Higengut enthélt. Es ist deshalb unwahrscheinlich, daB8 die
ganze Erzahlung von Tells ApfelschuBl hineingearbeitetes Fremd-
gut bedeutet, sondern es muf} allein in bezug auf den Apfelschuf
und wohl auch auf das Motiv des zweiten Pfeiles eine Verbindung
bestehen 8. Dafl man einer historischen Gestalt in den rund hundert-

ApfelschuBlliedes hindeuten, dessen Bestehen wir zwar nicht nachweisen
konnen, ohne das aber eine Erklirung des Tellenschusses nicht moglich ist.

8 8. H. pE Boor, in QW. I11/1, S. 23*; B. MEYER, Alteste Biinde, S.
145/46. ,

8 Bei der Vergleichung der Tellenerzihlung mit der Darstellung Tokos
bei Saxo Grammaticus kann man natiirlich iiberall Parallelen konstruieren
und damit eine Abhingigkeit behaupten, wenn man dieses Ziel um jeden
Preis zu erreichen sucht. Ein genaues Abwigen ergibt jedoch, daB die Ge-
schichte von Tell eindeutig einmalig die Begriindung des Apfelschusses mit
dem Hut auf der Stange, den Namen des Schiitzen und die Lokalisierung
in Uri enthélt. Mit der nordischen Uberlieferung stimmt zusammen der
Schuf eines Apfels vom Haupte des eigenen Kindes, die Entnahme mehrerer
Pfeile durch den Schiitzen und dessen Absicht, den zweiten beim Tode des
Kindes gegen den Konig, beziehungsweise den Vogt zu richten. Vollsténdig
verschieden ist das Motiv der Tat, bei Tell eine Strafe, bei Toko die er-
zwungene Erfiilllung einer Prahlerei. Ganz anders ist auch die Folge der
Absicht des Schiitzen mit dem zweiten Pfeil, bei Tell eine Bestrafung, bei
Toko Straflosigkeit. Die ganze Fortsetzung der Erzihlung ist véllig eigen-
sténdig. Strittig ist heute nur noch des Landvogts Tod. Dr Boor glaubt,
daB Saxo und das WeiBle Buch allein das richtige Ende des Apfelschusses,
nédmlich die Rache des Schiitzen, bewahrt hétten, dessen Vorbild, der Tod
Kénig Haralds, noch in einer isléndischen Saga vorkomme (QW. III/1,
S. 11*f.). Hiezu sind zweierlei methodische Bedenken zu erheben, namlich,
daB erstens eine derart liickenhafte Uberlieferung nicht dazu berechtigt,
einen Zusammenhang zu rekonstruieren, und daB man von einer Motivkette
uberhaupt nur sprechen kann, wenn wirklich eine Kette vorliegt und nicht
nach einem Unterbruch noch ein #hnliches Geschehnis auftaucht. Dieses
konnte nur als Kettenrelikt angesprochen werden, wenn entweder ein direkter
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zehn Jahren nach dem Aufstand der Waldstéitte bis zum Vorldufer
des WeiBen Buches einen ApfelschuBl derart angliedern konnte,
wie ihn der Text zeigt, ist sehr unwahrscheinlich. Es bleibt die ganz
natiirliche Losung, daB ein Apfelschufilied den AnlaBl zur Wieder-
holung einer solchen Schiitzenprobe in Uri gab und daB das gleiche
Lied dann begreiflicherweise auf die Darstellung dieses Parallel-
ereignisses schon frith und ein zweites Mal noch stiirker bei der
Abfassung des Tellenliedes im 15. Jahrhundert eingewirkt hat®°.

literarischer Zusammenhang nachgewiesen, oder wenn der Verlauf des Ge-
schehens voéllig einzigartig wire. Die Rache des Schiitzen darf jedoch als
normales Ende der Zumutung eines Apfelschusses angesprochen werden.
Wenn M. WerRLI (QW. III/2, S. 29) die Meinung #uBert, es sei wenig Stoff
bei der Tellenerzihlung, der als geschichtlich angesprochen werden kénne,
so beruht das darauf, daB er vom Tellenlied und nicht vom WeiBen Buche
ausgeht. Sein Stammbaum und seine Vorstellung der Abhingigkeiten ent-
sprechen den Vorbedingungen, wie sie eine literarische Stoffiitbernahme auf-
weist; bei der Einwirkung eines Liedes sind sekundiére und tertiéire Ein-
fliisse moglich und anzunehmen.

8 Die genaue Priifung der Tellenerzihlung ergibt, daB sie in stark tiber-
wiegendem MaBe Einzelheiten enthilt, die nicht aus der nordischen Uber-
lieferung und dem ganzen ApfelschuBkreis stammen (vgl. Anm. 88). Es liegt
hier sicher ein tatséchliches Geschehen zugrunde. Beim Apfelschu und der
Entnahme mehrerer Pfeile muB dagegen eine Beziehung bestehen. Entweder
wurde die Geschichte von Tell nachtriaglich um diese Episode bereichert
oder der ApfelschuB geschah als Wiederholung von Tokos Meisterleistung.
Fiir die erste Losung dieser Frage spricht die Drohung mit dem zweiten
Pfeil, gegen sie die vollstindige Einheit der Tellenerzéhlung nach verhélt-
nisméaBig kurzer Zeit zwischen Tat und schriftlicher Niederschrift. Die
zweite Losung wiirde bedingen, daB ein ApfelschuBlied so weit nach Stiden
gekommen wire und daB die Drohung mit dem zweiten Pfeil entweder eine
gleiche Tat aus gleicher Voraussetzung oder nachtréglicher Einflu des
Liedes wire. Da der ApfelschuB samt der Episode mit dem zweiten Pfeil
vollstindig mit dem rein innerschweizerischen Stoff verwachsen ist, miBte
das Anwachsen des nordischen Liedgutes unmittelbar nach dem Geschehen
erfolgt sein, so daB der Einflul dieses Liedes schon bei der Tat wahrschein-
licher ist. Wenn Liedgut und Bericht schon von Anfang an miteinander
in Verbindung standen, erméglichte das auch den schnellen und volligen
Einbau des Motivs mit dem zweiten Pfeil, sofern es sich hier nicht um echtes
Doppelgeschehen aus einem Schiitzenbrauch handelt. (Vgl. dazu B. MEVER,
Alteste Biinde, S. 142—148.) Auch Karl Meyer hat sich nach seiner letzten
versffentlichten Ansicht dieser Auffassung iiber die Entstehung des Apfel-
schusses angeschlossen und einen sekundéren EinfluB nordischer Tradition
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Nachdem der Burgenbruch sicher auf ein geschichtliches Er-
eignis zurtickgeht und selbst der TellenschuB wahrscheinlich statt-
gefunden hat, erhilt die Datierung der zugrunde liegenden Ereig-
nisse ein besonderes Gewicht. Dabei darf man selbstverstindlich
nicht von irgend einer Kleinigkeit ausgehen, die nachtriglich hin-
zugekommen oder veréindert sein konnte. Die feste Mitte der ganzen
Befreiungserzéhlung ist der Bruch der Burgen, und gerade dieser
eignet sich ausgezeichnet zur zeitlichen Festlegung, weil er iiberall,
wo er erfolgt, ein Ereignis von weittragender politischer Bedeutung
ist. Es kommt hiefiir nur eine Zeit ausgesprochener Schwiiche der
Herrschaft oder die eines kriegerischen Konfliktes mit ihr in
Betracht. Da die Burgen nicht wieder aufgebaut wurden, ist es
nicht méglich, dieses Geschehen in die Zeit des Interregnums zu-
riickzuverlegen. Beim Jahr 1291 fehlt nach den zeitgendssischen
Quellen die notwendige gewaltsame Auseinandersetzung mit der
Herrschaft. Ausgezeichnet paBt dagegen der Zeitpunkt 1314/15,
denn hier zeigt schon der Uberfall der Schwyzer auf das Kloster
Einsiedeln am Dreikinigstag 1314 eine Erregung der Bevolkerung,
die ohne weiteres zu einem Burgenbruch fiihren kann®. Die noch
erhaltenen Urkunden widerlegen auch eindeutig die haufig ver-
tretene Anschauung, dafl Herzog Leopold die kriegerische Ausein-
andersetzung mit den Eidgenossen begonnen und gesucht habe.
Es zeigt sich namlich, daB im Friihjahr 1315 die Waldstitte han-
delnd und offen auf der Seite Ludwig des Bayern stehen®.. Im

angenommen (K. MEYER, Ursprung der Eidgenossenschaft, S. 649, Anm. 25).
Die in jlngster Zeit in die Diskussion geworfene Schiitzendarstellung am
StraBburger Miinster hat nach Uberpriifung mit dem ApfelschuBBmotiv nichts
zu tun.

0 QW. I/2, Nr. 699. Zur unmittelbaren Vorgeschichte dieser Gewalttat
im alten Streite zwischen Schwyz und Einsiedeln vgl.QW. I/2, Nr. 499, 553,
578, 579, 600, 671, 676 u. 696. Schwyz stand seit 1311 unter dem Drucke der
luxemburgischen Partei der Reichsunmittelbaren, insbesondere der Stadt
Zirich, die den Konflikt zu mildern suchte, und zugleich drohte ihm stets
die Untersuchung der habsburgischen Rechte in den Waldstéatten, die
Heinrich VII. Herzog Leopold versprochen hatte (vgl. QW.I/2, Nr. 598
u. 642).

® Am 17. Mérz 1315 ermahnte Konig Ludwig die Waldstiitte zur Be.-
standigkeit (QW. I/2, Nr. 756), am 25. Mai versprach er baldige Hilfe, hob
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Hochsommer tritt dann eine gewisse Beruhigung ein, indem
Unterwalden mit dem Gotteshaus Interlaken und Uri mit Graf
Friedrich von Toggenburg fiir Glarus, Weesen und das Niederamt
Waffenstillstinde schliefen . Erst spiat im Herbst folgt dann der
Versuch Habsburgs, die Waldstétte zu unterwerfen, der am Mor-
garten scheiterte. Hier liegt somit eine Situation vor, in die der
Burgenbruch sehr gut hineinpafit: ein aktives Parteiergreifen der
Waldstitte gegen Habsburg und dessen vorbereiteter Gegenschlag %3.

die von Einsiedeln erwirkte Acht auf und kindigte die Absolution vom
Kirchenbanne an (QW. I/2, Nr. 769), und am 17. Juli erklérte er die Acht-
urteile gegen die Waldstétte fiir nichtig (QW. I/2, Nr. 788). Es ist maglich,
daB es sich um von Habsburg erwirkte Sanktionen wegen dem Aufstand
handelt. Vgl. im ubrigen B. MEYER, Alteste Biinde, S. 110.

92 QW. I/2, Nr. 785 u. 768. Es ergibt sich aus diesen Waffenstillstinden
eindeutig, daB alle drei Waldstidtte an dem Aufstande fiir Ludwig den
Bayern beteiligt waren. Es diirfte aber doch wohl fur die Lage bezeichnend
sein, daB von Schwyz kein Waffenstillstand bekannt ist. Johannes von
Winterthur berichtet bei seiner Darstellung der Schlacht am Morgarten, da8
ein Graf von Toggenburg einen Frieden zwischen den Parteien zu vermitteln
suchte, der jedoch von dem iiber die Schwyzer aufgebrachten Herzog Leo-
pold abgelehnt wurde. Nach dem gleichen Chronisten soll der Graf auch
den Schwyzern den Ort des habsburgischen Angriffs verraten haben, was
jedoch fraglich ist, da er die Schlacht auf habsburgischer Seite mitmachte
und am Morgarten sein Leben verlor (QW.I/2, Nr.803m). Vgl. hiezu

. B. MEYER, Alteste Biinde, S. 111 u. Anm. 57.

%8 Geht man bei der Priifung des Zeitpunktes 1314/15 methodisch auf
die gleiche Art vor wie bei dem von 1291 (vgl.Anm. 80), so zeigt es sich,
daB ein Aufstand der Waldstitte gegen Habsburg nicht nur aus dem Bundes-
brief von 1315 klar zu erschlieBen (vgl. Anm. 78), sondern daB er in Ur-
kunden Ludwigs des Bayern und in Waffenstillstéinden vom Sommer 1315
unmittelbar nachzuweisen ist (vgl. Anm. 91 u. 92). Zeugnisse von Beamten-
willkiir sind keine vorhanden, doch ist hiezu zu sagen, daB als Zeitspanne
der habsburgischen Restauration in Uri und Schwyz wohl nur der Herbst
und Winter 1314 in Frage kommt, dafl um diese Zeit die habsburgische
Vogteiverwaltung bedeutend stiirker ausgebaut war als 1291, und daB nach-
weisbar von 1315 bis 1318 sogar die grundherrschaftliche Verwaltung Habs-
burgs in den Waldstitten unterbunden war (QW.I/2, Nr. 807 u. 937).
Wesentlich ist aber, daB auch die Reaktion Habsburgs auf den Burgen-
bruch, die 1291 fehlt, hier nachgewiesen werden kann mit dem Versuch, die
Waldstitte zu erobern, der am Morgarten scheiterte. Priift man die chro-
nikale Befreiungstradition auf den Zeitpunkt 1314/15 hin, so ergibt sich,
daB der im WeiBBen Buche erzihlte Bau eines habsburgischen Schlosses in
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Den AnlaB zu dieser heftigen Auseinandersetzung mag die doppelte
Konigswahl gegeben haben, indem Habsburg, gestiitzt auf Friedrich
den Schonen, versuchte, die Waldstéitte wieder in die Hand zu be-
kommen. Da diese unter Heinrich VII. erstmals alle als Reichs-
vogteien anerkannt und einem gemeinsamen Pfleger unterstellt
worden waren, wehrten sie sich gegen eine habsburgische Restau-
ration durch einen Aufstand fiir Ludwig den Bayern®.

#

Uri sehr gut hiezu paBt, denn er ist nur méglich zur Zeit eines habsbur-
gischen Konigs. Withrend jeder Grund fehlt, da8 im letzten Lebensjahr
Kénig Rudolfs eine Burg in Uri zu bauen begonnen wurde, ist es klar, daf
die Situation bei der Wahl Friedrichs des Schénen dieses Unternehmen
begreiflich macht. Auch das iiberlieferte Weihnachtsdatum des Burgen-
bruchs ist durchaus méglich (B. MEYER, Alteste Biinde, S. 110), und zugleich
stellt das Weille Buch die Befreiung der Waldstitte durchaus als Vorge-
schichte des Bundesschlusses von 1315 hin (vgl. Anm. 94). Fiir diese Zeit-
ansetzung spricht auch der archiologische Befund, denn die Burgen sind
nach dem Bruche nicht mehr aufgebaut worden. Da die habsburgische
Grundherrschaft bis 1314/15 nicht behindert war, wiren sicher neue Burgen
fur diese erstellt worden. Vgl. zu dieser Zeitansetzung B. MEYER, Alteste
Biinde, S. 123ff.

% Vgl. B. MEYER, Alteste Biinde, S. 108—133. Zur Kritik dieser Datie-
rung durch K. MEYER (Zeitschr. f. Schweiz. Gesch. 21 (1941), S. 266—271)
ist einzuwenden, daB er auf die beiden Hauptargumente fiir diese Zeit-
ansetzung, den fehlenden Wiederaufbau der Burgen und die notwendige
Reaktion Habsburgs auf den Burgenbruch gar nicht eingeht. Dabei ist ihm
nicht bewuBt, was fir ein anderes Gewicht diesen Griinden zukommt, als
der «nachtriglichen» Einnahme der Burg Sarnen (vgl. Anm. 80), auf der
er seine Datierung von 1291 aufbaute. Wenn Karl Meyer ferner bemerkt,
der Chronist des Weien Buches habe die Befreiung nicht als Vorgeschichte
des Bundes von 1315 aufgefaBt, so iiberzeugt das Lesen des Textes (QW.
I11/1, 8. 21/23), daB es sich bei dem Bund, «der den lendern untz har wol
hat erschossen» nur um den bis 1798 in Kraft gewesenen Bund von 1315
handeln kann. DaB dabei eindeutig die Urkunde selbst gemeint war, ergibt
sich daraus, da unmittelbar darauf Bezug auf deren Art. 3 (QW. I/2, Nr. 807,
erweitert gegeniiber QW. I/1 Nr. 1681 Art. 3) genommen wird. Gewichtiger
ist der Einwand, den auch R.FerLrer (Der kleine Bund, 24. Sept. 1939,
3. 309) erhob, daB dabei die Schlacht am Morgarten nicht erwihnt ist. K.
Meyer und R. Feller beziehen sich auf die Aussage des Johannes von Win-
terthur, daB die Schwyzer nach dem Siege beschlossen, den Jahrtag der
Schlacht ewig feierlich zu begehen (MG. SS. rer. Germ. NS. III, S. 81). Die
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Die bisherigen Darlegungen haben sich notgedrungen mit Einzel-
fragen abgeben miissen, so daB die Ubersicht iiber die Gesamtent-
wicklung fehlt. Zum Schlusse sei daher der Versuch unternommen,
in Kiirze den Verlauf der Entstehung der Eidgenossenschaft nach

der letzten Meinung Karl Meyers und nach meiner eigenen zu
schildern %2

Nach Karl Meyer verdankt die Eidgenossenschaft ihre Ent-
stehung einem dauernden Konflikt zwischen den Waldstétten und
Habsburg, indem dieses Geschlecht die Freiheit der Waldleute
bedrohte und diese sich unter harten Kéimpfen der Gefahr erwehren

Durchsicht der Jahrzeitbuicher (P. R. HENGGELER, Das Schlachtjahrzeit der
Eidgenossen, in Quellen z. Schweiz. Gesch. I1/3) ergibt, daBl die Feier dieser
Schlacht von den drei Waldstédtten angeordnet und in Uri und dem alten
Land Schwyz lange auch durchgefithrt wurde. Festgehalten werden mufB
jedoch, daf} sich weder bei diesen Gedenktagen noch sonst irgendwo in der
Innerschweiz eine selbsténdige Uberlieferung vom Schlachtgeschehen erhal-
ten hat, auBer dem wohl von Schwyz stammenden Bericht Justingers (vgl.
B. MEYER, Alteste Biinde, S. 149—155). Man kann daher aus der Nichterwih-
nung der Schlacht bei der Vorgeschichte des Bundesschlusses von 1315
keinen Beweis gegen die Deutung der Befreiung als vorangehendes Ge-
schehen fiihren, denn das Uberschattetwerden der Schlacht durch die Tellen-
erzihlung und den Burgenbruch ist eine voll befriedigende Erklarung fiir
das Verschwinden des Schlachtberichtes, wogegen jede andere tiberhaupt
fehlt. Es ist bei der Beurteilung der Griindungsiiberlieferung zu beachten,
daB die Abwehr des Ubermutes der habsburgischen Végte sich wihrend der
ganzen Kampfzeit der Eidgenossen gegen Osterreich ganz ausgezeichnet
zur Begriindung des eigenen Standpunktes eignete und damit immer aus-
schlieBlicher zur alleinigen Ursache der Entstehung der Eidgenossenschaft
wurde. Das Tellenlied und das WeiBe Buch zeigen deutlich, daB daneben
bei der «Staatsgrimdung» einfach keine Geschehnisse mehr Platz hatten.
Es ist daher auch im Weilen Buch der Einfall des Grafen von Stralberg
nicht erwéhnt, und die St. Galler Handschrift B 124 hat diese fehlenden
Ereignisse am Schlusse unorganisch eingefiigt. (Zur Schlacht am Morgarten
und ihrer Uberlieferung vgl. jetzt C. AMewERD, Die Schlacht und das Schlacht-
feld am Morgarten, in Mitteilungen d. Histor. Vereins d. Kts. Schwyz 49
(1951), S 1—219.)

9% Die Aufgabe erforderte, dafl ich in dieser Arbeit wiederum zu den
Thesen Karl Meyers kritisch Stellung nehmen mufte. Ich betrachte eine
solche geistige und vollig sachgebundene Auseinandersetzung als Aufgabe
der Wissenschaft, die meine persénliche Hochachtung vor der Leistung Karl
Meyers in keiner Weise vermindert.
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konnten. Als die Habsburger im Jahre 1173 in den Besitz der Graf-
schaft im Ziirichgau gelangt waren, driickten sie die Einwohner von
Schwyz, Nid- und Obwalden vom Stand freier Leute auf den von
Vogtleuten hinunter. Uri, das bis 1230 der habsburgischen Herr-
schaft entgangen war, wurde zu diesem Zeitpunkt als Reichs-
vogtei pfandweise iibernommen, doch gelang es ihm, sich sofort
aus eigenen Mitteln loszukaufen. Dieses Beispiel bewirkte, daf
Schwyz und Obwalden im Jahre 1240 den Ubergang ihres habs-
burgisch-laufenburgischen Herrn zur pipstlichen Partei benutzten,
um sich unter das Reich zu stellen und aus eigener Kraft reichsfrei
zu werden. Obwalden mufite um 1242 Habsburg wieder anerken-
nen, doch befreite sich zur gleichen Zeit Nidwalden von dieser
Herrschaft. Seit dem Beginn der vierziger Jahre konnten dann
Uri, Schwyz und Nidwalden ihre Reichsfreiheit bewahren, bis Eber-
hart von Habsburg-Laufenburg im Friihling 1273 seine leeren
Hoheitsanspriiche iiber Schwyz und Nidwalden dem Grafen Rudolf
von Habsburg abtrat. Es entstand dadurch eine starke Bedrohung
der Freiheit der Waldstitte, die zu deren unmittelbarem Zusam-
menschluB, dem auf den Sommer 1273 angesetzten ersten anti-
habsburgischen Bund fiihrte. Dank diesem Biindnis gelang es den
Télern, Habsburg das Gleichgewicht zu halten, sogar als Rudolf
von Habsburg im gleichen Jahr noch Kénig wurde. Obschon sie
ihn nur als solchen anerkannten, gerieten sie in Bedringnis, weil
Rudolf mit Absicht das Reichsgut und sein Familiengut von den
gleichen Beamten verwalten lieB. Gegen das Ende seiner Regie-
rungszeit kam es zu Ubergriffen der habsburgischen Verwaltung,
die die Riitliverschworung zur Folge hatten. Als der habsbur-
gische Obervogt Tillendorf nach Uri ritt, spielte sich die Tellen-
episode ab, die unmittelbar Anlafl zum Burgenbruch in Uri, Schwyz
und Nidwalden bot. Anfang August 1291 erneuerten diese drei
Orte ihren Bund, dem sich nach dem Weihnachtsaufstand auch
Obwalden anschloB. Unter Adolf von Nassau und Albrecht behaup-
teten die Waldstétte ihre Freiheit trotz dem Wirtschaftskrieg, den
Habsburg gegen sie fiihrte. Heinrich VII. machte sie zu einer eige-
nen Reichslandvogtei. Als dann aber Friedrich der Schéne in der
Doppelwahl Kénig wurde, begann Herzog Leopold die systema-
tische Vorbereitung eines militdrischen Feldzuges, der mit der

202



Niederlage am Morgarten endete. Die Eidgenossen erneuerten dar-
aufhin ihren nun schon bewihrten Bund, um allen weiteren An-
griffen Widerstand zu leisten.

Auf Grund meiner eigenen Arbeiten handelt es sich um eine
Sonderentwicklung der entstehenden Landeshoheit, die aus den
besonderen Verhiltnissen der Alpentéler und einer eigenartigen
politisch-wirtschaftlichen Lage entstand und im Kampfe gegen
das sich bildende habsburgische Territorium endete. Schwyz und
Nidwalden gehoérten zum Ziirichgau, Obwalden urspriinglich zum
Aargau und alle drei unterschieden sich vom Mittelland dadurch,
daB in ihren Tilern sich keine geschlossenen Niedergerichte formen
konnten und die personliche Freiheit eine gréfere Rolle spielte.
In Schwyz selbst hatte sich dazu noch ein starker genossenschaft-
licher Zusammenhang im Kampfe gegen das Kloster Einsiedeln
gebildet. Uri war als Teil der Reichsvogtei Ziirich nach dem Aus-
sterben der Zihringer ledig geworden, und die Staufer hatten es
den Habsburgern verpfindet, bis sie es wegen der Sicherung des
neu aufgegangenen Gottherdpasses 1231 an das Reich zuriick-
nahmen, aber diesen zur Verwaltung iiberlieBen. Im Jahre 1240
suchte Friedrich II. sich den Gotthard noch besser zu sichern. Der
Abfall des Habsburg-Laufenburgers bot ihm die Gelegenheit, dem
Begehren der Schwyzer um eine dhnliche Stellung wie die der
Urner zu willfahren, und er unterstellte sie als neue Reichsvogtei
dem ihm treu gebliebenen Rudolf von Habsburg. Von da an bis
1252 waren die Waldstéitte zerrissen, uneinig, und selbst innerhalb
ihren Talern herrschten Parteifehden als Spiegelbild der Zeit. Als
nach Friedrichs II. Tod sich die Verhéltnisse beruhigten, war
Habsburg nicht imstande, fiir den Frieden zu sorgen, da die An-
spriiche zwischen den Linien strittig waren. Uri, Schwyz und
Nidwalden schlossen aus diesem Grunde selbst eine Friedenseinung
zur Unterdriickung der Fehde, den idltesten Bund. Dieser erfiillte
seine Aufgabe und blieb darum in Kraft, auch als sich die Herr-
schaftsverhiltnisse konsolidierten, indem Schwyz und Nidwalden
weiterhin zur habsburgischen Landgrafschaft Ziirichgau gehorten
und Uri als Reichsvogtei vom gleichen Geschlecht verwaltet
wurde. Als Rudolf von Habsburg im Jahre 1273 die Hoheitsrechte
von Schwyz und Nidwalden iibernahm, dnderte sich wenig, da er
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Schwyz wohlwollend gesinnt war. Er bezeugte ihm das auch durch
das Privileg der Befreiung von auswirtigen Gerichten, so dall es
als selbstindige habsburgische Vogtei jetzt tatsdchlich, aber nicht
rechtlich, eine #hnliche Stellung wie Uri erhielt®. Die Schwyzer
ihrerseits haben ihm das mit ihrer Hilfe im Kriegszuge gegen
Besancon vergolten. Gegen Ubergriffe der habsburgischen Verwal-
tung, wie die Setzung eines unfreien Richters, suchten sie ihr Recht

% Die Befreiung von auswiirtigen Gerichten (QW. I/1, Nr. 1360) erhélt
ihr wahres Gesicht erst, wenn man die Stiddte zum Vergleich heranzieht.
Es handelt sich um eine Ausnahmestellung, die um diese Zeit nur den Reichs-
stddten wie Ziirich zugestanden wurde (QW. I/1, Nr. 1144). Luzern besal}
sie deshalb nicht, und es erhielt die Befreiung vom Landtag nur voriiber-
gehend 1293, fiir die Zeit des Streites mit den Waldstéitten, indem man
ihm damals zubilligen muBte, was diese 1291 fiir Unterwalden usurpiert und
dadurch allgemein durchgesetzt hatten (QW. I/2, Nr. 41). Uri war als
konigliche Reichsvogtei von auswirtigen Gerichten unabhéngig, Schwyz
erhielt dieses Vorrecht durch die Gunst Rudolfs vor 1282, ohne allerdings
den reichsunmittelbaren Stand zu erlangen, Unterwalden eignete sich das
Recht von Schwyz beim ZusammenschluB mit Uri und Schwyz im Jahre
1291 an. Die Waldstitte besaBen damit seit diesem Jahre einen faktisch
gleichen und nur formalrechtlich noch unterschiedlichen Stand: sie waren
alle drei organisationsmiBig vollig selbstéindige Vogteien. Diese Tatsache
erklidrt, warum es nur noch eine giinstige politische Lage, die Zustimmung
des Konigs und ein paar Federstriche der kéniglichen Kanzlei brauchte, um
alle drei Waldstétte reichsfrei zu machen und zu einer Reichslandvogtei zu
vereinigen. Die Waldstéitte haben darum auch stets besonderen Wert auf die
Befreiung von den auswirtigen Gerichten gelegt (QW. I/2, Nr. 480, 831/32,
1175) und spiter daraus einen der Grundsitze eidgenossischen Rechtes ge-
macht. Das habsburgische Luzern hat dieses Vorrecht seit 1330/32 durchzu-
setzen versucht, es jedoch erst unter Kénig Wenzel, zur gleichen Zeit wie
sozusagen alle ehemaligen und noch Osterreichischen Sté#dte, formell zu-
erkannt erhalten. DaB Luzern 1418 einen Vidimus beibrachte, wonach die
Konige Rudolf und Albrecht sowie Kaiser Heinrich ihm diese Freiheit ver-
lichen hitten (QW. I/2, Nr. 687), kann schon wegen QW. I/2, Nr. 41, nicht
stimmen. Es diirften hier vielleicht die Bestétigungen des Stadtrechts durch
Rudolf und Albrecht und eine wohl den drei Waldstétten nachgemachte
Urkunde Heinrichs VII. vorgelegt worden sein. Zur Befreiung von den aus-
wirtigen Gerichten s. E. ScHUurTER u. H. FrITZSCHE, Das ZivilprozeBrecht
des Bundes, Ziirich 1924, S. 13—29; B. MEYER, Sorge fiir den Landfrieden,
S. 65—68. Die Angaben bei J. ScHURMANN, Studien diber den eidgendssischen
Pfaffenbrief von 1370, Freiburg 1948, S. 14—17, diirfen nicht ohne genaue
Kontrolle iibernommen werden.
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beim Konig und erhielten es auch. Beim Tode Rudolfs firchteten
die Waldstitte lingere Thronkimpfe und erneuerten deshalb ihren
alten Bund. Dabei beteiligte sich jetzt erstmals ganz Unterwalden,
das sich zusammenschloB und mit der Schaffung des Landammann-
amtes die gleiche Stellung wie Uri und Schwyz beanspruchte.
Mit dem Jahre 1291 hatten Schwyz und Unterwalden einen
Rechtsstand erreicht, der sich von einer Reichsvogtei wenig unter-
schied. Jetzt verschirfte sich der Konflikt mit der habsburgischen
Verwaltung immer mehr, denn Schwyz und Unterwalden wollten
den Schritt zur Reichsfreiheit machen; die Habsburger und ihre
Beamten wiinschten die Eingliederung in das entstehende Terri-
torium. In der letzten Regierungszeit Adolfs von Nassau erhielt
Schwyz erstmals den Freiheitsbrief von 1240 bestatigt. Unter Konig
Albrecht wurde von beiden Seiten der tatsichliche Zustand an-
erkannt. Sobald mit Heinrich VII. jedoch ein anderes Geschlecht
zum Throne kam, erneuerten die Waldstitte ihre Versuche, alle
insgesamt die Reichsfreiheit zuerkannt zu erhalten, und es gelang
ihnen, erstmals eine Reichslandvogtei zu werden. Habsburg ver-
suchte durch einen Schiedsspruch wieder in den Besitz seiner Rechte
zu gelangen, und als dieser friedliche Weg zu nichts fihrte, setzte
es sich nach dem Tode des Luxemburgers, vielleicht im Zusammen-
hang mit der Doppelwahl, tatsichlich in den Besitz der Téler. Die
Folge war der sofortige Aufstand der Waldleute, der mit dem
Burgenbruch verbunden war, und als dessen Antwort der habs-
burgische Angriff zu werten ist, der am Morgarten endete.
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