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bloRer Verschlag im Gade genannten offenen Dachboden. Die &lteste er-
kennbare Bedeutung des Wortes scheint «Gebdude mit nur einem Raumy
gewesen zu sein. Ob das Einraumhaus, in dem man wohnte, je Gaden
hieR, scheint zweifelhaft (die Frage liegt auRerhalb des Rahmens des
SDS); eher wohl die Nebengebdude fur Vorrate, dann fiir das Vieh usw.
Als man das (multifunktionelle) Wohnhaus zu unterteilen begann, wur-
den jene samt ihrer Bezeichnung Gade ins Haupthaus integriert. Doch
auf solche Fragen hier wirklich einzugehen, fiihrte zu weit.

7Zum Schlul sei nur noch darauf hingewiesen, daf auch dieser Band mit
ganz vorziiglichen Registern bestméglich erschlossen ist. Ein Titel- und
Sachregister 6ffnet den Zugang von den Sachbegriffen her, von Ablage-
brett, Ablauf von Geféifien, abnehmen (Wdsche), Abort, abrahmen bis
Zuber/Ziiber, zweihenkliger Korb, Zwischenboden tiber Heuboden und
von Alppersonal, Aufwartefrau, Bdcker bis Sennen, Waldarbeiter, Wein-
bauern, Ziegenhirt. Weiter sind in einem eingehenden «Grammatik-Regi-
stery die Erscheinungen der Lautlehre, des Genus, der Flexionsformen,
von Wortbildung und Syntax sowie des Wortschatzes aufgeschlisselt.
Und das Ganze schlieRt selbstverstandlich ein Register sdmtlicher vor-
kommenden Mundartworter ab. In den Registern wie im ganzen Band
zeigt sich wiederum das Bestreben, das Material so benutzerfreundlich
wie moglich darzubieten.

Den Bearbeitern des Bandes ist wiederum grofler Dank zu sagen, ganz
besonders Dr. Rudolf Triib, der seit dem Tod von Prof. R. Hotzenkdcherle
(1976) die eigentliche Verantwortung fiir das Werk trdgt. Vor zwel Jahren
wurde ihm von der Uni Bern die Ehrendoktorwiirde verliehen.

Die Mundartwelle in der Schweiz*

Ein schweizerisches Politikum den Nichtschweizern in aller Kiirze erklart
Von Dr. Alfons Mtiller-Marzohl

Mundarten gibt es nicht nur in der deutschen Schweiz, sondern im
ganzen deutschen Sprachgebiet. Aber Deutschschweizer sprechen mit
Deutschschweizern — abgesehen von genau definierten Ausnahmen -
stets und ausschlieRlich schweizerdeutsch. Das gilt fiir den Arbeiter wie
fiir den Direktor, den Studenten wie fir den Professor. Die hiundart war
also in der Schweiz nie ein Merkmal, das Gesellschaftsschichten vonein-
ander abhebt. Ein bestimmtes «Schweizerdeutsch» gibt es ubrigens
nicht: Der Begriff faBt die vielen kleinrdumigen Mundarten der Schweiz
zusammen (Basler, Berner, Luzerner, Ziircher usw. Mundart).

*Erschienen in «Literatur um 11», Heft 13/1994, Marburg
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«Schriftdeutsch» (beziehungsweise «Hochdeutschy oder neuerdings
«Standarddeutsch») lernt man in der Schweiz nicht zu Hause, sondern in
der Schule. Man lernt es hier auch sprechen, und zwar in schweizeri-
scher Farbung. Aber keinem Kind wiirde es einfallen, in der Pause mit
dem Lehrer schriftdeutsch zu sprechen. Fast alles, was die Kinder und
die Erwachsenen lesen, ist hingegen «Schriftdeutschy. Biicher aus
Deutschland werden - vom Sprachlichen her — miihelos verstanden. Aber
man spricht «Hochdeutsch» nur, wenn man muf. Kinder haben oft noch
ein unbefangenes Verhéltnis zum gesprochenen Hochdeutsch. Das 4dndert
sich dann in der Schule, wo Deutsch zum Schulfach wird.

Das war schon friher ungefiahr so. Es gibt also in der Schweiz seit lan-
gem die «Zweisprachigkeit innerhalb der Muttersprache Deutschy, die
sogenannte «Diglossie». Damit umschifft die Wissenschaft die gefihrli-
che Bezeichnung «Fremdsprachey, mit der in der Schweiz «Hochdeutschy
oft belegt wird.

Viele Schweizer fithlen sich in der gesprochenen deutschen Sprache unsi-
cher, den Deutschen unterlegen, zum Beispiel in den Seminaren der Uni,
wo die Deutschen drauflos reden kénnen, wéahrend der Schweizer seine
Gedanken formulieren muf. Aus diesem Grunde gab es unter einfachen
Leuten schon immer radikale Mundartsprecher, die auch einem Nicht-
schweizer gegeniiber nur die Mundart gebrauchen. Aber anderseits sind
auch die meisten sogenannten «einfachen Leutey durchaus imstande,
«hochdeutsch» zu sprechen. Freilich: Man hat kein ganz natiirliches Ver-
hédltnis zum gesprochenen Hochdeutsch, man fihlt sich dabei etwas
beengt.

Nach dem Krieg ist nun allméhlich eine «Mundartwelle» eingerissen. Ein
erster Grund dafiir war das Nazigetdse im Radio, das nachhaltige Gefiih-
le gegen das gesprochene Hochdeutsch geweckt hat. Aber die Mundart-
welle wurde erst viel spéter registriert, als eine Folge der 68er Bewe-
gung. Als die Krawatten fielen, wurde es Brauch, sich allm#hlich auch in
der Sprache von allen Zwingen zu befreien: Mundart drang durch die
jungen Lehrer in die Schulen ein. Selbst an Hochschulen wurden Prii-
fungsgespriache und Seminare gelegentlich in Mundart abgehalten. Die
Mundartpredigt wurde immer hdufiger. Vortrage in Mundart wurden die
Regel, (schwer lesbare) mundartliche Todesanzeigen kamen auf: Das Phé-
nomen Mundartwelle wurde dann in den spaten 70er Jahren plétzlich zu
einem padagogischen und politischen Thema und ist es geblieben. Gegen
Ende der 80er Jahre begann man, Ddémme gegen die Welle zu errichten:
Padagogisch: Man ortete die Gefahr, daf junge Deutschschweizer (auch
Studenten) die Sprechkompetenz verlieren und sich dadurch in ganz Eu-
ropa isolieren kénnten.

Politisch: Die Welschen (Franzésischsprachigen) beklagten sich, sie wiir-
den durch das Schweizerdeutsch briiskiert. Deutsch, das bei den Wel-
schen nie sonderlich beliebt war, wurde fiir viele junge Genfer u.a. zum
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Horror. Und die Politiker befiirchteten, daf die Verstdndigung zwischen
den Landesteilen ernsthaft gefdhrdet werden kénnte. Es wurde ja unter
jungen Menschen verschiedener Sprachregionen nicht uniblich, sich auf
Englisch zu verstidndigen. Eine Absage an die kulturelle Vielfalt der
Schweiz?

Neu war und ist die Rolle von Radio und Fernsehen bei diesem Problem:
Hier wurde der frither fast regelmaRige Gebrauch des Hochdeutschen
(zum Beispiel bei Diskussionen) immer 6fter zugunsten der Mundart auf-
gegeben, und eine Anderung ist hier nicht in Sicht: Diktat der Einschalt-
quote! Viele beklagen die Haltung der Medien als verantwortungslos.
Vermutlich hat aber die «Welle» ihren hochsten Stand erreicht. Denn die
Verantwortlichen in Erziehung und Kultur geben seit langem Gegensteu-
er . . . Aber die Schiden sind offensichtlich und werden wohl nicht so
leicht verschwinden. Ziel der VerantwortungsbewufSten ist aber nicht et-
wa die Beseitigung des Schweizerdeutschen. Was man wieder erreichen
will, ist, daR der Schweizer seine Befangenheit gegeniiber dem gespro-
chenen Hochdeutsch, der zweiten Form seiner Muttersprache Deutsch,
verliert, daR er darin «kompetent» bleibt und daf er im Umgang mit
Fremdsprachigen auch wirklich von dieser Sprechkompetenz Gebrauch
macht.

Eingabe an die Verstdndigungskommissionen
von National- und Stinderat betreffend

den Gebrauch von Mundart und Hochdeutsch in
der deutschen Schweiz

Vorbemerkung: Diese Eingabe vom 9. Juli 1993 wurde von den beiden Vereinen
«Verein Hochdeutsch in der Schweiz» (VHS) und «Deutschschweizerischer
Sprachvereiny (DSSV) gemeinsam ausgearbeitet und von ihren Prdsidenten
Dr. Thomas Raeber und Dr. Hermann Villiger an die Prdsidenten der Kommis-
sionen: Nationalrat Jean-Francois Leuba und Stdnderatsprdsident Otto Piller,
im Bundeshaus in Bern eingereicht. Diese Eingabe ist nach wie vor aktuell,
und viele Forderungen der Verstdndigungskommissionen harren noch threr
Umsetzung. ck.

Sehr geehrte Herren Prédsidenten, durch die Presse haben wir erfahren,
daR die Sprachkultur ein Anliegen Ihrer Kommissionen ist. Der VHS und
der DSSV haben die Aufgabe, die deutsche Sprache in der Schweiz zu for-
dern. Sie sehen sich deshalb von Ihrer Arbeit direkt angesprochen. Wir
erlauben uns, Thnen einige Anregungen dafiir zu unterbreiten, was im
Dienste der Sprachkultur — vornehmlich beziiglich der deutschen Sprache
—in unserem Lande praktisch getan werden kénnte.
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