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fhag, aud) in Sagbau und Stil; fie liegt
aber nidyt in den Cndungen, audy nidyt
in der Vorliebe fiir ,jtarke” Beugung,
weil fie die jtarke und nidt die fchwadye
heipt. Wie fie jeweilen heife, deffen find
jid) audy unfere 3eitungsidyreiber ja fel-
ten bewuft. Cinbeitlichkeit aber it aud
ein Borteil filv den Sdpweiger; mit feiner
Gefinnung bat das nichts zu tun, und
ba das Wort ,folgend” in richtiger
Dundart kawm vorkommt, jondern aus
ver Sdyriftfprache entlehnt wird, kann
man jicdh) aud) nicdht auf fie berufen. Ver-
jchiedenbeit, Scdywanken des Spradyges
braudys fliprt immer zum Gefithl der
Unfidyerheit und veranlafit Fragen wie
bie Shre: Soll man ,neue” oder , meuen”
fagen? Wenn einmal die Form ,neuen”
allgenteindeutfc) geworden mwire, natiir-
lid)y nur in foldhen Fillen, mitgte man
foldye Fragen gar nidht mehr ftellen:
heute aber muf man fid) noch mit jol-
chen Kleinigkeiten befdyiftigen, wenn man
feine Sadye redit madyen mwill.

5. L., 2. 3u Frage 1: Nady ,folch”
fhmankt der Spradygebraud), und Fwar
nody ftirker als nady , jolgend” (j. S. 77).
Die Gelehrten jind dariiber gar nicht
einig. Sd) perfonlid) ziehe ebenfalls die
ftarke Formt vor und hitte alfo an jener

Otelle gefagt: ,bei jolder nadhtriglicher
Cinfithrung”. Wls ich mid) unter dem
Druck einer Autoritidt einmal bewegen
lie, felber die {dymwadhe Form 3u ver-
wenben, klopfte mir eine anbere Auto-
ritdt auf die Finger, und id) kebrte zur
ftarken Form guriick. Aber Siitterlins
Grammatik fagt, die {dhmwadye Form {iber-
wiege mit Wusnahme Ddes Wer- und
Wesfalls der Wehrzahl; man jage alfo:
,Ooldje gute (und nidyt guten) Ceute”,
aber ®oethes Fauft Habe gefprodyen:
W3m Borgefithl von Joldyem hohen (und
nicht: hohem) Gliick." Daf Wer- und
Wesfall der Plehrzahl anders behanbelt
werden als die iibrigen Fille, hat keinen
fadhlichen Grund und vermebrt nur die
allgemeine Unficherheit. Vorldufig muf
jich Der eingelne entjcdyeidben, bis eimmal
in einer Doktorarbeit jahlenmapiq feft-
gejtellt wird, ob Dbdie ftarken ober bie
fdywadyen Formen vorherrfchen und wel-
che von beiden Arten durchzudringen ver-
dient. Halten wir uns bis dahin an die
ftavke, nicht nur weil jie tm gefamten
wahridyeinlid) Hiufiger vorkommt, fon-
bern weil fie die ftarke ift und die {hwade
mit der ewigen Cndung =en eher fhmidy-
lich mwirkt.
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40. Aufgabe

Bei dem Sage: ,Der Kommunismus
ijt als politijde Vemwegqung mit dem An-
fprud) aufgetreten, bdie Sutereffen bder
Werktitigen' gegeniiber den Befigenden
burchfeen zu wollen”, ift uns nidyt redht
wohl; das legt begriindet in dem fal-
Iden Gebraud) bes Wortes , Anjprudy"
und in feinem BVerhiltnis 3u ,mwollen”,

Wer einen Unfprud) erhebt, der will
imuter etioas, und wer etwas will, nimnt
etmas in nfprud). ,Unfpruch” und
Joollen” jagen dasfelbe, nur in verjdyie-
Dener Form; wir haben alfo eine regel-
vedhte |, Dasfelbefaqung”, gried). Tauto-
logie, vor uns. Das ift ein haufiger Feh-
ler, aber eben Ddod) ein TFehler. ad)
Ausdriicken bes Willens, der Abficht,
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ves Anfpruchs hat ,wollen” keinen Sinn
mehr, nad) Ausdriicken der Woglichkeit,
ber Gelegenheit das , Konnen” nicht, nach
Grlaubnis, Bewilligung, Red)t das , Diir-
fen” nidhyt. Dian follte alfo nie jagen: Jd)
habe bdie Abfidht, diefen Verg bejteigen
su toollen, Jonbdern: dem BVerg u Dbeftei-
gen; ebenjowenig: Das kann nicht moge
lidy fein; Demu wenn etwas nidt mog-
lidy ift, kann es nidht fein, und was nidt
fein kamu, ift nidt wmoglich, aljo ent-
weder: Das kann nicht fein, ober: Das
ift niht moglich. Cbenfo nicht: Dlan
erlaubte uns, das ZLheater Defudjen zu
dbiirfen; denn was man darf, ift erlaubt,
und was erlaubt ijt, das darf man; aljo
fagen wir entmweder: Wian erlaubte uns,
bas Theater zu befuchen, oder: Wir durf:
ten . . . bejuchen, ober: Wir Hatten die
Greude, . . . bejuchen 3u Ddiirfen. Diefe
Tautologien find aucy in unjern beften
eitungen nod) merRwiirdig hiufig. In
unferm Falle miijfen wir aljo das ,mwol-
fen" weglaffen und fagen, der Konunu-

nismus jei aufgetreten mit dem Anjprud),
die Jntereffen ... durdyzufegen, ober
mit der Erkldrung, fie durdyfeten 3u
wollen (in der , Crkldvung” ijt ver Wille
nod) nidyt ausgedriickt). Der Einjender,
der , Anjprudy” erfegen will durdy ,Vor-
mand", verlidfit den Voden der Sacdhlicy-
keit und nimmt gleid) Partei, was nidt
unfere fpradlide Aufgabe ifi. Ctivas
milder, vorfiditiger als bdie Wlitteilung,
ber K. erhebe den Anjprud, ift der Bor-
fhlag : er madye fid) anbeifd)ig, rie ein
weiterer Bor{dylag lautet, — Fiir ,In-
tereffen” Ronnte man hier gang gut fagen
,Belange"; ,bie gerechtenn Forderungen”,
wie jemand vorfdyldgt, miven aud) rid)y-
tig, nur etwas lang,

41, Aufgabe
Die 933" melbet aus Paris: Von
den taufenbden iiberfliifjigen Automobilen
und  andern Mifbraudien it in Dem
Bericht nicht die Rede. — Verbejferungen
erbeten bis 15, Suni.

Zur @rvbeifevrung

Ein Wlitglied {chreibt uns: ,Fajt tdg-
lidy fiihre id) eimen groBen STeufundldn-
perhund fpagzieren. Als id) jiingjt Dbei
einem Strafeniibergang warten mufkte,
fragte mid) ein $Herr: ,Crlauben Sie,
was ift das jegt fiir eine SHunbderafje,
dod) kein Bernhardiner ? Wsijjen Ste, id)
bin halt kein Gyndkologe!”

Der Ptann hat offenbar einmal ctiwas
qehort von Kynologie, der Lehre von
ben $Hunbden. Dap er das mit der Gynd-
kologie vermechfelt hat, ift Durchaus ver-
seiblidy; es Deginnmen ja beide Wdrter
mit beinale demfelben Laut, fahren dann
fort mit yn und horen frither oder fpdter
auf mit =logie. Wenn man Ddie eine
Wifjenfdyaft Frauenheilkunde, die andere
SHundekunde nennte, gibe es keine jolden
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Vermedyflungen. Ein  Kanindyengiidter
nannte feine Wiffenjchaft einmal Kiin-
gologie — Dabei [dfit fich wenigjtens
etioas Denken!
Brethoven

Sm  Quartierangeiger von Jitvid) 2
erzidhlt ciner, er habe in einem Waren-
haus eine BVeethoven-Viijte gekauft. Die
Verkiuferin habe auf den Kafjenzettel
gefchrieben: ,,1 Bettofen Fr. 17.—." Die
Dante bei der Warenausgabe habe Dden
Gegenftand ziemlich lange gejucht, ibhn
bann aber gehbrig verpackt und ihm bdie
Quittung ausgehindigt mit der Cutjchul=

digung: ,Der 3ettel war nidt ridtig

gefchrieben, jonjt hitte i) Sie fdyneller
bedient.” Der , korrigierte” ettel lautete :
.1 Beetofen Fr. 17.—-".
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