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(feschiftshericht

des

Obergerichts

fiir

das Jahr 19183.

Das Obergericht beehrt sich, Thnen im Nach-
stehenden gemiiss Art. 8 des Gresetzes iiber die Organi-
sation der Gerichtsbehorden vom 31. Januar 1909
iiber seine Titigkeit, diejenige seiner Abteilungen
und die Arbeit der untern Gerichtsbehorden wihrend
des Jahres 1913 Bericht zu erstatten.

I. Obergericht.

Nach langerer Krankheit starb am 13. Mirz 1913
das langjéhrige, verdiente Mitglied des Gerichtshofes
Oberrichter Wilhelm Lanz. Lanz funktionierte in den
Jahren 1893 und 1894 als Staatsanwalt des IIL. Ge-
schwornenbezirkes und wurde im Februar 1895 zum
Mitgliede des Obergerichts gewihlt. Er war bis ins
Jahr 1898 im Appellations- und Kassationshof titig,
wurde fiir die Jahre 1899 —1904 der Kriminalkammer
zugeteilt, prisidierte von 1905—1910 die Anklage-
und Polizeikammer, und war seit 1911 Mitglied der
ersten Zivilkammer.

An seine Stelle wurde vom Grossen Rate gewihlt:
Bezirksprokurator Gobat, der bereits frither dem Ober-
gerichte angehort hatte. Das neugewihlte Mitglied
wurde bis zum 1. Juli der L, vom 1. Juli hinweg der
I1. Zivilkammer zugeteilt.

Oberrichter Reichel trat mit dem 1. Juli 1913 in
die I. Zivilkammer iiber.

Fiirsprecher Dr. Riifenacht reichte infolge seiner
Wahl zum Direktor des Bundesamtes fiir Sozial-
versicherung seine Demission als Ersatzmann des Ober-
gerichtes ein und wurde als solcher ersetzt durch
Fiirsprecher. Hugo Mosimann in Bern.

Infolge Ablauf der Amtsdauer wurde auf eine fernere
Periode wiedergewiihlt: Kammerschreiber Dr. Rohr.

Die Gewihlten wurden jeweilen vom Obergerichte
beeidigt.

Das gemiiss Art. 65 des Gesetzes vom 31. Januar
1909 iiber die Organisation der Gerichtsbehorden und
§ 68 des Dekretes betreffend das gerichtliche Ver-
fahren und das Handelsgericht vom 30. November 1911
neu geschaffene Handelsgericht nahm auf 1. Februar
1913 die gemdss Art. 72 und 73 der Gerichtsordnung
hingig gemachten Klagen entgegen?).

Die Bibliothekkommission des Obergerichts wurde
neu bestellt aus den Oberrichtern Thormann, Priisident,
Merz und Streiff.

Zur Begutachtung der Plidne fir den neu zu er-
stellenden Anbau an das Obergerichtsgebdude wurde
eine’ Kommission ernannt, bestehend aus dem Prisi-
denten und Vizeprisidenten des Obergerichts, sowie
den Prisidenten der beiden Strafkammern und der
Handelsgerichtskammer. Gestiitzt auf den Bericht der
Kommission wurde der Baudirektion des Kantons Bern
mitgeteilt, dass das Obergericht mit den von den
Architekten Bracher & Widmer ausgearbeiteten Plinen
einverstanden sei und eine Ergiinzung nur insoweit
wiinsche, dass im ersten Stock an Stelle der Terrassen
auf der Nordseite ebenfalls, wie im Parterre, zwei

Zimmer als Anwalts- und Parteizimmer errichtet
werden. Die Baudirektion wurde zugleich auf die

Dringlichkeit des Anbaues und darauf aufmerksam
gemacht, dass alle vorgesehenen Lokalititen vom Ober-
gericht bendtigt werden.

1 Uber die Titigkeit des Handelsgerichts giebt der besondere
Jahresbericht im Anhang Auskunft.
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Ein Schreiben der kantonalen Polizeidirektion in
ihrer Eigenschaft als obere kantonale Aufsichtsbehorde
iiber das Zivilstandswesen machte das Obergericht
darauf aufmerksam, dass die von den Gerichtsprisi-
denten in Ausfithrung von Art. 50 Zivilgesetzbuch
und § 71 der Verordnung iiber die Zivilstandsregister
vom 25. Februar 1910 an die Zivilstandsbeamten ge-
machten Mitteilungen oOfters zur Vervollstindigung
zuriickgewiesen werden miissen, weil sie die zur Vor-
nahme einer Eintragung nach § 67 der crwihnten
Verordnung erforderlichen Angaben nicht enthalten.
Das Obergericht sah sich deshalb veranlasst, am
3. Mai an die Gerichtspriisidenten des Kantons ein
Kreisschreiben zu erlassen, worin ausgefithrt wurde:
» Wir sehen uns deshalb veranlasst, Sie darauf auf-
merksam zu machen, dass, da gemiss § 67, litt. b und ¢
der Verordnung iiber die Zivilstandsregister nicht nur
der Familien- und die Vor-und allfilligen Beinamen der
verstorbenen, beziehungsweise als verschollen erklirten
Person selbst, sondern auch ihrer Eltern, ferner ihre

Heimat und ihr Wohnort (in Stédten auch Strasse und

Hausnummer), ihr Beruf und Zivilstand (ledig, ver-
heiratet, verwitwet oder geschieden), Jahr, Monat und
Tag ihrer Geburt und endlich auch Familien- und
Vorname und Beruf ihres lebenden, verstorbenen oder
geschiedenen Ehegatten in das Todesregister ein-
zutragen sind, die nach Art. 50 Zivilgesetzbuch an
die Zivilstandsimter zu erstattenden Anzeigen iiber
eine erfolgte Verschollenerklirung auch alle diese An-
gaben enthalten miissen.

Uberdies ist zu betonen, dass diese Anzeigen vom
Gerichtsprasidenten selbst auszugehen haben, indem
gemiss Art. 50 Zivilgesetzbuch nur eine vom Richter
erstattete, mithin nicht auch eine vom Gerichtsschreiber
unterzeichnete Anzeige als Grundlage fiir die in das
Todesregister A zu machende Eintragung dienen kann.“

In Bestitigung des vorstehenden Kreisschreibens
wurden die Richterdmter unterm 20. September betref-
fend die Mitteilungen von Verschollenheitserklirungen
an die Zivilstandsimter darauf aufmerksam gemacht,
,dass die Verschollenheitserklirangen, sowie deren
Mitteilung an die Zivilstandsdmter nicht einfach ge-
stiitzt auf die unbelegten Angaben der Gesuchsteller
erfolgen diirfen. Der Richter hat sich vielmehr gleich
bei Kinleitung des Verfahrens die Urkunden, die zur
genauen Feststellung der Personlichkeit und der Ver-
wandtschaft des als verschollen zu Erkldrenden notig
sind, wie vor allem dessen Geburtsschein, einen Aus-
zug aus dem Burgerrodel der Heimatgemeinde, even-
tuell auch eine Bescheinigung betreffend den letzten
Wohnsitz, vorlegen zu lassen und an Hand dieser
Urkunden von Amtes wegen die fiir die spétere Ein-
tragung in die Zivilstandsregister notwendigen Fest-
stellungen vorzunehmen.

Da ferner nach Art. 38, Alinea 2 Zivilgesetzbuch
die Wirkung der Verschollenheitserklirung auf den
Zeitpunkt der Todesgefahr oder der letzten Nachricht
zuriickbezogen wird, ist sowohl in der Verschollen-
heitserklarung selbst, als in den Mitteilungen an die
Zivilstandsémter das Datum der Rechtswirkung genau
anzugeben.“

Betreffend die nach Art. 263 und 323 Zivilgesetz-
buch (Ehelicherklirung oder Zusprechung eines ausser-
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ehelichen Kindes mit Standesfolgen) zu machenden
Mitteilungen an die Zivilstandsbeamten wurden die
Gerichtsprisidenten darauf aufmerksam gemacht, die
Namen der Eltern des ausserehelichen Vaters und sein
Greburtsdatum den iibrigen Angaben betreffend Heimat,
Beruf und Wohnort beizufiigen, damit der ausser-
eheliche Vater in seiner Heimat mit Sicherheit fest-
gestellt werden kann. Es ist dies notig, um dem Kinde
zu ermoglichen, seine grosselterliche Abstammung
viterlicher- und miitterlicherseits nachzuweisen, was
namentlich in Erbschaftsangelegenheiten von grosser
Wichtigkeit sein kann.

Mit Bezug auf ein Kreisschreiben des Bundesrates
vom 15. April 1913 ersuchte die kantonale Justiz-
direktion das Obergericht betreffend Art. 30, 120 und
121 des Bundesgesetzes iiber Kranken- und Unfallver-
sicherung um seine Ansichtsiusserung. Der Gerichts-
hof kam zu folgenden Schliissen:

»1. Art. 30 des Bundesgesetzes iiber Kranken-
und Unfallversicherung bestimmt, dass ,Privatrecht-
liche Streitigkeiten der Kassen unter sich oder mit
ihren Mitgliedern oder mit Drittpersonen vom « ordent-
lichen Richter » entschieden werden, wenn die kan-
tonale Gesetzgebung .. ... nichts anderes bestimmt.“

Sofern deshalb die Kantone von dieser ihnen ein-
gerdumten Befugnis keinen Gebrauch machen, sind
alle Streitigkeiten, in die die nach Art. 1 anerkannten
Krankenkassen — denn nur auf diese bezieht sich
die Bestimmung des Art. 30 cit. — verwickelt werden
konnen, durch den ordentlichen Richter zu entscheiden.

Diese Losung, dicse Streitigkeiten durch ‘den
ordentlichen Richter entscheiden zu lassen, ist denn
auch die zweckentsprechendste; denn abgesehen davon,
dass jede Aufstellung eines besonderen, von den all-
gemeinen Grundsitzen abweichenden Gerichtstandes
fiir das rechtsuchende Publikum stets eine gewisse
Unsicherheit mit sich bringt, an welche Instanz es
sich im Einzelfalle zu richten habe, fdllt einmal in
Betracht, dass nach Art. 30 leg. cit. nur fiir die
Streitigkeiten der nach Art. 1 anerkannten Kranken-
kassen ein besonderer Grerichtsstand geschaffen werden
konnte, wihrend fiir die andern Krankenkassen nach
wie vor die ordentlichen Richter zustindig bleiben
wiirden. Zudem ist nicht zu iibersehen, dass auch die
Streitigkeiten der Krankenkassen mit « Dritten» —
die vielleicht ihren Wohnsitz gar nicht im Kanton
Bern haben — zu den in Art. 30 vorgesehenen ge-
horen; eine Unterstellung dieser unter ein Spezial-
gericht einfach deshalb, weil sie mit einer Kranken-
kasse in Konflikt geraten sind, erscheint aber — wenn
schon formell zuldssig — doch materiell jedenfalls
ungerechtfertigt (vgl. auch Art. 120 litt. b in Ver-
bindung mit Art. 100).

Wir sind deshalb der Ansicht:

Der Kanton Bern solle von der ithm in Art. 30
eingerdumten Befugnis keinen Gebrauch machen und
von der Aufstellung eines besondern Gerichtsstandes
Umgang nehmen.

2. Was den Erlass von Vorschriften nach Art. 120
und 121 leg. cit. anbelangt, so unterliegt keinem
Zweifel, da es sich unter allen Umstinden um die
teilweise Abinderung der bisherigen durch Gesetze
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festgestellten sachlichen Zustéindigkeit der Gerichte
und eventuell auch des Gesetzes betreffend das Zivil-
prozossvclfahrenq handelt, dass diese nur in der Form
cines Greselzes erlassen werden konnen. Das Verhiltnis
zwischen Bund und Kantonen, wie es durch die
zitierten Art. 120 und 121 geregelt worden ist, ist
das némliche wie seinerzeit bei Erlass der Bundes-
gesetze betreffend das geistige Eigentum.

Wie hier verpflichten diese Bestimmungen die
Kantone lediglich, die allein in ihrer verfassungs-
miissigen Kompetena liegenden Gerichtsverfassungen
im Sinne der aufgestellten Vorschriften abzuiindern,
substituiert aber nicht direkt diese Vorschriften den
bisher geltenden kantonalen, so dass es sich fiir den
K‘Lnton nur darum handeln wiirde, hiezu Ausfithrungs-
beStlmmungen zu erlassen (vgl dl(, entsprcchenden
Ausfithrungen des Regierungsrates Eggli, Tagblatt des
Grossen Rates 1389, g 290)

3. Als einzige kantonale Instanzen, denen die Be-
urteilung der daherigen Streitigkeiten zu ibertragen
wire, beantragen wir, die Amisgerichte zu bezeichnen,
denn diese sind cinerseits iiber die Lohn-, Arbeits-
up,d Gefahryerhiltnisse in den ecinzelnen Gegenden
besser orientiert als ein zentraler Gerichtshof. Zudem
haben sie bereits nach der dermaligen Gesetzgebung
a,lle E aftpﬁlchtstreltlgkelten tiber Fr 400 erstinstanz-
hch zu beurteilen.

Endlich wére die Bestimmung aufzunehmen, dass
dig daherigen Prozesse in dem im Dekrete vom
30. November 1911 aufgestellten Verfahren zu er-
ledigen seien, da dieses Verfahren gegenwiirtig zweifel-
los das einfachste und rascheste ist.*

Hierauf teilte die Justizdirektion in einem spéteren
Schreiben dem Gerichtshofe mit, dass nach der Auf-
fassung des Bundesamtes fiir Sozialversicherung als
kantonale Instanz zur Erledigung der in Art. 120
des Bundesgesetzes iiber die Unfall- und Kranken-
versicherung erwéhnten Streitigkeiten nur eine und
dieselbe einzige Gerichtsstelle eingesetzt werden diirfe
und dass deshalb der Antrag des Obergerichtes, die
Beurteilung der Streitigkeiten den Amtsgerichten zu
iibertragen, nicht in Betracht fallen konne.

Nach Einholung von Erkundigungen beim eid-
gendssischen Justizdepartement, bei der kantonalen
Justizdirektion und beim Bundesamt fiir Sozialver-
sicherung iiber den Stand der Revision des Art. 30
des Bundesgesetzes iiber die Unfall- und Kranken-
versicherung betreffend die kantonale Gerichtsinstanz
und nach nochmahger Priifung der Frage gelangte
der Gerichtshof zu folgender Auntwort:

sDas Obergericht hilt die Auffassung, dass in
jedem Kantone nur eine zentrale Gerichtsstelle als
kantonale Instanz zur Beurteilung der in Art. 120
bezeichneten Versicherungs-Streitigkeiten eingesetat
werden diirfe, als unzweckméssig und unhaltbar. Die
Ubertragung dieser Kompetenz an eine Abteilung des
Obergerichtes bedeutet einen durch keine sachlichen
Griinde zu rechtfertigenden Einbruch in unsere Ge-
richtsorganisation. Wenn der oberste Gerichtshof
eines Kantons mit einer Kompetenz betraut werden
soll, die fiir die iibrigen Streitigkeiten den Gerichts-
prasidenten als einzige Instanz zusteht, so kann eine
solche Anomalie nur gebilligt werden, wenn sachliche
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Griinde mit zwingender Notwendigkeit diese Kompe-
tenzbestimmung fordern. Der vom Bundesamt fiir
Sozialversicherung angefithrte Grund der Einheit in
der Rechtssprechung vermag diese Kompetenzordnung
nicht zu rechtfertigen. Die Einsetzung einer zentralen
Amtsstelle ist nimlich im hochsten Grade unzweck-
méssig.

Eine zentrale Gerichtsbehorde ist iiber die Liohn-,
Arbeits- und Gefahrsverhiltnisse in den einzelnen
Gegenden iiberhaupt nicht oder zum mindesten nicht
8o gut orientiert, wie die vom Obergericht im Schreiben
vom 16.Juni 1913 als kantonale Instanz vorgeschlagenen
Amtsgerichte. Die Zentralisierung hat zudem eine be-
deutende Vermehrung der Prozesskosten zur Folge.
Es kann nicht bestritten werden, dass es fiir die
Kosten cinen erheblichen Unterschied ausmacht, wenn
die Partcien das Recht statt in ihren Bezirken, in
Bern suchen miissen; die Reise nach Bern bringt
sodann auch noch einen Ausfall des Taglohnes mit
sich. Wihrend die Parteien in andern Rechtwstreltlg-
keiten ihr Recht bei den Gerichten ihres Bezirkes
nehmen konnen, selbst wenn es sich um hohere Be-
trige handelt, miissen sie fiix Versicherungsstreitig-
keiten um minime Betriige nach Bern reisen oder
einen Anwalt mit der Wahrung ihrer Interessen be-
auftragen. Diese Verteurung des Prozesses entspricht
der Absicht des Gesetzes, die Versicherungsstreitig-
keiten gegeniiber den andern Zivilprozessen zu privi-
legieren, in keiner Weise. Diese Nachteile konnen
auch durch die Schaffung der Einzelkompetenz des
Priisidenten des chlcherungsgerlchtes nicht gehoben
werden.

Wie fiir den Kanton Bern, so muss Art. 120 in
der nun massgebenden Auslegung des Bundesamtes
fiir Sozialversicherung auch fiir alle andern grosseren
Kantone cine unhaltbare Situation geschaffen haben.

Wir stellen deshalb bei der Justizdirektion den
Antrag, sie moge den Regierungsrat veranlassen, sich
mit den Regierungen der andern grosseren Kantone
in Verbindung setzen, um gemeinsam eine Revision
des Art. 120 I. c¢. anzubahnen. Die Revision konnte
mit der Beratung des Gesetzes fiir die Organisation
des eidgendssischen Versicherungsgerichtes erfolgen.

Sollten Sie sich mit diesem Vorschlag nicht ein-
verstanden crkliren konnen, so beantragen wir Thnen,
die Kompetenz zur Beurteilung der in Frage stehenden
Versicherungsstreitigkeiten einem Kollegium von 3 oder

5 Gerichtspriisidenten aus verschiedenen Bezirken zu

iibertragen und zugleich an die einzelnen dieser Ge-
richtsprisidenten die Kompetenz zur Beurteilung von
Streitigkeiten unter Fr. 300 aus ihren Bezirken oder
Assisenbezirken zu delegieren. Mit dieser Kompetenz-
ordnung konnen die Vachtellc, die sich aus der Uber-
tlagun(r an die oberste kantonale Gerichtsinstanz
ergeben, wenigstens zum Teil behoben werden (Ver-
mchlung der onaosakosten, mangelnde Kenntnis per-
sonlicher und lokaler Verhéltnisse etc.). An der Dele-
gation der Kompetenz an einzelne Geerichtspriisidenten
kann nicht Anstoss genommen werden. Wenn der
Entwurf fiir die Organisation des eidgenossischen Ver-

s1cheluuo~.0‘enchte~; die Einzelkompetenz des Priisi-
denten fiir Eatrmtlgkmten mit einem Streitwert bis zu

Fr. 300 (vgl. Seite 3 des genannten Kreisschreibens)
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vorsieht, so darf eine solche Delegation ohne weiteres
auch bei der kantonalen Gerichtsinstanz geschaffen
werden.“

Die kantonale Sanitiitsdirektion iibermittelte dem
Obergerichte zwei Entwiirfe zu ciner Verordnung be-
treffend die schiedsgerichtliche Erledigung der Streitig-
keiten zwischen Krankenkassen und Arzten oder Apothekern
mit dem Ersuchen, zu den Entwiirfen Stellung zu
nchmen.

Nach Durchberatung dieser Entwiirfe antwortete
der Gerichtshof, dass er grundsitzlich auf dem Stand-
punkte des Entwurfes Schorer stehe und dessen Grund-
lagen billige, ohne sich iiber Detailbestimmungen aus-
zusprechen, weil dies iiber den Rahmen der Kompetenz
ciner Gerichtsbehorde hinausgehe Zu den grund-
legenden Bestimmungen des Entwurfes brachte das
Obergericht folgende Bemerkungen an:

1. Das Obergericht unterstiitzt insbesondere die
Auftassung des Entwurfes Schorer, wonach das Schieds-
gericht bezirksweise organisiert wird. Dieser Losung
ist gegeniiber der Ubertragung an eine Zentralbehorde
unzweifelhaft schon deshalb der Vorzug zu geben,
weil die Gerichtspriasidenten die Verhéltnisse besser
kennen und weil dadurch die grossen Kosten erspart
werden, die den Parteien durch eine Reise nach Bern
entstehen miissen.

2. Das Obergericht erachtet dic Besetzung des
Schiedsgerichts mit drei Mitgliedern als geniigend.
Ls konnte sich hochstens fragen, ob bei Streitigkeiten
ither den Beitritt zu Vertriigen oder den Ausschluss
nach Art. 24 des Bundesgesetzes nicht vier Beisitzer
beizuziehen seien.

3. Was das Verfahren anbetrifft, so hilt das Ge-
richt fiir zweckmiissig, dass, wie im Zivilprozess (§ 375)
das Konventionalverfahren aufgenommen, im ibrigen
aber das Verfahren nach dem Dekret betreffend das
gerichtliche Verfahren und das Handelsgericht vom
30. November 1911 und nicht, wie im Entwurf Schorer,
das Verfahren nach dem Dekret {iber dic Gewerbe-
gerichte als subsidiiires Verfahren aufgestellt wird,
dies insbesondere mit Riicksicht auf die grosserce
Prozessgewalt des Gerichts. In Bezug auf die Rechts-
mittel sollte auf die Bestimmungen des Zivilprozesses
(8§ 381, 383 ff.) abgestellt werden.*

Das Obergericht hatte ebenfalls Gelegenheit, zu
einem von der kantonalen Finanzdirektion eingesandten
Entwurf eines Geseizes betreffend die Abadnderung des
Strassenpolizeigesetzes und die Erhebung einer Automobil-
steuer Stellung zu nehmen. Als sehr begriissenswert
wurde bezeichnet die in Alinca 3 des Art. 2 vor-
geschene Abstufung der Bussen, womit ein schon
seit Jahren ausgesprochener Wunsch der I. Straf-
kammer um Einschrinkung der Appellationsmoglich-
keit in Bagatellsachen auf diesem Gebiete wenigstens
in Erfillung gehen wird.

Das Obergericht, als Aufsichtsbehiorde iiber die
Advokaten, machte in einem Schreiben den Regierungs-
rat des Kantons Bern darauf aufmerksam, dass der
Entwurf zu einem Gesetz iiber Handel und Gewerbe keine
Strafbestimmungen gegen die unbefugte Ausiibung der
Advokatur enthalte. Er wurde darin angefithrt: § 12
des Gesetzes iiber das Gewerbewesen vom 7. November
1849 bestimmte:

Obergericht.

»Eine besondere Bewilligung zur Ausiibung ihres
Berufes oder Gewerbes bediirfen namentlich:

1. diejenigen, welche sich iiber ihre Befdhigkeit
auszuweisen haben, ndmlich:

a) Advokaten, Agenten und Notarien. In § 95
war eine Strafandrohung gegen die unbefugte Aus-
iibung dieser Berufe enthalten. Das Gewerbegesetz
von 1849 wird durch Art 95 des Entwurfes ausser
Kraft erklirt. In Art. 72 des Entwurfes wird bestimmt:
» Wer einen Beruf oder ein Gewerbe ausiibt, ohne im
Besitze des vorgeschriebenen Gewerbepatentes (Art. 5)
zu sein, wird mit Geldbusse von 20 bis 50 Fr. be-
straft.“ In Art. 5 des Entwurfes aber sind die Ad-
vokaten nicht unter den Personen aufgezihlt, die cine
besondere Bewilligung ihres ‘Berufes oder Gewerbes
zu verlangen haben. Der Regierungsrat wurde daher er-
sucht, dafiir besorgt zu sein, dass durch Aufstellung einer
besonderen Strafbestimmung ein wirksamer Schutz
gegen die unbefugte Ausiibung der Advokatur ge-
schaffen werde.

In einem ferneren Schreiben wurde der Regierungs-
rat darauf aufmerksam gemacht, dass die gegenwirtige
Zahl der Strafrichter — ein Polizei- und korrektioneller
Richter und zwei Untersuchungsrichter — fiir den
Amtsbezirk Bern nicht mehr zur Bewiiltigung der stets
wachsenden Geschiftslast gentige, dass unter den
jetzigen Zustéinden die Strafrechtspflege leide, und
dass die betreffenden Beamten iiber Gebiihr in An-
spruch genommen seien. Es wurde ausgefiihrt, dass
darin unverziigliche Abhiilfe geschaffen werden miisse.
Diese konne, da der Weg der ordentlichen und ausser-
ordentlichen Stellvertretung sich als ungeniigend er-
wiesen hat, cinzig darin bestehen, dass die Zahl der
Richter des Amtsbezirkes Bern vermehrt wird. An
eine dauernde Heranziehung der Zivilrichter zur Aus-
iibung der Strafrechtspflege sei nicht zu denken, da
auch diese Beamten vollauf beschiftigt sind. Eine
wirksame und einige Zeit andauernde Entlastung werde
nur bei Schaffung von zwei neuen Stellen, ndmlich
eines fiinften Gterichtspriisidenten als zweiten Polizei-
und korrektionellen Richters und eines dritten Unter-
suchungsrichters, eintreten. Deshalb wurde dem Re-
gierungsrat eine Revision des Dekretes vom 8. Juni
1910, betreffend die Organisation der Gerichtsbehdrden
im Amtsbezirk in diesem Sinne beantragt.

Die von der kantonalen Justizdircktion dem Ober-
gerichte zur Ansichtsdusserung iibermittelte Eingabe
des Vereins bernischer Bezirksbeamten, betreffend die
passive Wahlfdhigkeit der Staatsbeamten, wurde dahin
beantwortet, dass diesc Frage grundsitzlich eine
politische sei, fiir deren Losung nur politische Er-
wigungen massgebend sein konnen. Dem Ober-
gerichte, als richterlicher Behorde, stche es nicht zu,
gegeniiber dieser politischen Frage Stellung zu nehmen.

Ansehend die Eingabe der Gerichtsprisidenten
und Untersuchungsrichter und des Gerichtsschreibers
des Amtsbezirks Bern, betreffend dic Fiihrung von Kon-
trollen, Protokollen und Registern, wurde beschlossen:
Auf dem Richteramt Bern sind die Protokolle, Kon-
trollen und, soweit erforderlich, auch die Register zu
fithren, wie sie in der Eingabe vorgeschlagen werden,
mit der Erginzung, dass sub B 3, Gerichtspriisident II,
beigefiigt werde:
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»/- Eine Kontrolle gemiss § 21, Ziff. 2 des Gerichts-
schreiberreglementes, vom 14. Dezember 1912,
soweit nicht besondere Kontrollen fiir einzelne
Geschifte dieser Materie bestehen.*

Die Einfrage eines Gerichtsschreibers, betreffend
Aufnahme ins Protokoll von ,,Verfiigungen auf einseitigen
Antrag¥, wurde dahin beantwortet, dass gemiss Kreis-
schreiben vom 30. Januar 1912, simtliche Urteile, die
nach dem Verfahren des Dekrets vom 30. November
1911 zu beurteilen sind, auch im Gerichtsprotokoll
einzutragen sind. '

Eine Einfrage der kantonalen Justizdirektion wurde
dahin beantwortet, dass es nach der Auffassung des
Obergerichtes nicht angehe, dass zwei Schwiger dic
Stellen eines Gerichtsprésidenten, bzw. Leitenden des
Amtsgerichts und eines Gerichtsschreibers im gleichen
Geerichte versehen.

Dem Gesuche eines bernischen Anwaltes um
Herausgabe der oberinstanzlichen Entsch-ide, sowie der
Entscheide iiber prozessuale Fragen zum Zwecke der
Verwendung in einer juristischen Zeitschrift konnte
aus prinzipiellen Griinden nicht entsprochen werden.

Verschiedene Richterimter richteten an das Ober-
gericht Aufforderungen um Edition von hinter ihm
liegenden Urkunden, die in Zivilprozessen als Beweis-
mittel angerufen waren. Der Gerichtshof konnte
diesen Gresuchen nicht entsprechen, ermichtigte jedoch
die Obergerichtskanzlei zur Abgabe von beglaubigten
Kopien der verlangten Urkunden gegen Bezahlung
der tarifméssigen Kanzleigebiihren.

Ein Gesuch um Edition der Antwort eines An-
waltes auf die gegen ihn eingereichte Disziplinar-
beschwerde im Original, oder um Verabfolgung einer
amtlichen Abschrift ohne Gebithrenauflage wurde mit
folgender Begriindung abgewiesen: ,Abgesehen davon,
dass es fraglich erscheint, ob das Obergericht als Staats-
behorde als editionspflichtige Drittperson im Sinne
von § 204 des Zivilprozesses anzusehen ist, kann ihm
insbesondere die Herausgabe von Originalakten, die
ihm als wesentliche Bestandteile eines vor ihm sich
abspielenden Disziplinarverfahrens eingereicht wurden,
so wenig als die Herausgabe sciner eigenen Protokolle
zugemutet werden. Rechtfertigen somit Erwiigungen
des offentlichen Rechtes die vom Gericht beschlossene
Verweigerung der Edition im Original, so kann ander-
seits dem eventuellen Gesuch um Gebiihrenerlass
nicht Folge gegeben werden, da die Erhebung der
Gebiihren auf gesetzlichen Vorschriften beruht®.
Einem Gerichtspriisidenten wurde mitgeteilt, dass er
Editionsaufforderungen nicht an die Obergerichtskanzlei,
sondern an das Obergericht zu richten habe.

Auf ergangene Einladung hin liess sich der Ge-
richtshof bei der offiziellen Eroffnungsfeier der Lotsch-
bergbahn durch eine Delegation vertreten, wie auch
bei Anlass der Jahresversammlung des bernischen
Anwaltsverbandes. Der Gerichtshof nahm in corpore
teil an der Besichtigung der Létschbergbahn vom
27. Juni 1913. Wie iiblich, nahmen der Prisident
und der Vizeprisident an dem Neujahrsempfang im
Bundesratshause teil.

In 25 Sitzungen behandelte das Obergericht
219 Geschifte, worunter hauptsichlich folgende:
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A. Assisen.

Es fanden 16 Herauslosungen von kantonalen Ge-
schwornen zur Bildung von Dreissigerlisten fiir die
Assisensitzungen statt, fiir den II. Bezirk sechs, fiir
den I. und V. Bezirk je drei, und fiir den III. und
IV. Bezirk je zwei.

Yon den Generallisten wurden als Geschworne
gestrichen :

‘Wegen Absterbens . . . . . . 2b
. Inkompatibilitat . . . . . 4
g Wegzugs aus dem Bezirk . 10

Auf das Gesuch der Assisenkammer verfiigte das
Obergericht, gestiitzt auf Art. 12 der Gerichts-
organisation, die Teilung der Assisenkammer in zwei
Kammern fir die Zeit von Ende September bis
Neujahr 1914.

B. Staatsanwaltschaft.

Infolge seiner Wahl als Oberrichter demissionierte
Bezirksprokurator Gobat. Als dessen Nachfolger wurde
gewiihlt Gerichtsprisident Billieux in Neuenstadt.

Der Bezirksprokurator des I. Geschwornenbezirks,
Schulthess, wurde auf eine neue Amtsdauer wieder-
gewiihlt.

C. Gerichtsprisidenten und Untersuchungs-
richter.

Es wurden im Berichtsjahre folgende Gerichts-
prisidenten neu gewidihlt:

Im Amtsbezirk Interlaken: Firsprecher Itten,
Grerichtsschreiber von Obersimmenthal, an: Stelle des
in das Obergericht gewéhlten Gerichtsprisidenten
Lauener. :

Im Amtsbezirk Oberhasli: Firsprecher Daniel Willi
an Stelle des demissionierenden Gerichtspriisidenten
Eichinger.

Im Amtsbezivk Nieder-Simmenthal: Notar Armin
Seewer, fritherer Grerichtsschreiber daselbst.

Im Amtsbezirk Laupen: Notar Hermann Rohrer,
Gerichtsschreiber.

Im Amtsbezirk Neuenstadt: Amtsschreiber Charles
Favre. Es wurde ihm gestattet, seinen Wohnort bis
auf weiteres in Ligerz beizubehalten, unter dem Vor-
behalt, dass dem Staate hieraus keine Kosten er-
wachsen und mit dem Bemerken, dass der Gerichts-
prisident seine Amtshandlungen nur im Amtsbezirk
Neuenstadt ausiiben diirfe.

Gerichtspriisident Goschke in Erlach demissionierte
infolge seines Riicktrittes in die Anwaltspraxis. Kine
Ersatzwahl hat im Berichtsjahre noch nicht statt-
gefunden.

Gerichtspriisident Aerni von Seftigen wurde vom
Obergericht als ausserordentlicher Untersuchungs-
richter zur Fithrung verschiedener grosserer Straf-
untersuchungen an Stelle der mit Geschiften iiber-
lasteten Untersuchungsrichter I und II von Bern
beeidigt; ebenso Gerichtsprisident Zimmermann in
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Aarberg als ausserordentlicher Untersuchungsrichter
in einer im Amtsbezirk Biiren hiingigen Strafsache,
an Stelle des dortigen rekusierten Untersuchungs-
richters. — Die Gerichtspriisidenten Harnisch von
Schwarzenburg und Aerni von Seftigen wurden vom
Obergerichtspriisidenten, gestiitzt auf Art. 50, Al 2
der Gerichtsorganisation, und § 1 Bde D und §3 D
des Reglementes iiber die Verrichtungen der Gerichts-
prisidenten des Amtsbezirks Bern, zu Stellvertretern
des iiberlasteten Gerichtspriisidenten IV von Bern
ernannt, unter Mitteilung an den Regierungsrat. Die
Stellvertretung dauerte von August 1913 bis April 1914.

D. Betreibungs- und Konkursimter.

Die Wahl des Fritz Miiller in Aarwangen zum
Betreibungsbeamten von Aarwangen wurde vom Ober-
gerichte bestitigt.

Ebenso wurde 42 Neu- oder Wiederwahlen von
Betreibungsgehiilfen die Bestitigung crteilt.

E. Fiirsprecher.

Den Akzess zur theoretischen Fiirsprecherpriifung
erhielten 33 Kandidaten, denjenigen zur praktischen
15 Kandidaten. Zum ersten Male wurde der Akzess
einer Frauensperson erteilt und damit mit der bis-
herigen Praxis des Gerichtshofes gebrochen (vgl.
Jahresbericht 1906). Diese Anderung war bedingt
durch die neuc Begriffsbestimmung der biirgerlichen
Ehrenféhigkeit in Art. 17 des Einfiihrungsgesetzes
zum Zivilgesetzbuch. Da seit dem 1. Januar 1912
die Frauen wie die Minner die biirgerliche Ehren-
fahigkeit besitzen, und diese nicht mehr mit der
Berechtigung zur Ausiibung der politischen Rechte
zusammenfillt, so konnen nunmechr auch die Frauen
den Zutritt zur Advokatur verlangen. Es wurde
bereits bei der Beratung des Einfithrungsgesetzes im
Grossen Rate hervorgehoben, dass nach der ncuen
Fassung des Begriffes der biirgerlichen Bhrenfihigkeit
dic Fraucn zur Advokatur zugelassen werden konnen.

Das in § 4, Ziffer 5 des Priifungsreglementes vor-
gesehene Fihigkeitszeugnis wurde an 22 Kandidaten
erteilt; 10 Kandidaten wurden nach bestandenem
Examen als Fiirsprecher patentiert und beeidigt.

Ziwei durchgefallenen Rechtskandidaten wurde, in
Anwendung von Art. 41 des Advokatengesetzes vom
10. Dezember 1840, einc Wartefrist von je ecinem
Jahre auferlegt.

Nachstehende Bewerber wurden, gestiitzt auf die
vorgelegten Ausweise gemiiss Art. 5 der Ubergangs-
bestimmungen zur schweizerischen Bundesverfassung
vom 29. Mai 1874, zur Ausiibung der Advokatur im
Kanton Bern zugelassen:

1. Robert Schueider in Interlaken, patentiert im
Kanton Nidwalden.

2. Dr. jur. Alfred Schorno in Bern, patentiert in
Schwyz.

3. Dr. jur. Fritz Studer in Winterthur, patentiert
in Zirich.

4. Dr. jur. Wilhelm Fiirst in Grenchen, patentiert
in Solothurn.
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Im Anschluss an cine dieser Bewilligungen wurde
der Regierungsrat, in Wiederholung der schon frither
gedusserten Wiinsche, ersucht, auf den Erlass des
in Art. 33 B. V. vorgesehenen Gesctzes zu dringen.

Beschwerden gegen Fiirsprecher, die auf Grund des
Gesetzes iiber die Advokaten zu erledigen waren,
langten ein 26.

Davon wurden:
zugesprochen .
abgewiesen o
nicht eingetreten wurde auf
infolge Riickzuges wurden erledigt

LW O~ =1

Wegen Widerhandlung gegen das Gesetz iiber dic
Advokaten musste gegeniiber einem Anwalte eine
Busse von Fr. 100 ausgesprochen werden. KEinem
Anwalte wurde wegen Verletzung seiner Anwalts-
pflichten eine Ermahnung erteilt.

Ein Anwalt wurde von der Anwaltsliste gestrichen,
weil er in Konkurs gefallen war.

F. Kompetenzstreitigkeiten.

Streitigkeiten iiber Kompetenzabgrenzung zwischen
den Verwaltungs- und Gerichtsbehorden, geméss Art. 15
des Gesetzes betreffend die Verwaltungsrechtspflege
vom 31. Oktober 1909, kamen fiinf zur Verhandlung.
In zwei Fillen wurde die Sache den Administrativ-
behorden zugewiesen, in drei Kéllen die Kompetenz
der Gerichtsbehorden in Anspruch genommen, in allen
Fillen in Ubercinstimmung mit dem Entscheide des
Regicrungsrates oder des Verwaltungsgerichtes.

II. Appellationshof.

Aus den Inspektionsberichten des letzten Jahres
ergab sich, dass auf vielen Richterimtern die Vor-
schriften des Zivilprozesses, des Dekrets vom 30. No-
vember 1911, sowie der Reglemente betreffend die
Fiihrung der Protokolle, Kontrollen, Registraturen
und dergleichen in Zivilsachen nicht nur nicht genau
beobachtet, sondern sogar vollstindig ausser acht ge-
lassen wurden. ’

Der Appellationshof sah sich deshalb gendtigt,
in einem Kreisschreiben die Gerichtsprisidenten und
Grerichtsschreiber einzuladen, in Zukunft den erwéihnten
Vorschriften pflichtgemiiss genau nachzuleben und
ihnen dic folgenden in Erinnerung zu rufen:

»1. Nach § 110 des Zivilprozesses ist das Protokoll
iiber dic Verhandlung wéhrend der Gerichtssitzung und
in Gegenwart der Parteien niederzuschreiben (vergl.
auch § 9 des Reglementes iiber die Obliegenheiten
der Gerichtsschreiber). Hs ist deshalb unzuléssig, wie
dies in einigen Amtsbezirken praktiziert wird, wihrend
der Verhandlung nur Notizen aufzunchmen, die ab-
gehorten Parteien oder Zeugen nur auf fliegenden
Blittern unterzeichnen zu lassen und das Protokoll
crst spiter — manchmal lange nach der Verhand-
lung — anhand dieser Notizen anzufertigen.

2. Das Protokoll ist stets nach beendigter Ver-
handlung den beteiligten Personen vorzulesen und
sofort nach Schluss der Gerichtssitzung vom Gerichts-
schreiber und vom Gerichtsprasidenten zu unterzeichnen.
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3. Fiir die Art der Protokollfihrung wird speziell
auf § 8 des Reglementes iiber die Obliegenheiten der
Geerichtsschreiber verwiesen und besonders darauf
aufmerksam gemacht, dass das Protokoll iiber alle
Vorginge vor Gericht Auskunft geben soll, es sei denn,
dass das Gresetz oder das Dekret hiervon ausdriicklich
Ausnahmen gestattet oder vorschreibt. Besondere Auf-
merksamkeit ist namentlich auch der Protokollierung
der Hauptverhandlungen itber die im Verfahren des
Dekretes vom 30. November 1911 zu crledigenden
Streitigkeiten zu widmen. Der Gerichtsschreiber hat
sich hierbei nicht — wie dies noch ab und zu ge-
schieht — damit zu begniigen, einfach den Text der
§§ 34 und 35 des genannten Dekretes zu reprodu-
zieren; vielmechr muss aus dem Protokoll — wie sich
aus § 9 des Dekretes ergibt — genau ersichtlich sein,
welche Antrage (Schliisse) die Parteien gestellt haben.
Die Parteien haben im Hauptverhandlungstermin
selbstverstindlich nicht nur ihre Antrige zu begriin-
den, sondern — trotz des vorangegangenen Schriften-
wechsels — in erster Linie auch zu stellen, denn dem
Schriftenwechsel kommt an sich — wie in unserm
Kreisschreiben vom 27. Februar 1912 sub Ziffer 1
ausgefithrt worden ist — fiir die Beurteilung der
Streitsache keine selbstindige Bedeutung zu; diese
hat sich vielmehr hauptsachlich auf dic Anbringen der
Parteien am Hauptverhandlungstermin zu stiitzen.

4. Entgegen der Ubung auf einzelnen Richter-
amtern sind sdmtliche Verhandlungen vor Gericht und
Verfiigungen des Richters ins Gerichtsprotokoll auf-
zunehmen, es sei denn, dass Gesetz oder Dekret dies-
beziiglich ausdriicklich etwas besonderes vorschrieben
(vgl. § 10 des Dekretes vom 30. November 1911).
So sind namentlich auch alle Rogatorialverhandlungen,
die Massnahmen und Verfiigungen auf einseitigen
Antrag (Abschnitt V des Dekretes vom 30. November
1911), die Moderationsurteile und dergleichen in das
Gerichtsprotokoll aufzunchmen und den Beteiligten
oder den requirierenden Behorden nur Abschriften
auszuhéndigen.

Unnétig ist dagegen, dass auf den kleinen und
mittleren Richterdimtern fiir die Verhandlungen vor
dem Gerichtspriisidenten mehrere, nach den zu be-
handelnden Materien gesonderte Protokolle gefiihrt
werden. Da der Gerichtsprisident gleichzeitig doch
nur eine Verhandlung leiten kann, ist nicht einzu-
sehen, wieso die verschiedenen von ihm zu erledi-
genden Geschifte nicht in dem nédmlichen Protokoll
aufgezeichnet werden konnen, wie dies iibrigens auch
in § 7, litt. b des Reglementes vorgesehen ist. Zudem
erschwert die Mehrheit der Protokolle nicht nur die
Ubersicht, sondern namentlich auch das spitere Nach-
schlagen. '

5. Die Gerichtsschreiber haben die Geschifte je-
weilen sofort nach Abfassung des Protokolls und nicht
erst nach Wochen oder Monaten, unter Anfithrung
der Protokollseite, zu registrieren.

6. Die Kontrolle iiber die Zivilgeschiifte, die ein-
gebunden, und nicht in losen Blittern bestehen soll,
ist stets genau nachzufiihren, so dass aus ihr jederzeit
der Stand des Geschiftes, wie die allfillig erlassenen
prozessleitenden Verfiigungen ersichtlich sind. In die
Kontrolle sind nicht nur, wie bisher iiblich, die im
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ordentlichen Verfahren durchzufiiirenden Prozesse, son-
dern alle die Kompetenz des Gerichtsprisidenten oder
des Amtsgerichts iibersteigenden, also namentlich auch
alle appellabeln, in dem Verfahren nach dem Dekret
vom 30. November 1911 zu erledigenden Prozesse,
einzutragen.“

~ Auf die von einem Gerichtsschreiber eingereichte
Anregung um Abanderung dés Kreisschreibens des Appel-
lationshofes vom 30. Januar 1912 wurde geantwortet,
dass sich dieses Kreisschreiben auf § 67 des Prozess-
dekretes, sowie auf die materielle Erwigung stiitzt,
dass aus den Zivilprotokollen wenigsteits alle Utteile
ersichtlich sein sollen, und dass sich deshalb der
Gerichtshof nicht veranlasst sehe, dasselbe abzuéindern
oder zuriickzuziehen.

Ein Gerichtspriisident wurde aufmerksam gemacht
auf die Stempelung der ausserkantonalen Gérichtsakten,
deren Zustellung von ihm bewilligt wurde (§ 1, litt. p
des Stempelgesetzes).

Der Appellationshof hat schon wiederholt die
Wahrnebmung gemacht, dass die Bestimmungen der
internationalen Ubereinkunft betreffend Ehescheidung vom
12. Juni 1902 oft ausser acht gelassen und Schei-
dungsklagen von Angehorigen eites Vertragsstaates
angenommen werden, der dié Scheidung nicht zulisst.
Anlésslich eines Spezialfalles hat der Gerichtshof fest-
gestellt, dass trotz seines Kreisschreibens vom Juni
1909 (ZBJV. 45, 483) und des Kreisschreibens des
Bundesrates vom 1. Juli 1907 eine zwischen italienischen
Ehegatten bestehende Ehe geschieden wurde. Das
Urteil des Amtsgerichtes musste von Amteés wegen
aufgehoben werden (vgl. ZBJV. 49, 563).

. Im iibrigen behandelte der Appellationshof im
Berichtsjahre folgende Geschéfte :

1. Zivilrechtssireitigkeiten,
die infolge Appellation, Ubergehung der ersten Instanz,
Kompromiss oder gemiss Gesetz vom 6. Juli 1890
betreffend das gerichtliche Verfahren in Streitigkeiten
iiber Haftpflicht, sowie iiber geistiges und gewerb-
liches Eigentum, einlangten:

Aus dem Jahre 1912 héngig . . . . . . 80
Im Jahre 1918 neu hinzugekonimen . 339

Total 419

Hiervon wurden erledigt durch Urteil und zwar:

In Bestitigung des ersten Urteils . 138
In Abéinderung des ersten Urteils. . . . ., 38
In teilweiser Abdnderung des ersten Urteils . 22
Durch Forumsverschluss erledigt . . . . . 12
Durch Kassation erledigt. . . . . . . . 2
Durch Reformerklirung erledigt . . . . . 2
Durch Vergleich oder Abstand ete. . . 16

Infolge Umgehung der ersten Instanz crle(.iig{; 131
Auf andere Weise erledigt (Ausbleiben des

Appellanten im Abspruchstermin) . . . . 1
Auf Ende des Jahres waren noch unerledigt . 57
Total 419

Im weiteren wird auf Tabelle I verwiesen.
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In 15 Fillen wurde ein Oberaugenschein ange-
ordnet, zwei Gesuche um Anordnung von solchen
abgewiesen.

Oberexpertisen wurden in drei Fillen bewilligt,
in zwei Fillen die Gesuche um Veranstaltung von
solchen abgewiesen.

Gregen 42 Urteile des Appellationshofes wurde der
Rekurs an das schweizerische Bundesgericht ergriffen
(inbegriffen 4 Rekurse aus dem Vorjahre).

Es wurden erledigt:

Durch Bestitigung der Urteile . . . . . . 28

Durch Abinderung der Urteile. . .

Durch teilweise Abénderung (Erhohung oder
Herabsetzung der zugesprochenen Entschidi-
gungssumme) .

Durch Riickzug .

Nicht eingetreten wurde auf

Urteile stehen noch aus

[\

Total

l@‘l.mw

In den an das Bundesgericht weitergezogenen
Gteschiiften handelte es sich um:

Schadenersatzforderungen aus Haftpflicht
Patent- und Markenstreitigkeiten . “ v s
Forderungen, gestiitzt auf das O.R.. . . . 2
Ehescheidungen, Statusklagen :
Vaterschaft . .

Andere Fille .

=W = DN ©

Total 42

Gegen 4 Urteile wurde der staatsrechtliche Rekurs
an das Bundesgericht ergriffen; 2 Rekurse wurden
abgewiesen, auf 1 nicht eingetreten und 1 Rekurs
zugesprochen.

2. Justizgeschiifte.

Es wurden héngig gemacht:
Entmiindigungsbegehren (zugesprochen 3, ab-

gewiesen 0, Beistandschaft verfiigt 2). . . 5
Begehren um Aufhebung der Entmundlgung

(abgewiesen 1) . 1
Rehabilitationsgesuche (aboemesen l) . 1

Armenrechtsgesuche (zugesprochen 280, abge-

wiesen 38, sonst erledigt 5) . 323
Abberufungsbegehren S —
Exequaturgesuche (zugesprochen 8 abgewmsen 4

sonst erledigt 1) . . . . B £
Rekusationsgesuche (abgewwsen 1) : 1
Kostenmoderationen (bestitigt 1, abgeandert 4

nicht eingetreten auf 3) . S 8
Beschwerden gegen: Gerlchtspramdonten . . 65

Amtsgerichte . . 11

Schieds- und Gewerbe-
gerichte . . . . . 5
Ubertrag 433

Ubertrag 433
Nichtigkeitsklagen gegen Urteile :
des Gerichtsprisidenten . . . . . . . 10
des Amtsgerichtes . . :w s 1
der Schieds- und Gewelbcgerlchte 5
Beschwerden gegen Fiirsprecher 1
Insinuationsgesuche auswiirtiger Grerichte, Roga-
torien . . 245
Aktenvervollstandlgung, meucrungen und an-
dere Beschliisse . . 444

Zusammen 1139

Im weiteren wird auf Tabelle II verwiesen.

III. Aufsichtsbehorde in Betreibungs-
und Konkurssachen.

An Stelle des verstorbenen Oberrichters Lanz
wurde Oberrichter Frohlich der kantonalen Aufsichts-
behorde in Betreibungs- und Konkurssachen zugeteilt.

Im iibrigen wird auf den von der Aufsichtsbehorde
besonders — gleichzeitig zuhanden des Bundesgerichtes
— abgelegten Jahresbericht verwiesen.

IV. Erste Strafkammer des Obergerichts
und unter ihrer Aufsicht stehende Behorden.

A. Personal.

Im Berichtsjahre haben im Personal der ersten
Strafkammer, inklusive Kanzlei, keine Veriinderungen
stattgefunden

Gemiss Art. 14 des Gesetzes iiber die Organisation
der Gerichtsbehdorden vom 31. Januar 1909 und in
Anwendung des Geschiftsreglementes fiir die erste
Strafkammer des Obergerichts vom 1. Juli 1909 be-
stellte diese Behorde die Abteilung fiir die ohne
Anwesenheit der Parteien zu behandelnden Geschifte
(Anklagekammer) fiir das Berichtsjahr wiederum aus
den Mitgliedern: Priisident Streiff, Obernchter Gasser
und Witz.

Im iibrigen wird auf S. 189 ff hiervor verwiesen.

B. Gerichtliche Polizei.
1. Die Zahl der Geschafte, die im Jahre 1913 von

~den Beamten der gerichtlichen Polizei zu besorgen

waren, ergibt sich aus folgender, nach den Kontrollen
der betreffenden Amtsstellen errichteten Statistik.

Die Zahl der eingereichten Anzeigen betriigt:

im I Geschwornenbezirk 4,852
T " . . 8,886
s L " 3,647
, IV. ” 5,920

V. 7,429

Total 30,734
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Von diesen Strafanzeigen wurden dem Richter
iiberwiesen :

im 1. Geschwornenbezirk 4,496
» 1L 5 7,731
s . L, » . . 3,438
5 IV. - . . 5,430
A 5 7,168

Total 28,26_3

Durch iibereinstimmenden Beschluss des Unter-
suchungsrichters und des Bezirksprokurators wurden
aufgehoben :

im  I. Geschwornenbezirk 955
i 5 .. 53T
5 . 2 .. 695
» 1IV. . .. 1,077
5 V. # .. 476
Total 3,740
Zur Beurteilung gelangten:

vor die Geschwornengerichte . . 145
s » Assisenkammer . . . . 53
., 5 Kkorrektionellen Gerichte . 1,043
, u korrektionellen Richter . 3,110
Polizeirichter . 20,051

” n

Total 24,402

Vergleichende Tabelle.

1908 1909
Geschwornengerichte
und Assisenkammer 198 149 139 189 161 198

Korrekt. Gerichte . 1,308 1,189 1,066 1,133 1,059 1,043
Korrekt. Richter 4,349 3,695 3,992 4,097 4,024 3,110
Polizeirichter . 18,244 18,190 19,120 17,917 19,346 20,051

1910 1911 1912 1913

Total 24,099 23,223 24,317 23,336 24,590 24,402

2. Die Tatigkeit der Beamten und Angestellten der
gerichtlichen Polizei: Die erste Strafkammer kam im
Berichtsjahre wieder mehrfach in die Lage, das Vor-
gchen von Angestellten der gerichtlichen Polizei (sowohl
des Staates als der Gemeinden) zu tadeln. Es gibt
immer noch einzelne Fille, wo die Polizeiangestellten
ihre Machtbefugnisse iiberschreiten, indem sie bei der
Erfiillung ihrer Dienstpflicht sich verleiten lassen,
ein Verhalten an den Tag zu legen, das mit den
gesetzlichen Vorschriften nicht im Einklang steht.
Der Kampf gegen das Verbrechertum erheischt grossen
Diensteifer, und es verdient alle Anerkennung, wenn
sich die dazu speziell Berufenen nach dieser Richtung
hervortun; es darf aber nie ausser acht gelassen
werden, dass Verfassung und Gesetz die Mittel, die
dabei zur Anwendung gelangen diirfen und die Formen,
in welchen dieser Kampf durchgefiihrt werden soll,
ausdriicklich festlegen.

 Die Amtsfithrung durch die Beamten der gericht-
lichen Polizei gab im abgelaufenen Jahr zu keinen
wesentlichen Bemerkungen Veranlassung.

(. Voruntersuchungen.

Es wurde konstatiert, dass im Berichtsjahr in der
Art und Weise der Durchfiihrung der Vorunter-
suchungen mancherorts Fortschritte zu verzeichnen
sind. Dagegen gibt es leider immer noch einzelne
Richterdimter, die sich in der Erledigung der Unter-
suchungsgeschifte arge Verschleppungen zuschulden
kommen lassen; der Schaden, der daraus fiir die
Beteiligten und auch fiir die Allgemeinheit erwachsen
kann, ldsst dringend wiinschen, dass in Zukunft auch
nach dieser Richtung eine Besserung eintrete.

Schon wiederholt wurde darauf aufmerksam ge-
macht, dass die Geschiiftslast auf den beiden Unter-
suchungsrichterdmtern des Amtshezirks Bern von Jahr
zu Jahr zunehme; im abgelaufenen Jahr zeigte es
sich nun, dass unbedingt eine Vermehrung des mit
der Erledigung dieser Geschifte betrauten Personals
platzgreifen muss, wenn nicht Verhiltnisse eintreten
sollen, die mit einer einigermassen geordneten Justiz-
verwaltung unvereinbar wiren. Die Situation auf
den genannten Amtsstellen ist schon jetzt derart,
dass zahlreiche bedauerliche Verschleppungen von
Untersuchungen und unverhiltnismissig lange Haft-
belassungen vorkommen. Die fast zur Regel gewordene
Beiziehung anderer Richterbeamten als ausserordent-
liche Untersuchungsrichter hat zu keiner wesentlichen
Besserung der Sachlage gefiihrt, und es geht nicht
an, solche ausserordentliche Massnahmen sich zu
bleibenden Institutionen auswachsen zu lassen. Der
einzige Weg, der hier zum Ziele fithren kann, liegt
in der Kréierung einer neuen Richterstelle, und es
ist denn auch das Obergericht mit allem Nachdruck
fiir die Verwirklichung dieses Postulates eingestanden.

Beziiglich der monatlich einzureichenden Gefangen-
schattsrapporte wurden zur Erzielung der wiinschbaren
Einheitlichkeit in einem Kreisschreiben vom 7. August
an die Bezirksprokuratoren, Untersuchungsrichter und
Gefangenwiirter bestimmte Vorschriften erlassen.

Ferner sah sich die erste Strafkammer zum Erlass
folgenden Kreisschreibens an die Bezirksprokuratoren
veranlasst :

yEine grosse Zahl von Richterimtern hat trotz
wiederholter Aufforderung es bisher unterlassen, fiir
eine prompte Mitteilung der Urteile betreffend Wider-
handlung gegen die Viehseuchenpolizeivorschriften an die
kantonale Landwirtschaftsdirektion zu sorgen, was
natiirlich verschiedene Unzukdommlichkeiten im Ge-
folge hat.

Um daherigen Reklamationen in Zukunft vor-
zubeugen, hat die erste Strafkammer auf eine
dahinzielende Zuschrift der Landwirtschaftsdirektion
beschlossen, die Bezirksprokuratoren einzuladen, von
nun an die in Frage kommenden Akten nach Einsicht-
nahme direkt der genannten Direktion zu iibermitteln,
welche sie nach Herstellung der benétigten Ausziige
dem zustindigen Richteramt wieder zustellen wird.

In der nadmlichen Weise ist auch vorzugehen
beziiglich der Urteile betreffend Widerhandlung gegen
die Vorschriften iiber das Schlachten, die Fleischschau
und den Verkehr mit Fleisch und Fleischwaren.*

Ein weiteres, an die Bezirksprokuratoren, Gerichts-
prisidenten und Untersuchungsrichter gerichtetes Kreis-
schreiben hat folgenden Wortlaut:

26



194

,Es kommt ziemlich hiufig vor, dass seitens der
Untersuchungsrichter die in Art. 111 der Staatsver-
fassung vorgesehenen Aktenstiicke erst nach Schluss
der Voruntersuchung dem Sanitétskollegium zur Begut-
achtung iiberwiesen werden, also in einem Zeitpunkt,
wo gegebenenfalls in Riicksicht auf die Eroffnung
und Durchfithrung des Hauptverfahrens — namentlich
in bezug auf Assisenfille — besondere Eile not tut.
Da nun das Sanitiitskollegium nicht jede Woche eine
Sitzung abhalten kann, so liegt es im Interesse einer
rascheren Erledigung der Geschiifte, dass die Ein-
sendung der fraglichen Aktenstiicke jeweilen erfolgt,
sobald der Untersuchungsrichter ihrer fiir die Weiter-
fiihrung der Untersuchung nicht mehr unbedingt bedarf.

Die erste Strafkammer fordert Sie hiermit auf, in
Zaukuntt im Sinne vorstehender Erwiigung fiir moglichst
prompte Einsendung der bewussten Aktenstiicke an
das Sanitiitskollegium besorgt sein zu wollen.“

D. Staatsanwaltschaft.

Dieim letztjihrigen Berichte enthaltene Bemerkung,
wonach einzelne Bezirksprokuratoren sich fast nie am
Hauptverfahren vor den korrektionellen Gerichten und
Richtern ihres Bezirks beteiligen, muss leider fiir das
abgelaufene Jahr wiederholt werden; es ist auffallend,
dass in mehreren Bezirken der Staatsanwalt beinahe
in allen Geschiften der korrektionellen Gerichte die
Anklage vertritt, wiihrend andere Bezirksprokuratoren
sich nur ganz ausnahmsweise an den beziiglichen Ver-
handlungen beteiligen. Es muss mit Nachdruck auf
eine striktere Beobachtung des Art. 92 der Gerichts-
organisation - gedrungen werden.

Ferner mag erwihnt werden, dass es sehr oft als
ein Mangel empfunden wurde, dass Staatsanwiilte
Urteile der Gerichtsbehorden ihres Bezirkes anfechten,
ohne den Grund der Anfechtung in der beziiglichen
Erklirung auch nur anzudeuten. Da der Umfang
der Anfechtung massgebend ist fiir den Umfang der
Uberpriifung, so wiirde durch die Prizisierung der
erstern von vornherein eine klare Situation geschaffen
und oft viel unniitze Arbeit erspart werden.

E. Erstinstanzliche Gerichte.

Uber die Zahl der Geeschifte und deren Erledigung
durch die Polizeirichter, korrektionellen Einzelrichter
und die korrektionellen Gerichte gibt die beigelegte
Statistik Aufschluss.

Wenn auch die Judikatur der erstinstanzlichen
Richter und Gerichte im allgemeinen als befriedigend
bezeichnet werden darf, so kommern doch noch immer
Prozeduren vor, die an formellen Méngeln leiden, denen
hiufig nicht anders abgeholfen werden kann als durch
das Mittel der Kassation von Amtes wegen. So:
die Unterlassung der Ermahnung der Zeugen und
Sachverstiindigen zur Wahrheit und die Bekanntgabe
der Eidespflicht und der alltiilligen Folgen cines Mein-
eides oder fahrlissigen Eides; die Unterlassung, die
Parteien zu fragen, ob sie weitere Massnahmen ver-
langen; die Behandlung von Personen als Parteien,
denen diese Eigenschaft nicht zukommt; Nichtvorlage
der Akten an die Staatsanwaltschaft in Fillen, wo

Obergericht.

Delikte in Frage stehen, die alternativ mit polizei-
lichen und korrektionellen Strafen bedroht sind
(namentlich Widerhandlungen gegen das Bundesgesetz
betreffend den Verkehr mit Lebensmitteln und Ge-
brauchsgegenstinden) u. dgl. Ferner kommt es vor,
dass auf Grund von Bundesgesetzen ausgesprochene
Freiheitsstrafen bedingt erlassen werden, trotzdem das
Bundesrecht den bedingten Erlass des Strafvollzuges
nicht kennt. Vielfach wird auch unterlassen, den
Zeitpunkt des Einlangens einer Appellationserklirung
oder Nichtigkeitsklage gegen das erstinstanzliche
Urteil unverziiglich und genau in den Akten zu ver-
balisieren; eine sorgfiltige Feststellung dieser Tat-
sache ist unumgiinglich notig, damit die Rekursinstanz
in der Lage ist, ohne weiteres konstatieren zu kionnen,
ob ein Rechtsmittel innert niitzlicher Frist ergriffen
worden sei. Aus dem ndmlichen Grunde sollte auch
immer der Zeitpunkt der Zustellung der Akten einer
beurteilten Sache an die Staatsanwaltschaft verbalisiert
werden. Die Bescheinigung des FEingangs einer
Appellationserklirung  oder Nichtigkeitsklage hat
gemiiss Art. 453 St. V. durch den Richter oder den
Vorsitzenden des betreffenden Gerichts zu erfolgen
und nicht — wie dies noch hiufig vorkommt —
durch den Gerichtsschreiber oder einen Aktuar.

Die offensichtliche, starke Uberlastung des Richter-
amts IV von Bern (Polizei- und korrektioneller Richter)
fithrte im Berichtsjahr zur Notwendigkeit — in noch
hoherem Masse, als dies fiir die Untersuchungsrichter-
dmter geschehen ist (vgl. lit. C hiervor) —, einen
Teil der Geschiifte dem ordentlichen Richter ab-
zunehmen und sie Gerichtsprisidenten aus der Nach-
barschaft zur Erledigung zu iibertragen (Schwarzen-
burg und Seftigen). Diese, zuniichst nur fiir relativ
kurze Zeit getroffene Anordnung musste dann infolge
des bedeutenden Geschéftsandranges mehrmals ver-
lingert werden. Die Situation ist derart, dass mit
Bestimmtheit gesagt werden darf, dass die ordnungs-
gemisse Erledigung der sémtlichen Geschifte dieser
Abteilung durch einen Richter nie mehr moglich sein
wird. Eine andauernde Beiziehung anderer Richter
benachbarter Bezirke erscheint — ganz abgesehen
von den damit verbundenen Nachteilen — nach Ver-
fassung und Gesetz als unzulissig. Auch hier bleibt
deshalb nichts anderes iibrig, als die Schaffung einer
neuen Richterstelle.

F. Titigkeit und Organisation der ersten
Strafkammer.

1. Die erste Strafkammer des Obergerichts be-
handelte im Berichtsjahr:

a) als Anklagekammer in 99 Sitzungen 1054 Ge-
schéfte, worunter 368 Voruntersuchungen mit
595 Angeschuldigten

b) im Plenum in 122 Sitzungen 433 Geschifte mit
517 Angeschuldigten ;

¢) ausserdem 1 Kassationsbegehren (abgewiesen),
6 Revisionsbegehren (1 zugesprochen, 5 ab-
gewiesen), 3 Verjihrungseinreden (2 zugesprochen,
1 teilweise abgewiesen), 4 Rehabilitationen (2 be-
willigt, 2 abgewiesen) und 3 Entscheide be-
treffend . Widerruf des bedingten Straferlasses.
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2. Uber die Verteilung der Geschafte auf die ein-
zelnen Amtsbezirke und die Art der Erledigung geben
die beiliegenden Tabellen Auskunft. Zur Vergleichung
wird auf folgende Statistik hingewiesen:

Anklagekammer :

Zahl der Sitzungen Zahl der Geschifte

1905 108 672
1906 113 684
1907 110 759
1908 109 816
1909 124 997
1910 114 966
1911 110 1144
1912 115 1094
1913 99 1054
Plenum:
1905 121 435
1906 110 406
1907 128 371
1908 129 477
1909 119 481
1910 126 473
1911 106 397
1912 123 443
1913 122 450

3. Wihrend in fritheren Jahren die Verhandlungs-
termine in den an die Rekursinstanz gezogenen Ge-
schiiften auf 6 bis 7 Monate nach Einlangen der Akten
hinausgeschoben werden mussten, ist es nun infolge
der Einschaltung von ausserordentlichen Sitzungen
gelungen, die oberinstanzliche Verhandlung durch-
schnittlich auf 3 bis 4 Wochen nach Eingang des
Geschiftes anzusetzen. Die Vorteile, die hieraus fiir
die Rechtsprechung erwachsen, sind offensichtlich.

V. Assisenkammer.
1. Personelles.

Auf 1. Januar 1913 fand eine Neubesetzung der
Assisenkammer statt. Neben dem bereits seit dem
Herbst 1912 derselben zugeteilten Oberrichter Chap-
puis wurden an Stelle der Oberrichter Kummer und
Neuhaus, welche in den Appellationshof iibertraten,
der Kammer die Oberrichter Krebs und Ernst zu-
geteilt. Das Prisidium wurde vom Obergericht Herrn
Krebs iibertragen.

Im Jahre 1913 trat auch das Handelsgericht in
Funktion, und zwar auf 1. Februar. Demselben wur-
den die Oberrichter Ernst und Chappuis zugeteilt,
so dass sie nun als Mitglieder zweier Abteilungen
des Obergerichts funktionieren.

Im Verlaufe des Frithjahrs teilte Herr Ernst der
Kammer mit, dass es ihm infolge Inanspruchnahme
als Mitglied des Handelsgerichts mehr und mehr un-
moglich werde, regelmissig an den Sitzungen der
Assisenkammer teilzunchmen. Vorldufig einigten sich
die Priisidenten der beiden in Frage kommenden Ab-
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teilungen dahin, dass Herr Ernst, soweit moglich, nur
an den zur Behandlung der Assisenkammer iiber-
wiesenen Greschiifte in Bern stattfindenden Sitzungen
teilzunehmen habe.

Gegen Herbst des Berichtsjahres mehrten sich die
Geschiifte momentan so stark, dass es nicht mehr
moglich war, neben den Sitzungen der Schwurgerichte,
solche der Assisenkammer zur Behandlung der ihr
iiberwiesenen Geschiifte innert der gesetzlichen Frist
von 20 Tagen mit dem gleichen Personal abzuhalten. Auf
gestelltes Gresuch hin hat dann auch das Obergericht
gemiss Art. 12 G. O. eine Kammerteilung verfiigt in
dem Sinne, dass vom 10. September bis Ende Jahres
eine ausserordentliche Assisenkammer, bestehend aus
Oberrichter Ernst als Prisident und den Oberrichtern
Manuel und Lauener als Mitglieder, bestellt wurde.
Diese Kammer behandelte ausschliesslich die gemiiss
§ 1 der Novelle vom 2. Mai 1880 der Assisenkammer
iiberwiesenen Geschiifte.

Diese Umstinde bedingten auch eine mehrfache
Vertretung des ordentlichen Kammerschreibers durch
die iibrigen, speziell die Herren Kuhn, Leuch und
Brahier.

2. Budget.

Infolge der vorerwihnten Umstinde ergab sich
die Notwendigkeit der Beizichung der Suppleanten
zu séimtlichen Sitzungen des Schwurgerichtes wihrend
3/, Jahren. Es darf wohl bemerkt werden, dass in-
folge der Richterqualitit der Herren Suppleanten und
der Zuvorkommenheit derselben, die Arbeit des fak-
tisch einzig noch verbleibenden deutschen Kammer-
mitgliedes bedeutend erleichtert und in der Geschiifts-
erledigung die ndtige Raschheit ermoglicht wurde.

Die Instandstellung des Sitzungslokales der Assisen-
kammer, welches nun zugleich als Bureau des Pri-
sidenten eingerichtet wurde, sowie die erwithnte regel-
méssige Inanspruchnahme der Suppleanten verursachte
natiirlich auch entsprechende Mehrkosten, so dass im
Laufe des Jahres der zustidndigen Behorde ein Nach-
kreditbegehren im Betrage von Fr. 2500 eingereicht
werden musste.

Nach der Zusammenstellung unserer Kanzlei sind
im Laufe des Jahres an Ersatzminner aushezahlt
worden Total Fr. 2612, 10.

Bei gleichbleibender Greschiiftslast wird diese Sum-
me {iberschritten werden, denn wihrend des ersten
Vierteljahres nahmen an den Sitzungen der Assisen-
kammer die ordentlichen Mitglieder alle teil, und im
spitern Verlaufe haben auch mehrfach Mitglieder des
Appellationshofes und der I. Strafkammer in Ver-
tretung des Herrn Ernst funktioniert.

Eine Vereinfachung des Geschiftsganges und da-
mit wohl auch eine Kostenverminderung wurde auch
dadurch erreicht, dass alle der Assisenkammer ge-
miiss § 1 des Gesetzes vom 2. Mai 1880 iiberwiesenen
Greschiifte, soweit solche nicht mit den Assisensitzungen
verbunden werden konnten, in Bern behandelt wurden.
Ausnahmen wurden aus praktischen Griinden nur
beziiglich des Kreises V (Jura) gemacht.
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3. Die Geschifte.

In erster Linie verweisen wir hierfiir auf die bei-
gelegte, in iiblicher Weise ausgefertigte Statistik. Der-
selben fiigen wir eine vergleichende Tabelle iber
Sitzungstage und Geschéftszahl der Jahre 1909—1913
bei. Aus der Vergleichung ergibt sich eine Ver-
mehrung der Greschiifte und Verringerung der Sitzungs-
tage, welch letztere hauptsichlich eine Folge der
Konzentration der Assisenkammergeschifte in Bern
ist, wodurch es moglich wurde, regelmissig 2, ofters
3 Geschifte an einem Tage zu verhandeln.

Auf 31. Dezember 1913 waren noch hiingig:

a) Den Assisen iiberwiesene Geschifte: 6, mit
7 Angeklagten. Uberweisungsdaten: 25. Oktober;
14.und 29. November; 10.,13. und 17. Dezember.

0) Der Assisenkammer iiberwiesene Geschifte: 2,

mit 2 Angeklagten. Uberweisungsdaten: 17. und
20. Dezember.

Die Kammer glaubt, bei diesem Anlasse auf die
bedenklich hohe Anzahl jugendlicher Verbrecher auf-
merksam machen zu miissen. Delinquenten, die im
Jahre 1894 geboren sind, wurden 5 verurteilt, 1895
gebiirtige sogar 6. Dabei sind Auslinder nicht ge-
zihlt. Nur ganz ausnahmsweise kionnen soziale Miss-
verhéltnisse zur Erklarung der verbrecherischen Titig-
keit herbeigezogen werden. Die Delikte sind aus-
nahmslos Angriffe auf das Vermogen anderer in
eint oder anderer I'orm. Den in den Dekreten vom
19. November 1891 betreffend die Errichtung einer
Enthaltungsanstalt fiir bosgeartete junge Leute und
jugendliche Verbrecher, und vom 20. November 1896
betreffend Abtrennung der Zwangserziehungsanstalt zu
Trachselwald von der Strafanstalt zu Thorberg nieder-
gelegten Gedanken sollte man nicht verkiimmern
lassen, sondern weiter ausbauen, wodurch wohl am
besten der Riickfilligkeit leichtfertiger, charakter-
schwacher, aber meistens nicht bosartiger Individuen
vorgebeugt werden konnte.

In einem Assisengeschiifte wurde gegen das Ur-
teil ein Kassationsgesuch eingereicht; dasselbe wurde
aber abgewiesen.

~ Ineinem andern Fallrekurrierte ein freigesprochener
Angeklagter an das Bundesgericht zum Zwecke der
Erhohung der ihm von der Assisenkammer zuge-
sprochenen vom Staate auszurichtenden Entschidigung.

Der Rekurs wurde vom Bundesgericht aber mangels

Kompetenz abgewiesen.

4. Besoldung der Geschwornen.

Dem seit langem gestellten Postulat um Erhéhung
der Geschwornenentschidigungen ist nun Rechnung
getragen worden, indem der Grosse Rat am 27. No-
vember 1913 ein Dekret erlassen hat, wonach den
Greschwornen vom 1. Januar 1914 an ein ordentliches
Taggeld von Fr. 8 und ein ausserordentliches von
Fr. 12, wenn die Verhandlungen den ganzen Tag
und ldnger als bis 7 Uhr Abends gedauert haben,
auszubezahlen ist.

Die Reiseentschiidigungen sind in diesem Dekret
nach dem Kilometersystem und nicht mehr wie bis-
her nach Wegstunden zu berechnen,

Obergericht.

5. Lokalititen.

In Bern, Thun und Burgdorf sollte unbedingt fiir
einen besseren Abschluss der Beratungszimmer der
Kammer durch Anbringung einfacher Doppeltiiren
gesorgt werden, denn bei den heutigen Verhiltnissen
ist von einer geheimen Beratung keine Rede mehr,

Auch die Frage der Unterbringung ernsthaft
kranker Untersuchungsgefangener im Untersuchungs-
gefiingnis selbst harrt noch ihrer Losung.

Speziell muss aber hier auf die Verhiiltnisse des
Assisensaales in Thun aufmerksam gemacht werden.
Der Saal selbst ist an sich zu klein fiir grossere Ge-
schiifte und ein zahlreiches Publikum. Die Beleuchtung
dieses wohl seit Jahrzehnten nie frisch gestrichenen,
grauschwarzen, mit wenigen Fenstern verschenen
Raumes ist schlecht, die kiinstliche Nachhilfe mangel-
haft, die Beheizungsanlage in hohem Masse unprak-
tisch, indem die Geschwornen und die Anwilte, die
sich in der Nihe der Ofen aufhalten miissen, einer
unertriiglichen Hitze ausgesetzt sind. Mit der wach-
senden Bevblkerung und dem zunehmenden Verkehr
im Oberland werden erfahrungsgemiiss auch die Ver-
gehen zunehmen, die Sitzungen sich vermehren und
die Offentlichkeit mehr Gelegenheit bekommen, dieses
sogenannte Sitzungslokal mit andern zu vergleichen.
Die Kammer glaubt daher, es wire an der Zeit, eine
Verbesserung dieser Zustinde zu studieren und, wenn
moglich, ein Sitzungszimmer zu erstellen, das den
heutigen Anforderungen an ein Gerichtslokal in jeder
Hinsicht etwas besser entspricht.

6. Tabelle iiber Sitzungstage und Geschiftszahl
1909—1912.

Anzahl Geschéfte Zahl der Angeklagten
Sitzungs-
jahr t
age

Assisen | Kammer || Total | Assisen | Kammer || Total
1909 | 159 75 | 20 95 | 168 | 24 1192
1910 143 67 31 98 89 | 42 | 140
1911 | 183 | 93 | 42 || 185 | 127 | 62 | 189
1912 157 68 46 || 114 96 | 65 | 161
1913 146 85 45 || 130 | 145 | 53 | 198

VI. Untere Gerichtsbehorden.

Wie bereits im letztjihrigen Geschéftsberichte, muss
auch dieses Jahr wieder geriigt werden, dass einzelne
Gerichtsprisidenten in der Erstattung ihres Jahres-
berichtes an das Obergericht (Art. 52 G. O.) hochst
lidssig sind. Von einigen Richterimtern ist iiberhaupt
kein Bericht erhiltlich, andere begniigen sich mit der
Einsendung der statistischen Tabellen, die oft noch
unrichtig ausgefiillt sind. Das Obergericht wird in
Zukunft die Namen der sdumigen Beamten im Jahres-
| berichte auffiihren.
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Aus den Berichten mehrerer Gerichtsprisidenten
ergibt sich, dass deren Wiinsche um Verbesserung
der Gerichtslokalitiiten, Anschaffung von Mobiliar ete.,
trotz der Empfehlung durch das Obergericht, noch
nicht entsprochen worden ist. Das Obergericht hat
bereits in frithern Jahresberichten darauf hingewicsen,
dass dem Staate die Verpflichtung obliegt, den Ge-
richten ihrer wiirdige Réume, Einrichtungen und Hiilfs-
mittel zur Verfiigung zu stellen. Wie den Gerichts-
prisidenten durch das Kreisschreiben vom 27. Januar
1900 zur allgemeinen Kenntnisnahme gebracht worden
ist, haben sie sich mit ihren dahinzielenden Begehren
in erster Linie an die kantonale Baudirektion zu
wenden.

Bei der Inspektion eines Richteramtes durch das
inspizierende Mitglied des Obergerichts stellte sich
heraus, dass der Gerichtsprisident die Zeitschrift des
bernischen Juristenvereins nicht besitzt. Dies heisst
denn doch die Sparsamkeit auf die Spitze treiben.
Es muss verlangt werden, dass sich jeder Richter
die Urteilssammlung des Obergerichts anschafft, ent-
weder aus dem Bureaukredit oder aus eigenen Mitteln.

Der Gerichtsprisident eines kleineren Amtsbezirkes
macht darauf aufmerksam, dass innerhalb eines Jahr-
zehntes die betreffende Gerichtsprisidentenstelle fiinf-
mal neu besetzt worden sei, und zwar meist mit jungen
Anwiilten oder Notaren, die soeben das Staatsexamen
abgelegt hatten. Er fithrt weiter aus: ,Dass unter
diesem hdufigen Wechsel die Rechtssprechung leidet,
ist einleuchtend. Eslohnt sich daher nach den Griinden
zu suchen, die diesen Stellenwechsel hervorrufen.
Meines Erachtens ist nicht etwa die kérgliche Be-
soldung des Beamten allein schuld, sondern mehr
noch die Tatsache, dass ein arbeitsfreudiger Beamter
bei weitem nicht gentigend Arbeit findet, und infolge-
dessen auch keine Befriedigung auf diesem Posten.
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Will der Gerichtsprisident die in der Gerichtsorgani-
sation vorgeschriebene Bureauzeit innehalten, so hat
er nur fiir den kleineren Teil derselben Arbeit. Ein
Nebenberuf ist nur ausnahmsweise gestattet und ver-
triigt sich iibrigens in den seltensten Féllen mit der
Stellung des Richters. Zieht man ferner in Betracht,
dass andere Richterimter mit Arbeit iiberhiuft sind,
so ergibt sich die Reformbediirftigkeit der Gerichts-
organisation mit aller Deutlichkeit.“

Ein Gerichtspriisident musste darauf aufmerksam
gemacht werden, dass er, wenn keine Geschiifte vor-
liegen, das Amtsgericht nicht einzuberufen habe, und
dass Art. 39 des Gesetzes iiber die Organisation der
Gerichtsbehorden nicht wortlich, sondern sinngemiiss
zu interpretieren sei.

Auch im Berichtsjahre sah der Gerichtshof sich
gezwungen, verschiedenen Gerichtsprisidenten und
Gerichtsschreibern wegen mangelnder Pflichterfiillung,
unkorrekten Benehmens ete., Riigen oder Verweise
zu erteilen.

VII. Gewerbegerichte.

Uber die Geschiftsfilhrung der Gewerbegerichte
hat das Obergericht keine Bemerkungen anzubringen.

Tabelle V gibt iiber die von diesen Gerichten
behandelten Geschifte Aufschluss.

Bern, im Mai 1914.

Im Namen des Obergerichis:
Der Prisident:
Biizberger.

Der Obergerichtsschreiber :
Stampfli.
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‘Ubersicht iiber die Tatigkeit der Gewerbegerichte im Jahre 1913.
Tabelle V. Erledigung der eingereichten Klagen.
Eingereichte Klagen exledigt %ﬁ Anzahl
Klagen durch ; durch Urteil zugunsten £ dor
| = 0o
2 |Sw|l § ZF
a0 > S g g > Y 2 12 =
s | £ 582085 5 5 2T 5 |EE| g .
Bl 8| _|s32|EPESl B S| 2| &|| E|Fa| 2| B
% | S |F3|2F e8| 2| | B = as| 5| 23
& = S =lz | = on & 2 g 2] 3 =
s | E| E|B5INg|E"| Bl 5 S| &= |%3| 5| g
2| 2| S |B|=E|8°| E| 2| 5| = SE| 8| 2
- 5 S |=g =< R=N g 2 o = = = = g
g q ST|258|88| Bl g | ¥ | T =| £ | &
S 25157 %8| S| | g | B =l ©
<> |23 z = =] ES
< ==
Bern 8 | 440 | 4481191 77 |272| 65 | BT | b4 | 448| — | 247|102
Biel . 27 12591286121 38 ||166| 33 | 47 | 35 |[281| 5 |183| 77
Thun 21 78] 80| 68| — 9 7T 1| — | — || 78] 2 11| 10
Interlaken — | 45| 45| 13| — | 20| 33| 2| 5| 5| 45| — | 29| 28
Pruntrut 1] 38| 31| — | — | 15 21 2 7 51 31 — | 80| 29
St. Immer . 2 .23 25] 21| — 3 24| — | — 1] 25 — | — 4
Delsberg — | 22| 22] 20| — 1 21| — | — 1 221 — 1 2
Burgdorf . 2| 16| 18 8| 3 | — || 11| — 2 51 18] — | 10 7
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Ubersicht der im Jahre 1913 beim Appellationshof des Kantons Bern als einzige: Instanz, infolge Appel-
lation, Umgehung der ersten Instanz oder Kompromiss hangig gemachten und von demselben beurteilten

Zivilrechtsstreitigkeiten. Tabélle 1.
. e ki
Erfuitgt Erledigt durch Gegenstand der erledigten Geschiifte
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SIS > o |2 &2 J° " 2852 2lEcleg 28523 85
SR 2 2|8 QlaglE |2 |PS| 2228258 2lsq|Hleglalgals
<| 3| & 21251 SIE2| 8|33 R 5B o B2 8| gE 2 &
5 = | 2EEE |TREEle (2% BB |ET|EE| =T E4
= s = = S2i=|8 |8 | &5 |& |=E S
= e B | BETE R 2EE R EE | 2
< 2 5 | B |2 P 2
= : E =~
Aarberg —| 50 3 2| —|—|——|—|—1—1—]—11] 2 1f——f—| 1} == —|—
Aarwangen 4110011} 1| — |—|—|—| 1| — 1|—| 1| 1| 5 3l —|—| —|— | — 1] 2| 1|—
Bern 14| 65 43/14| 4 | 4| —|—| 5| — 91—| 6|6 5| 10| — | 5] — [11 | 7 |16 4 |—
Biel . 31 91 78] 1| 1|—|—|—|—|—|—| 1|—| 1 4| — | 2| — | 1| — | 2| 1|—
Biiren . — 4l —— 2 |—| 1|—|—] — 11— —|—|— 1| —|—| — | — | —|—| 2|~
Burgdorf . —_ 5] 4 —| 1 |—|—|—|—| —|—]—] 1|—| 1 2l — | 1 — | — | — |~ — |—
Courtelary 1 71 4 1) — | 1| —|—| 1| — 1]—| 11 —| 2 1| — | —| — 1| — | 1} 1|—
Delsberg il 8 B B s fim] s et L P || e - | el 2] 2| AR — [ —
Erlach . 2l 2l—| — |- |- —| =] = == == 1] =/ —]—=| == —=|—=] 1=
Fraubrunnen . — bl 3| 1| — |—|—|—|—=| — Lt |z | T} == DU (N [§ DR (S B B ¢ e
Freibergen 1 22— 1 |—|—|—|—|—|—|—|—|—| — 1| — | —| — | — | — | 2| — |—
Frutigen 3 1] 3| 1 |—|—|—| | —|—|—|— 1| 1| — 1 s o | e | e | e | QY e |E=
Interlaken. 2112 8| — 1 1| —| —|—| — 41 —| 2| 1| 3 1| — | — — | — 11| 1|—
Konolfingen — 2l 11— —|—|=|—1 1] -} —j—| 1= 1] —| — =] — | — | —|—] ==
Laufen . S D IR s W N (| N N T PUt) PN [RGE F QST SV, NS ey pouy B ) e NN [ G [ eeeey
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Miinster 1 8l 3 4| — | 2|—|—|—| —|—|—|—|—]| 4 g I (ST Y 1] —1] 1] 2|—
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Tabelle II.

Ubersicht der vom Appellationshofe des Kantons Bern im Jahre 1913 beurteilten Justizgeschéfte.
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Obersicht der von den Gerichtsprésidenten

Obergericht.

und Amtsgerichten

Tabelle III.

Gerichtspriisident als endlicher Richter Gerichtsprisident als

Z | < = Z g1 5|8 2 = o i 2

Ak g | RNt NN I R N - ER

| <18 | 5|3 s g |38 (2|7 & |78 | ¢ |

1 2 < M)w) g |2 5 <
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Tabelle I1I.

Obergericht.

im Jahre 1913 behandelten Zivil- und Justizgeschifte.
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Ubersicht der von den Amtsgerichten, als erstinstanzlichen Gerichten, im Jahre 1913 behandelten Zivil- und Justizgeschifte.

Tabelle IV.

Obergericht.
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Tabelle VII.

Obergericht.

l. Straftkammer.

Zah! d Zahl der
Amtsbezirke o An- Bestitigung | Schérfung Milderung
Geschiifte
geschuldigten
Frutigen . 19 25 6 6 1
Interlaken 19 30 6 8 2
Konolfingen . 12 14 3 2 3
I Oberhasle ; 7 7 2 1 —
g Nieder-Simmenthal 7 7 3 1 1
Ober-Simmenthal . 3 4 2 1 —
Saanen 9 13 2 3 2
Thun . 17 21 6 5 —
93 121 30 27 9
Bern, korrektionelles Gericht . 28 33 17 bl 2
I Bern, Polizeirichter 106 118 41 11 14
: Schwarzenburg . 6 7 2 4 -
Seftigen 6 6 4 1 ——
146 164 64 21 16
Aarwangen . 6 6 2 1
Burgdorf . 11 12 4 2
I Fraubrunnen 9 15 11 1
L Signau . . 8 8 3 —_ —
Trachselwald 8 9 6 1 —
‘Wangen 8 8 2 2 —
50 58 28 4 4
Aarberg 8 8 2 3 —
Biel 28 35 21 ) 2
v Biiren 7 7 2 1 1
. Erlach 4 4 3 1 —
Laupen 6 6 2 1 —
Nidau . 12 16 11 3 —_
65 76 41 14 3
Courtelary 20 23 8 6 1
Delsberg . 6 9 5 1 1
Freibergen 7 7 1 2 s
V. Laufen 9 9 1 2 2
Miinster 13 18 6 4 ——
Neuenstadt 3 3 — — _
Pruntrut . 21 29 7 8 e
79 98 28 23 4
Total 433 191 89 36

517
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I. Straftkammer.

Tabelle VII.
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Fallenlassen der Appellation

Frei. Forums. Offentliche i
pEsding Kassation orsclis | e e dusltigt Sd.e" Vergleiche II(Iag: Amtsbezirke
Parteien zlr;Walt SRS
2 1 4 1 3 — 1 Frutigen.
9 1 2 2 — — - Interlaken.
1 — — — 5 — — Konolfingen.
1 1 — — 1 1 — Oberhasle.
. _ — 1 1 — — Nieder-Simmenthal.
— — 1 — — - - Ober-Simmenthal.
1 — 4 1 — — e Saanen.
5} — 2 1 2 —_ - Thun.
19 3 13 6 12 1 1
5 1 1 1 1 — — Bern, korrektionelles Gericht.
19 3 16 5 8 1 — Bern, Polizeirichter.
1 _ — - — — -— Schwarzenburg.
_ _ - — 1 S —_ Seftigen.
25 4 17 6 10 1 —
e — 9 — 1 — — Aarwangen.
2 — 2 — 1 — — Burgdorf.
_ _ 9 1 — S — Fraubrunnen.
1 — 2 — 2 — — Signau. -
_ _ 1 = 1 o — Trachselwald.
1 — 2 e 1 — — ‘Wangen.
4 — 11 1 6 — —
_ 1 1 1 — — — Aarberg.
2 1 1 1 2 - — Biel.
. 1 2 _ — — — Biiren.
_ e _ _ - e — Erlach.
e — 1 — 2 — — Laupen.
- 1 1 — o — — Nidau.
2 4 6 2 4 - —
1 e 9 N 5 . - Courtelary.
1 — — — 1 — — Delsberg.
= — 1 — 3 — — Freibergen.
_ _ 1. _ 2 1 — Laufen.
1 9 1 4 — — Miinster. 1
- 1 . — 2 S — Neuenstadt.
2 2 3 2 5 — — Pruntrut.
4 4 9 3 22 1 —
54 15 56 18 54 3 1 Total
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Ubersicht der einzelnen Assisensessionen nach Dauer, Zahl der

Tabelle VIII.

Geschafte und der

vom 2. Mai 1880

Assisen
5
& .
s Do :?.; e Verurteilt
= = ] ©
Assisenhof = der = Amtsbezirke ] .
@ 7 = @ = = = S 2
@ Sitzungsperioden 8 2 Sl = | 2|2 g
= z =518 "
=}
I. Bezirk 1.| Vom 10.—19. Februar 9| Frutigen 20 2| —1| 2| —| 2
Oberland. 2. Yom 23.—25. Juni. 3| Interlaken . 4 4| — 2 | — 2
Versannnlungsort : 3. | Yom26.—29.November 4 Konolﬁngen 2 2 =z 2 s 2
Thun. 4. | Assisenk. Sitzungstage . 4| Oberhasle . — | — =] — | = —
Saanen . . . .| — | —||— | — | — | —
Ober-Simmenthal | — | — || — | — | — || —
Nied.-Simmenthal | — | — | — | — | — || —
Thun : 5 8 2 51 — 7
13 | 16 2111 | — | 13
1. Bezirk 1. | Vom 23.—30. Januar . 7| Bern : 28 | 48 |12 | 22 | — | 84
Mittelland. 2.| Vom 21.-—26. April . 6 | Schwarzenburg 4110 3| 2| —| 5
Versammlungsort: 3. | Vom 26. Mai bis 4. Juni 8 Seftigen 3 5 _— 2 —_— 2
Bern. 4. | Vom 30. Juni bis 8. Juli 8 35 | 5 N T
5.| Vom 16.—27. Sept. . | 11 o8 )| 15 | 26 4
6. Vom9.—19.Dezember. | 10
7. | Assisenk. Sitzungstage . | 19
ll. Bezirk 1.| Vom 25.—28. Mérz . 4| Aarwangen 21 2| —| 2| —|| 2
Oberaargau. 2.1 Vom 20.—27. Oktober 7| Burgdorf 3| 4| — | 8| — 3
Versammlungsort: 3. | Assisenk. Sitzungstage . | — | Fraubrunnen . — | — — | — | —
Burgdorf. Signau . : 1) 1| —| — | — | —
Trachselwald . 1 4 3| — 4
‘Wangen 1 1) — 1| — 1
8 | 12 1 9| — || 10
IV. Bezirk 1.} Vom 10.—18. Mérz . 6| Aarberg — =l —|——|—
Seeland. 2. | Vom 29.Sept. bis 4. Okt. 6| Biel . 414 4| 8| — |12
Versammlungsort: 3. | Assisenk. Sitzungstage . 1| Biiren . — | = = = — || =
Biel. Erlach . 1 2 1 1] — 2
Laupen . 1 1| — 1] 1] —| 1
Nidau 1 4| — | 2| — 2
7121 b |12 | — | 17
V. Bezirk 1. | Vom 7.—16. April . 8| Courtelary . 31 8| 1 2 — | 3
Jura. 2. | Yom 18.—27. August . 9| Delsberg 2| 2 1 — 1
Vel'sauuulungsort: 3. VOII] 10.—22. November 11 Freibergen 1 1 o == —_— —
Delsberg. 4. | Assisenk. Sitzungstage . 5| Laufen . — | — = = | — || —
Miinster 7112 2110 | — || 12
Neuenstadt 2] 8| 2 1| —| 8
Pruntrut 717 310 215
22 | 88 9| 23 2| 34
146 85 | 145 32 | 81 2 || 115

Bemerkung betreffend Kammergeschiifte.

Die Sitzungstage sind dort aufgefithrt, wo die Sitzung

stattfand, wihrend die
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Angeklagten im Jahre 1913 und der einzig von der Assisenkammer gemiss Gesetz

beurteilten Geschifte.

Tabelle VIIL

Assisenkammer
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itbrigen Angaben betreffend die einzelnen Geschiifte sich beim Bezirke der Begehung vorfinden.

28
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Ubersicht der von den korrektionellen Gerichten, korrektionellen Richtern und Polizeirichtern -
beurteilten Angeschuldigten im Jahre 1913.

Tabelle IX.
: 2 ‘gé Korrektionelles Gericht Korrektioneller Richter Polizeirichter
= £EB,
% g -Fi :'g - Frei- & Frei- @ Frei-
s2g kS i ) 5 h Q S roch Q
GE) Anltsbezirke fg;:; ';%D gesplochen % ’gﬂ —gesproc en %‘5 éﬁ gesprochen %
S s, | = £ = . 8 = . =
_E i% o S mit | ohne = S mit | ohne 2 S mit | ohne £
o »n 3 5] 13} [ 5 [ 3]
A Eg S0 = & > & =
2 2= ) Ent- = Ent- | Ent-
< E 3 K sch{mdligung - schiidigung, = schiidigung
|
Frutigen . . . 141 12| — 2 10 68 — 7 61 412 8 19 385
Interlaken. . . 265 65 2 2 61 191 7 43| 141 952 | 16 58 878
Konolfingen . . 96 16| — 2 14 34| 2 4 28 320 2 17 301
I Oberhasle . . . 81 14| — 6 8 28| — 8 20 177 1 12 164
*| Nieder-Simmenthal . 50 3| — —_ 3 17 — - 17 152 5 4 143
Ober-Simmenthal . . 96 7 — — 1 30| — b) 251 - 195 3 13 179
Saanen. . . . 73 11| — — 11 32 2 6 24 166 1 13 152
Thun . . . -. 153 38| — 3 35 | 121 — 15| 106] 1,398 10 81| 1,507
955 | 166 2 15 | 149 | 521 | 11 88| 422| 3,772 | 46 217 3,509
Bern . . . . 311 1 290 2 34 | 254 |1,242| 25 204 1,013} 5,059 | 52 604 | 4,403
I1. | Schwarzenburg . 37 T — 1 6 45| 2 5| 38| 194| 5 4| 185
Seftigen . . . 189 27| — 3 24 59 el 20 B 3£ : 242 4 4 234
537 | 324 2 38 | 284 |1,346| 27 229 11,090] 5,495 61 612| 4,822
Aarwangen . .| 144 34 1 41 29 67| — 3] 64| 482 3 25| 4b4
Burgdorf . . . 116 41 — b 36 65 1 9 55 439 6 28 405
III. Fraubrunnen . . 142 27| -— 3 24 88 4 8 76 286 1 17 268
| Signau . . . . 127 23| — — 23 69| — 7 64 345 | — 21 324
Trachselwald. . 61 16| — 1 15 49| — 3 46 483 3 18 462
Wangen . . . 105 16| — 1 15 70 3 3 64 . 297 1 i 8 288
695 | 157 1 14 | 142 | 408 8 33| 367) 2,332 14 117 2,201
i
Aarberg . o . 115 18| — — 18 46 2 - 44 307 4 17 286
Biel . . . . . 552 65 — b) 60 | 592 b) 32| 555 1,685 | 15 80| 1,49
v Biiren . . . . 95 8| — —_ 8 56| — i 49 256 4 11 241
*| Erlach . . . . 46 18 1 4 13 25| — 10 15 203 5 20 178
Laupen . . . 78 8| — — -8 18| — 1 17 152 3 1 148
Nidau . . . . . 191 27| — — 27 | 104 3 9 92 496 8 18 470
' 1,077 144 1 9 134 | 841 10 59| 17121 2,999 39 | 147 2,813
Courtelary. . .| 184 | 35| — 3| 82| 252 b 14| 233 969 9| 19| 941
Delsberg . . . | 21| — 2 19 | 105 2 27 76 1,027 19 | 191 817
Freibergen . . 53 13| — — 13 Y 2 3 52 342 3 15 324
V.| Laufen. . . . 125 23| — 6 17 75 1 25 49 437 8 | 117 312
Miinster . . . 26 44| — 11 331 214 11 101 102 978 30 | 181 767
Neuenstadt . . 29 1] — — 1 20 2 2 16 140 | — 6 134
Pruntrut . . . 381 115 — 20 95 | 271| 12 51| 208] 1,660 | 10 | 259 1,291
476 | 252| — 42 | 210 | 994| 35 223 | 736 5,453 | 79 | 788 4,586
Total | 3,740 (1,043 6 | 118 | 919 (3,110| 91 | 6322,387/20,051 | 239 |1,881|17,931
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