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quenzen ziehen und aus dem
Bundesrat ausziehen miissen.
Die Wahl von Stich dndert an
der derzeitigen Situation tiiber-
haupt nichts. Die Illusion, dass
Lilian Uchtenhagen mehr er-
reicht héitte, ist eine farben-
prachtige Seifenblase. Leider
miissen aber solche Blasen plat-
zen, damit gewisse Genossen
die Realitaten wieder erkennen.
Jetzt aber in die Opposition ge-
hen aus einer Trotzreaktion
heraus ist falsch. Otto Stich als
Anlass dafiir zu nehmen, ist so,
wie wenn man mit Raketen auf
Spatzen schiessen wiirde.

Es gibt achtbare Griinde fiir ei-
nen Regierungsaustritt. Dieser
miisste auf das Ende einer
Legislaturperiode beschlossen
werden. Meines Erachtens
iiberwiegen jedoch die Nachtei-
le in unserer halbdirekten De-
mokratie. Wir wiren weg vom
Fenster, ohne Macht, ohne Ein-
fluss, ohne Presse. Der Bundes-

rat ist innerhalb der Schweizeri-
schen Eidgenossenschaft nach
wie vor die fortschrittlichste
Bundesbehorde. Ich begreife,
dass sehr junge Genossen dies
bezweifeln. Wer jedoch die ver-
gangenen 15 Jahre Bundespoli-
tik verfolgt, kommt zu keinem
anderen Schluss. Es ist das vom
Volk gewihlte biirgerliche Par-
lament, das die Vorlagen zer-
zaust, verwidssert, und das
Volk, welches sie in den Refe-
rendumsabstimmungen zer-
fetzt. Idealistische Vorstellun-
gen liber die Volksrechte erhel-
len dieses Bild nicht. Weshalb
es Genossen gibt, die trotz all

dieser Fakten noch eine Bun-'

desratsvolkswahl wollen, ist mir
unerkldrlich. Offenbar ist die-
sen Genossen nicht klar, wer
bei uns die Medien in den Hin-
den hat. Die Arbeiterpresse je-
denfalls nicht, oder konnten
wir mit 7000 Abonnenten
(Noch existieren 11 Arbeiterzei-

Pierre Aubert vor dem Kongress der Gewerkschaft Bau und Holz

tungen mit etwa 50 000-60 000
Lesern. Die Red.) auf eine hal-
be Million Einwohner die
Volkswahlen beeinflussen?
Wollen wir wirklich amerikani-
sche Verhéltnisse, wo mangels

- Parteiprogrammen eine «Erd-

nuss», ein «Elefant» oder ein
«Cowboy» gewidhlt wird. Die
Volkswahl des Bundesrates ist
in unserem foderalistischen
Staatswesen mit seinen politi-
schen, konfessionellen und
sprachlichen Minderheiten
nicht einmal eine Diskussion
wert. In den Bezirken Dorneck-
Thierstein des Kantons Solot-
hurn ist noch nie ein Sozialde-
mokrat vom Volk in ein vol-
lamtliches o6ffentliches kanto-
nales Amt gewdhlt worden.
Zum Gliick gibt es noch einen
biirgerlich beherrschten Regie-
rungsrat, der auch Sozialdemo-
kraten wahlt.

Peter Linz, Notar, Biisserach
Amtschreiber-StV. v. Dorneck

Anerkennung fiir die Arbeiter

Darf ein SP-Bundesrat nicht mehr sagen, wo er steht?

Wie man einen sozialdemokratischen Bundesrat verleumdet und
seine personlichen Mitarbeiter disqualifiziert, zeigt die Reaktion
der Presse auf die Rede, welche Bundesrat Pierre Aubert am 14.
Oktober vor dem Kongress der Bau- und Holzarbeiter gehalten
hatte. Zundchst tibte man harsche Kritik am Inhalt dieser Rede,
danach unterstellte man ihm, dass er die eigene Rede nicht nur
nicht selber geschrieben, sondern nicht einmal gelesen hdtte, bevor
er sie gehalten hatte, und schliesslich diffamierte man noch seinen
personlichen Berater Lucien Erard, der ihm die unangenehmen
Ausserungen «untergejubelt» habe. Um die Sache ganz perfekt zu
machen, soll der dauernd falsch zitierte Helmut Hubacher seiner-
seits tiber Lucien Erard von «Monsieur Erreur» gesprochen haben.
Die Schreiber all dieser Behauptungen — es sind immer dieselben
Schmierfinken — brauchen natiirlich fiir keine ihrer Behauptungen
irgendwelche Beweise anzufreten. Semper aliquid haeret, sagten
die Lateiner: etwas bleibt immer hdngen. Was aber hat Bundesrat
Aubert so Schreckliches vor dem Kongress der Gewerkschaft Bau
und Holz nur wirklich gesagt? Wir publizieren die Rede im Wort-
laut.
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Liebe Kolleginnen

und Kollegen,

Ich freue mich sehr, heute unter
euch zu sein. Ihr alle von der
Gewerkschaft Bau und Holz
habt bei der Verwirklichung
von oft riesigen Projekten, die
unsere Stddte und unsere Land-
schaft in den letzten 30 Jahren
so tiefgreifend verdndert ha-
ben, eine entscheidende Rolle
gespielt. Die Strassen und
Briicken, die Tunnels, die unse-
re Landesregionen einander né-
hergebracht haben, die Tiirme
und Hdiuser, die in unseren
Stadten und Dérfern wie Pilze
aus dem Boden geschossen
sind, dies alles ist euer Werk. In



dieser grossen Entwicklung, die
nur dank unerhértem Fleiss
und Einsatz moéglich war, habt
ihr jedoch nicht die Leitung in-
negehabt! Denn nicht ihr habt
entschieden, dass nicht genii-
gend Mittel in den 6ffentlichen
Verkehr investiert wurden,
nicht ihr habt Zweitwohnungen
bauen lassen, statt geeignete
Wohnungen fiir unsere Fami-
lien, nicht ihr habt anstelle von
gut isolierten Bauten energie-
fressenden Stahl- und Glaskon-
struktionen gewollt. TIhr aber
konnt auf eure Arbeit stolz
sein, auch wenn die, die sie be-
ansprucht haben, sie nicht im-
mer gut zu nutzen wussten.
Einmal mehr miissen wir fest-
stellen, dass die Freiheit, die fiir
viele Politiker einer heilige Kuh
ist, nicht immer die besten Re-
sultate bringt. Deshalb ist unser
Kampf fiir mehr Demokratie in
unserer Wirtschaft, fiir eine
breitere Mitbestimmung der
Arbeitnehmer und des Volkes
bei den Entscheiden, die unsere
Zukunft prdgen, berechtigt.
Die Beispiele, die ich erwihnt
habe, zeigen dies ganz deutlich.
Diese Mitbestimmung ist um so
notwendiger in der Zeit der Un-
sicherheit, in der wir heute le-
ben.

Die Bauwirtschaft hangt, wie
jedermann weiss, ganz beson-
ders von der wirtschaftlichen
Entwicklung ab. Ich werde
euch also keine gelehrte Analy-
S€ vorsetzen, denn ihr wisst bes-
ser als irgendwer, was es bedeu-
tet, ein Bauwerk fertigzustellen,
um am Schluss zu erfahren,
dass es keinen weiteren Vertrag
mehr gibt. Ihr alle wisst, wie
blt_ter es ist, am Morgen die Ar-
beit im Bewusstsein beginnen
Zu mussen, dass der Betrieb mit
Verlust arbeitet, dass dies nicht
lange andauern kann und somit
ein Teil der Arbeitskollegen
Zwangslaufig entlassen werden
Muss. In solchen Fillen ist es
verlockend und menschlich, ge-
Wisse Opfer in Kauf zu nehmen,
um nicht alles zu verlieren. Al-

lerdings muss hier die Gewerk-
schaft daran erinnern, dass es
Leute gibt. die versucht sind,
diese Umstinde auszunutzen,
um mit der einen Hand zu neh-
men, was sie in Zeiten der
Hochkonjunktur so ausgespro-
chen widerwillig mit der ande-
ren gegeben hatten.

Wie ihr alle bin auch ich heute
der Meinung, dass wir uns nicht
erpressen lassen diirfen, son-
dern erhalten miissen, was ihr
im Bereich der Lohne, der so-
zialen Sicherheit und der Ar-
beitsbedingungen  vertraglich
erreicht habt. Ich bin dieser
Meinung, weil die Wirtschafts-
theorie uns gelehrt hat — man
hat die Lehre aus der Krise der
dreissiger Jahre gezogen —,
dass es im Interesse des Landes,
der Arbeitnehmer, aber auch
der Unternehmer ist, die Léhne
so hoch wie moglich zu halten.
So logisch es auf der Ebene des
einzelnen Betriebes scheint,
mehr zu arbeiten und erst noch
zu einem schlechteren Lohn,
nur um dem Betrieb iiber eine
schwierige Phase hinwegzuhel-
fen ist falsch, ja gefdhrlich ist
es, diese Idee auf das ganze
Land iibertragen zu wollen.
Die gegenwirtige Unsicherheit
auf dem Arbeitsmarkt, die Ar-
beitslosigkeit, die bereits einige
Regionen und Wirtschaftszwei-
ge schwer trifft, verlangen kon-
krete Massnahmen von seiten
der Unternehmen, aber auch
von seiten des Staates — ich
werde darauf zuriickkommen.
Sie verlangen aber auch einen
verstiarkten FEinsatz der Ge-
werkschaften und der Arbeit-
nehmer. Die Arbeitszeitverkiir-
zung ist gerade in eurem Be-
reich nicht nur durch die Pro-
duktivitdtssteigerung und die
damit verbundene Verschlech-
terung der Arbeitsbedingungen
gerechtfertigt, sondern auch
durch die Notwendigkeit, die
Arbeit besser auf alle zu vertei-
len.

Eine breitere Mitbestimmung,
eine bessere Information der

Arbeitnehmer ist in Zeiten der
Unsicherheit um so notwendi-
ger, weil ja die Arbeitnehmer
die ersten sind, welche die Fol-
gen schlechter Unternehmens-
fiihrung auszubaden haben.
Diese Forderung rechtfertigt
sich um so mehr, als man ja von
den Arbeitnehmern sofortige
Opfer und zusitzliche Anstren-
gungen zur Rettung des Unter-
nehmens verlangt.
Die wichtigste Forderung ist
heute aber vielleicht ein besse-
rer Kiindigungsschutz, denn
heute kann der Verlust des Ar-
beitsplatzes zu einer eigentli-
chen Tragodie werden. Ich den-
ke hier nicht nur an all jene, die
dann wihrend langen Monaten
erst Arbeitslosenentschidigung
und nachher von der Krisenent-
schadigung leben miissen, die
Tag um Tag nach einer nicht
vorhandenen Arbeit suchen
und vielleicht den Beruf oder
den Wohnsitz wechseln miis-
sen, sondern ich denke auch an
die ausldndischen Arbeitneh-
mer, fiir die der Verlust des Ar-
beitsplatzes haufig das Ende
hoffnungsvoller Jahre und die
Riickkehr in ihr Land in einer
besonders schwierigen Zeit und
unter aussergewohnlich harten
Bedingungen bedeutet.
Wie lange wollen wir es in unse-
rem Land, das die Freiheit so
gross schreibt, noch dulden,
dass ein Arbeitnehmer ohne Be-
grindung und ohne Rekurs-
moglichkeiten entlassen werden
kann? Konnen wir es zulassen,
dass unsere aktiven Gewerk-
schafter nicht vor Kiindigung
geschiitzt sind oder dass ein Ar-
beitnehmer schon nach einigen
Wochen Ausfall wegen Krank-
heit oder Unfall entlassen wird?
Diese Freiheit der Unterneh-
men, sich ohne Einschriankung
ihre Arbeitnehmer entledigen
zu konnen, ist ungerecht. In
Zeiten der Arbeitslosigkeit,
wenn es schwierig wird, eine
neue Arbeit zu finden, wirkt sie
geradezu briskierend. Anstoss
erregt diese Freiheit besonders
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dann, wenn das Interesse des
Arbeitgebers, einen Arbeitneh-
mer zu entlassen — manchmal
nur um ihn durch einen andern
zu ersetzen —, in keinem Ver-
hiltnis steht zu den Folgen die-
ser Entlassung. Ich habe es be-
reits gesagt: Die Verschlechte-
rung der Wirtschaftslage und
die dadurch verursachten Unsi-
cherheiten fiir die Beschafti-
gung der Arbeitnehmer verlan-
gen nicht nur spezifische Ge-
genmassnahmen, sondern auch
eine Uberpriifung der Wirt-
schafts- und der Finanzpolitik
des Staates. Ich sage ganz be-
wusst «des Staates», denn ich
glaube, wir miissen das, was die
Verteidiger der Freiheit um je-
den Preis sagen und tun, einmal
genauer ansehen.

Sie rufen immer dann nach
Freiheit, wenn mehr Gerechtig-
keit bei der Einkommensvertei-
lung gefordert, und jedesmal,
wenn eine zusdtzliche Anstren-
gung gewiinscht wird zugunsten
der am meisten Benachteiligten
— der Kranken, der Invaliden,
der Betagten und der Jugend.
Sie verlangen die Freiheit im-
mer dann, wenn mehr Demo-
kratie in den Unternehmen
oder ein besserer Schutz der Ar-
beitnehmer, der Mieter oder
Konsumenten gefordert wird.
Wenn wir vom Staat verlangen,
dass er einschreitet, kontrolliert
und iiberwacht, dann deshalb,
weil unser Staat ein demokrati-
scher Staat ist, weil sein Ein-
greifen das Eingreifen aller ist.
Diesen Staat wollen die Unter-
nehmen nicht, oder sie wollen
ihn einschrinken, was aufs sel-
be herauskommt. Wenn es je-
doch darum geht, Schulden zu
tilgen oder Unternehmen in
Schwierigkeiten Auftrige zu
vermitteln, dann natiirlich,
dann ruft man nach dem Staat.
Wenn die Exportrisikogarantie
— das ist die Versicherung der
Exportwirtschaft gegen das Ri-
siko, dass ein ausldndischer
Staat nicht bezahlt —, wenn al-
so die Exportrisikogarantie de-
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fizitar ist und Hunderte von
Millionen Franken braucht,
dann sind jene, die dauernd
«weniger Staat» verkiinden, die
ersten, die vom Staat verlan-
gen, er solle diese Defizite
decken.

Wenn die Wirtschaft heute fest-
stellt, dass sie Ldandern in finan-
ziellen Schwierigkeiten zu viel
geliechen hat, dann verlangt sie
vom Staat, er solle einschreiten
und mit o6ffentlichen Geldern
oder mit Mitteln der National-
bank verhindern, dass diese
Lander in Konkurs geraten.
Der Staat soll also verhindern,
dass diese Lander darauf ver-
zichten, ihre Rechnungen zu
bezahlen.

Ich moéchte nicht falsch verstan-
den werden: Ich bin auch der
Meinung, dass der Staat in sol-
chen Situationen helfend ein-
greifen muss. Ich will nur sa-
gen, dass der Staat in einer voll-
entwickelten Wirtschaft wie der
unserigen noch eine andere Rol-
le zu spielen hat: Wenn er die
Spielregeln der Wirtschaft be-
stimmt, so diirfen diese Regeln
nicht einfach das Gesetz des
Starkeren festschreiben. Gegen-
tiiber Unternehmen, die auf so-
fortigen Gewinn aus sind, muss
der Staat die langfristigen Inter-
essen des Landes verteidigen; er
muss auch die Schwichsten
schiitzen und jedem eine Chan-
ce geben. Diejenigen, die Staat
und Freiheit als Gegensitze ver-
stehen, haben nicht begriffen,
dass es gerade die Aufgabe des
Staates ist, nicht nur ihre, son-
dern die Freiheit aller zu garan-
tieren. Diejenigen, die dauernd
«weniger Staat» verkiinden,
sind die ersten, die den Staat zu
Hilfe rufen, sobald sie Hilfe
brauchen.

In der zurzeit herrschenden
Wirtschaftslage kommt der Fi-
nanz- und der Geldpolitik des
Staates und der Nationalbank
immer mehr Bedeutung zu. Bei
Unterbeschiftigung kann das
finanzielle Gleichgewicht unse-
rer  Offentlichen  Haushalte

nicht an erster Stelle stehen.
Unter Umstdnden kann es so-
gar absolut notwendig sein,
selbst grosse Defizite zu akzep-
tieren, um Invenstitionspro-
gramme zur Wiederankurbe-
lung der Wirtschaft finanzieren
zu kénnen. Was die Geldpolitik
betrifft, so brauche ich hier
nicht zu sagen, wie wichtig die
Rolle der Kapitalzinsen ist und
welche wirtschaftlichen, aber
auch sozialen Auswirkungen ei-
ne zu ausschliesslich auf mone-
taristische Kriterien abgestiitzte
Zinspolitik haben kann. Die
jingsten Erfahrungen in den
USA haben die Konsequenzen
einer verfehlten Geldpolitik ge-
zeigt. Schwerwiegend sind nicht
nur die Resultate dieser Politik
in den USA selbst, sondern
auch ihre Auswirkungen auf
unsere Wirtschaft: Die Hoch-
zinspolitik, die wir fiihren
mussten, um eine massive
Kapitalabwanderung zu verhin-
dern, hat sich bei uns unmittel-
bar ausgewirkt, zum Beispiel
auf den Wohnungsmarkt, auf
die Bauwirtschaft sowie auf die
gesamten Investitionen unserer
Unternehmen, und wir haben
die Folgen, die sich daraus er-
gaben, noch nicht iiberwunden.

Wir brauchen eine voluntaristi-
sche Finanz-, Geld- und Wirt-
schaftspolitik.

Wie Thr wisst, haben der Bun-
desrat und die eidgenossischen
Rite ein erstes Massnahmenpa-
ket zur Starkung der schweize-
rischen Wirtschaft verabschie-
det, und ein zweites wird gegen-
wartig gepriift.

Es handelt sich zuerst einmal
darum, eine gewisse Zahl von
Bundesauftriagen vorzuziehen,
namentlich Auftrdge im Ri-
stungsbereich. Es geht auch
darum, die bereits getroffenen
Massnahmen zugunsten der
wirtschaftlichen Regionen und
des Berggebietes zu verstidrken.
Schliesslich wollte der Bundes-
rat denjenigen Unternehmen
helfen, die innovieren wollen,
jedoch nicht die erforderlichen



Mittel dafiir haben. Dank einer
Innovationsgarantie koénnen
diese Unternehmen leichter Un-
terstiitzung durch die Banken
erhalten. Zudem sollten sie
auch technische Hilfe erhalten,
denn die Erfahrung hat gezeigt,
dass es ihnen oft daran fehlt.
Sollten wir mehr, sollten wir
Besseres tun?

Ich glaube, es war richtig, dass
der Bund seine Bereitschaft zur
Hilfe gezeigt und einigen beson-
ders betroffenen Regionen erste
Unterstiitzung gewéhrt hat.
Man konnte aber durchaus
mehr und auch Besseres tun.
Ich denke besonders an zusitz-
liche, grosse Anstrengungen,
die euch direkt betreffen, na-
mentlich an Energiesparmass-
nahmen im Bereich der Isola-
tion, Wir kénnten zudem mehr
Mittel in die ~Nutzung neuer
Energiequellen und in den of-
fentlichen Verkehr investieren.
In bestimmten Regionen miis-
sen auch grosse Investitionen
fir den sozialen Wohnungsbau
getdtigt werden. Schliesslich,
und auch davon seid ihr betrof-
fen, konnten wir in der Land-
und in der Forstwirtschaft be-
deutend mehr erreichen. Auf
internationaler Ebene miissen

vyir noch mehr zur Koordina-
tion der Wirtschaftspolitik un-
ter den verschiedenen Lindern
beitragen: Wir sehen nimlich
sehr deutlich — auch wenn das
In der Bauwirtschaft nicht so
unmittelbar zu spiiren ist —,
dass wir immer mehr von dem
abhéngen, was ausserhalb unse-
rer Grenzen passiert.

Ich habe davon gesprochen, wie
sich die hohen Kapitalzinsen in
den USA auf unser Land aus-
wirken. Ich habe auch das Pro-
blem der Verschuldung er-
wihnt.  Unsere Exportwirt-
schaft hangt, schon ihr Name
Wweist darauf hin, von der Kon-
Junkturlage im Ausland ab. So
Sind unsere Exporte mehr und
mehr  durch  zunehmenden,
Wwenn auch noch versteckten
Protektionismus gefiahrdet,

Wir kénnen uns auch nicht im
Alleingang eine Politik zur
Starkung der Wirtschaft vor-
nehmen. Dies zeigen uns die
bitteren Erfahrungen, welche
die sozialistische Regierung in
Frankreich machen musste. Ih-
re Politik zur Stiarkung der
Wirtschaft hat das Gleichge-
wicht durcheinandergebracht,
so dass sie gezwungen war, ihr
Programm neu zu liberdenken.
Die internationale Zusammen-
arbeit ist notwendig in allen Be-
reichen, sie liegt im Interesse
von uns allen. Dies gilt tibrigens
auch fiir die Entwicklungslian-
der.

Wie Thr wisst, sind sie fiir uns
zu einem immer wichtigeren
Markt geworden, gehen doch
immerhin 20 Prozent unserer
gesamten Exporte in Entwick-
lungslander. Es konnten sogar
mehr sein, wenn gerade die
Wirtschaft dieser Lander nicht
so ausserordentlich stark von
der Verschlechterung der inter-
nationalen Wirtschaftslage be-
troffen oder gar ruiniert wére.
Fir die Lander der Dritten Welt
muss mehr denn je getan wer-
den. Wir fiithlen uns solidarisch
mit den Hunderten von Millio-

- nen Frauen, Médnnern und Kin-

dern, die oft nichts zu essen ha-
ben, die an Untererndhrung lei-
den und oft vor Hunger ster-
ben. Die Opfer, die wir nament-
lich im Rahmen der Entwick-
lungshilfe und der humanitéiren
Hilfe auf uns nehmen, liegen
ganz in der humanitédren, gross-
ziigigen Tradition unseres Lan-
des. Wir nehmen diese Opfer
aber auch in Kauf, weil sie, je-
denfalls langfristig, unseren
richtig verstandenen Interessen
dienen.

Ich freue mich gleichermassen,
unter euch zu sein, weil euer
Kampf der Kampf aller Arbei-
ter in unserem Land ist. Ihr
kdmpft an euren Arbeitsplat-
zen, in euren Unternehmen, auf
euren Baupldtzen fiir die Ver-
besserung eurer Arbeitsbedin-
gungen, fiir eine Beschiftigung,

die weniger monoton und kor-
perlich weniger anstrengend ist;
ihr kampft dafiir, dass es weni-
ger Arbeitsunfille gibt, dafiir,
dass ihr besser gegen Berufs-
krankheiten geschiitzt seid. Ihr
kampft auch dafiir, echte Part-
ner zu werden, Partner, die das
Recht haben, in den wichtigen
Fragen, die euer Unternehmen
betreffen, nicht nur konsultiert
zu werden, sondern sich auch
dazu &ussern zu konnen, be-
treffen diese Fragen doch nicht
nur euer Unternehmen, son-
dern auch euer Leben. Es be-
steht kein Zweifel, dass ihr die-
se Mitbestimmung mit Sinn fiir
Verantwortung nutzen werdet,
weil ihr am Wohlergehen und
Uberleben eures Unternehmens
interessiert seid, aber auch, weil
ihr euer Unternehmen besser
kennt, als irgend sonst jemand.
Ihr kdmpft mit euren Gewerk-
schaften fiir eine bessere Le-
bensqualitat, fiir mehr Freizeit,
vor allem mehr Ferien und die
Vierzig-Stunden-Woche.

Ihr kampft fiir den Erhalt eurer
Kaufkraft und fiir gleichen
Lohn fiir gleiche Arbeit. Und
schliesslich kampft ihr fiir einen
besseren Schutz gegen Entlas-
sungen und gegen den Abbau

unseres Sozialstaates, fiur des-
sen heutige Errungenschaften
wir uns alle schon seit so langer
Zeit eingesetzt haben.
Wie ich schon gesagt habe, ist
euer Kampf, im Unternehmen
und mit eurer Gewerkschaft,
auch der Kampf aller Arbeiter
in der Schweiz. Mit anderen
Worten gentigt es nicht, wie ihr
wohl wisst, sich auf der Ebene
des einzelnen Unternehmens ei-
nig zu sein oder einen Gesam-
tarbeitsvertrag zu unterzeich-
nen. Es kommt der Moment,
wo das, was ihr in eurem
Kampf erreicht habt, auch an-
dern Arbeitern zugute kommen
soll, Arbeitern, die weniger gut
organisiert sind oder in traditio-
nell benachteiligten Branchen
tatig sind. In diesem Moment
muss man auf der politischen
31



Ebene aktiv werden und Geset-
ze erlassen, die jedem zumin-
dest Minimalbedingungen ga-
rantieren. Aus diesem Grund
wird sich das Parlament und
bald auch das Volk iiber die Fe-

riendauer, iiber die wochen-
tliche Arbeitszeit und auch
noch ber einen besseren

Schutz gegen Entlassungen aus-
sprechen miissen. Dies sind
auch die Themen, zu denen sich
euer Kongress 4dussern wird,
dies — und dessen bin ich mir
sicher — auf eine sehr deutliche
Art und Weise, es sind aber
auch Themen, mit denen sich
danach auch das Schweizervolk
wird auseinandersetzen miis-
sen.

Euer Kampf, dies ist zu beto-
nen, spielt sich mitten in einer
Zeit ab, in der die internationa-
le Wirtschaftslage prekir ist.

Mainner und Frauen aus drme-
ren Liandern als das unserige, in
denen wachsende angsteinflds-
sende Arbeitslosigkeit herrscht,
arbeiten bei uns. Auf den Bau-
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stellen arbeitet ihr Schulter an
Schulter mit ihnen.

Die Unterschiede in der Her-
kunft, in den Sprachen und in
den Sitten und Gebriuchen
fiithren oft zu Spannungen zwi-
schen schweizerischen und aus-
landischen Arbeitnehmern. Bei-
de Seiten sollten jedoch nie ver-
gessen, dass sie gemeinsame In-
teressen haben, die sie nur wirk-
sam verteidigen kdnnen, wenn
sie sich zusammentun und in
Briiderlichkeit gemeinsam kidm-
pfen.

Wir sollten die Ausldnder, die
bei uns arbeiten, besser in unse-
re Gemeinschaft integrieren.

Ihr Kampf ist auch unser
Kampf. Das Kapital kennt kei-
ne Grenzen; man kann es liber-
all investieren. Wenn die Ge-
werkschaften nicht zusammen-
arbeiten und sich nicht interna-
tional  organisieren, wenn
Schweizer und Ausldnder sich
nicht in den gleichen Gewerk-
schaften finden, um gemeinsam

fiir ihre Interessen zu kdmpfen,
werden sie die Verlierer sein.
Liebe Kolleginnen und Kolle-
gen, zum Schluss danke ich
euch sehr herzlich fiir euren
Empfang und wiinsche euch ei-
nen lebhaften, dynamischen
Kongress. Thr habt ihn mit
grossem Einsatz und Ernst vor-
bereitet, und eure wichtigsten
Forderungen decken sich mit
den Forderungen der gesamten
Arbeiterbewegung unseres Lan-
des. Dieser Sinn fiir Verantwor-
tung, den ihr dabei zeigt, ver-
dient in der schwierigen Wirt-
schaftslage, die wir zurzeit erle-
ben, und bei der Arbeitslosig-
keit, die so viele unserer Arbeit-
nehmer trifft, besondere Aner-
kennung.

Ich hoffe und wiinsche, dass
eure Sozialpartner erkennen,
wie iiberlegt und wie massvoll
eure Forderungen sind und wie
gerechtfertigt deswegen auch
die Entschlossenheit ist, mit der
ihr sie verteidigt. Dies ist der
Preis, den die Erhaltung des so-
zialen Friedens kostet.
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