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CRONICA

DE LOS

ESTUDIOS DE FILOLOGIA ESPANOLA (1914-1924)

I. — Foxttica (Continuacion).

Fonética historica.

VicentE Garcia DE Dieco, Elementos de Gramdtica histérica cas-
tellana, Burgos, 1914, 322 pags. 8°. No es pequenio elogio el que
recae sobre esta obra al decir que no pierde interés en su compara-
cion con el Manual de Gramdtica histérica espaniola de Menéndez
Pidal y con la Gramdtica bistérica dela lengua castellana de F. Hansen.
Estas dos obras maestras de la Filologia espafiola tienen una docu-
mentacion casi exclusivamente libresca, en conformidad con el plin
de sus autores que se propusieron como meta el lenguaje literario de
hoy;en cambio G. de Diego en sus Elementos, como en lagran mayo-
ria desus trabajos, rebusca afanosamente la reconstrucciénde la His-
toria de nuestra lengua en las supervivencias de los dialectos actuales
y, de un modo preferente, en los fendémenos o simplemente en las
tendencias idiomdticas persistentes en el habla de los campos cas-
tellanos. La novedad de los Elementos proviene, pues, de la novedad
con que su autor enfoca y orienta el plan general de su obra, con
la presencia constante del elemento popular, dialectal y vulgar, de
Castilla en cuyo estudioel Sr. G. de Diego es hoy la primera auto-
ridad. Ademais, el autor dedica un tercio de su libro al estudio de
los usos sintdcticos de nuestros mas antiguos monumentos lingtiis-
ticos.

Una resefia detallada de esta obra se debe al competente dialec-
tologo F. Kruger (ASNSL, 1920, 159-163) de la cual es necesario
recoger dos puntos : 1° Kriiger (pag. 160) desaprueba la frase de
Garcia de Diego « El navarro-aragonés con fendémenos comunes con
el catalin ha sido casi absorbido por el castellano » (piag. 11),
diciendo que sélo se puede hablar para una zona determinada (la
estudiada por GRIERA, La frontera catalano-aragonesa, Barcelona,
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1914) de un efectivo influjo del cat. sobre el aragonés y que, en el
resto, muestra el aragonés caracter independiente. A pesar de las
palabras de Kriiger, encontramos la frase de G. de D. de una gran
justeza. Claro que el arag. v el cat. tenfan fenémenos no comunes.
Pero también es verdad que el cat., a parte del influjo de sus fenc-
menos peculiares sobre una zona del arag., ha tenido otros en gran
nimero comunes con el arag. y con el navarro, fendomenos fonéticos,
morfologicos, sintdcticos y, sobre todo, de vocabulario. Estos ulti-
mos son los que han sobrevivido en mayor numero, resistiendo a
la castellanizacion ; 2° Krtger se adhiere a la teoria de G. de Diego
de que en los cambioss- = § (jabon, jibia de sapone, sepia)se trata
de un proceso fisiolégico interno del espanol, con exclusion de
influencias extranas. Ya Kriiger habia defendido esa misma teorfa en
sus Wesisp. Mund., pigs. 165-166, yen RDR, VI, 231, y A. Castro,
aunque no con tanta decision, en RFE, I, 1914, pdg. 102, en contra
- de la tradicional teorfa de que se trata de palabras romances devuel-
tas por los moriscos (Menéndez Pidal, Manual, § 37 ; Sarothandy,
Grundriss, pag. 858 ; F. Hansen, Gram. hist., 110. La explicacion ya
estd en Nebrija). Lateorfade la influencia de la vocal siguiente, labial
(jugo de sucu), o palatal (jibia) que se debe a Kriiger, excluye pala-
bras como jabdén ; peroademis deja en la mayor oscuridad el por qué
unas palabras con s-de s- alcanzan existencia literaria y por qué otras
muchas no. Las zonas dialectales en que si-, su- dan regularmente
$i-, $u- son reducidas y no es probable que hayan podido imponer
algunos de sus dialectalismos a la lengua literaria. Aceptamos par-
cialmente la teoria de los Srs. de Diego, Kriiger y Castro susti-
tuyendo el concepto de « proceso fisiolégico y articulatorio » por el
de ficil « equivalencia actstica ». Esto no excluye la influencia
morisca.

A. ZAUxER, Altspanisches Elementarbuch, 2* edicion, Heidelberg,
1921, 8°, x1-192 pags. El libro estd hecho con una finalidad peda-
gogica y no con el escripulo cientifico a que nos tiene acostumbra-
dos el Dr. Zauner. El Sr. Kriager hizo una minuciosa resefa de esta
segunda edicion en la RFE, 1920, VII, 404-411, senalando muchas
de sus deficiencias. El libro de Zauner puede ser de indudable
utilidad para los estudiantes alemanes bajo la vigilante direcciéon de
expertos profesores, pero en general el filologo encontrard en él
poca materia aprovechable. Otras resefias : E. Richter, NSpr, 1923,
XXXI, ro5-106 ; Wallenskold, NM, 1922, XXIII, 42-43;A. Car-
noy, LGRPh, XIII, 3-4.
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Por ser generalmente conocidas y por caer la fecha de su apari-
cion fuera de nuestro periodo 1914-192., s6lo tendremos que citar
las dos mejores gramaticas histéricas sobre el espanol : R. MeNEN-
pEz Par, Manual de Gramdtica histérica  espaniola, 4* edicion,
Madrid, 1918, 4°, 299 pigs. y F. Haxsen, Gramdtica bistérica de la
lengua castellana, Halle, 1913, 4°, x1v-347 pigs. El Sr. Ménendez
Pidal tiene en prensa la 5* edicion, notablemente mejorada ™. Sobre
la 4* consulténse las resenas de J. da S.C. en RHist., 1919, VIII,
175-178, de F. Krager, ASNSL, 1923, XLV, 128-130, vy especial-
mente la de J. Jud y A. Steiger en Rom., 1922, XLVIII, 136-149.
Sobre la Gramdtica de Hansen, veanse L. Spitzer, LGRPb, 1914,
XXXV, num. 6 ;M. M., Estudio, 1914, VII, 488-489; C.C. Marden,
- MLN, 1914, XXIX, 120-122 ; A. Castro, RFE, 1914, I, 97-103 v
181-184, resena de gran valor; O. J. Tallgren, NM, 1917, XVII],
138-156. Esta ultima resena fué comentada por G. Millardet, en RLR,
1920, LX, 449-452,y por F. Kriiger en RFE, 1921, VIII, 311-318.
Debemosanadir el Estudio elemental de Gramdtica histérica de lalengua
castellana, de J. ALEMaxy BoLurer, §* edicidén, Madrid, 1921, 8°,
381 pags., excelente libro de clase, bien orientado y expuesto.

J.J. CuEskis, On the developinent of old spanish di and 3, RRQ,1915,
VI, 443-447. Estudio de algunas transcripciones hebreas de nom-
bres espanoles. Dice Cheskis que los hebreos reproducen con dos
signos (guimely zain) tanto la ¢ como la j del ant. esp.: Angel, Juez
con guimel; oreja, mujer con zain. Supone que el ant. espanol tenia
en la pronunciacion esta misma diferencia en unas o en otras pala-
bras, « coming from different Latin sources » (pag. 444). Esto no
es admisible sin mas pruebas. Mejor dirfamos que la guimel trans-
cribia la variedad africada del sonido y la zain la fricativa correspon-
diente ; y que la naturaleza fricativa (zain) o africada (guimel) del
fonema estaba condicionada, a juzgar por las transcripciones hebreas
que trae Cheskis, no, come él supone, por razones etimologicas, sino
por las que rigen hoy la misma duplicidad de formas, p. e. enla
pronunciacion de la consonante y, que tiene igualmenté una arti-
culacion africada § en posicion inicial absoluta y tras [, n.

J. J. Cugskis, On the pronunciation of old spanish ¢ and final 7, RRQ,
1916, VII, 229-234. Cheskis parte de las opiniones expuestas por
Cuervo sobre la materia en su Anfigua ortografia y promunciacion

1. Esta 52 edicidn ha aparecido mientras se imprimia el presente articulo.



332 A. ALONSO

castellanas y asienta sus datos sobre el estudio de las transcripciones
hebreas de nombres espaioles, de las cuales deduce que ¢ y 7 sona-
ban lo mismo en posicién inicial (algo asi como #s) y que en posi-
cion intervocdlica se diferenciaban. Me parece acertado defender,
a pesar de Horning y Mever-Liibke, una pronunciaciéon sorda dela
-z. Hay una noticia de este articulo en la RFE, 1919, VI, 328,
donde se expresa la necesidad de localizar los textos utilizados y se
recuerda, sobre la afirmacion de equivalencia fonética para ¢ y 7 en
posicién inicial, que la ortografia de voces populares escribia siempre
¢- v que solo se halla - en voces cultas o extranjeras.

R. MEeNENDEz PipaL, Sobre las wvocales ibéricas ¢ y o en Ins nombres
toponimicos, RFE, 1918, V, 225-255. Trabajo magistral, una de las
bases mas firmes, con ser una mera monografia, para asentar la
lingiiistica peninsular. El Sr. Menéndez Pidal fija las épocas suce-
sivas de invasion sufrida por el vasco ylenguas afines por parte del
latin, primero, y del castellano (o del aragonés y navarro castella-
nizados, se entiende) después. Para los fildlogos que ponensu aten-
cion en los problemas de nuestra peninsula, es indispensable no des-
conocer las coincidencias lingtiisticas que M.P. senala entre las zonas
oriental y occidental del Norte de Espana, entre las cuales Castilla es
una cuna. H. Schuchardt resefié estearticuloen RIEB, 1919, X, pags.
181-182, con la interesante observacién de que los diptongos ‘e, e
pueden indicar no precisamente la calidad abierta dela vocal ibérica,
sino acaso solo la vocal abierta de una forma latina intermediaria entre
el nombre ibérico y el romance, esto es, que puede tratarse de la
pronunciacién con que los romdnicos reproducian los sonidos ibé-
ricos. A esto contesta convincentemente Menéndez Pidal, RIEB,
1920, XI, 43-44, que no cree se trate de desviaciones analdgicas
porque se presentan con caracteres de gran regularidad en regiones
apartadas y en nombresde pueblecillos insignificantes, lo cual supone
una pronunciaciéon con g,¢, en la misma poblacion ristica e indigena.
G. Lacombe, RIEB, 1920, XI, 66-98, da también cuenta encomiis-
ticamente del articulo del Sr. Menéndez Pidal.

A. Casrro, Sobre -tr- y -dr- en espaiiol, RFE, 1920, VII, 57-60.
Estudiando nombres toponimicos diseminados en toda la Peninsula
el Sr. Castro consigna, ademds del resultado -fr-, con / procedente
de ¢ o d latinas, otros casos en que la d esp. llegd a perderse com-
pletamente. Este fendmeno corre de oeste a este, por todo el norte
de Espana, repetido en nombres toponimicos. El Sr. Castro da por
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seguro que las formas con d perdida (Peralta)han debido pasar por
el grado -ir-, segun el proceso fisioldgico expuesto por Kriger en
sus Westspanische Mundarien, pags. 347 vy siguientes. De donde
resulta que, en una época dada, toda la Peninsula tuvo el grado
-{r- junto a otro menos desarrollado, y por tanto mis culto, -dr-,
que ha prevalecido gracias al triunfo, en este caso, de la reaccion
culta sobre la tendencia popular. Pero no creemos que se haya de
tener por indispensable ese proceso fisioldgico descrito por Kriiger.
En el Sur de Navarra el grupo -dr-, sobre todo cuando su palabra
esta en interior de grupo fonico, vocaliza la d casi totalmente, asi-
milindola a la vocal precedente y dando a la » un timbre asibilado
(7, entre 4 fricativa y ). Esto nos ensefia que es posible el resultado
-dr- > -r-, sin pasar por el grado -jr-. El and. pare « padre » debe
tambien ser el resultado de una vocalizacién de la d en a y no en
7. La etimologia que da Castro para peregil, petrosillum o petri-
sellum, es plenamente satisfactoria.

G. Rouvrs, Ager, Area, Airium : Eine Studie zur romanischen
Wortgeschichte (con un mapa), Borna-Leipzig, Noske, 1920, 4°,
69 pags. A. Castro, RFE, 1922, IX, 327-329, recogio de este con-
cienzudo trabajo las consideraciones que tocan al espafiol. Para
Rohlfs, el tratamiento del grupo latino -gr- (con pérdida o conser-
vacién de g) en espafiol, estd condicionado por el acento, como ya
habia escrito en la ZRPh, 1919, XXXIX, 341-343, Die Entwicklung
von lat. -gr- im Romanischen. Castro le hace ver la imposibilidad de
reducir a tan simple esquema el tratamiento de -gr- en vista de
pereza, entero y ero sobradamente documentado en castellano con el
significadode «campo » (ejemplos recogidos por K. Pietsch en RFE,
1923, X, p. 183-184).

E. H. TurtLe, Romanic Notes, ASNSL, 1915, CXXXIII, 169-170,
piensa que entero viene de integru a travésde unintegeru, que
fr. négre, it. negro son espanolismos y que esp. pereza es galicismo.

J. Brtcn, Die Entwicklung von -gr- im Spanischen und Portugiesis-
chen, ZRPh, 1922, XLII, 227-230, restituye el problema a su, a
nuestro juicio, justa explicacion : son legitimas las formas espa-
nolas -(¢)r-, pereza, entero y debe verse en formas como negro prés-
tamos o cultismos. El paso -gr- > -jr- en ptg. es evidente, contra
Meyer-Liibke, ZRPh, 1919, XXXIX, pig. 265, que ve en cheirar
un galicismo sin tener en cuenta su ¢-. El Sr. Meyer-Liibke, Das
Katalanische, Heidelberg, 1925, § 36, v Rev. de Ling.rom., 1, 15, se
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declara convencido por los argumentos y pruebas aducidos por Cas-
tro, Pietsch y Briich. El articulo del Sr. Briich estd bien meditado
y claramente expuesto. Sin embargo nos permitimos hacer algunas
observaciones sobre ciertos procedimientos de representacion foné-
tica; p.e : dice Briich que los grupos latinos cl, pl, fl, iniciales y
mediales, dieron cly, ply, fly, y estos, en iberromanico, Iy. Creo
que Briich no da aqui a ly otro valor que el de nuestra [ (ortografia
II); pero esa transcripcion, ademds de falsa, es peligrosa porque
permite a filologos no absolutamente percatados de la naturaleza de
nuestra / darineficaces soluciones a algunos problemas lingiiisticos,
suponiendo en Jy la eliminacion de uno de sus elementos. Ateni¢n-
dome a los grados existentes en los diversos dialectos peninsulares,
reconstruyo ¢l proceso asi : kl- > kl->>*- > [-. Todavia se puede
notar en algunos dialectos una clara tendencia a la simultaneidad de
articulacion en las agrupaciones de consonante—-liquida, hecho
que trae como consecuencia una notable disminucién de la tension
muscular en el primer elemento. Ficil es explicarse en el grupo 4l-
una atraccion de la dorso-velar kal punto de articulacién de la dorso-
mediopalatal /. Para los grupos de labial sorda 4 [ (pl-, fI-) hay
que partir de la simultaneidad de articulacion, de hecho registrada
por mi en el romance actual del Sur de Navarra para los grupos pr,
br, pl, bl, fr, fl y otros ; esto es, la lengua forma la [ no después
sino a la vez que los labios la p, o el labio inferior y los dientes
superiores la f. De aqui resultan notablemente amortiguados el
momento de la explosién de la p y el de la distension de la f,
porque el oido las recoge a la vez que la tension (fr. tenue) de la
/2. Asl es como el primer elemento, p, f, k, pierde con la relaja-
cion de su momento de mdxima perceptibilidad (la explosién en
b, k3 la distension en f), gran parte de su importancia acustica,
iniciandose el camino de su desaparicion. El esp. literario quedo en
la etapa [-. El ptg. v gallego debieron cambiar, como algunos dia-
lectos espanoles, esta [ por una y (ortografica, con matices de que
luego hablaremos) y no por pérdida del elemento [ en la represen-
tacion ly, porque en / no existe ni/ ni y, sino por la siguiente razén:
la / exige un amplio contacto de la parte media de la lengua contra

1. El grado kl-, pl-, fl- esta documentado abundantemente en dialectos ara-
goneses y catalanes.

2. Me inclino a creer que esta simultaneidad de pronunciacion juega ya un
importante papel en el paso | >/ en estos grupos.
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el paladar alto, mientras los bordes estin despegados para dejar al
aire un escape lateral ; pero, como precisamente en su parte central
es donde la lengua tiene su menor energia muscular, se truecan
los papeles haciendo que sean los bordes, mds activos, los que
establezcan el contacto, mientras el orificio de escape se forma en
el centro. La sustitucion es facilmente admitida, por la semejanza
de ambos efectos acusticos. Se trata del conocido fendmeno del yeismo.
El fonema resultante puede ser fricativo (y) o africado (), pero,
ademas,puede ir acompafiado o no de un zumbido especial producido
en el punto de articulacién y que nosotros llamaremos ribelaniento
(término escogido en conversaciones con el Sr. Navarro Tomas); la
falta de este rihelamiento es lo que principalmente diferencia nuestra
-y=de la £ (j francesa), nuestra -d- de nuestra z (5 dulce inglesa), etc.
La y muy especialmente la { tienen en nuestros dialectos una mar-
cada propension a la sordez (recuérdese ant. imuér > musér > mirxér).
En resumen : para el gall.-ptg. reconstruyo la siguiente evolucion :
kl->*%->[-> % > ¢- > §. En dominios del catalin, dialecto de
Vilaller, se ha efectuado tambien el paso %- > ¢- procedente de g-
latino: gibbus > dep. Supongo en ptg. primitivo el grado [- comun
con el centro-peninsular, apoyado en la fuerte semejanza que para
ambos se deduce de otras comparaciones, y en el tratamicnto regio-
nal delaactual /- esp. que tiene las expresiones /-, y-, j-, {— Porestas
razones me parece este proceso mas defendible que uno kl > £l- >
kj- > ¢- que supondria, a partir del grado £/-, tres direcciones dis-
tintas para las tres lenguas peninsulares : vocalizacion de la lateral
palatalizada en el ptg.; absorcion de la sorda en la lateral palatalizada
en el esp. y despalatalizacion de la lateral en catalin.

A. Aroxso, Augusto > agosio y auguriu > agiiero, RFE,
1922, IX, 69-72. La pérdida de ¢ es ya latina y no se debe a una
disimilacion respecto a la 4, en vista de otoito, cogollo, orondo, colo-
dro (hay que prescindir de dos ejemplos mas aducidos : aurum-
fresuwie = orofiés, por ser otro el lugar del acento, y aucupat > ocupa
por poder tratarse de influencia analdgica de las formas sin ). Sobre
la observacion de pronunciaciones actuales se define la pérdida de «
como asimilacion a la g siguiente labializada por la vecindad de las
uu. La 1 se perdid porque el oido la percibia como el grado natural
entre ay ¢. Todavia podemos afiadir otro caso de pérdida de »
ante una labio-velar : triuwa que pierde su # en todos los deriva-
dos romances actuales: ant. pisan. freugua, it. prov. esp. tregua, ptg.
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tregoa (REW). Tiene razén F. Kruger, RFE, 1922, IX, 411, al obser-
varme que es inecesario el grado sartaigne supuesto entre sartagine
y sartén al querer establecer un paralelo con la serie anterior: la ¢
se debid fusionar pronto con la i. La voz atorco no es falsa grafia por
actorco, sino que tiene abundante documentacion, como me observa
el Sr. Menéndez Pidal. En cuanto a auscultare > ascuchar >
escuchar, la ¢, mds consondnticaque hoy, se perdio como la ben abs-
condere >> asconder > esconder.

H. Gavew, Essai sur Pévolutionde la prononciation du castillan depuis
le XIV® siécle, daprés les théories des grammairiens et quelques autres
sources, Paris, 1920, 8°, vi-551 pigs. Tesis doctoral. Bourciez
resena el libro muy favorablemente en BHi, 1922, n° 4 ; G. Cirot,
RCHL, 1924, LVIII, 334-336, le hace enmiendas paleogrificas ;
C. Pittolet, HispP., 1922, V, 381-383, senala las deficiencias biblio-
grificas; A. Meillet, BSL, Paris, 1921, XXII, pig. 237, da breve
cuenta del libro haciendo penetrantes y luminosas observaciones
sobre algunos hechos lingiiisticos ; R. Menéndez] P[idal] v A.C[as-
tro], que habian sido jueces de la tesis de Gavel requeridos por la
Universidad de Toulouse, hacen en la RFE, 1921, VIII, 181-184, la
resefia mas minuciosa. La ffinal de silaba en pababras exoticas no
da siempre s [cfr. inglés off-side que en los campos de futbol se oye
a cada momento drsai]. En la linea 25 de la pag. 182 de la resefia,
hay un yerro de redaccion : labio-dental en vez de bilabial. Es inte-
resante la idea apuntada por los resefiistas de que las formas vuesso,
1HESSO, IMOSSAr, maesso, ptg. nosso, vosso se deban a una pronunciacion
especial del grupo -str-, con r sorda, tal como hoy es usual en
parte de Espafia y en casi toda la América espanola. La evolucion
seria : mostrdr > mosfrar > mosydr = mossdr (silabeo : mos-sdr) >
mosdr. En efecto la reduccién y luego desaparicién de la ¢ entre dos
fricativas apico-alveolares sordas es facil de aceptar ; mds aun porque,
en las regiones dichas, esa ¢ se hace alveolar(y). El uso proclitico de
los pronombres posesivos favoreceria considerablemente esta trans-,
formacion. El fendmeno tiene hoy plena vida en Aragon, Navarra,
Rioja Alava y gran parte de América (en el Homenaje a D. Ramin
Menéndez Pidal aparece un trabajo mio sobre la cuestion). Pudo
muy bien ser en otro tiempo mds general, iniciando en el resto de
la Peninsula lalucha con la pronunciacion -str-, con t mantenida, y
siendo mas tarde expulsado por el reflujo de esta pronunciacion
mas ajustada a la ortografia. Este reflujo que mantiene el grupo
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completo no es necesario suponerlo culto, en el sentido de libresco,
sino de pequenas causas sociales muy dificiles de esclarecer a esta
distancia. De todos modos, esta explicacion facilita la inteligencia de
la dominante extension que el fendémeno ha alcanzado en América.
El Sr. Gavel replicd en RFE, 1922, IX, 76-79, aceptando en parte
las enmiendas y aclarando algunos puntos de redaccion, por ejemplo,
el concerniente a la -//- la cual no es que sea / -}/, en sucesion, sino
con sus elementos fundidos. Aunque por su articulacion, dice, el
fonema es uno, el oido siente los dos elementos como en un acorde.
Tal acorde se debe dar en la reproduccién aproximada de un extran-
jero, pero los espanoles desconocemos esa sensacion. También insiste
el Sr. Gavel en haber oido una pronunciacion labiodental espori-
dica, tanto para b como para v ortograficas, sin posible atribucion a
valencianismo ni a afectacion. En efecto, se puede oir, como asi tam-
bién para la p, por ejemplo, cuando a la palabra acompana la risa;
pero esta y otras semejantes son variaciones a que estin sometidos
todos los idiomas, y es peligroso consignarlas en una lengua deter-
minada sin una exacta fijacién de su valor, porque se corre el riesgo
de provocar en el lector una explicacion filologica. El libro del Sr.
Gavel merece la gratitud de los fildlogos espanoles por el nimero y
valor de los datos consignados y, muchas veces, por la calidad de la
elaboracion.

W. MEevER-LiBkE, La evelucion de la « ¢ » latina delante de « e »
e«i»en la Peninsula ibérica, RFE, 1921, VIII, 225-251. Articulo
traducido del aleman por A. Castro. De nombres portugueses como
Sintidgo, Centidges del gét. Kintila deduce el Sr. M.-L. que la pala-
talizacién no ocurrié hasta después de la época visigdtica o por lo
menos durante ella, puesto que las palabras drabes introducidas
después conservan su k (alquitran, etc.). Pero esta cronologia se
complica extraordinariamente al estudiar las palabras latinas con ¢
que encontramos en el mozirabe, ya que aparece esa ¢ reproducida
conk, zv s. Las formas mozarabes con £ de ¢ latina, dice M.-L.,
son pocasy obedecen a diversas causas, sin tencr que suponer en
ninguna de esas palabras una pronunciacién peninsular con %, a la
llegada de los drabes. Pero queda una, rigunzel, junto a raizin, incom-
prensible para M.~L. La forma mis corriente de reproducir la ¢ es ~,
que M.-L. transcribe %, desechando la ¢ de Simonet porque dificulta
la interpretacion fonética (pag. 227, nota 3). La transcripcién de
M.-L. no es todavia exacta, pues si consigna el importante elemento
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de la sonoridad, descuidado por Simonet, deja fuera el de la africa-
cacion, que de haber sido tenido en cuenta hubiera hecho cambiar
repetidas veces el pensamiento del articulista. Ya la doble forma
actual cofaina, jofaina (con x- < §-), lo mismo que la transcripcion
arabiga con ~ de la inicial de Galicia, nos hacia pensar que ese signo
drabe debié corresponder a una articulacién que reconstruiamos
asi : fuerte oclusiéon postpalatal, con contacto que se extenderia
por el paladar alto; esta oclusion se desharia sin explosion, con
una fricacion palatal, que la parte anterior de la lengua prolon-
gaba acercandose al prepaladar. Glotis, sonora. En resumen, una
africada sonora de contacto muy extenso y cuya fricacion, domi-
nantemente, se debia producir en un punto més avanzado que
el de su oclusién. Después, circunstancias geograficas y cronologi-
cas determinarian el dominio de un elemento sobre otro. Asi, nin-
guna dificultad tiene rigmel junto a rat%im, porque ante consonante,
siendo meramente implosiva, quedaba de hecho reducidaa g o k. La
pérdida ocasional de sonoridad, en posicion inicial absoluta o final
de silaba, no ofrece tampoco dificultades grandes, tanto mds cuanto
que es posible que la sonoridad de la articulacién fuera menos sen-
sible durante la oclusién que en la fricacion. Gracias a un trabajo
de M.A. ALARCON, Precedentes islamicos en la fonética moderna, proximo
a publicarse en el Homenaje a R.M.P., 1. 1II, pigs. 281-308, he
podido comprobar mi reconstruccion ; Avicena la incluye entre las
oclusivas o simples que son las « producidas por una retencién total
de la voz o del aire que las produce, retencién que va seguida de
una expulsion subita » (pig. 289). Segin esto en una época pudo
muy bien ser el elemento oclusivo el dominante. En las pags. 3o1-
302 leemos sobre esta » : « Sale de la parte posterior de la boca,
formandose, lo mismo que el _», el 3 y el =5, entre la base de la
lengua y la campanilla. Su punto de articulacién se halla junto al
del ( ~y es el mismo que el del _5. Por esta razdn es muy frecuente
hallar palabras que unas veces se pronuncian con una de dichas
letras y otras con otra de ellas, sobre todo en boca de extranjeros ».
Entre estas noticias, algo oscuras desde luego, bien se puede reco-
nocer como muy probable mireconstruccion. Segun esta nueva repre-
sentacion fonética de ¢ habria que repasar todo el articulo, tan rico
en noticias y sugerencias, del Sr. M.-L. La teoria de que en algu-
nas regiones romdnicas el sonido -ffss- (< ¢j, tj) se ha encon-
trado con -¢- expulsandolo a veces, pasando otrasa -ss- y determi-
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nando otras el sonido intermedio 6 que luego, en algunas partes, se
ha convertido en #, merecia precisar qué valor fonético atribuye
M.-L. a esossignos, porque dindoles el contenido del alfabeto fonético
de la RFE, que es el utilizado por el aator, presenta dificultades
quiza insolubles. En el resultado albucium > abuf (pig. 231),
explica M.-L. la pérdida de /, en vista de que no ocurre ni en arabe,
ni en mozdarabe ni en iberoromdnico, por una pronunciacién cat.
atbuz, aubut y por disimilacion abuz. Pero las formas populares
albarca, apargala, aguacil, junto a abarca, alpargata, alguacil, son
muy abundantes. A. Zauner resené el articulo de M.-L. en LGRPb,
1923, XLIV, 267-270, haciendo importantes observaciones. Es muy
sugestiva su explicacion del paso -st- > -¢-(Basti > Baza) par-
tiendo de una pronunciacion africada de la _~ (cfr. al. jerz(¢)). Z. no
acepta la teorfa de M.-L. de que, por lo menos en el sur de Espana,
lat. ¢ se pronunci6 ¢ y, por lo tanto, tampoco la de que esp. 6,
como en otras partes, se haya producido originariamente en territo-
rios lindantes de ¢ y /s procedentes de ¢ latina. Z. se extiende en la
enumeracion de las reproducciones de sonidos arabes y espafioles
con los alfabetos cambiados: _w~ reproducea la s esp. [mas bien la s
morisca que, como es conocido, era efectivamente s ; de todos modos
va se sabe que la s castellana, como apico-alveolar, tiene un matiz
palatal]; en cambio los espaiioles reproducian con la¢ la_~[debi6 ser
por su comun naturaleza sibilante y dental; _~no era africada, pero
debia de tener sus tiempos como tal; una s dental, en unas regiones
africada y en otras fricativa, pero con tiempos de africada, tenemos en
el vasco, ortografia 7]. Por ultimo, los arabes no reproducian la ¢ con
su _wsino con la ~. Esto noshace reconocer que en las reproducciones
de los sonidos de una lengua con los de otra, no tiene tanta impor-
tancia la semejanza de articulacion (ya que el cambio seria reciproco
y constante) cuanto la equivalencia acustica que ya cambia segun la
lengua : asi los espanioles percibian como rasgo distintivo de la
su elemento dental y la reproducian con ¢; en cambio, para los
oidos 4rabes lo caracteristico del sonido de ¢ era su condicién de
africada y asi lo reproducian con la unica africada de que dispo-
nfan, la &, como hoy los espafioles reproducen con su ¢ todas las
africadas linguales sordas o sonoras de otros idiomas.

W. MeYErR-LUBKE, La sonorizacion de las sordas intervocdlicas lati-
nas en espanol, RFE, 1924, XI, 1-32. Como los idiomas no romdni-
cos (vasco, germano, bereber, britinico) mantienen o suponen los
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sonidos latinos, M.-L. sienta que en la Romania la sonorizacién de
las sordas es posterior ala caida del Imperio romano. Sin embargo,
conviene ponerse en guardia sobre su momento inicial, porque ya
muestran las inscripciones latinas algunas confusiones de sordas y
sonoras. Estudiando nombres mozirabes, que conservan en la escri-
tura la sorda latina, M.-L. deduce que al verificarse la invasién de
los drabes estos encontraron, porlo menosen el sur de Espana, los
sonidos sordos sin sonorizar todavia (pags. 4 y 32). Para M.-L. anelto
prueba que la sincopa de la vocal postonica es anterior a la sono-
rizacion y que la sonora de la voz espafiola (aneldo) se debe ala I:
-tl- se cambia en -d/- y después en -/d- (pdg. 6); antenatus >
andado y Saltunovalis > Sandoval prueban a M.-L. que la ¢ se
sonoriza entre /'y n o entre dos nn y que, después, la tercera conso-
nante desaparace por disimilacién (pag. 7). Pero estos casos no son
de gran fuerza porque el desarrollo normal de -tl- no es -dI->
-ld-sino [ > %> 5> x; antenatus hace pensar en un atenatus
= adnado que daria por un lado andado como candado (< catenatus,
*cadnado), y por otro alnado como alinirar de admirar y mielgn
de medica. En Saltunovalis > Sandoval debié pesar mucho el
numero de silabas protonicas que se relajarian, a excepciéon de la
inicial, ocasionando sonorida ininterrumpida ; por otro lado con la
caida de la « protdnica, la ¢ se hallaba final de silaba e interior de
grupo consonintico, y en tal posicion nada tiene de extrafio se tratara
como d. La palabra merece mas detenido estudio : una base tardia
*Satunovalis resolveria el problema. El Sr. M.-L. vuelve a conje-
turar sobre el valor fonético de z» en contra de las observaciones de
Zauner, afirmando : 1° que en las palabras drabes del esp. la zse
expresa por medio de j: aljama, Jibraltar [hay que contar algunas
excepciones, ya que en algunas voces suena k : cofaina, alcamiz] ; y
2° que en los nombres de origen romdnico, ¢ se representa por o
y, de vuelta al romance, suena ¢, lo cual hace mantenerse a M.-L.
en su afirmacién de que esta ¢ latina se pronunciaba /. Aunque se
pueda considerar en contra Beja <_Pace, es evidente que en otros
muchos casos esta » de ¢ latina se counvirtié a su vuelta al esp. en
¢. Pero esto nada dice a favor de la conservacion de la sordez; ni
siquiera excluye que ya en esa época la articulacion representada
por la grafia ¢ fuese ya mas exterior que la actual ¢. Esas voces
pasaron al drabe en una época en que la ¢ latina seria pronunciada
en boca romdnica como africada con un fuerte elemento oclusivo
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(palatal, pre-palatal, alveolar o quiza dental); los arabes la reprodu-
cirian reforzando la oclusion de su » v mientras el caudal general
de palabras con » seguia su evolucion hacia la fricativa sonora
interdental z, hoy 6, aquellas voces quedaron estancadas en su
desarrollo. Ya hemos explicado al reseniar el articulo anterior, las

v

equivalencias acusticas. El divergente resultado de z > & solo nos

lo explicamos por una diferente vitalidad del elemento oclusivo
en la africada arabe. Si, como dice M.-L., esta ¢ fué en una época ¢,
¢cuando aparecio la sonoridad que tuvo la 7 de dezir 2 Los arabes
tuvieron que reproducir con su » toda africada lingual romance,
sorda o sonora, palatal o dental, como hoy reproducen los espanoles
con su ¢ la correspondiente africada sonora del ital., inglés o cat.
Después los espafioles reproducirian con ¥ > § > x la variedad ya
fricativa de » y con ¢ la africada. Hoy mismo, como arriba hemos
dicho, tiene el esp. esa doble pronunciacion, africada y fricativa,
para el signo ortogrifico y, aunque obedeciendo a causas no etimo-
légicas. En total, la tesis de la tardia sonorizacion de las sordas en
espafiol o por lo menos en el romance del sur de Espaiia, no es sos-
tenible. M. Krepinsky, La inflexion de las vocales en espaiol, § 46-,
después de examinar los Personennamen de M.-L. y los de Jungfer,
concluye : « Los nombres personales y geogrificos de origen gético
conservan generalmente las consonantes sordas en la Peninsula,
lo que prueba que las sordas latinas estaban bastante alteradas en el
momento en que los visigodos penetraron en Espafia ». En breve
aparecera un libro de R. MExExDEz Pipar, Origenes de la lengua
espaiiola, que se me ha permitido consultar en pruebas y en cuyos
§§ 464 v 465 encontramos argumentos sobrados para decidir la
cuestion : las transcripciones con sorda que M.-L. enumera son, en
parte cultismos prosodicos, en parte meros cultismos graficos, porque
los mozdrabes consideraban las formas con sonora como vulgarismos.
En la lucha de sorda con sonora prefirieron la sorda por afin cultista;
eran ellos los que reconstruian la sorda corrigiendo la pronunciacion
con sonora de los roménicos, como lo prueban entre otras cosas,
las ultracorrecciones : mozir. Cortoba < Corduba, a pesar de que
sabian que los godos decian Cirdoba ; Caracozta (P. de Alcald) con

k de g latina ; los moros de Granada ultracorregian la diccion abit
de los mozarabes de Toledo diciendo /apat (P. de Alcald). La ins-
cripcion anelto frente al aneldo del norte no puede servir para dividir

Revue de linguistique ronane. 55
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la Peninsula en dos zonas para la cronologia de la sonorizacion ;
anelto es correccion y del mismo tipo encuentra Menéndez Pidal en
el Norte, por ejemplo, domenco por domingo. Por no tener en cuenta
la correccion y la ultracorreccién, M.-L. cree que en el Sur la pér-
dida de la postonica es anterior a la sonorizacion. Pero M. Pidal
encuentra en documentos del Norte cabtal, melca « herba médica »
y otros que podian probar lo mismo para el N., y aun con mas
abundancia; y sin embargo, la lista innumerable de conde, galgo,
vecindad, candal, mielga, etc. ,etc., demuestra plenamente que la sono-
rizacion es anterior a la sincopa, sin que sea posible acudirala solu-
cién de que asi sucedié en el Norte y al revés en el Sur, porque de
los documentos nortenios se puede sacar una lista, no menos larga
que la presentada por M.-L., de correcciones y de ultracorrecciones :
guataniare, intecritate, Rianclo, sapiento, etc. « El gusto lingiiistico
de los doctos escritores arabes, lo mismo que el de los clérigos
cristianos, tenia preferencia por la oclusiva sorda, y repugnaba el
vulgarismo romdnicosonorizante ». Ya el Sr. M.-L. utiliza la fuerza
argumental de las ultracorrecciones en Das Katalanische, § 4.
Menéndez Pidal encuentra en Ledn el principal foco de sonoriza-
cion, siguiéndole Castilla y Aragén. Quizd los mozirabes tuvieron
la resistencia cultista contra la sonorizacidn, pero esto debid ser mds
propio de los escritores arabes que trataban nombres latino-espafioles,
La abundancia de ultracorrecciones en documentos castellanos del
siglo x prueba que también -f- sonorizaba, por ejemplo, cofas rubias;
estdn documentadas formas con sonora entre los mozdrabes del siglo
IX y se registran entre ellos ultracorrecciones como deforamur.

Max Krepinsky, Inflexion de las vocales en espaiiol. Traduccién y
notas de V. Garcia de Diego, Madrid, 1923, 4°, 151 pags. Anejo
111 de la RFE. Este trabajo fue publicado en Praga en 1918 ; pero
acogemos la traduccién como de libro inédito, ya que el checo es
inaccesible a gran parte de los hispanistas. Ademds el autor sefiala
alguna modificacién de importancia introducida en esta refundicion.
No vacilamos en adelantar que la fonética historica peninsular ha
dado un buen paso hacia adelante con los estudios cronolégicos del
Sr. Krepinsky. Kr. ordena cuidadosamente todas las combinaciones
‘de yod (tras labial y r;-i(d)u; i secundaria ; § en voces recientes ;
ti, ci, intervocalicas y tras consonante; rdi, ndi; todos los ori-
genes de 7 ; todos los origenes de | prehistérica (moderna x) y de |
actual; todos los origenes de esp. (tras vocal) ; repasa los fonemas
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nacidos en esp. de esos y otros grupos y determina, en cada caso,
lainfluencia activa o neutra que la 7, o bien las palatales estudiadas,
han ejercido sobre la vocal precedente, tonica o dtona. Termina el
libro con una Parte II cuyo cap. I trata de la extensién geogrdfica de
la inflexion, el 11 de la cronologia de los cambios y el TII de las cansas
de la inflexion. El método es riguroso y la exposicion muy sobria.
En total supone un esfuerzo admirable y nada comun. Con gran
penetracién procura el ilustre filologo fijar la fecha relativa de gran
nimero de cambios fonéticos, basindose en la presencia o ausencia
de la metafgnia vocalica, y no cabe duda de que muchas veces lo
consigue de una manera satisfactoria. Modelo de trabajo cientifico
nos parece, a pesar de los reparos de detalle que se le pueden hacer,
el cap. III de la Parte I : origenes de 7, que son -nj-, -mnj-,
-gni-, -gn-, -ngl-, -ng®-, -ndi-, -nn-, y -mn-. Kr. estudia
minuciosamente la influencia ejercida por estos grupos, al trans-
formarse, sobre la vocal precedente. La i es la mis sensible; y
atendiendo al influjo sufrido por la i precedente, Kr. puede deter-
minar tres momentos distintos de produccion de 7 en espanol : 1°
i< -nj-,-ng-,-ng’'l-y-nge- (ii=u se cambia en #); 2°7 < -ndj-
(t =y >ue)y 3°ia<-nn-y-mn- (it = u > p). No siempre se
puede aceptar las conclusiones de Kr. con la misma ausencia de
reservas, es verdad. Pero el camino estd trazado ; y por ese camino
habrdn de seguir, para aclarar los puntos discutibles, los filblogos
que dispongan de material mis precioso. Ya V. Garcia de Diego,
tan familiarizado con los dialectos actuales espafioles, ha contri-
buido eficazmente en este sentido con sus frequentes y precisas
notas. Para una segunda edicién, seria muy de desear la rebusca
de voces libres de toda sospecha analédgica para fijar la presencia o
ausencia de la metafonifa en las vocales dtonas. Por otro lado la
exposicion en forma algebrdica de los cuadros-resimenes y, sobre
todo, de las conclusiones de cada capitulo, hace muy penosa la
lectura del libro. A veces resulta muy dificil de descifrar. Por
ultimo, de la lectura atenta del libro, han resultado las siguientes
observaciones de detalle :

§ 4, 5 ¢ « El trato de @ en agobio parece excepcional ». No es
necesario suponerlo, si aceptamos la etimologia *gubbu, mientras
no se precise que la yod epentética aparecié antes de la inflexion.

§7, 1 : -rr- ortogrifica no puede ser interpretada fonéticamente
como r + r, aunque el efecto metafénico de yod tras 7 coincida
con el de yod tras cons. + 7.
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§ 8, 3 : Listima no haber adoptado la duplicidad de signo j, 1,
para indicar respectivamente la semiconsonante palatal primer ele-
mento de diptongo y la semivocal palatal segundo elemento de
diptongo. Hubiera bastado, sin duda, la duplicidad de signo para
no despreciar la duplicidad de valores, cosa necesaria, por ejemplo,
al hablar de la p de sepa, cuya no sonorizacion debemos atribuir a 7
yno a j. Asi sepia > jibia. Cfr. con la semivocal velar : agua de
aqua frente a poco de paucu; conr: cabra de capra frentea muerte
de morte; con ! : doble de duplex frente a vulpeja de vulpecula.

§ 9, 1: Vocales dtonas ante / secundaria : quizd sea este parrafo
un poco prematuro y necesite una revision muy minuciosa que
habra que dejar para cuando se disponga del Atlas lingiiistico de
Espana.

§ 27, 8 : Grupo-cli- : Kr. veen la ch de cuchara < cochleare
un resultado anormal; él esperaria j moderna, como en mojar <C
molliare, opinién compartida por el traductor. Menéndez Pidal
(Manual, § 53, 6)cree la ch legitima y agrupa la palabra, en cons.
+ Ij, con ampliu > ancho, impleamus > inchamos. La agrupa-
cién de Kr. no me parece sostenible porque molliare tendria un
silabeo mol-liare, esto es, la 11 seria simplemente una I larga
repartida entre ambas stlabas; por lo tanto la yod no hall6 ante si
mds que la fricativa lateral sonora (larga), mientras que en el grupo
-k1j- tenemos una sola silaba que comienza por una oclusion sorda :
mol-lja-re frente a ko-klja-re. De este modo es explicable
la coincidencia de mol-lja-re con mu-lje-re, sin que sea necesario
deducir de ello igual destino para ko-klja-re, teniendo en cuenta,
ademis, que al fundirse 1j en [ predorsal o dorsal, no se podria ya
sostener la [ apical precedente : de aqui mo(l)/are. Por otro lado,
tampoco laagrupacion de Menéndez Pidal satisface plenamente: parece
justo, a primera vista, igualar am-plju a ko-klja-re, ya que en
ambos casos lj sigue, en la misma silaba, a una oclusiva sorda; pero
en vista de mancula > mancha, masculu > macho, martulu >
macho, etc., mejor dirfamos que la palatal se ensordece y se hace ¢
cuando sigue a silaba cerrada, sin que cuente para nada el hecho de
que el grupo palatalizado tenga o no un elemento oclusivo sordo : asi
cingula > cincha*. En total, para aceptar o rechazar la legitimidad

1. El grado anterior debio ser cigia. El grupo -43- siguio dos direcciones distin-
tas : una hacia -y-, cincha (hoy, p. e., la y de conyuge = kéuyuxe tiene su sonori-
dad mas rebajada que la y de maye), v otra hacia su completa nasalizacion :
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de la ¢ de cuchara, no se puede encontrar apoyo nienmol-ljare ni
en am-plju, sino que es preciso hallar mis formas con -klj- o
-plj- intervocalico para decidir la cuestion. Por mi parte, no he
conseguido encontrarlas : ni trocha, ni troja pueden derivarse semdn-
ticamente de trochlea. Parece que de la suma de los elementos
-cl- y -1lj-, que dan contemporaneamente /, no se podria esperar
mas que [. Baist (Gr. Gr., I, p. 903), piensa, para cuchara, en un
cocclear por influencia de cocca; Krepinsky sospecha un dialec-
talismo ; Meyer-Litbke (REW )y G. de Diego una influencia analo-
gica de cuchillo. Estos filologos se guian por el hecho de que en las
hablas occidentales de la Peninsula esta voz tiene sonora constante.
Pero la gran regularidad de la ¢ en todo el territorio castellano, asi
como en todos los documentos castellanos conocidos, hace pensar
a M. Pidal que cuchara sea la forma normal. ;Habrd que buscar la
solucién en la distinta naturaleza del fonema castellano resultante
de 1j ? Es posible el silabeo ko-k/a-re, comun a toda la Peninsula,
puesto que la lateral es liquida ; pero en el momento, temprano,
en que cast. prehist. [ da %, el silabeo en castellano se hace necesa-
riamente kok-fa-re, diferente al de las demais hablas vecinas. El resul-
tado normal de kok-fa-re seriacuchar, con lo cual nos acercariamos a
la hipotesis de Baist y quedaria sin eficacia el hasta ahora importante
argumento de Meyer-Liibke de que ninguna otra forma romance
autoriza la ¢. Pero no podemos llegar a resultado decisivo porque no
sabemos si el cambio prehistorico cast. [ > % es o no anterior a la
fusion de la & (en cochleare) con el grupo 1j palatalizado.

§§40 v 44, 8 -0ri > ué(coriu >> cuero) pero no por diptonga-
cion de o, piensa Kr., sino a traves de 6z, de, ué. « Un punto dificil
es explicarse el paso de 0 a  en oi, oe, ue. La cuestion es demasadio
compleja para ser tratada aqui ». En efecto, Kr. inicia una muy com-
plicada explicacion para esclarecer un hecho en el que yo no logro ver
mas que una ley todavia viva : la atraccion del acento a la vocal mas
abierta en los grupos de dos vocales de distinto timbre (reina, vaina,
veinte) 0 a la segunda vocal cuando ambas son de timbre equivalente :
de no pudo sostenerse y did oé, pasando en el acto 0 a w, como hoy
sucede, por ejemplo, en la pronunciacién vulgar de frasescomoesta :
mando el alcade. . . — mandwél alkdlde. . ., 0 enalmwdida de almobada.

ungula > upta > wia (c¢fr. *ringella > reiille v rencilla; lo mismo que
-ndj-: verecundia > vergueiia y vergiienca. Cfr. RFE, 1925, XII, 5-7 y 233).
Afiddase : esp. sacho, sachar de sayculum, sarculare; concha de conchyla.
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Por lo demas, tenemos que quedarnos todavia con la teoria, impug-
nada por Kr., de que el diptongo de cuero se debe ala 6, pues la
forma cueiro, a cuya documentacién darfa Kr. mucha importancia,
puede leerse, asi como salmueira, en Menéndez Pidal, Dial. Leon.,
pdg. 150, v cuoiro y salmuoira en Kruger, El Dialecto de San Cipridn
de Samabria, §§ 12y 18, y Westsp. Mund., §105. Cueiro es la forma
usada en el Fuero Juzgo.

En elcap. I de la Parte II se echa de menos la casilla correspon-
diente al catalain. En toda esta Parte II hay algunas representa-
ciones fonéticas, de fonética descriptiva, que no podemos com-
partir : el proceso ct =ht = it (cuadro de la pig. 119), sugerido
sin duda por la derivacion Frojtegunda < got. Draubis (§ 46, 7),
no convence. La % final de silaba se sonoriza (agios por actus esta
en inscripciones latinas), avanza su punto de articulacién (¢) y se
hace fricativa cada vez mds abierta hasta vocalizarse.

§ 46, 5 : Kr. supone entre el grupo latino -rj- y el romance -r- las
etapas intermedias 74 > 7>> jr, o simplemente 7 > 7, suposicion
inadmisible (¢ por qué la » hecha 7, ibaa hacerser otra vez, mientras
se mantenian las demds 77 ?) que, ademds, lejos de facilitar, dificulta la
aclaracion del proceso. Hay que partirde una tendencia idiomatica,
fijada en unaépoca, a pronunciar simultineamente todo grupo conso-
nantico perteneciente a una misma silaba, prorunciacién que corres-
ponderia a lo que Kr. llama nori. Las formas documentadas augua,
naidie pueden asimismo orientarnos. Esta misma pronunciacion
simultdnea es necesaria para explicarse el paso -pi- >> -ip-, sin que
por eso podamos hablar de una p palatizada. El Sr. Krepinsky procura
bucear en los mis autorizados tratados de fonética esperimental y
descriptiva para explicarse las causas de la inflexién. Pero las noticias
de Rousselot sobre las vocales francesas, recogidas en el pdrrafo 47,
3, no se deben poner en contradiccion con las que Grandgent da para
lasinglesas de Boston. Ninguna objecién fundamental harian Grand-
gent o Jespersen alas cifras de Rousselot, tratdndose, como se trata, de
un esquema. En ese mismo esquema de Rousselot puede Krepinsky
encontrar satisfactoria explicacion al hecho de que la yod impide
en todo el teérritorio hispdnico la diptongacion de ¢, mientras no
impide la de 0 (a excepcion del territorio castellano).

§ 47, 6 : Tampoco podemos aceptar que la yod sea mas tensa en
silaba 4tona que en silaba tdnica. -

Hay alguna oscuridad de redaccién en el parrafo 47, 9 : « Ante [,
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it, las vocales abiertas se diptongan, con excepcion del cast. » (cfr.
castiello, dueia). Esta | debe referirse a la [ prehistérica que dio Z, .
3, x (ortogr. mod. j); respecto a la # hay que advertir que esa res-
triccién esta condicionada por la procedencia, esto es, por la época
de palatalizacion (cfr. el cap. III de la Parte I).

Por ultimo en el parrafo 47, 12, procura aclarar si las cuerdas
vocales han tomado o no parte en la metafonia ; es claro que no;
pero no por las razones aducidas por Kr. sino porque en las cuerdas
vocales se genera el sonido (con su tono ¢ intensidad) ; pero el
timbre diferencial entre dos fonemas sonoros les es completamente
ajeno. En cambio no ha sido tenido en cuenta en este estudio final
la accion de los labios y de las mejillas, tan importante en la pro-
duccidn de las vocales. En los cuadros de esta Parte II figura algunas
veces el signo fonétice 6 que es errata por o, cero, esto es, pérdida
del fonema correspondiente. Como se ve, las observaciones impor-
tantes se acumulan en la Parte II que es la inica débil. Pero nada de
esto merma el valor documental extraordinario que tiene el mate-
rial acumulado y ordenado en la Parte I, tan atinadamente preci-
sado, cuando ha sido necesario, por el Sr. Garcia de Diego.

(Continuard.)
Madrid Amado Aroxso.

(Centro de Estudios Histdricos).
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