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- 10 Jahre danach

«Behinderte Liebe»
als Med:eneretgms
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Elnlge Schwelzer Kinos waren mit
«Behinderte Liebe» wochenlang
ausverkauft, denn die offenen
Statements des Filmes machen
betroffen. Die sexuellen Wiinsche
und Sehnsilichte von Behinderten
erinnern eine «nichtbehinderte»
Umgebung an eigene, verdrangte
Bedirfnisse - die aber unter dem
Druck des Alltags nicht gelebt
werden kénnen. Der Film hatte
deshalb bei einem verstand-
nisvollen und wohlwollenden Pu-

blikum Erfolg, weshalb er mona-

telang in Schweizer Kinos vorge-
fuhrt, aber auch von den ver-
schiedensten Fernsehanstalten
im In- und Ausland ausgestrahlt
worden ist. Einen Uberblick da-
riber, wie Zeitungen und Zeit-
schriften auf «Behinderte Liebe»
reagierten, gibt nun Christoph

Eggli.

Am 21. Februar 1981 schrieb die
franzésische Tageszeitung «Le
Monde» Uber den Film «Behinderte
Liebe»: «La parole dépasse les noti-
ons de la morale traditionelle, réevéle
ce que les bien portants que nous
sommes ne veulent pas savoir,
lorsqu’elle fait état de besoins
sexuels qui sont ceux de tout le

monde.» — Diese Sprache Uberholt
die traditionellen Moralbegriffe, ent-
hullt, was wir Gesunden nicht wahr-
habenwollen, weil sie auf die sexuel-
len Bedirfnisse von uns allen hin-
weist.

Tatsé&chlich hatte  «Behinderte
Liebe» schon vor dieser Filmbespre-
chung in der Schweiz und spéter in
Deutschland fir Gesprachsstoff ge-
sorgt, da der Film «auf die sexuellen
Bedlirfnisse von uns allen hinweist.»
Es gab in der Schweiz kaum eine
Zeitung, welche «Behinderte Liebe»
nicht besprochen hat. Das Spektrum
der Filmrezensionen reichte von
links bis rechts, von der NZZ Uber
den Tages-Anzeiger bis zu linken
Blattern, wie etwa Volksrecht oder
Vorwarts. Sogar die Boule-
vardpresse, namlich der «Blick»,
interessierte sich unter der Schlag-
zeile «Behinderte —und ihre Liebes-
probleme» flr unsere, flir meine
Liebesprobleme, die ja eigentlich
«die Bedurfnisse von uns allen
sind»... Kurz vor dem «Jahr der
Behinderten» war man tolerant, man
wollte grossmiitig auch uns sexuelle
Wiinsche und Bedulrfnisse zubilli-
gen, denn schliesslichwarenwirjain
diesem Jahr der hochgelobten Part-
nerschaft «Menschen wie Du und
ich».

Ob der Schweizer Schriftsteller
Peter Bichsel wohl recht hatte, als er
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Uber «Behinderte Liebe» schrieb:
Der Film «spricht nicht liber die
Sache, sondern er handelt von der
Sache und in der Sache»? — Nun, in
der Offentlichkeit wurde schliesslich
doch vor allem nur Gber die Sache
gesprochen, ohne dass man aber
wirklich gewillt war, den Sachverhalt
dieser «Behinderten-Sexualitat» zu
verandern. Sogar eher konservative
Bevolkerungsgruppen, wie etwa die
Landwirte, zeigten sich damals die-
ser Problematik gegentiber offen,
und sie propagierten in ihrem Heft
«Der Schweizer Bauer» diesen Film.
Das gesellschaftliche Klima den
Behinderten gegenltber war — fast
mochte ich sagen - von einer gene-
rellen Toleranz gepragt. So schrieb
damals beispielsweise die «Sud-
deutsche Zeitung» nach der Aus-
strahlung von «Behinderte Liebe» im
ZDF: «Er zeigt, brutal fast, die Gren-
zen, die dem Behinderten in seinen
Lebens- und Ausdehnungschancen
gesteckt sind; gleichzeitig raumt er
durch die freim(tige Art der Ausein-
andersetzung Barrieren beiseite
und macht die Anndherung von
Mensch zu Mensch in des Wortes
unverbrauchter Bedeutung mog-
lich.»

Ja, damals schien esauch von seiten
Nichtbehinderter ein echtes Bedurf-
nis gewesen zu sein, die zwischen-
menschlichen Barrieren zu den Be-
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hinderten abzubauen. So schrieb
der Filmkritiker Franz Ulrich in seiner
Besprechung von «Behinderte
Liebe» in der Film-Fachzeitschrift
«Zoom»: «. ..Jetzt habe ich bedau-
ert, in meinem Kinosessel sitzen
bleiben zu muissen und mich nicht
unter die Tanzenden (der Schluss-
szene des Films) mischen und an
dieser schdnen Utopie teilhaben zu
durfen. Ich hoffe mit den Betroffe-
nen, ich hoffe fuir mich, dass es mog-
lich werde, die Schranken zwischen
Behinderten und Nichtbehinderten,
zwischen den Menschen (iberhaupt
zu Uberwinden.»

«Behinderte Liebe» blieb zwar in der
medienpolitischen Offentlichkeit
keineswegs unwidersprochen. So
inszenierte etwa ein empérter Indu-
strieller - nach eigenen Worten Mit-
glied der Landeskirche und offenbar
auch Sympathisant des beruchtig-
ten «Hofer-Clubs» — eine Leserbrief-
Kampagne gegen diesen Film in
verschiedenen Berner Zeitungen.
So schrieb er zum Beispiel im «Ber-
ner Oberlander»: «Ilch bin Uberzeugt,
dass Marlies Graf mit diesem Film
auf dem falschen Weg ist. Behinder-
ten Menschen Porno-Filme zu zei-
gen, das ist sicher nicht gottgefallig.
Sie kdrperlich und seelisch mit Sex
anzuregen, aufzureizen und zu ver-
fuhren, wird sie alle nur noch verwir-
ren und ungliicklich machen. Sex



B crlangt immer mehrl» Und weite
g «\Was ich leider total vermisse, i
g oanzen Film und Dialog hért mani
Bkein einziges Wort von Gott und:
lJesus Christus.»
BDieser vielleicht etwas naive, von!
einer rigiden, christlichen Moral in
fispirierte Leserbriefschreiber wollt
Boffenbar das Gesprach ber di
sexuellen Wiinsche und Bediirfnis+
8se von Behinderten unterdriickt
fhaben, da dieses Gesprach ihn ver-
unsicherte — aber er bewirkte genauj
das Gegenteil, namlich eine Flut voni
empdrten Gegenreaktionen.!
Schliesslich war die Offentlichkeitg
damals — noch — tolerant gegeniibe
olchen sexuellen Wiinschen von
i Behinderten - zumindest theore-
tisch —, da diese ja «<Bedirfnisse von
uns allen sind».
fLeider bin ich mir gar nicht mehr sof =
icher, ob nicht heute, sieben Jahreg
«danach», der Film «Behinderte;
Liebe» auf weniger Verstandnis stos-
en wurde? Das politische Klima
2¥scheint mir 1986 rauher und unduld-
“@samer gegenitber Randgruppen zu
nals 1979

11



	"Behinderte Liebe" als Medienereignis

