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- Das Haus «zum Loch», welches sich durch reiche romanische Fensterarchitectur von andern mittel-
alterlichen Wohngebiduden Zirichs, namentlich den roh gebauten Ritterthiirmen, vortheilhaft auszeichnet
— und Ttber dessen Bauart und Ausschmiickung Herr Dr. Ferd. Keller in Band IIT, Heft 4, der Mit-
theilungen der Antiquar. Gesellschaft eine Abhandlung verdffentlicht hat — liegt an der obern Ecke der
steil ansteigenden Romergasse (welche bis in’s XVI. Jahrhundert den Namen «Kilchgasse» trug), unweit
des ehemaligen, auf alten Abbildungen sichtbaren, Thorgebdaudes des Chorherrnstiftes Grossmiinster. Das
Haus befindet sich unmittelbar ausserhalb der dltesten Mauern Ziivichs und ist jedenfalls erst nach der
Hrweiterung der Stadt, wahrscheinlich Ende des XII. oder Anfang des XIII. Jahrhunderts gebaut
worden. Nicht sehr lange nachher scheinen die obern Stockwerke dnrch Feuer gelitten zu haben (wohl
beim sogenannten Wackerbold’schen Brande, welcher 1280 einen hedeutenden Theil der Grossen Stadt
verzehrte) und es wurden die alten beschidigten Ornamente der obern Gemicher durch neue, immerhin
noch dem streng romanischen Style angehorige, tiberdeckt. (Vergl. die oben erwithnte Abhandlung
Dr. F. Keller’'s.) Noch spéter entstand der Sechmuek des untern Saales, welcher in diesen Blittern
niher betrachtet werden soll.

Durch eine mit einfachen Rundstiben und Hohlkehlen gezierte romanische Rundbogenthiir betritt
man von der Romergasse her das Hrdgeschoss des Hauses, das noch vor wenigen Jahren im Wesentlichen
seine urspriingliche Gestalt beibehalten hatte. Hs enthielt dasselbe die zur Treppe fithrende mit Kreuz-
gewolben versehene Hausflur und einen daneben liegenden Saal, welcher sich schon von aussen her durch
zwei reichverzierte zweitheilige Rundbogenfenster bemerkbar machte.

Dieser ca. m. 7.60 lange und ca. m. 5.50 breite Saal erhielt seine Beleuchtung durch die erwiihnten
an der einen Schmalseite gelegenen, nach Siiden schauenden zwei Fenster; der Eingang befand sich an
der ostlichen Lingenwand, in der Nidhe der Fenster, und konnte mit einem in die Mauer eingelassenen
Querbolzen fest verrammelt werden; in der Mitte der westlichen Léngenwand war ein mit zwei roma-
nischen Siulchen verziertes Kamin angebracht. . Die Decke des Gemaches wurde von 9 eichenen Balken
getragen, welche mit den Schmalseiten parallel liefen und bei einer Linge von ¢a. m. 5.50 ca. m. 0.330
in’s Geviert massen. Dieselben waren an der untern Fliche mi’c"‘ Ornamenten in weiss und schwarz,
oder weiss, blan und roth geschmiickt, welche, obwohl theilweise romanische Motive aufnehmend, doch
schon den Charakter der Gothik an sich tragen. (Vide Mitth. d. A. G., B. ITI, Heft 4, Tafel I, Fig. 2)
wo dieselben abgebildet sind. ‘

Von grosserer Bedeutung als diese Ornamente sind die gemalten Wappenschilde, welche die senk-
rechten Flichen der Balken hedeckten, und dem Saale, in dem sich gewiss oft ritterliche Giiste zusammen-
fanden, zum passenden Schmucke gereichten. - ‘

Die Wappen waren nicht in gleicher Weise auf simmtlichen Balken vertheilt, da die 3 mittleren
zu beiden Seiten, die 6 dusseren dagegen nur auf der der Mitte des Saales zugekehrten Fliche heral-
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dischen Schmuck zeigten. Da wegen der Nihe der Wand die leerbleibenden Seiten sich dem Auge des
Beschauers beinahe ginzlich entzogen, war diese Anordnung durch die Natur der Sache geboten.

Auf den gezierten 12 Balkenflichen befanden sich je 16 bis 17 Wappen, vielleicht auf Balken
V und VI des Kamins wegen einige weniger, was nicht mehr genau zu ermitteln war, und es betrug
deren Gesammtzahl mindestens 185, hochstens 200 Stiick, von denen vor 30 Jahren noch 162 Wappen
erkennbar waren, welche in zwei zu verschiedenen Zeiten, 1761 (in einem Wappenbuche der Stadt-
bibliothek Msc. E 54. 874) und 1843 (Zeichnungshiicher der Antiquarischen Gesellschaft) ausgefiihrten,
leider von ungeiibter Hand angefertigten Copien erhalten sind. Beide Copien stimmen in allen wesent-
lichen Punkten mit einander tiberein und konnen somit als durchaus zuverlissig betrachtet werden. Der
Charakter der Originale ist aus einer Anzahl (20) genauer Durchzeichnungen, welche 1861 bei giinzlicher
Zerstorung der Decke im letzten Moment noch gemommen werden konnten, ersichtlich. Auf Basis der
beiden Copien war es mit Hiilfe der Durchzeichnung moglich, dieses interessante Denkmal aus der Bliithe
des Ritterthums, wenn leider nicht im Facsimile, doch in moglichst getreuer Abbildung weitern Kreisen
zuginglich zu maehen. — Da die Farben auch der sonst gut erhaltenen Wappen im Laufe der Jahr-
hunderte natiirlich vielfachen schiidlichen Einfliissen unterworfen waven, war es oftmals nicht ganz leicht,
das stark verblasste Gelb von der weissen Farbe zu unterscheiden und es kann in Bezug auf diese Farbe
Anspruch auf volle Genauigkeit nicht gemacht werden. Auch Blau war theilweise stark nachgedunkelt.

Die Wappen waren mit Leimfarben gemalt und sehr voh und fliichtig ausgefiihrt, dergestalt, dass
sogar die Grosse der verschiedenen Schilde ungemein variirt, wie sich aus den erhaltenen Durchzeichnungen
ergibt, unter denen solehe bis zu m. 0,320 Hohe und m. 0,254 DBreite, und wieder solche von nur
m. 0,240 Hohe und m. 0,180 Breite sich befinden. Die dussern Umrisse des Schildes und der Figuren
sind mit breiten schwarzen Linien gezogen ; die Wappenthiere, etwas weniger schlank als diejenigen der
beriihmten Wappenrolle in der Sammlung der Ziircherischen Antiquarischen Gesellschaft, zeigen grosse
Aehnlichkeit mit denjenigen ziircherischer Familiensiegel aus den Jahren 1290 —1320. Die Stylisirung
der Figuren ist im Allgemeinen kréiftig und gut heraldisch, z B. bei den Ramswag’schen Leoparden,
No. 41, und den Adlern des griflich Hombergischen Wappens, No. 105, die uns in der Durchzeichnung
erhalten sind. Seltener vorkommende Thiergestalten dagegen, wie der Biber in No. 13, sind dem Maler
weniger gelungen.

Die Form des Schildes, der in No. 125 vorkommende Kiibelhelm, die Ristung der zwei Kampfer
im Manessischen Wappen (No. 4), welche noch keine Spur von Plattenharnisch an sich tragen, so wie
die ganze Stylisirung weisen mit Bestimmtheit darauf hin, dass diese Wappen im Beginn des X1V. Jahr-
hunderts entstanden sind, somit zu einer Zeit, in welcher die Wappen nicht bloss als Siegelbilder und
zum Schmucke dienten, sondern immer noch, ihrem Ursprung gemiss, auf dem Schilde ihres Kigners
als Erkennungszeichen des durch den Helm maskirten Ritters angebracht waren. Da es hiebei natirlich
von Wichtigkeit war, recht deutliche und auf eine gewisse Entfernung leicht erkennbare Zeichen zu
fiihven, so zeichnen sich die iltesten Wappen durch grosse Einfachheit aus, und wir finden hier in der
That kaum ein Finziges, welches zu den zusammengesetzten Wappen gerechnet werden konnte. Nur
No. 39 gehort vielleicht in diese Kategorie. — Die zusammengesetzten (quadrirten und gespaltenen)
Wappenschilde, welche mehrere Wappen (das Wappen des Inhabers und diejenigen seiner Besitzungen,
oder einer andern Familie) vereinigen, kommen erst Ende des XVI. Jahrhunderts in den Siegeln auf,
in dem Maasse, in welchem sich der urspriingliche Gebrauch der Wappen verlor.



= aodie

Da nur sehr wenige gemalte Wappen aus so frither Zeit auf die Gegenwart gekommen sind und
mit Ausnahme eines Manuscripts des Sachsenspiegels aus dem XIII. Jahrhundert, das 15 Wappen ent-
hilt, keine andere grossere Sammlung solcher Wappen hekannt ist, welche derjenigen im Hause zum
Loch im Alter vorangeht, selbst die Ziircher Wappenrolle, sowie der Manessische Codex etwas jiinger
sind, so ergibt sich daraus der hohe Werth dieses Monuments fiir den Heraldiker. Ks hat auch First
F. K. von Hohenlohe - Waldenburg in verschiedenen seiner Schriften, sowie Herr Runge im Texte zur
Wappenrolle auf dasselbe aufmerksam gemacht. Wegen seines geringen Umfangs, sowie wegen des
Fehlens der Helmzierden und schriftlicher Bezeichnung der einzelnen Wappen kann unser Denkmal
natiirlich der Rolle nicht an die Seite gestellt werden; darf indessen andererseits auch einen gewissen
historischen Werth beanspruchen, wegen der hier reprisentirten geschichtlichen Persinlichkeiten aus einer
Epoche, in welcher unsere Localgeschichte in enger Beziehung zu-derjenigen des Reiches stand.

Bei niherer Betrachtung der Wappenreihen fillt es sofort auf, dass dieselben in einer gewissen
Ordnung zusammengestellt sind und in zwei Serien zerfallen, diejenige der Riick- oder Schattenseite und
diejenige der beleuchteten Vorderseite der Balken.  Trstere bot sich den Blicken des im Hintergrande
des Saales befindlichen Beschauers dar, Letztere musste von Seite der Fenster her betrachtet werden.
Die Wappen sind deshalb auf den Farbendruckbildern derart geordnet, dass Tafel 1 und 2 die Riickseite
von Balken I — VI, Tafel 3 und 4 die Vorderseite von Balken IV —IX enthalten.

Die Riickseite von Balken I, welcher man beim Eintritte durch die Thiire des Gemaches zuerst
ansichtig werden musste, zeigte die Wappen stadtziircherischer Ritterfamilien, Balken II enthielt die-
jenigen ziircherischer Ritter und vitterhiirtiger Geschlechter, sowie verschiedener Nachbarn und Ver-
biindeter der Stadt; Balken III war meist thurgauischen Edeln und Dienstleuten des Gotteshauses
St. Gallen gewidmet. — Die Riickseite von Balken IV bringt neben den Wappen Deutschlands und
Frankreichs diejenigen einiger fabelhaften Herrscher und einer Anzahl hoher Dynasten. Auf Balken V
ist meist hoherer Adel des Hegaus und Thurgaus vertreten, und auf Balken VI finden wir einige ritter-
liche Familien Basels, sowie noch mehrere Nachbarn Ziirichs repriisentirt.

Die Serie der Vorderseite beginnt auf Balken IV mit den Wappen des Reichs und Habsburgs.
Auf dem gleichen Balken befindet sich noch eine Reihe griflicher und freiherrlicher Wappen aus der
jetzigen Schweiz und Schwaben; auf dem leider arg beschidigten Balken V folgen grifliche, freiherrliche
und ritterliche, auf Balken VI freiherrliche und ritterliche Familien, heinahe alle in Beziehungen zu
Habsburg stehend, sei es als Triiger von Lehen, sei es als Beamte und ritterliche Begleiter des koniglichen
Hofes.  Balken VII enthiilt die Wappen habsburgischer Vasallen aus dem Aargau und einiger Rhitier,
und Balken VIII ist dem Dienstadel des Thurgaus und Hegaus gewidmet. 1In Betreff der Wappen von
Balken IX herrscht leider zu wenig Gewissheit, um sich iiber dieselben bestimmt aussprechen zu kbnnen,
doch scheinen dieselben rechtsrheinischen Familien anzugehoren.

Bin gliicklicher Zufall gestattet uns, die Entstehungszeit dieser Wappen auf’s Genaueste zu
bestimmen. :

Die Vorderseite von Balken IV zeigt, wie schon erwiihnt, als erstes Wappen den einkdpfigen
schwarzen Adler des Reichs, gefolgt von dem rothen Lowen, dem habsburgischen Hauswappen. Schon
diese Zusammenstellung weist auf die Zeit der Konige Rudolf und Albrecht hin, und noch genauerer
Aufschluss wird uns zu Theil, wenn auch das dritte der Wappen, ein weisser Bischofstab in Roth, das
Wappen des Bisthums Eichstitt (an der Altmiihl in Mittelfranken) mit in Betracht gezogen wird. Es
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ist auffallend , das Abzeichen dieses nicht sehr bedeutenden Hochstifts hier angehbracht zu finden, und
noch dazu in unmittelbarer Nahe des koniglichen Wappens, withrend wir uns nach denjenigen der deutschen
Erzstifte vergebens umsehen, Indessen erklivt sich diess auf sehr einfache Weise. Johann, Kanzler und
Freund Konig Albrechts (nach den Einen von geringer Herkunft, nach Andern aus der schwiihischen
Familie von Diepenheim (Diepsheim), 1801—1307 Probst des Chorherrnstifts am Grossen Miinster in
Zirich, wurde im Anfang des Jahres 1305 zum Bischof von Eichstatt gewihlt, Ende 1306 aber zum
Bisthum Strassburg befordert, das er bis zu seinem Tode (1328) verwaltete. In seinen Armen gab Konig
Albrecht auf dem Felde bei Windisch am 1. Mai 1308 seinen Geist auf. Das Wappen von Bichstitt
kann sich hier nur auf diesen treuen Diener des Konigs beziehen, und da er bloss 1305 und 1306 zu
dessen Fihrung berechtigt war, so muss demnach die Entstehung der Wappen im Hause zum Loch in
eines dieser beiden Jahre fallen; schon 1307 hiitte der rothe Schrighalken in silbernem Felde des Bis-
thums Strassburg hier seine Stelle gefunden. Bemerkenswerth ist es, dass Koénig Albrecht im Jahre
1306 in Zirich verweilte und den Karlstag (28. Januar) in unsern Mauern feierte, bei welchem Anlasse
natiirlich eine grosse Anzahl edler Herren sich hier aufhielten, und der Verfertiger der Malereien die
meisten der angebrachten Wappen im Originale zu sehen im Falle wa.

Nach Feststellung des Datums der Entstehung hédlt es nicht mehr schwer, den Urheber dieses
heraldischen Denkmals zu ermitteln. ‘

Giitigen Mittheilungen des Herm Prof. Dr. G. v. Wyss zufolge gehiorte das Haus zum Loch schon
ums Jahr 1230 der ritterlichen Familie Wisso, die vom Jahre 1149 an urkundlich vorkommt, und blieb
bis 1850 im ununterbrochenen Besitze dieser Ende des 14. Jrhrhunderts erloschenen Familie. Da das
erste bekannte Glied derselben, Burchardus Albus, 1177 als «minister> Berchtolds IV. von Zihringen
erscheint, und Heinrich 1220 und 1221 zircherischer Schultheiss war, so ist es nicht unmoglich, dass
das Haus von den Herzogen von Zahringen zur Zeit ihrer Hoheit tber Ziirich (1097 — 1218) erbaut,
und von den Wisso, als deren Amtsleuten, bewohnt wurde, bis es nach Erloschen der Zahringer in’s
Bigenthum der Bewohner iiberging. Diess wiirde erkliren, wesshalb das Haus so reichen Baustil zeigte
und warum in der Sage von Kaiser Karl und der Schlange die Residenz des Kaisers hieher (in das
Haus der Fiirsten, unter deren Hoheit Zivich 120 Jahre stand) und nicht in die Pfalz auf dem Linden-
hofe verlegt wird. Wie immer es sich mit dieser Supposition verhalten mag, vom Jahre 1230 an ist
das Haus ganz bestimmt HEigenthum der Familie Wisso, was verschiedene Kintrige im Jahrzeitbuche
Grosmiinster beweisen. Die Anfithrung der #ltesten moge gentigen. Fiir die Jahrzeit Chuonrad Wisso’s,
der 1220 — 1230 urkundlich vorkommt, wird vergabt «de domo Albi militis sita in kirchgassen», fiir
diejenige seiner Tochter Walpurga «30 den. de domo C. Albi juxta atrium Ecclesie nostre». Als Ritter
Wigso Wiss in der Mordnacht vom 23. Februar 1350 auf Seite der Verschwornen gefallen war, wurde
das Haus zum Loeh vom Rathe confiseirt und am 29. Juli 1354 an Elsbeth Schwend verkauft. Im
Kaufdocumente sind die Betrige der frithern Jahrzeitstiftungen als Servitut erwihnt, und somit die
Identitit der «domus Albi in kirchgassen» festgestellt. Erst 1394 gelangte das Haus in die Hénde des
Chorherrnstifts, bei welchem es bis zu dessen Aufhebung (1833) verblieb. 1841 wurde das Gebdude
vom Staat an einen Privaten verkauft, weleher dasselbe nach und nach beinahe vollstindig umbaute.

Besitzer des Hauses zum Loch war nach Obigem ums Jahr 1306 jedenfalls ein Wisso, und zwar
ohne Zweifel Ritter Wisso Wiss, der am 15. November 1315 am Morgarten das Leben verlor. Er hat
also wohl ‘diese Ausschmiickung des Saales in seinem Hause anfertigen lassen, vielleicht gerade veranlasst
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durch das Erscheinen und den Aufenthalt Kénig Albrechts in Zirich. Die Wappen selbst bestitigen
uns zudem, dass sie ihre Entstehung den Wisso verdanken, Ja unter den Wappen der stadtziircherischen
Ritterschaft diejenigen der Wisso, und zwar sowohl das altere, wie wir es sonst nur aus dem Siegel
Conrads von 1251 kennen, als das neuere mit der Blume, das von Ende des XIII. Jahrhunderts an in
den Siegeln erscheint, den tibrigen voranstehen. Gleich beim Eintritt in den Saal, an der Riickseite des
Balkens 1, fielen sie als die ersten dem Beschauer in's Auge.

Zur Erlduterung der einzelnen Wappen iitbergehend, bedauern wir, dass es trotz genauer Verglei-
chungen bis jetzt nicht gelungen ist, mehr als ca. ®/, der Wappen mit Sicherheit und einige weitere
mit Wahrscheinlichkeit zu bestimmen. Wo kein begriindeter Zweifel moglich zu sein scheint, sind den
Wappen der Uebersichtlichkeit wegen die Namen beigedruckt. Die in Durchzeichnung erhaltenen Wappen
sind im Texte durch einen Stern bezeichnet. Wir bemerken noch, dass eine Anzahl Schilde, auf welchen
keine Spur der Bemalung tibrig geblieben war, um gleichmissige Eintheilung der Farbendrucktafeln zu
ermoglichen, von denselben weggelassen werden mussten. Es werden dieselben iibrigens im Texte
beriicksichtigt.

Wir beginnen mit der

< ¥
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Riickseite von Balken I — LY.

Wat 1. Balken I. :

1. Wisso, Ziiveher Stadtadel. Dieses #ltere Wappen ist uns sonst nur aus dem Siegel Cuonradi de

Albis von 1251 bekannt. Conrad war der Grossvater des Ritters Wisso, Urheber dieses
heraldischen Denkmals.

Wisso. Dieses bekanntere Wappen wurde von der Familie von Ende des 13. Jahrhunderts bis zu

ihrem Krloschen gefiihrt.

3. ? Vielleicht das Wappen der Brun? Gleichzeitige Siegel von Gliedern dieser Familie sind uns
- nicht hekannt. Chorherr Rudolf Brun fiilhrt 1328 die obere Hilfte eines solchen vielstrahligen
Sternes, Biirgermeister Rudolf Brun 1336 und die spitern Glieder der Familie hingegen einen
sechsstrahligen rothen Stern in Gold.

. *Maness. Zircher Stadtadel. Das Wappen entspricht genau denjenigen der Siegel seit 1251.
Vergleiche Wappenrolle No. 234, wo in unrichtiger Weise beide Kampfer aufgerichtet dar-
gestellt sind. Der Zeichner derselben scheint das Wappen nicht aus eigener Anschauung
gekannt zu haben.
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5. von Beggenhofen, Zircher Stadtadel. Kin einziges der spitern Wappenbiicher tingirt das Wappen
in vollig gleicher Weise, in den iibrigen ist die untere Schildhilfte roth wie die obere.

6 2

7. *Milner. Zircher Stadtadel. Wappenrolle No. 268.

8. Merz, (Martius). Ziircher Stadtadel. Siegel heinrici militis Sculteti Thuricensis 1264. Die

Familie ist nicht zu verwechseln mit den Marti (Martini), welche swei kreuzweise ibereinander-
liegende Steinbockhorner im Schilde fiihrten. '

9. Vink. Zircher Stadtadel. Siegel Johann's von 1316. Das spitere redende Wappen mit den
zwei Finklein findet sich zuerst in einem Siegel von 1346. :



10.

1

12.

13.
14.

16.

17

18.

19,

20.

22.

L o

*hinter der Mezg (vetro macellum), Zircher Stadtadel. Das Wappen ist aus Siegeln und Wappen-
hiichern bekannt.

*Pyg (Thya). Zircher Stadtadel. Das Wappen findet sich in den Wappenbiichern bald griin,
bald blau tingirt, und auch hier hielt ich seiner Zeit die Farbe des Feldes entschieden fiir
griin, withrend die Copisten iibereinstimmend blau gemalt haben.

* Es ist dies wohl das Wappen der Ritter von Ebersherg am Irchel, Wappenrolle No. 163.
Wie kommt aber das Wappen in die Mitte derjenigen stiadtischer Familien? Ist etwa dem
Verfertiger die Darstellung des Wappens der Biber das erste Mal misslungen, und hat er es
sodann in dasjenige der “Ebersberg umgedndert? ;

*Biber. Ziircher Stadtadel. Wappenrolle Nr. 294. _

*yon Schonenwerd, Zircher Stadtadel. Stammsitz bei Dietikon. Siegel Ulrichs von 1297 und eines
andern Ulrichs von 1319. Ein anderes, haufiger vorkommendes Wappen der Schonenwerd siehe
unter No. 33.

? In der Copie von 1761 hingen die 5 Kugeln zusammen und bilden eine Art Blume, was die
Vermuthnng gestattet, es habe sich hier das Wappen der stadtziivrcherischen Edeln von
Hottingen befunden, das wegen schlechter Erhaltung vom Copisten nicht richtig aufgefasst
worden ist. Von den rheinischen Rittern von Sickingen, welche 5 silberne Kugelu in schwarzem
Felde fiihren, kann hier natiirlich nicht die Rede sein.

*yon Lunkhofen, Zivcher Stadtadel, ursprimglich von Lunkhofen an der Reuss stammend. Das
Wappen, welches Hugo schon 1255 im Siegel fiihrt, erinnert an dasjenige der auch in der
Gegend von Lunkhofen reich hegiiterten Freiherren von Regensberg (Wappenrolle No. 146),
welches in senkrecht blau und weiss gestreiftem Felde einen rothen Querbalken zeigt. Vielleicht
waren die von Lunkhofen urspriinglich Ministerialen der Regensberger und haben ihr Wappen
demjenigen ihrer Lehnsherrn entnommen, wie solches oft der Fall war.

? Nach Angabe der spitern Wappenbiicher «Lisi, alte Ziircher». Franzo de Kloten fithrt in
einem Siegel von ca. 1300 einen in gleicher Weise getheilten Wappenschild. Sonst fiihrt
die Ztircher Ritterfamilie von Kloten bis um 1300 einen Eberkopf, dhnlich wie Rischach
No. 67, spiter einen halben Lowen.

Balken II.

von Glarus. Diese zum Ziircher Stadtadel gehorende Familie war ein Zweig des noch blihenden
Glarner Geschlechts Tschudi. Die Tschudi quadriven bisweilen ihr jetziges Wappen, den
ausgerissenen Tannenbaum in goldenem Felde, mit demjenigen, welches sich hier abgebildet
findet.

Stér (Stoiri), Ziircher Rathsfamilie «von Geschlechtern». Die Wappenbiicher des  15. und
16. Jahrhunderts geben das Wappen mit andern Farben, goldenem Fischkopf in Roth.

Wolfleipsch. Ziircher Rathsfamilie. Nach dem Siegel Johann's von 1318 und Stumpf.

Schéflin, Zircher Rathsfamilie. Tin #hnliches Wappen siehe Wappenrolle Nr. 243. Auf den
Siegeln trigt das Schaf meist Fligel an Stelle der Ohren.

? Das Wappen der Ziircher Rathsfamilie Bilgeri? Wenn dieses vom Copisten von 1761 leer gelassene,
in der Copie von 1843 sehr fliichtig gezeichnete, offenbar halb erloschene Wappen wirklich der
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genannten Familie angehort, hat die Figur wohl urspriinglich einen Pilgerstab in der Rechten
getragen, wie auf den Siegeln.

war erloschen.

? R. Negelli, 1336 Schultheiss von Winterthur, fithrte 3 Hahnenkopfe im Wappensiegel. Spitere
Wappenbiicher geben 3 weisse Hahnenkopfe in Schwarz als Wappen der Ritter von Westers-
bihl bei Andelfingen, von welchen uns leider keine Siegel erhalten sind.

von Landenberg., Grafschaft Kyburg. Das Wappen dieser berithmten, noch nicht véllig erloschenen
Ritterfamilie findet sich auch in der Wappenrolle No. 59.

?

?

*yon Rapperswyl, Grafen. 1283 im Mannsstamm erloschen. Die 3 Rosen sind sehon vor Annahme
des Gurafentitels gefiihrt worden, wie das Siegel Rudolf's, advocati de R. von 1232 beweist.
Auch das Siegel seiner Gemahlin Mechtild, geb. Freiin von Vatz, spricht fiir diese Annahme,
obwohl nur die zwei obern Rosen sichtbar sind, der Raum der untern aber von der Gestalt
der in voller Figur abgebildeten Dame bedeckt ist. Der Grabstein Heinrichs von Rapperswile,
genannt Wandelberg, des 1246 gestorbenen Stifters von Wettingen, zeigt dagegen nur Eine
Rose. War diess das Wappen von Wandelberg ? ’

*von Vatz, Mit den Rapperswylern verschwiigerte miachtige Rhitische Freiherren. Wappenrolle No. 137.

? :

von Wilberg, in der Grafschaft Kyburg. Diese angesehene Ritterfamilie, welche zu den Guthitern

der Abtei Riiti gehorte, erlosch erst um Mitte des 15. Jahrhunderts. :

*von Strass, Thurgauische Ritter aus der Gegend von Frauenfeld. 1292 ist Johann unter den
Schiedsrichtern zwischen Konig Albrecht und der Stadt Ziirich. Vergl. Wappenrolle No. 67.

von Schinenwerd, Diese auch in Zirich verbiirgerten Edeln, deren Stammburg hei Dietikon an
der Limmat lag, fihrten meist dieses Wappen. Das seltenere einer andern Linie haben wir
unter No. 14 kennen gelernt. ‘

? . Wappenrolle No. 267. Dieses in der Rolle dem Wappen der Ziircher Miilner vorangehende,
hier demjenigen der Schinenwerd nachfolgende Wappen scheint demnach einer Familie aus der
Gegend von Zirich anzugehoren.

Balken III.

war nicht mehr erkennbar.

ke agl

. ¥ Etwa das Wappen der Thurgauer Anwile, Wappenrolle No. 170? Gegen diese Annahme
spricht bei sonst auffallender Aehnlichkeit der Umstand, dass der hier abgebildete Hirschrumpf
mit Vorderfiissen versehen ist, withrend das Wappenbild der Anwile solcher auf allen hekannten
Siegeln, wie in der Rolle entbehrt.

? Die klettgauischen Edeln von Uilingen, welche von den spitern Chronisten und Wappen-
biichern nach Uelikon am Ziirichsee versetzt worden sind, fiihrten ein Jtibereinstimmendes

Wappen.

16
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von Steckborn, Thurgau (oder von Friedingen (Hegau), von welchen ein Zweig schwarz und gelb
gespaltenen Schild fithrte?) Nach giitiger Mittheilung des Herrn Decan Puppikofer und dem
Siegel Bernardi de Steckeboren. Die Familie erlosch schon Anfangs des 14. Jahrhunderts.

*yon Ramswag, Schenk von Landegg, von Sonnenberg. Thurgauer. Alle drei, jedenfalls nahe verwandten
Familien fithrten denselben Wappenschild, mit verschiedenen Helmzierden. (S. Wappenrolle
No. 177—179.)

von Bichelsee, Thurgau. Wappenrolle No. 157. Truchsessen der Aebte von St. Gallen.

von Wengi. Thurgau. Aus dem gleichnamigen Dorfe an der Murg stammende Adelsfamilie.

Giel. (G. von Gielsherg, G. von Glattburg), St. Gallischer Dienstadel aus dem Untertoggenburg.
Eine Linie besass im 14. Jahrhundert Liebenberg im Brand, in der Herrschaft Griiningen,
und nannte sich Giel von TLiebenberg. Das Wappen stimmt hier mit den Siegeln ganz
ttherein, wahrend No. 263 der Wappenrolle, wenn dasselbe iberhaupt diese Familie reprisentirt,
ungenau ist, da dort das Schachbrett die obere Hilfte des quergetheilten Schildes einnimmt.

von Hiinaberg. Diese spiter in allen Gegenden der ostlichen Schweiz vorkommende Familie hatte
ihre Stammburg im gleichnamigen Dorfe an der Reuss (im jetzigen Canton Zug). Das Wappen
erscheint schon im Siegel Peters von 1255.

e 1HE

46.

(S
DO

0.

54.

von Schonenberg, Thurgau. Wappenrolle No. 76. Die auf waldigem Bergvorsprunge zur Linken
der Thur sich erhebende Burgruine in der Néhe von Sulgen fillt dem HKisenbahnreisenden
durch ihre malerische Lage leicht in die Augen. ‘

? Die gspitern Wappenbiicher geben dieses Wappen unter der Bezeichnung «von Schelmen», eine
Familie, von der mir sonst nichts bekannt ist. Vielleicht haben hier die Copisten das #hnliche
Wappen der Thurgauer von Weinfelden (Wappenrolle No. 435) ungenau wiedergegeben.

. *yon Mazingen, Thurgau (Wappenrolle No. 293) oder von Weizikon, Zirich, Freiherren. Beide

Familien fihrten den gleichen Wappenschild.

?

von Jherg, Nachbarn und wohl Stammverwandte der Hinaberg. Dienstleute der Eschenbach, spater
auch der Aebte von St. Gallen. Das Feld des Wappens war wéhl urspriinglich gelb. Ver-
gleiche Wappenrolle No. 288.

Balken IV.

*Deutsches Reich. Das Feld war wohl wrspriinglich gelb. Der Adler ist hier genau so dargestellt,
wie er 1861, leider stark beschidigt, noch sichtbar war. Vergleiche Tafel III, No. 91, und
Wappenrolle No. 12.

Wir haben es hier mit einem fabelhaften oder barbarischen Herrschergeschlechte zu thun, wie solche
auch in der Wappenrolle figuriren. Das Wappen der Rolle No. 11 (nach den Bemerkungen
des Herrn Weiss «Marocco») zeigt ebenfalls drei Schachrochen, zwar in andern Farben, was
jedoch bei diesen Producteu heraldischer Phantasie nicht viel hedeutet.

Frankreich, Wappenrolle No. 13. Die franzosischen Lilien wurden erst von Konig Karl V. um
1365 auf drei beschrinkt.
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gehort in die Kategorie von No. 53, und darf wohl mit No. 124 der Rolle, das ebenfalls ein
gekrontes Haupt (in Blau) zeigt, identificirt werden.

Auch hier befinden wir uns wohl auf dem Boden heraldischer Dichtung; ebenso bei

einen weissen Judenhut in Roth zeigt und sich wohl auf den némlichen orientalischen oder
fabelhaften Fiirsten bezieht, wie No. 125 der Wappenrolle (rother Hut in weiss).

Habshurg. Grafen. Das Feld hatte gewiss urspriinglich gelbe Farbe. Vergleiche Taf. III,
No. 92 und Wappenrolle No. 34. Wohl Habsburg-Laufenburg.

Kiburg, Grafen. Lowen und Schrigbalken sind hier roth in Weiss (oder Gelb?) tingirt,
wihrend die Wappenrolle No. 22 und die spitern Wappenbiicher goldene Lowen und Balken
in rothem Felde aufweisen. Die Rolle gibt jedenfalls das Wappen der (Habshurg-) Kyburg
jing. Linie, und es ist moglich, dass der Besitzer des Hauses zum Loch das Wappen eben
dieser namlichen Familie zu geben gedachte, und, da er dasselbe nicht aus eigener Anschauung
kannte, die Tincturen dem Habsburgischen Wappen entnahm. Indessen ist es auch gedenkbar,
dass wir hier das Wappen der alten, 1264 erloschenen Grafen von Kyburg-Kyburg vor uns
haben. Hs ist auffallend, dass mehrere Stidte und Landschaften, welche zum Gebiete der
Kyburger gehort haben, rothe Liwen in Silber fihren, z B. Gaster (in weissem Felde einen
~gelben Schriighalken und zwei rothe Kyburger Lowen), Winterthur (dessen Wappen mit dem
hier abgebildeten iibereinstimmt, aber bis zum Erloschen der Kyburger laut dem alten Stadt-
siegel nur den Schriighalken und den untern Lowen enthielt), und Frauenfeld (dessen Wappen
in weissem Felde eine roth gekleidete Fran und einen rothen Lowen zeigt). Auch das Wappen
der angeblichen Herren von Stammheim zeigt das kyburgische Wappenbild roth in gelbem
Felde. Das Angefiihrte legt die Vermuthung nahe, dass die genannten Orte die Farben ihrer
Feudalherren angenommen, und die Kyburger wirklich dasjenige Wappen gefiihrt haben,
welches sich hier vorfindet.

Monfort, Grafen. War das Feld des Schildes wirklich ursprimglich weiss, so haben wir es
hier mit der Linie Montfort-Tettnang, No. 130 der Wappenrolle, zu thun.

Riirstenberg. Grafen (jetzt Firsten). Wappenrolle No. 37. Das Wappen ist nach der Ansicht
des Fiirsten von Hohenlohe im Wesentlichen dasjenige der Herzoge von Zihringen, deren
Krben auf dem rechten Ufer des Rheins, die von Urach (die spitern Fiirstenberg und Freiburg),
das Wappen des erloschenen Herrscherhauses adoptirten. Nur der («gewolkte») Schildrand
von Kiirsch kommt im Zdhring’schen Wappen noch nicht vor.

Neuffen. Grafen. Schwaben. Stammburg im gleichnamigen Orte im jetzigen Oberamt Niir-
tingen, Wiirtemberg. Das gleiche Wappen kommt nochmals unter No. 103 vor und gehort
nach giitiger Mittheilung eines vorziiglichen Kenners mittelalterlicher Heraldik wohl bestimmt
den genannten Dynasten. In der Wappenrolle No. 85 «Nifen» finden sich ganz verschiedene
Tinkturen. ‘

nicht mehr erkennbar. Es mogen sich noch 4 his 5 weitere erloschene Wappen auf dem
Balken befunden haben. :

16*
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Balken V.

? Hin gleiches Wappen findet sich in der Wappenrolle unter dem Namen Grenzer (No. 108).
Da in unserer Gegend keine Familie dieses Namens vorkommt, so diirften diese zwei Wappen
nicht zu identificiren sein. | .

? Dieses Wappen ist wohl dasjenige der Grafen von Toggenburg (Wappenrolle No.53), trotz
des fehlenden rothen Stachelhalsbands, dessen Reste leicht von den Copisten iibersehen worden
sein konnen. Beziiglich des Feldes (weiss statt gelb) verweise ich auf frither Gesagtes.

9

von Rischach. Schwaben. Wappenrolle No. 181. Die Familie fihrt den Eberskopf gegenwirtic in
Silber. :

e

t

?  Dieses Wappenbild ist vom Verfertiger der neuern Copie, welcher sich tber dasselbe nicht klar
werden konnte, nur so angedeutet, wie wir es hier wiedergeben. In der #ltern Copie fehlt
dasselbe ginzlich. ‘

7

von Tengen, Freiherren. Wappenrolle No. 149. Diese bedeutenden Dynasten waren zu beiden
Seiten des Rheins reich begiitert und besassen unter anderm auch das Stédtchen und Schloss
Eglisau, Biilach ete. im Canton Ziirich. '

]

von Bodman, Wappenrolle No. 279. Noch blihende hegauische Ritterfamilie, bis auf den
heutigen Tag im Besitze ihrer am untern Ende des Ueberlinger See’s gelegenen Stammburg.

von Widen, Die bei Ossingen im Canton Ziirich nahe der Thur gelegene Burg dieser lingst
erloschenen Ritterfamilie ist, wenn auch halb zerfallen, jetzt noch bewohnt.

von Giittingen. Freiherren. Thurgau. Wappenrolle No. 142 und 213. Die Familie spielte in der
Geeschichte des Klosters St. Gallen wahrend des 13. Jahrhunderts eine bedeutende Rolle.

Der Balken mag wrspriinglich noch 8 bis 4, spiter nicht mehr erkennbare Wappen enthalten hahben.

Balken VI.

Zwei Wappen waren erloschen.

Ménch (Ménch v. Monchenstein, M. v. Landskron etc.). Basel. Bekannte ritterliche Familie,
deren Wappen auch die Wappenrolle unter No. 386 auffiihrt.

war nicht mehr zu erkennen. :

von Tittisheim, Basel. (Nach den Wappenbiichern des 15. Jahrhunderts.) Ministerialen der
Bischofe von Basel.

? von Reichenstein, Basel? Das Wappen wird sonst anders tingirt.

5 _

von Diibelstein. Zirich. Auch zu den ritterlichen Rathsfamilien Ziirichs gehérend, nannten sich
diese Edeln bald Diibelstein, bald Dibelndorf. Die D. waren Lehenstriger der Grafen von
Rapperswyl und fiithren wohl desshalb zwei Rosen im Wappen. '
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86. ? Wohl das Wappen der Edeln von Rimlang, Zirich. Indessen fehlen dem Einhornrumpf
die sonst immer, auech in der Wappenrolle No. 502, vorkommenden Vorderfiisse.

87. von Wart, Freiherren. Zirich. Vergleiche Wappenrolle No. 405.

88. von Tiifen (Linie Hohenteufen), Freiherren. Zirich. FEin anderes Wappen No, 125. Das hier
abgebildete findet sich z B. im Siegel Hugos von 1285 und Gerhards de « Superiori Tufen »
von 1302. Das Wappen wird von den spiitern Wappenbiichern allerdings umgekehrt tingirt,
allein die Tiifen sind die einzigen bekannten Edeln unserver Gegend, welche einen aufgerichteten
Leoparden im Siegel fithren, und die nichsten Nachbarn derer von Wart, deren Wappen hier
vorangeht. Andere vermuthen, wir haben hier das Wappen derer von Balm vor uns, welcher
Familie die Gemahlin Rudolfs von Wart angehorte. Allein alle Balm’schen Siegel zeigen einen
Lowen, niemals den Leopard. : ¥

$89. ¢

90. @

Zwei bis drei Wappen waren erloschen.

Die Vorderseite von Balken 1V — IX

enthilt auf
gt LI Balken IV.

91. Deutsches Reich. Vergleiche No. 52 und Wappenrolle No. 12.

92. Habshurg, Das Hauswappen Konig Albrechts.

93. FEichstdtt. Bisthum. Das Wappen des koniglichen Kanzlers Johann.
Ueher No. 91 — 93-siehe Niheres Seite 110.

94. °?

95, @

96. leer.

97. von Hohenstein, Grafen. Thiiringen.
98. ¢

99. von Wirtemberg. Grafen. Jetzt Konige. Wappenrolle No. 26.

100. von Hewen. Freiherren. Hegau. Wappenrolle No. 150. Die Burg Hohen-Hewen liegt nordlich
des Hohentwiel auf einer der bertihmten Hegauischen Basaltkuppen. :

101. vom Vatz. Freiherren. Rhitien. Vergleiche No. 29 und Wappenrolle No. 137.

102. ?

103. von Neuffen. Grafen. Schwaben. Vergleiche No. 62.

104. von Froburg., Grafen. Adler von Kiirsch in goldnem Feld. Vergleiche Wappenrolle No. 28. Die
Stammburg am Hauenstein bei Olten zerfiel bei dem grossen Erdbeben von 1357.

105. von Homberg. Grafen. Wappenrolle No. 24. (Die in der Rolle vorkommende Helmzierde ist
diejenige der Grafen von Rapperswyl. Das Kleinod des Hombergischen Wappens war eine
auf Stirn- und Riickseite je mit einem Adler geschmiickte Inful.) FEine Linie der Froburger,
welche um 1226 die alten Homberg (Vettern der Grafen von Thierstein) im Frickthal beerbte,
erbaute die Veste Neu-Homberg bei Liiufelfingen am Hauenstein. Graf Ludwig von Homberg
vermilte sich 1283 mit Elisabeth, Erbtochter von Rapperswyl. Dessen Sohn Werner besass



- 106. von Rapperswyl, Grafen. Vergleiche No. 28. Dieses Wappen schliesst sich demjenigen der
Homberge an und bezieht sich entweder auf Wernher von Homberg’s Mutter, ihn selbst oder
seinen Stiefbruder, da die Grafen von Rapperswyl im Mannsstamme erloschen waren. Wernher
fiithrte auch in seinen Siegeln bald den Hombergischen Schild mit der Rapperswyler Helm-
zierde (wie in der- Wappenrolle), bald in senkrecht getheiltem Schild rechts die Adler des
viterlichen, links die Rosen des miitterlichen Wappens.

107. von Landenberg, Vergleiche No. 25 und Wappenrolle No. 59. EKs ist auffallend, das Wappen
dieser einfachen Ritter auf einem Balken zu finden, welcher sonst nur dem hochsten Adel
gewidmet ist. — Konig Albrechts tapferer Marschall, Hermann von Landenberg-Greifensee,
der im Herbste des Jahres 1306, also wohl bald nach Enstehung dieser Wappen, starb, konnte
indessen mit Recht hier unter den Ersten des Landes mit aufgefiihrt werden.

A Balken V.
Dieser Balken war leider sehr beschidigt und viele der darauf befindlichen Wappen nicht mehr zu
erkennen.

108 — 110 waren verblichen. : ‘

111. von Werdenberg-Sargans, Grafen. — Die Wappenrolle bringt unter No. 128 Werdenberg das
Wappen der dltern Linie, W.- Heiligenberg , welches mit Beibehaltung der allen Montfort
gemeinsamen Fahne die Farben des alten Heiligenberger Wappens (Wappenrolle No. 133) zeigt.
Das hier abgebildete Wappen fihrten die Werdenherge auf Sargans, welche spiterhin ihren
Vettern durch Erbschaft im Besitze Heiligenbergs folgten.

112  war nicht mehr erkennbar.

113. von Nellenburg, Grafen. Wappenrolle No. 27.

114. °?

1idb: 2

116. von Griessenberg, Ireiherren. Thurgau. Wappenrolle No. 144. Die Freiherren von Bussnang,
Vettern der vorigen, fithren den gleichen Wappenschild.

117. von Baldegg, Wappenrolle No. 281. Wir haben es hier wohl mit der Linie von Elgg, resp.
mit dem viel im Gefolge Oesterreichs vorkommenden Ritter Hartmann zu thun. — No, 138
auf Balken VII reprisentirt dagegen die Stammlinie im Aargau.

118  war nicht mehr zu erkennen.

119. von Rapoltstein. Freiherren. Elsass. Wappenrolle No. 285 (wo der Name unrichtig Rabenstain -
lautet. . :

120. ? Dieser Schild stimmt mit demjenigen derer von Hegi bei Winterthur (Rolle Nr. 434) und
von Hugolshofen im Thurgau (Rolle No. 433) iiberein. Da indessen das Wappen hier
zwischen denjenigen zweier Elsisserfamilien eingeschoben ist, diirfte dasselbe eher ebenfalls
einem Elsisser Edeln angehoren,

121. vom Pfirt, Gurafen. Elsass. Wappenrolle No. 30.

— 118 (14) —

o

Rapperswyl gemeinsam mit seinem jingern Stiefbruder von Habsburg- Laufenburg und hatte
1306 erst kiirzlich die Ritterwiirde erlangt.

122 und 123 waren verblichen.
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Balken VI.

von Heidegg. Luzern. Dieses Wappen entspricht den Siegeln genannter Edeln aus dem 13. Jahr-
hundert. Spater fithrten dieselben schwarz und gelb gespaltenen Schild.

von Tiifen, Freiherren. Zirich. Ein anderes Wappen s. No. 88. In der Manessischen Lieder-
Sammlung findet sich das hier abgebildete Wappen als dasjenige des Minnesingers Wernher
von Tifen, mit etwas abweichender Tingirung (gelb in roth). Auch in Siegeln kommt
dasselbe ofters vor, z B. in denen Cunos von 1269, Diethelms von 1273, Freiherrn Hugos
von 1282.

von Schalchen (Schalkon.) Ziirich. Ritterliche Dienstleute der Kyburger aus dem gleichnamigen
Dorfchen bei Wilberg, welche zu den Gutthitern der Abtei Riiti zdhlten. Der Grabstein
Chunrad’s wurde 1846 auf dem Kirchhofe zu Riiti ausgegraben.

von Kiissnach, Habsburgische Vasallen, deren Burg beim gleichnamigen Orte am Vierwaldstiitter
See gelegen war. Siegel Eppos von 1284, Hartmanns von 1347. — Das Wappen wurde
spater der Ziircherischen Vogtel Kiissnach am Zirichsee beigelegt.

von Widiswyl, Freiherren. Stammburg im Walde oberhalb des gleichnamigen Ortes am
Ziirichsee. Das Wappen dieser auch im Berner Oberlande begiiterten Familie wird von den
spitern Wappenbiichern meist falsch tingirt. Die Ziircher Linie war im Jahre 1300 im
Mannsstamme erloschen.

von Eschibach (und Schnabelburg). Freiherren. Das Wappen dieser bekannten Familie findet sich
auch in der Wappenrolle No. 296.

von Wolhusen. Freiherren. Luzern. Es ist diess das redende Wappen der Vogte von Rothenburg,
welche nach Aussterben der dltern Wolhusen um’s Jahr 1200 deren Namen und Besitzungen
everbten, ihr Wappen aber beibehielten.

von Riissegg, Freiherren. TLuzern. Wir finden hier das hekannte Wappenbild dieser Edeln, wie
es auf den Siegeln seit dltester Zeit und in den Wappenbiichern vorkommt. Das Feld mag
urspriinglich gelb gewesen sein, wenigstens wurde dasselbe im 15. Jahrhundert so gefiihrt.
In der Wappenrolle No. 104 ist der goldene Schwanenhals der Helmzierde in den Schild
versetzt, wozu der Zeichner der Rolle wohl dureh ein nur das Kleinod zeigendés Siegel
bewogen wurde. :

von Bonstetten, Freiherren. Ziirich, Wappenrolle No. 391. Die in Bern noch blihende Familie
fithrt bis jetzt das namliche unverdinderte Wappen.

von Rued. Aargau. Bekannte Dienstleute der Habsburger, welche in dieser Zeit oft in der
Umgebung der osterreichischen Fiirsten erscheinen, ' A

war erloschen.

v ~ Balken VII.

? Petrus de Dedino (Tetnowa) fiihrte einen Biren im Siegel. Vielleicht erinnert- das hier
abgebildete Wappen an diesen Ritter, der 1204 Gosterreichischer Ammann in Zug war und
auch sonst als osterreichischer Ministerial urkundlich vorkommt.
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Truchsess (von Diessenhofen, Wappenrolle No. 188, oder von Wildegg). Die Truchsesse von
Diessenhofen, aus der Familie von Hettlingen, Ministerialen der Kyburger, kommen bis in’s
15. Jahrhundert als treue Anhdnger Oesterreichs vor. Die T. von Wildegg im Aargau,
Truchsessen der Grafen von Habsburg, erloschen friihe. Beide' Familien fithrten den auf ihr
Amt heziiglichen Kessel im Sechilde. !

von Baldege, Aargau. Vergleiche No. 117 und Wappenrolle No. 281. Die Stammburg lag am
obern Ende des Baldeggersees im jetzigen Gebiete des Cantons Luzern.

von Hallwyl. Aargau. Diese noech jetzt im Besitze ihrer Stammburg am Hallwylersee sich
befindende Ritterfamilie gehorte wie die benachbarten und wohl stammverwandten Baldegg
zu den Ministerialen Habsburgs. Das Sechildfeld der Hallwyl ist sonst gelb, hier wohl
verblichen, was bei verschiedenen Wappen dieses Balkens der Fall zu sein scheint.

? Dieses Wappen hat grosse Aehnlichkeit mit demjenigen der Aargauer von Bit
welche indessen den Schild dreimal von Roth und Kiirsch schrig rechts gestreift fiihren.

? Die Edeln von Henggart im Canton Zirich fiihrten ein soleches Wappen. Ebenso nach
Stumpf die aargauischen Edelknechte von Tegerfelden (nicht zu verwechseln mit den
Freiherren gleichen Namens,

?

von Wildenberg. St. Gallen. Wappenrolle No. 134, Die Schildfarbe war wohl wurspringlich gelb

von Sumerow, Rhitien. Wappenrolle No. 135. Auch hier ist die Farbe des Feldes von gelb
in weiss abgeblasst.

Balken VIII.

¢ Vielleicht war hier das Wappen der Altenklingen, Wappenrolle No. 138, angebracht, und
die gelben Schindeln, mit denen das ]561(1 bestreut gewesen, bei Anfertigung der Copien mcht
mehr erkennbar,

war verblichen.

von Berg, Thurgau (?). Wappenrolle No. 304.

2

von Hohenegk. Wappenrolle No, 365,

?

von Wartenherg. Wappenrolle No. 191. Wohl das Wappen der schwiibischen Herren von
»Wartenberg, deren Burg in der Nihe von Fiustenberg bei Geisingen an der obern Donau
im jetzigen Grossherzogthum Baden gelegen war, und nicht dasjenige der griflich hombelgls‘ hen
Dienstleute von Wartenberg bei Basel.
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von Randegg. Hegau. Wappenrolle No. 393. Diese Ritterfamilie gehorte zu den nichsten
Naehbarn Schaffhausens und kommt bis Ende des 15. Jahrhunderts sehr hiaufig vor.

von Kiirnegg. Schwaben. Wappenrolle No. 75. Dienstleute der Grafen von Firstenberg, welche
ihve Stammburg bei Villingen im Schwaizwald hatten. Die von Kiirnegg erscheinen schon
1185 und 1265 als Vogte der Kirche in Schwenningen bei Villingen, welche bis 1271 dem
Chorherrnstift Grossmiinster incorporirt war, Das Wappen wurde schon Mitte des 14, Jahi-
hunderts in etwas verinderter Gestalt gefiihrt.

?

? von Altikon. (Thurgau. Jetzt im Gebiet des Cantons Ziivich gelegen.) Nach Angabe spiiterer
Wappenbiicher wurde dieses Wappen von genannten Edeln gefiihrt.

von Staufen. Hegau. Wappenrolle No. 378. Die Burg dieser Kdeln lag cine Viertelstunde

nordwestlich von Hohentwiel auf einem Vorberge desselben. Die Triimmer des Schlosses sind
jetzt noch vom Hohentwiel aus deutlich zu erkennen.

?

von Liebenfels, Thurgau. Wappenrolle No, 270, Die bei Mammern am Untersee gelecene Bure
ist jetzt noch gut erhalten.

Balken IX.

Der Balken beginnt mit zwei erloschenen Wappen,

z

? Dieses halbzerstorte Wappen reprisentirt vielleicht Rosene gg, Hegau, No. 265 der Wappen-
rolle, oder No. 221, Stegen. '

war verblichen,

Die Freiherren von Aarburg im Aargau fithrten ein tbereinstimmendes Wappen. ebenso die
von Hatingen, Wappenrolle No. 437,

?

Dieses Wappen erscheint noch in der Copie von 1761, bei der spiitern Aufnahme war es nicht
mehr zu erkennen.

?
? -
? Die Grafen von Lupfen, im Klettgau, Wappenvolle No. 148, fiihrten gleiches Wappen.
2
?
I

17
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Bin Seitenstiick zu diesem heraldischen "Denkmal des 14. Jahrhunderts erhielt sich bis vor Kurzem
im sogenannten » Deutschen Haus» an der ndmlichen Gasse, im 15. und Beginn des 16. Jahrhunderts
Besitzthum der Familie Schwend.

Die grosse Stube im ersten Stockwerke des genannten Hauses war von einer ﬂachgewolbten, mit
Stabwerk geschmiickten Decke iiberspannt, wie solche sich in -vielen Hausern und Burgen des spitern
Mittelalters bis auf unsere Zeit erhalten haben. Ausgezeichnet durch zierliche und gut componirte
Holzschnitzerei waren die iiber der Thiirwand und den Fenstern befindlichen Stichhogenfelder. Sie ent-
hielten je zwei schildhaltende Lowen oder Greifen, deren langgedehnte Schweife sich in Ranken und
Laubwerk auflossten. (Gleichartiges Schnitzwerk von noch feinerer Arbeit war frither in einem ebenfalls
Schwendischen Hause, dem sogenannten « Frohnfastenhaus», an der untern Ecke der Schwenden-, jetzt
Schmidgasse nnterhalb des obern Miihlstegs, angebracht.) Die Schildhalter bewachten hier einerseits die
Wappen der Hauser Oesterreich und TFrankreich, andererseits diejenigen des reichen Ritters Johannes
Schwend zu Diibelstein, des Langen, und seiner Gemahlin Anna Maness (1435 — 1480). — An den
Winden herum zog sich eine Reihe von etlichen dreissig in Holz geschnitzten kleinen Schilden, bemalt
mit den Wappen meist ziircherischer Familien. Diese Malerei scheint in spii,terer Zeit mehrfach auf-
gefrischt worden zu sein, nicht immer in ganz richtiger Weise.

Der Stil des Schnitzwerks und der Wappen weist auf die Mitte des 15. Jahrhunderts hin, und
es ist wohl ausser Zweifel, dass der genannte Johannes Schwend dieselben hat anbringen lassen.

Die Wappen erinnern mehrfach an die Epoche des alten Zirichkrieges, denn es finden sieh hier
neben denjenigen der ziircherischen Familien< Escher (vom Luchs), Schwarzmurer, Brun, Effinger,
Schwend, Goldli, Kilchmatter etc., neben denen der Montfort, Hohen - Landenberg, Hallwyl und Bon-
stetten auch die Schilde der Hohen-Rechberg (des bekannten Parteigéngers Hams) und wohl auch des
osterreichischen Commandanten, Markgraf Wilhelm von DBaden- Hochberg. — Auch die Wappen der
Hiauser Oesterreich und Frankreich, der Verbiindeten und Helfer Ziirichs im alten Zuuchkuem mogen
aus diesem Grunde hier zu finden sein. _ :

Ungefiihr 150 Jahre spiter entstanden, als die Wappen im Hause zum Loch, gehoren die hier
_angebrachten Schilde meist andern Familien an. Die alten ziircherischen Ritterfamilien, durch die
Brun’sche Umwilzung um ihre Privilegien gebracht, waren meist erloschen und sind hier kaum mehr
vertreten. Ein neues, durch Reichthum und Tapferkeit ausgezeichnetes Patriziat hatte sich erhoben,
das spiter in den Schlachten der Burgunder-, Schwaben- und italiinischen Kriege sich mit Ruhm be-
deckte. — Der Feudaladel, im Beginn des 14. Jahrhunderts materiell und moralisch auf seinem Glanz-
punkt angelangt, war um 1450 in unsern Gtegenden dem Erloschen nahe, und seine Burgen waren theils
zerstort, theils im Besitze der Stadte oder ihres neuadlichen Patriziats.

Die Familien, deren Wappen den Saal im Deutschen Haus schmiickten, auch sie gehoren heute
der Vergangenheit an — ihre Namen werden auf den glinzendsten Blittern unserer Geschichte mit
Auszeichnung genannt.

=

(Berichtigungen und Erganzungen dieser Arbeit wird der Herausgeber mit Dank entgegennehmen.)
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