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Une science ä reinventer

Reproducibility, fraudes et biais statistiques: les problemes de la science
sont de plus en plus apparents. De quoi faire la une de The Economist,
qui titrait en 2013 «How Science Goes Wrong». Parier aujourd'hui de
«crise de la science» peut sonner alarmiste, mais encourage egalement le
regard critique et sans concession jete par la communaute scientifique
sur l'edifice qu'elle a elle-meme bäti. La science se remet en question, et
c'est tant mieux.

Il faut saluer la diversite des solutions proposees par les chercheurs:
la declaration DORA veut renforcer une appreciation moins quantitative
des projets de recherche; le Journal of Negative Results in Biomedicine
encourage la publication d'etudes non significatives; et la nouvelle
plateforme suisse ScienceMatters propose de publier de simples
resultats isoles afin d'ecarter la tentation de les embellir (voir p. 22).

La science a tout pour reussir sa mue: apres tout, le travail quotidien
d'un chercheur consiste ä remettre en question ses hypotheses
lorsqu'elles s'averent erronees. Et les outils existent. En principe, il
n'est plus besoin de passer par une maison d'edition pour diffuser ses
decouvertes: un serveur de prepublications ou un cahier de laboratoire
en ligne suffit. Certains imaginent remplacer le peer review, tant
critique, par un Systeme de commentaires en ligne participatif,
rapide et transparent.

Mais ces nouveaux outils ne changeront rien s'ils ne sont pas utilises.
La technologie ne suffira pas: l'element-cle reste l'humain.Ce n'est
pas tant le peer review qui pose probleme que la «peer pressure», cette
pression sociale qui nous fait adopter le comportement de nos collegues,
pour le meilleur ou pour le pire. Si elle veut se renouveler, la science doit
se transformer en profondeur la ou elle se pratique: au laboratoire et sur
le terrain. C'est ainsi vous, eher lecteur-chercheur, qui pouvez redefinir
au quotidien la science de demain.

Daniel Saraga, redacteur en chef
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