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Immeubles préfabriqués
Aegis Grove, Battersea

London County, Royaume-Uni

Département d'architecture du London County Council:
Architecte en chef H. Bennet FRIBA
Architecte-conseil

pour I'habitation K.J. Campbell ARIBA

Architecte d'opération G. Bailey ARIBA
Ingénieur Félix Samuely
Entrepreneur Reema Construction Ltd.

Description de I'immeuble

11 niveaux habitables; accés par coursives; balcons
niveau inférieur: 3 logements de 2 pieces
1 logement de 4 pieces
niveaux supérieurs: 50 logements Duplex de 3 piéces
surface habitable (y compris balcons): 6700 m?
cube (y compris balcons): 1930 m?

Description sommaire de la construction

Refends porteurs préfabriqués en béton (panneaux de
6" (15 cm.) d'épaisseur, d'une hauteur d'étage et de 3 m.
de longueur).

Les panneaux comportentdeuxjoues de 1" etunvide de 4"
(10 cm.) cloisonné tous les 18" (45 cm.).

Aprés la pose de chaque étage, ces vides regoivent une
légere armature et sont remplis de béton. Les panneaux
sont liés entre eux au niveau du plancher.

Les cloisons extérieures ont 10" (25 cm.) et sont revétues
d'un agrégat de verre de bouteille brun posé a la main.
Les cloisons de I'entrée principale ont la méme structure.
Les planchers bas des logements Duplex sont des dalles
creuses préfabriquées de 614" (17 cm.).

Par contre, les planchers du niveau intermédiaire de cha-
que appartement sont en planches rainées et crétées,
posées sur des solives de bois de 7" x 2" (6 X 17,5)
fixées elles-mémes sur des poutrelles de béton portant
sur les murs de refend.

Les panneaux de facade insérés entre les refends sont
revétus extérieurement d'un agrégat de porcelaine vitri-
fiee de !4,". Ces panneaux sont fixés sur I'aréte extérieure
des planchers principaux séparant les logements ou sur
I'aréte des poutres portant les planchers intermédiaires.
Les balcons sont posés sur des consoles de béton pré-
fabriquées, encastrées dans les refends porteurs. Les
parapets et les renvois d'eau sont revétus extérieurement
d'un agrégat de porcelaine vitrifiée de 3/8"".

Les joints entre éléments extérieurs sont laissés vides a
I'extérieur et garnis intérieurement par un joint breveté

en aluminium et par un barrage de vapeur. Une flasque de
plomb relie les bandes d'aluminium au niveau de chaque
plancher.

Les joints horizontaux sont au niveau du plancher et sont
arenvoi d'eau, ouverts extérieurement et fermés intérieu-
rement par du chanvre et du mastic.

Les parois extérieures sont pourvues a l'intérieur d'un
doublage isolant au platre avec un vide d'air.

Les cloisons non porteuses sont en carreaux de platre
sur une ossature de bois.

Les éléments porteurs entre logements sont revétus sur
chaque face d'une couche de platre isolant.

Les salles de bains et les W.-C. sont pourvus d'une venti-
lation mécanique.

Les installations sanitaires sont du type traditionnel,
Poids del'élément de béton des refends por-

teurs: 1,25 tonne.
Poids de I'élément de fagade corres-

pondant a l'ascenseur principal et a la

cage d'escaliers (hauteur de deux étages): 3,5 tonnes.
Poids moyen de I'élément de béton pré-
fabriqué: 2,25 tonnes.
Voici quelques éléments de la réponse donnée a l'en-
quéte:

Comment la décision d'appliquer le procédé
a-t-elle été prise ?

Par décision de 'autorité? Oui.
Par décision du maitre de I'ouvrage ? Oui.
Celui-ci est-il li¢ au responsable du pro-

cédé? Oui.
Par suite de votre intervention ? Oui.
Par suite d'un appel d'offres public? Non.

Par suite d'un appel d'offres restreint? Non.
Par quelle autre intervention —

Le projet

Avez-vous appliqué une normalisation?  Oui.

Laquelle? Limitation
des types
d’éléments.

Avez-vous proposé une modification de

la normalisation admise? Non.
Standardisa-

tion normale.
Avez-vous appliqué un module de dimen-

sions? Non.
Lequel ? —
Quelle a été ladurée de I'établissement du

projet? 12 mois.

Le temps suffisant vous a-t-il été laissé?  Oui.

La commande vous était-elle assurée lors

de I'étude du projet? Non.

Comment avez-vous été indemnisé de

votre collaboration ?

a) par vos seuls honoraires ? —

b) par une indemnité globale ? —

¢) par une royauté sur l'application du
procédé? —

d) par un salaire? Oui.

e) sous quelle autre forme? —_
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L'adjudication
L'application du procédé était-elle décidée
dés le début du projet? Non, peu
apres.
Sinon, quelles furent les difficultés a vain-
cre pour emporter la décision du maitre de
I'ouvrage? de I'établissement de crédit?
L'obligation de ne pas dépasser le colt
du traditionnel.
Le fabricant fut-il chargé du montage? ou
responsable du montage? ou sans res-
ponsabilité dans le montage ?
Les éléments ont été exécutés et posés par
I'entrepreneur.

L’exécution

Quelles difficultés spéciales avez-vous

rencontrées, quelles observations avez-

vous faites en cours:

de la fabrication
Pas de difficultés spéciales; I'entrepreneur
est un spécialiste de ce genre de travail.

de l'entreposage
Risques de dommages aux arétes, si des
soins ne sont pas pris.

du transport
Les éléments ont été transportés de I'usine
au chantier (105 miles anglais) par la route,
en position verticale sur des remorques. Le
cheminement a da étre étudié soigneuse-
ment pour éviter les ponts trop bas.

du montage
Pas de difficultés.

du jointoyage
Les joints entre les éléments extérieurs ont
da étre exécutés avant la pose des éléments
de refend porteurs.

des finitions
Pas de difficultés.

Avez-vous rencontré une résistance de la

part de I'entrepreneur?
Non, I'entrepreneur est un spécialiste des
éléments de béton préfabriqué.

Avez-vous rencontré une résistance de la

part des ouvriers ? Non.

Des échafaudages extérieurs furent-ils

nécessaires ?
Non, seulement des barriéres de protection.

Durée de construction

Quelle fut la saison du montage ?
Superstructure hiver et printemps 1961.
Quelle fut la durée moyenne du montage
de 1 m® de construction?
0,756 h. & 10 hommes (grutier compris).
Quelle fut la durée moyenne des finitions
pour 1 m® de construction?
Quelle fut la durée totale de I'érection?
Gros ceuvre et revétement 5 mois et demi.

A terminer.

Quelle aurait été la durée de construction
en traditionnel ?
Gros ceuvre et revétement 7 mois et demi.
Le gain de temps s'est-il concrétisé finan-
cierement?
Pas encore déterminé, batiment en voie
d’achévement.

Résultat financier

Codt par rapport au traditionnel: Pas supérieur.

Heures en usine et heures de montage par

rapport au traditionnel ? e

L'importance de la réalisation a-t-elle per-

mis d'amortir toutes les études ?
Le codt des études d’architectes est compris
dans les dépenses du Département d’archi-
tecture du L. C. C.

les prototypes ?
Celui des prototypes et des études d'ingé-
nieurs est compris dans I'offre a forfait de
I'entrepreneur.

I"équipement ?
L'équipement est inclus dans I'offre.

Sinon quelle devrait-elle étre? —
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