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Kaiseraugst -

Mit dem Wort 'Kaiseraugst' ist
heute weit mehr verbunden als der
Name einer kleinen Ortschaft vor
den Toren der Rheinstadt. Mit dem
Wort 'Kaiseraugst' werden Emotio-
nen, Aengste, Widerstdnde geweckt,
aber auch Ueberheblichkeit,
Machtgeliiste und eine Herr-im-
Hause-Mentalitéit geschirt. Das
AKW Kaiseraugst ist zum Fanal,
zur schicksalshaften Wegkreuzung
helvetischer Politik geworden.
Dabei hat dieser symptomatische
Turmbau einer nachindustriellen
Gesellschaft als Entscheidthema

- &hnlich wie das Thema Auf- ,
vor- und Nachriistung - lingst die
Leitplanken traditioneller poli-
tischer Entscheidungsstrukturen
durchbrochen. Der Entscheid um
Kaiseraugst wird zu einer Diskus-—
sion um unsere gesellschaftlichen
Institutionen, um die Funktions-
fahigkeit unserer direkt demokra-
tischen Einrichtungen schlecht-
hin.

Basisdemokratie —
Referendumsdemokratie

Erinnern wir uns: Vor 1975 war
Kaiseraugst innerhalb der eta-
blierten pelitischen Institutio-
nen (Parlemente und Regierungen
schlicht kein Thema. Nur einige
wenige griine Oppositionspolitiker
gingen auf die Barrikaden. Sie
wurden indes hochnisig und ohne
viel Federlesens abgefertigt. Das
Echo war minim. Doch 1975 &nderte
sich die Szene schlagartig. Die
Basisdemokratie kam in Bewegung.
Biirgerinitiativen, Biirgeraktionen,
Demonstrationen, Geldndebesetzun-
gen - eine BevSlkerung begann
sich zu wehren gegen einen gross-
technologischen Giganten, der als
zusitzlicher Stromerzeuger fir
die Inlandversorgung véllig unné-
tig - als angeblich lukrativer
Exportjoker daflir umso attrakti-
ver - einer ganzen Region aufge-
zwungen werden sollte.

Eine Lawine wurde ausgelést. Po-
litiker aller Schttierungen be-
gannen nachzudenken, zu debattie-
ren. Im Bundesparlament disku-
tierte man pldtzlich tagelang

iiber das, was da in der Nordwest-
schweiz liber Nacht geschehen war.
In Basel begannen Regierungen und
Parteien umzudenken. Sie schlugen
sich auf die Seite der Biirger-
mehrheiten. Es gab Initiativen
bzw. Gesetze und Abstimmungen
dariber, die sich zu eindriickli-
chen, weil iiberwdltigenden Mani-
festationen gegen den Bau des
Atomkraftwerkes Kaiseraugst ent-
falteten. Die Basisdemokratie
hatte in der Schweiz wieder ein-
mal etwas in Bewegung gebracht,
das Klima veréndert.

Die Ohrfeige des Bunderats

Die Energie-Demokratie erfuhr in
der Folge eine Verwesentlichung:
Abstimmungspatt zur Atominitiati-
ve im Friihling 1979, Referendum
gegen die Atomgesetzgebung im
gleichen Jahr, parlamentarische
Behandlung eines neuen Energie-
verfassungsartikels (1981) und
des Kaiseraugstentscheids (wahr-
scheinlich 1982 bis 1984).

Freilich, vor wenigen Wochen

folgte der Dimpfer. Nach wochen-
langem peniblem Hin und Her be-
jahte der Bundesrat zuerst - ent-
gegen der Mehrheitsauffassung der
ihn beratenden Expertenkommis-
sion - den Nachweis des Inlandbe-
darfs fiir ein weiteres Atomkraft-
werk nach Leibstadt. Die Werke
Beznau I und II, Miihleberg und
Gdsgen - vier AKW im Betrieb - ,
ferner Leibstadt - ein weiteres
AKW ab 1984 - und dann erst noch
Kaiseraugst. Und das, obwohl man
ja schon die Produktion von Gs-
gen (teilweise) und die von Leib-
stadt (vollumfinglich) ins Aus-
land wird exportieren miissen. Ei-
ne klare Verletzung also von Art.
3 des Atomgesetzes, wonach AKW
nur bewilligt werden diirfen, wenn
fir sie ein entsprechender In-
landbedarf nachgewiesen werden
kann.

Der Bundesrat hat sich mit der
atomgesetzwidrigen Bedarfsbeja-
hung selber die Grube gegraben,
in die er nun vor wenigen Wochen
zwangsldufig gefallen ist. Er gab
griines Licht fir Kaiseraugst.
Eine Belastungsprobe fiir unsere
Demokratie und ein schwerer

Bs wird wohl kaum noch einmal so weit kommen. Gelindebesetzung 1975

wie weiter?

Schlag ins Gesicht der Wohnbe-
vélkerung der ganzen Nordwest-
schweiz. Mehrere Male hat diese
ndmlich an der Urne abgestimmt
und mit erdriickendem Mehr Nein
gesagt. Kein Wunder, dass viele
dieser Leute jetzt ihren Glauben
an unsere direkte Demokratie ver—
loran haben. Ich wollte, gewisse
Herren kénnten die zahlreichen
Briefe lesen, die ich im An-
schluss an den Bundesratsent-
scheid - zum Teil versehen mit
retournierten Stimmausweisen -
erhalten habe. "...auch wir
milssen heute leider feststellen:
es niitzt ja doch alles nichts.
oder "...die in Bern machen ja
doch, was sie wollen..." oder
an eine Urne gehe ich nie mehr,
ich werde mich anderweitig poli-
tisch betdtigen...". Das etwa der
Tenor in diesen Briefen.

Wie geht es weiter?

Am Ball ist jetzt das Parlament.
Im Februar 1982 ist die ungliick-
selige JA-Botschaft des Bundesra-
tes zu erwarten. In der anschlies-
senden Mirzsession wird der Na-
tionalrat - wahrscheinlich als
erster - seine vorberatende Kom-
mission bestellen. Diese wird
ihre Arbeiten mdglicherweise im
Winter 1982/83 abschliessen, so-
dass ein allfilliger JA- oder
NEIN-Antrag in der Wintersession
1982 oder in der Frithlingssession
1983 zur Abstimmung kommen wird.
Anschliessend wird das Geschaft
'Kaiseraugst' nach dem gleichen
Vorgehen im Stdnderat behandelt
und mdglicherweise im Winter
1983/84 verabschiedet werden. Der
Entscheid des Erstrates wird also
aller Voraussicht nach vor, der
Schlussentscheid beider Kammern
aber erst nach den Nationalrats-
wahlen 1983 fallen.

Die Rolle der Beviolkerung

Eine Umfrage hat es gezeigt: nur
eine Minderheit des Schweizervol-
kes (ndmlich 29%) sagt ja zu Kai-

seraugst, eine Mehrheit sagt Nein
(53%) . Das Parlament, die Vertre-
tung des Volkes, jedoch weicht
von der Volksmeinung ab: es ist
mehrheitlich fiir ein Ja - wenigs-
tens noch vorléufig.

Doch der Einfluss des Volkes ist
gross. Oppositionsbewegungen wie
die gegen das AKW Kaiseraugst,
die quer durch alle Schichten
gehen, haben eine nicht zu unter-
schitzende Wirkung auf die Ent-
scheidungen des Parlamentes. Die-
se Erfahrung habe ich immer wie-
der gemacht. An derart eindriick-
lichen Demonstrationen, wie jene
Ende Oktober, oder jene die
nichstes Jahr stattfinden werden,
kommt kein Politiker vorbei. Ihre
Manifestationskraft, ihre Inten-
sitdt, ihr zahlenmissiger Umfang,
ihre Ernsthaftigkeit werden
letztlich dariiber entscheiden, ob
aus dem jetzt noch absehbaren
knappen Ja des Parlaments zu Kai-
seraugst doch noch ein Nein wer-
den wird. Damit eine staatspoli-
tische Krise abgewendet und -
nicht zuletzt - ein Stiick Ver-
trauen in unsere Demokratie zu-
riickgewonnen werden kann.

Und ausserdem: Mitte Dezember
sind zwei Volksinitiativen mit
iiber 120'000 Unterschriften ein-
gereicht worden. Die eine: Nein
zu weiteren Atomkraftwerken nach
Leibstadt. Die andere: Ja zu ei-
ciner verniinftigen, umweltfreund-
lichen Energiepolitik. Es scheint
mir schlicht undenkbar zu sein,
dass unser Parlament angesichts
dieser beiden neuen klaren und
eindeutigen Volksbegehren einen
Entscheid {iber Kaiseraugst fillen
darf, bevor das Schweizervolk da-
rilber abgestimmt haben wird.

Noch nie war es so entscheidend -
und auch so erfolgversprechend -

.wie jetzt in diesem Fall, bei der

Stange zu bleiben, um letztlich
den Willen der Volksmehrheit ge-
gen den Willen der Michtigen
durchzusetzen. Im Interesse nicht
nur der demokratischen Idee, son-
dern auch einer zukunftsgerechten
Energiepolitik rranz Jdger
Nationalrat
SES-Président.

Liebe SES-Mitglieder

Vor einem Jahr stellten wir an dieser
Stelle die Frage, ob und wie die SES-
Notizen umgestaltet werden sollten.

Nun ist es so weit. Dies hier ist ei-
ne Doppel-und Uebergangsnummer. Ab
ndchstem Jahr wird unsere Zeitschrift
in ansprechenderer Gestaltung und un-
ter einem neuen Titel erscheinen. Um-
fang und inhaltlicher Aufbau werden
dhnlich sein wie in dieser Nummer: Die
bewdhrten Rubriken wollen wir beibehal-
ten und erweitern: den aktuellen Leit-
artikel, die "Energieszene" mit kiirze-
ren Informationen, das “Forum" fiir Le-
serbriefe und Debatten, "SES-intern"
filr Berichte aus unserer Organisation
und "Lesenswertes" fiir Besprechungen
und Hinweise auf Biicher und Publikatio-
nen.

Neu ist vor allem, dass nun mehrere Ar-
tikel verschiedener Lange in unserem
Heft Platz finden: Originalbeitrige
und Texte die woanders schon erschienen
sind, aber uns wichtig scheinen. Auch
das mogliche Themenspektrum ist dadurch
breiter geworden. Was mit Energiepoli-
tik im weiteren Sinn zusammenhdngt,
soll hier erscheinen konnen: vom allge-
mein interessierenden Fachartikel Uber
personliche Berichte und politische
Beitrdge bis hin zu philosophisch
Grundsdtzlichem. Wir hoffen, dass nun,
wo von Thema und Lange her nicht mehr
so starre Grenzen gesetzt sind, auch
Sie SES-Mitglieder vermehrt zum Inhalt
unserer Zeitschrift beitragen werden.
Bisher ist sogar das (im Platz aller-
dings beschrinkte) Forum mangels inter-
essanter Zuschriften mehrmals ausgefal-
Ten. Artikel und Buchbesprechungen (bei
grosserem Aufwand wohl besser nach Ab-
sprache), Hinweise und Kommentare sind
jederzeit willkommen.

In Sommer dieses Jahres hat die UNO-
Energiekonferenz in Nairobi die Auf-
merksamkeit auf die Energiesorgen der
Dritten Welt gelenkt. Hansjakob Baum-
gartner zeigt in seinem Artikel uber
die "Brennholzkrise", dass die Proble-
me dort oft noch brennender aber meist
anders gelagert sind als bei uns.

Welweit ist eine heftige Diskussion um
die atomare Ristung entbrannt. Auch die
Schweiz muss sich hier betroffen fiih-
len, denn es wird immer deutlicher,
dass sich zivile und militdrische Atom-
technik nicht trennen lassen. Amory Lo-
vins plddiert allein schon aus diesem
Grund flir die Abschaffung der Atomener-
gie (siehe Buchbesprechung Seite 22).
André Gsponer vom Friedensforschungsin-
stitut in Genf belegt fiir uns in einem
fundierten Fachartikel (Seite 14) ,
dass auch die Fusionsforschung (die in-
zwischen einen recht grossen Anteil am
schweizerischen Energieforschungsbudget
hat) und Teilchenbeschleuniger (wie sie
auch im CERN bei Genf und im SIN bei
Villigen stehen), die Weiterverbreitung
von Kernwaffen fordern. Das Interview
mit dem Erfinder der Neutronenbombe
(Seite 20) verdeutlicht auf erschrecken
de Weise, zu was bornierte Wissenschaf-
ter unter besonderen Umsténden mit ih-
rer gewissenlosen Sachlichkeitsideologie
fihig sein konnen.

Ruggero Schleicher
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