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Le droit
a la vérité

Droit a la vie. De la part des rédacteurs de l’initia-
tive, quelle maladresse d’avoir poussé plus loin que
ce premier alinéa bien intentionné: «Tout étre
humain a droit a la vie, ainsi qu’a I’intégrité corpo-
relle et spirituelle.» Si vraiment leur intention était
de donner a la Suisse une référence constitution-
nelle philosophico-écologico-morale qui prenne
explicitement le relais de garanties fondamentales
déja reconnues, mais non écrites, c’est la qu’il leur
fallait s’arréter. Sur cette phrase, le consensus hel-
vétique était acquis.

Bien sir, d’aucuns auraient fait valoir inutilité
d’un vote populaire sur un tel texte, le Tribunal
fédéral ayant déja consacré une jurisprudence suf-
fisante sur ce théme. D’autres auraient bien repré-
senté que cette belle affirmation aurait a trouver
une traduction légale, et que ce serait une autre
paire de manches. Mais ces esprits chagrins
auraient été balayés a coup sir dans les urnes.
Et la Constitution fédérale, forte de ce nouvel arti-
cle 54 bis, y aurait gagné une élévation d’esprit
supplémentaire, avec en prime un contrepoids
bienvenu au sacro-saint respect de la propriété.

1l a fallu malheureusement que les rédacteurs, sui-
vant leur pente naturelle, ajoutent a ce premier ali-
néa bienvenu, un deuxiéme alinéa ainsi congu: «La
vie de I’étre humain commence deés la conception et
prend fin a la mort naturelle. » Lourde tiche, pour
une Constitution, que de définir la vie, son début
et sa fin! Qui plus est, en une seule phrase.

1l y a la comme un réflexe pathétique de simplifica-
tion de problémes aussi délicats qu’ancestraux, et
toujours plus difficiles a résoudre, semble-t-il, a

mesure que le progrés technique en multiplie les
données: vite une phrase, et on passe a autre chose,
quel soulagement... et qu’importe si les mots utili-
sés flottent entre de multiples définitions!

Preuve que ce deuxieme alinéa dit tout et
n’importe quoi? Pressés par leurs troupes, les ini-
tiants lui ont déja trouvé une traduction pratique,
totalement partisane, restrictive et marquée du
sceau de convictions religieuses et éthiques tout a
fait reconnaissables. Méme si, a l’'usage des non-
initiés, les adeptes de [Iinitiative trouvent plus
habile, dans la campagne actuelle, de laisser planer
le flou et les a-peu-preés, il faut bien voir les choses
comme elles sont. Dans son « Manuel d’orientation
pour orateur», le comité d’initiative écrit les sept
lignes suivantes:

«Toutes ces considérations montrent que ’intro-
duction du «droit a la vie» dans la Constitution
n’apporte aucune solution définitive au fait que
Pinterruption de la grossesse est punissable. Le
nouvel article influencerait pourtant une décision a
ce sujet, dans la mesure ou il exige qu’elle doive se
fonder sur une juste pesée des biens juridiques. Dés
lors, une réglementation arbitraire, comme par
exemple la solution du délai, serait exclue.»

Qu’en des termes diplomatiques ces choses-la sont
dites! Au bout du compte, tout de méme, la bouil-
lie informe de ce deuxiéme alinéa trouve, miracu-
leusement, une consistance: par la bande, sans
prononcer le mot, on tente d’introduire dans la
Constitution une «solution» a la question de
l’avortement qui divise la Suisse depuis plus de
quinze ans. Procédé contestable; pour tout dire
inacceptable. On remarquera en passant qu’aucun
des autres enjeux portés par l’initiative n’a recu
une interprétation aussi nette.

La solution du délai «exclue» aprés le 9 juin, il ne
resterait plus qu’a réactiver la stricte application
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