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Un autre terrain pour un nouveau combat

Tous s’étaient prononcés pour la participation ;
les syndicats avec leur initiative, le patronat (di-
visé pourtant) avec le contreprojet, les démocra-
tes-chrétiens avec leur double refus.

Tous se retrouvent au point de départ. Alors un
coup pour rien? A court terme, assurément!
Méme s’il faut admettre que la campagne précé-
dant la votation doit laisser des traces dans les
esprits, et préparer une réflexion nouvelle en la
matiére.

Un acquis: on est maintenant débarrassé d’'un
débat confus et abstrait, d’une étiquette, celle de
la « participation », que les forces antagonistes
ont pu interpréter a leur guise (non sans oppor-
tunisme et démagogie : n’a-t-on pas vu a Genéve,
notamment, un « comité pour la participation des
travailleurs » réuni pour vanter les mérites du
contreprojet des Chambres fédérales ?).

Un rappel : 'Union syndicale suisse a été entrai-
née contre son gré dans cette entreprise ; l'idée
en revient aux syndicats chrétiens qui ont menacé
a l'époque de faire cavalier seul; I'USS, con-
trainte, a suivi...

De prime abord, le projet syndical avait peu
d’avenir ; la Confédération helvétique n’est pas au
premier rang en ce qui concerne les expériences
de participation. Pourquoi, dans ces conditions,
situer d’emblée le débat au niveau constitutionnel,
avec les écueils de la double majorité (peuple et
cantons) et de la législation d’exécution (poids de
la droite au Parlement) ?

A quoi sert d’inscrire un grand principe dans la
Constitution quand on sait qu’une majorité parle-
mentaire solide peut bloquer sa réalisation (cette
question reste toujours d’actualité, si 'on consi-
dére les nouvelles tentatives d’intervention a ce
niveau, d’ores et déja annoncées) ? La réside pro-
bablement une des raisons du peu d’enthousiasme
des citoyens a se rendre aux urnes le 21 mars,
puis ensuite a se manifester pour le projet syn-

dical ; et le moins que l'on puisse dire est que les
syndiqués eux-mémes ne se sont pas eux-mémes
mobilisés massivement ce jour-la !

Il faut admettre, enfin, que la campagne des syn-
dicats s’est déroulée de maniére confuse : tour &
tour, la participation était supposée affermir le
systéme économique, puis le transformer ; les
modéles étrangers ont été beaucoup cités, mais
c’était bien une solution helvétique qu’il fallait
trouver. Que voulaient donc les syndicats ?

Reste maintenant a demander aux principaux
intéressés, les travailleurs, ce qu’ils veulent.

Reste maintenant a prendre le patronat a la letire,
lui qui se déclare prét a la discussion sur ce cha-
pitre. Avec les conventions collectives, les orga-
nisations syndicales se trouvent, pour lutter, sur
un terrain qui leur est connu. Si vraiment leurs
membres tiennent a la participation et sont préts
a lui donner un contenu concret, c’est a partir de
cette base-la que le combat peut étre gagné : voila
qui pourrait constituer un enjeu majeur du futur
renouvellement de ces conventions.

Une fois cet obstacle levé, des précédents précis
accumulés, on pourrait penser a une législation
qui viendrait combler les lacunes et assurer un
seuil minimum d’intervention aux travailleurs

dans tous les secteurs de la vie économique.

DANS CE NUMERO

Pp. 2/3 : 76 « Tiger » pour 1170 millions : dans les petits
papiers de Northrop ; p. 4: A Matisa, les patrons veu-
lent oublier Bulova ; p. 5 : Initiative sur le logement : le
coup du double «non» ; p. 6 : Point de vue : Le théa-
tre romand vu d’outre-Jura; p. 7: Le carnet de Jean-
louis Cornuz: Dénominateur commun — Le salaire
d’Esculape — Des atouts dans la manche de M. Brug-
ger — Croissance zéro ; p. 8 : Métallurgie genevoise :
I’enlisement d’une famille — La semaine dans les kios-
ques alémaniques.




	...

