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Offentliches
Privathaus?

Text: Caspar Schéarer

Das Haus des Architektenkollektivs Group8 ist nicht nur ein architektoni-
scher, sondern auch ein gesellschaftlicher und stadtebaulicher Entwurf.
Das transparente Erdgeschoss soll in einen Dialog mit der Umgebung tre-
ten, wahrend sich die R4ume im Obergeschoss nach innen ausrichten.
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¢ Der Kubus liegt im 6stlichen Teil der Parzelle. Er
orientiert sich nach allen Seiten hin, besonders aber nach
Studwesten, wo sich ein Gartensitzplatz befindet. Die sehr
unterschiedliche Gestaltung der beiden tibereinander lie-
genden Geschosse reflektiert das zentrale Anliegen der
Architekten. Das transparente Erdgeschoss soll in einen
Dialog mit der Umgebung treten, wahrend sich die Réume
im Obergeschoss nach innen und ins Private ausrichten.
Erméglicht werden soll ein gemeinschaftlicher und zu-
gleich autonomer Lebensstil. Das Erdgeschoss als «6ffent-
licher) Bereich wird deshalb so transparent wie méglich
gemacht. Gegenséatzlich verhalt sich das Obergeschoss,
dessen Raume hinter einem mit grossflachigen Ornamen-
ten Uberzogenen Fassadenvorhang Privatsphére anzeigen.
Die Zimmer entwickeln sich um zwei doppelgeschossige
Kerne, einer mit Treppe, beide mit Nasszellen. Seitlich an
diese Kerne angedockt sind Zimmer und Aussenrdume. Der
Restraum zwischen den Kernen ist das Wohnzimmer, des-
sen Luftraum tber beide Geschosse geht.
Insgesamt 224 Quadratmeter Bruttowohnflache vertei-
len sich so auf die beiden Stockwerke. Fiir die monolithi-
schen Kerne und die Fundamentplatte ist Beton vorgese-
hen, die Geschossdecken werden aber in Holz ausgefiihrt.
Die méachtige Ornamentfassade im ersten Stock besteht
aus teilweise beweglichen Faserzement-Elementen. Der
grosse Anteil an Verglasungen im Erdgeschoss lasst den
Minergie-P-Standard als unrealistisch erscheinen. Beziig-
lich der Kosten wird bei der Vorpriifung mit einer Uber-
schreitung des gesetzten Rahmens gerechnet.

Kommentar der Jury

In der Diskussion nehmen die gesellschaftlichen Absichts-
erklarungen der Verfasser einen besonderen Stellenwert
ein. Einige Jurymitglieder begrissen den Ansatz, dem Ein-
familienhaus einen, zumindest zum Teil, 6ffentlichen Cha-
rakter zu verleihen. Die Verfasser hatten eine urbane Hal-
tung nach Granichen getragen. Eine Mehrheit bezweifelt
jedoch, ob ein Einfamilienhaus tiberhaupt in (6ffentliche»
und (private) Bereiche unterteilt werden kann. Zudem wer-
de ein Einfamilienhaus nicht sozialer, nur weil das Erdge-
schoss verglast sei. Kritisiert wird zudem der fehlende Zu-
sammenhalt der beiden unterschiedlichen Geschosse. Das
verglaste Erdgeschoss erinnere etwas an Ludwig Mies
van der Rohe, wahrend die von bauerlich-agrarischen Mo-
tiven inspirierte Ornamentfassade im Obergeschoss als
modisch und kitschig eingestuft wird.
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1 Offentliches Einfamilienhaus? Verzierte
Kiste iiber glasernem Erdgeschoss.

2 0r e in Faser -Elementen
erzeugen eine exotische Atmosphére.




Group8 ist ein Architektenkollektiv be-
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Die neun Partner haben sich im Jahr
2000 als frisch diplomierte Architek-
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g Das Projekt arbeitet mit einem so genann-
ten <Plug-in>-System. An die beiden

Wohnzimmer
EG

Kerne konnen geschlossene Raume je
nach Bedarf angedockt oder zu offe-
nen Aussenraumen und Terrassen um-

gewandelt werden. In einer maxima-

} i len Ausbaustufe wéren so sechs Zimmer
! fur ein Paar mit Kindern und die

Grosseltern moglich. Das Geb&dude ist

0G flexibel erweiterbar, doch unterteil-

bar ist es nicht. Der zweigeschossige

Wohnraum in der Mitte, die Bricke
Family mini Family optima Family maxi b Obergeschoss und nur eine Treppe
nach oben machen zwei unabhan-

__________________________________________________________________________________ gige Haushalte praktisch unmdéglich.
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