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Mundartdichtung

Traugott Vogel: Talti Liebi. Gschichte us em Ziripiet. Verlag Sauerldander,
Aarau 1961.

Der schlanke Band ,Tailti Liebi® des Ziircher Dichters Traugott Vogel, der
sich von jeher fiir die Mundart einsetzte, enthilt ein halbes Dutzend Geschich-
ten und in einem zweiten Teil ebensoviele Episoden und Betrachtungen, die
unter dem Titel ,Brootbréosmeli’ zusammengefafit sind.

Mit Ausnahme der Geschichten ,Téilti Liebi” und ,Zwoo Mietere' sind die
anderen Erinnerungen aus Vogels Jugendzeit und Erlebnisse aus seiner Leh-
rertitigkeit. Damit bleibt er in der bewihrten Tradition eines Grofiteils der
Dialektdichtung, die gerne das Zurtickliegende darstellt. Diese Erinnerungen
sind die abgerundetsten Erzdhlungen, deren Sprache auch dem Stoff gemaf§
ist.

In der Erzihlung ,Tailti Liebi® greift Vogel das Motiv des Mannes zwi-
schen zwei Frauen auf. Der weiche, in starker Abhangigkeit von seiner Mutter
stehende junge Mann laf3t sich eine Frau aufzwingen, obschon er eine andere
liebt. Ein Gentleman’s Agreement zwischen den Eheleuten ermoglicht es dem
Ehemann, die platonisch Geliebte zu besuchen. Aber die Ehefrau, die ihm
Kinder geboren, hilt diesen Zustand nicht aus und geht in den Tod. Damit ist
der Weg fiir die Zuriickbleibenden frei. Das an sich dankbare und heikle
Thema scheint mir etwas zu spielerisch und stellenweise zu verniedlicht be-
handelt zu sein. Es bleibt alles zu sehr an der Oberfliche haften. Auch die
Sprache bewegt sich zu sehr in Diminutiven. Sich wiederholende Wendungen
wie ,waill de Gugger, jeegerli, giled® usw., die die Verbindung zwischen dem
Frzahler und Zuhorer herstellen sollen, verharmlosen nicht selten eine ins
Wesentliche weisende Situation. Das trifft auch fir die Geschichte ,Zwoo
Miietere’ zu. Da ist z. B. von ,Biagglene’ eines Sechzigjihrigen die Rede, der
,sys Mutli ptschelet’. Gefahrlich wirken Stellen wie etwa die folgende: «Deet
sitz di ledig Mueter a der Sune, unschuldig wien en Angel, mit em Toorli im
Arm, und s Chindli hit s Titmeli im Schnéiggeli und ntiggelet. Es Bildli
wie vom Albert Anker.» Eine Frau mit einem Sdugling im Arm ergidbe doch
eher ein Bild, und warum mufl auch Albert Anker verniedlicht werden, dessen
Werke doch keine ,Bildli* sind. st diese ,ledig Mueter Dirne, Diebin, Heimat-
lose, die mit allen Mitteln des Weibes einen alten Witwer an sich bindet oder
eine harmlose Person? Es liegt doch sicher nicht in der Absicht des Dichters,
solche Fragen in der Schwebe zu lassen, und vielleicht ist er erstaunt, dafy beim
eindringenden Leser das Gefiihl sich einstellen kann, die Geschichte gleite ins
Stiflliche ab. Daran ist sicher nicht der Dialekt schuld, der durchaus dichteri-
sche Werte hergeben kann. Man braucht sich nur daran zu erinnern, wie z. B.
Paul Haller in seiner Dialekttragodie ,Marie und Robert’ den Konflikt zwi-
schen der verheirateten Marie und ihrem fritheren Geliebten in aufwiihlender
Weise darstellt und dem Dialekt eine Kraft des Ausdrucks gibt, wodurch die
Auffassung, die Mundart sei nicht fdahig, Entscheidendes zu sagen, widerlegt
wird. Das weifl wohl auch Traugott Vogel, aber gerade in seinen zwei Haupt-
geschichten vermag er uns davon nicht zu iberzeugen.

Josef Hug: Valtilenz. Geschichten in der Mundart von Untervaz. Volksverlag
Flgg 1961.

Josef Hug gab 1959 im Selbstverlag ,S Gmaiguet’, Geschichten aus Unter-
vaz heraus. Der neue Band ,Valtilenz® spielt wieder in seinem Heimatdorf.
Seine Geschichten sind in dem Sinne volkstumlich, als sie nicht fir das Volk,
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sondern aus ithm heraus geschrieben sind. Josef Hug, der Korbflechter, tragt
die dorfliche Welt in sich, iiberschaut sie aber. Er entdeckt in thr Menschen,
die sich von ihrer Umgebung abheben: Absecitige, Mifiverstandene und auch
Gehetzte, deren Leben er gestaltet. Da ist z. B. Valtilenz, das einsame, von
allen verspottete Armeleutekind, ein mit der Natur verbundener Einspanner,
dessen Leben und Tod ein Opfergang ist. Da ist die wegen ihres andern Glau-
bens als Hexe verschrieene Haidaggergreet, deren Tun immer mifldeutet wird.
In diesen einfachen Menschen lebt und wirkt eine natiirliche Menschlichkeit,
die gegen Unvernunft und Gleichgiltigkeit Stand halt und sich durchsetzt.
Hug erzihlt schlicht und entwirft gleichzeitig ein lebendiges Bild der Dorfge-
meinschaft. Ein Stiick Dorfkultur mit ihren Licht- und Schattenseiten wird
lebendig.

Hug beherrscht seinen Dialekt, der ungeziert, nattrlich und sauber wirkt.
Man hat das Gefuhl, als konnte er nur in ithm so selbstverstandlich erzihlen.
Er kennt auch genau seine Grenzen, die er nie tberschreitet. Das alles macht
den Reiz dieser einfachen Geschichten aus.

Fine kleine Probe:

«Ja, 1 gsdana iez na vormer, ddd Lenz, wien er d6ot in dim Winggel gsdssa
isch in syna grauziiigena abgschaabeta Hoosa und em bruuna, an da Ermel
verfranzleta Tschoopa. So hit mena albig gsdiha ummalaufa, am Suntig und
am Wirchtig. Ganz aisittlig wie mit Laufe, isch er au hidaragséssa. Sy lang-
liachts bruus Gsicht mit da spitziga Chnoodli in da Bagga isch aahigrichtet gsy,
gega syna uusgwaschna Huet uf da Chnoti. Wien em niemet Acht ggy hit in
der Stuba, isch ar mier aso verlassa vorchuu und a grofles Erbdarmisch isch in
mer uufchuu. Aber hiit, wiann i zruggdangga, bin i etsches im Zwyfel ob daa
Lenz, ygschpunna in syni Walt wien er gsy isch, nit gliigglicher gsy sy channt
afl mier alli zimma.

... Mier hits zwar totterlet ywénnig, vor em Haiguu. Aber wo dida Lenz s
Chriiz gmacht und aagfange hit preediga, isch mier niitit anders mda z Sinn
chuu. Syni Auga sind ganz groofl und gleesig worda, hiand wit ussi gluegt tiber
d Stuba und tiber d Zit ina ganz anderi Walt. Zeerscht hat etscha aina der
ander aagschtoosa und glacht. Aber naa und naa isch es stilla worda unter
ddnn ruuchgwinta Maana. Fs hits gschuuderet vor dam Uihaimliga, wo us
em Lenz ussa gliichtet hat. Fir a Toobelgaischt het mena channa aaluega, wo
chuu isch, dd Litt im Dorf d Stinda vorzheeba und na der Finger uufzhaa.

... Gega z letscht isch das Uihaimeligi vum Lenz wia abgcheit. Syni Auga
han der Waag us der Witi in d Stuba zrugg gfunda. In dia bruchig Stimm isch
etsches Waiches yhitroolt und syni Arma — hats aim dunggt — wetten alli Luut
in der Stuba an sys Harz drugga. Dann hat er ufs Maal wider s Chriiz gmacht
und isch zur Thur ussi.»

Dr. J. M. Béichtold
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