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Militargeschichte

Nutzling oder Nichtsnutz?

Unsere Armee im Zweiten Weltkrieg

Hans Senn

«Umschreiber der Geschichte»
bestreiten den Nutzen unserer
Armee im Zweiten Weltkrieg.
Nicht Wehrbereitschaft, sondern
Geschiiftstiichtigkeit habe die
Eidgenossen vor der Unterwer-
fung unter die nationalsozialisti-
schen und faschistischen Dikta-
turen bewahrt. Der Verfasser be-
schriinkt sich darauf, den Beitrag
zu untersuchen, den die Armee
zur Dissuasion in Tat und Wahr-
heit geleistet hat. Er anerkennt,
dass auch andere Faktoren der
Gesamtverteidigung massgebend
mitgewirkt haben.

Hans Senn,
Korpskommandant a D,

Dr. phil. I,

Generalstabschef 1977-1980,
Vorackerweg 35, 3073 Giimligen.
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Drei Gefahrenszenarien

Im Verlaufe des Zweiten Weltkrie-
ges sah sich die Armeeleitung mit drei
verschiedenartigen militarischen Ge-
fahrenszenarien konfrontiert:

B Operative Umfassung des siidlichen
Fliigels der Maginotlinie durch die
Schweiz im Friihjahr 1940.

Mit der Machtiibernahme der Natio-
nalsozialisten in Deutschland ging eine
15jdhrige Periode der Friedenshoff-
nung zu Ende, wihrend der die
Schweiz ihre Armee striflich vernach-
lassigt hatte. Der Bau der Maginotlinie
entfachte eine heftige Diskussion unter
den Militdrsachverstidndigen iiber die
Frage, auf welchem Fliigel die zukiinfti-
ge deutsche Wehrmacht dieses Fe-
stungssystem im niachsten Krieg umfas-
sen werde. Die «Befestigungsliicke
Schweiz» und die offensichtlichen
Mingel in Organisation, Ausriistung,
Bewaffnung, Ausbildung und Fiihrung
unserer Armee liessen sie vermuten,
dass der stidliche Fliigel dazu auser-
wihlt werde.

Das wire voraussichtlich auch ge-
schehen, hdtte Bundesrat Minger die
Herausforderung nicht erkannt und
danach gehandelt. In den sechs verblei-
benden Friedensjahren reformierte er
unsere Armee an Haupt und Gliedern.

Wenn auch bei Kriegsausbruch noch
nicht alles Versdaumte nachgeholt war,
anerkannten die Heerfiihrer der Nach-
barstaaten die gemachten Fortschritte.
Sie waren vom Wehrwillen des Schwei-
zervolkes ebenso iiberzeugt wie vom
Kampfwillen seiner Wehrménner. So
hat das franzosische Oberkommando
fiir den Fall eines deutschen Angriffes
auf die Schweiz die Zusammenarbeit
mit unserer Armee gesucht, und die
deutsche Wehrmacht hat es vorgezo-
gen, die Maginotlinie im Norden zu
umfassen.

Fir den Entscheid waren natiirlich
auch noch andere Faktoren massge-
bend wie das fiir Panzeroperationen
giinstigere Kampfgeldnde, die Aus-
sicht, Franzosen und Briten voneinan-
der zu trennen und die in Reichweite
liegende Hauptstadt Paris. Hitler und
die deutsche Generalitdt unterliessen
es,ihren linken Fliigel abzusichern, weil
sie davon {iiberzeugt waren, dass die
Schweizer Armee einen Angriff der
Franzosen zwischen Alpen und Jura
nach Siiddeutschland hinein wirksam
abblocken werde.

Hitte unser Volk in der Friedenseu-
phorie der zwanziger Jahre die Armee
abgeschafft oder in den dreissiger Jah-
ren den Anforderungen der Zeit nicht
angepasst, wire die Lagebeurteilung
der Kriegfiihrenden anders ausgefal-
len. Eine unverteidigte Schweiz hitte
die fremden Streitkrifte geradezu an-
gezogen.
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«Tannenbaum», Entwurf Heeresgruppe C, 4.10. 1940.

B Eroberung durch die Achsenmich-
te zwecks Beherrschung von Alpen-
transversalen und Wirtschaftspotential
ab Sommer 1940.

Nach der Umklammerung durch die
Achsenmichte war die Schweiz der po-
litischen und wirtschaftlichen Erpres-
sung ausgesetzt. Sie konnte unannehm-
bare Forderungen nur ablehnen, wenn
Hoffnung bestand, dass das Risiko
langwieriger Kdmpfe Hitler und Mus-
solini von einem militdrischen Angriff
abhalten wiirde.

Zu diesem Zweck musste unsere In-
fanteriearmee in einem Raum konzen-
triert werden, der ihr Erfolgschancen
gegeniiber den von allen Seiten angrei-
fenden, eng zusammenarbeitenden
Panzer- und Fliegerverbdnden gewéhr-
te.

Das war in den Alpen der Fall, wo zu-

gleich dafiir gesorgt werden konnte,
dass Gotthard und Lotschberg/Sim-
plon nicht unzerstort in Feindeshand
fielen. General Guisan verstand es
nicht nur, diesen ungewohnlichen Ent-
schluss dem Volk verstidndlich zu ma-
chen; das Réduit wurde zum Symbol
des Widerstandes, an dem sich Ménner
und Frauen aufrichten konnten.

Ende Juni 1940 hatte Hitler Angriffs-
vorbereitungen gegen die Schweiz be-
fohlen. Auf allen Kommandostufen des
deutschen Heeres — aber auch im italie-
nischen Generalstab — wurden An-
griffsplidne geschmiedet. Die 12. Armee
List marschierte Anfang Juli an unserer
Westgrenze auf und bereitete sich in-
tensiv auf die «Operation Schweiz»
vor. Hitler stufte allerdings deren
Dringlichkeit bald wieder zuriick, hielt
aber die Bereitschaft dazu bis zum
November 1940 aufrecht.

Was hat ihn veranlasst, endgiiltig
darauf zu verzichten? Da die Akten
keinen Aufschluss geben, konnen wir
nur mutmassen.

Am wahrscheinlichsten ist, dass der
deutsche Fiihrer seine strategischen Vi-
sionen nicht durch die Eréffnung eines
Nebenkriegsschauplatzes mit ungewis-
sen Erfolgsaussichten beeintridchtigen
wollte. Wire die Schweiz nicht vertei-
digt worden, hétte ihn nichts von ihrer
Besetzung abgehalten.

M Taktische Umgehung versteifter
Fronten iiber Schweizer Gebiet im
Winter 1944 /45.

Durch iberschlagende Einsédtze an
der Nordwestgrenze gelang es unserer
Armee, die Integritdt des schweizeri-
schen Territoriums, die wihrend des al-
lilerten Vormarsches namentlich in den
Grenzzipfeln gefahrdet war, vor Verlet-
zungen zu schiitzen. Sie verhinderte da-
durch, dass die Schweiz gegen Ende
des grossen Dramas noch in den Krieg
hineingerissen wurde.

Wire kein wirksamer Grenzschutz
aufgezogen worden, hitten die Krieg-
fiihrenden der Versuchung kaum wi-
derstehen konnen, taktische Vorteile
durch die Beniitzung von Passagen auf
Schweizer Gebiet zu erringen.

Auch wenn unsere Armee im
Zweiten Weltkrieg unbestreitbare
Schwichen aufwies und viele andere
Faktoren bei der Abhaltung feindli-
cher Ubergriffe mitbeteiligt waren,
haben Wehrkraft und Wehrwille in al-
len drei militdrischen Bedrohungs-
szenarien entscheidend zur Dissua-
sion beigetragen.

Diese Gewissheit konnen «Um-
schreiber der Geschichte» mit ihren
fadenscheinigen Argumenten nicht
erschiittern. |

Unsere
gestickten TAZ-Abzeichen
erfillen auch die
hochsten Erwartungen
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