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ETUDE SUR LA BRUYERE

Une foule de manuels ont reproduit la biographie de la
Bruyére et les mérites de son ceuvre; nous ne les résu-
merons point; ce que nous voulons faire ici, c’est dégager le
caractere de 'auteur, d’aprés les données de la tradition ou
d’apreés ses ceuvres ; c’est analyser ses sentiments, ses opi-
nions au point de vue de la politique et de la religion, et
“deviner g'il s’est élevé au-dessus de son temps par ’étendue
de ses connaissances ou par la liberté et 'indépendance de
ses jugements.

En appréciant la forme de son ceuvre, nous voulons enfin
lui donner, parmi les écrivains de son époque, la place que
méritent ses observations et le tour original qu’il a donné &
sa pensce.

Voici ce que nous trouvons dans une lettre de Boileaw &
Racine :

« Maximilien (la Bruyére) m’est venu voir & Auteuil et
» m’a lu quelque chose de son Théophraste. C’est un fort
» honnéte homme et & qui il ne manquerait rien si la nature
» Pavait fait aussi agréable qu'’il a envie de I'étre. Du reste,
» il a de Yesprit, du savoir et du mérite. »

L’abbé d’Olivet, dans son histoire de ’Académie, en trace
le portrait suivant fait sur des traditions :

« On me l'a dépeint comme un philosophe qui ne songeait
» qu'd vivre tranquillement avec des amis et des livres,
» faisant un bon choix des uns et des autres; ne cherchant
» ni ne fuyant le plaisir, toujours disposé & une joie modeste
» ‘et ingénteux & la faire naitre, poli dans ses maniéres et sage
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» dans ses discours, craignant toutes sortes d’ambitions,
» méme celle de montrer de I'esprit. »

Voila deux jugements bien favorables & notre auteur et
¢manant tous deux d’écrivains souvent peu disposés a la
bienveillance et qui ne perdaient aucune occasion d’exercer
leur malignité ; selon eux, la Bruyére est un homme bien-
veillant, studieux, aimant la tranquillité et dépourvu d’am-
bition ; c’est un honnéte homme dans l'acception la plus
large du mot, et cette opinion nous est confirmée a chaque
page de son livre. Voulez-vous une preuve de son obligeance,
de sa serviabilité, ouvrez les Caraciéres au chapitre VI, ot il
esquisse son portrait :

« O homme important et chargé d’affaires qui, & votre

» tour, avez hesoin de mes offices, venez dans la solitude de

» mon cabinet : le philosophe est accessible ; je ne vous re-

» mettrai point & un autre jour... Entrez, toutes les portes

» vous sont ouvertes ; mon antichambre n’est pas faite poyr

» s’y ennuyer en m’attendant ; parlez jusqu’a nioi, sans me
» faire avertir. Vous m’apportez quelque chose de plus

» précieux que 'argent et 'or, si ¢’est une occasion de vous

» obliger. » '

Voulez-vous des preuves de sa modestie, voyez sa préface :

« Ce ne sont point des maximes que jai voulu écrire :
» elles sont comme des lois dans la morale, et javoue que
» je n’ai pas assez d’autorité, ni assez de génie pour faire le
» législateur... Ceux qui font des maximes veulent étre crus:
» je consens, au contraire, que l'on dise de moi que je n’ai
» pas quelquefois bien remarqué, pourvu que 'on remarque
» mieux. »

Ce passage nous fait songer & ce que dit Voltaire, dans son
Dictionnaire philosophique :

« Nous croyons que lauteur d’'un bon ouvrage doit se
» garder de 3 choses : du titre, de I'épitre dédicatoire et de
» la preéface. »

Plus loin, il raille les préfaces pompeuses qu’il compare
aux boniments des paillasses-de la foire.

La modestie de la Bruyeére avait prévu la dritique de
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Voltaire et cette modestie ne se dément pas au début de
I'ouvrage :

« Il faut, dit-il, chercher seulement & parler juste sans
» vouloir amener les autres & notre gotut et & nos sentiments,
» c’est une trop grande entreprise. »

C’est vraiment 1’écrivain,

Qui, pour donner beaucoup, ne nous promet que peu.

Cette simplicité, cette bonhomie, s’allient chez lui 4 un
grand respect de son lecteur : '

« Celui qui n’a égard, en écrivant, qu’au gout de son
» siécle songe plus & sa personne qu’d ses écrits. Il faut
» toujours tendre & la perfection ; et alors, cette justice qui
» nous est quelquefois refusée par nos contemporains, la
» postérité sait nous la rendre. »

Comme Montaigne, il ne se pique pas d’étre bien neuf':

« Horace et Despréaux l'ont dit avant vous. — Je le crois
» sur votre parole ; mais je I’ai dit comme mien. Ne puis-je
» penser aprés eux une chose vraie, et que d’autres encore
» penseront aprés moi ? »

C’est ce que Moliére répondait en quelques mots & ses dé-
tracteurs : Je prends mon bien ou je le trouve.

On a accusé la Bruyére d’avoir eu en vue, dans ses Carac-
téres, une foule de personnes de son temps et de les avoir
livrées & la risée publique sous de transparents pseudo-
nymes. Ce reproche tombe -devant la sévérité de ses aveux
et le choix de son épigraphe, tirée d’une lettre d’Erasme :

« Admonere volutmus, non mordere; prodesse, non
» lcedere. »

« Je crois devoir protester, a-t-il dit dans sa préface,
» contre tout chagrin, toute plainte, toute maligne interpré-
» tation, toute fausse application et toute censure, conire
» les froids plaisants et les lecteurs mal intentionnés. »

Moligre aussi s’était défendu contre ceux qui l'avaient
accusé de faire des portraits. Parlant au nom de l'auteur,
'un des personnages de U'Impromptu de Versailles dit que :
si quelque chose était capable de dégouter Moli¢re de faire
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des comédies, c¢'étaient les ressemblances ‘qu’on voulait y
trouver.

L’auteur comique , le moraliste observateur regardent
autour d’eux pour peindre leurs personnages ou leurs carac-
téres; il ne s’en suit pas de la qu’ils ont retracé avec intention
de méchantes personnalités.

Castigat ridendo mores est une devise bien connue et la
Bruyeére I'a appliquée comme Moliére, comme bien d’autres :

« Mais le ridicule qui est quelque part, il faut 'y voir,
» 'en tirer avec grice, et d'une maniére qui plaise et ins-
» truise. » (Chapitre I.) _

Horace avait déja exprimé la méme pensée :
Ridiculum acri.

Fortius ac melius magnas plerumque secat res. (Sat. 1-10.)

La malignité de la Bruyére, s’il a de la malignité, de-
viendra de l'indépendance de caractére, lorsqu’apres avoir
fait une description finement railleuse de Versailles, il
ajoutera que pour les courtisans voir le roi ef en étre vu
est une béatitude comparable & celle des saints appelés &
contempler la face et la gloire de Dieu.

L’indépendance de caractére provient toujours d’un certain
désintéressement; on ne le vit jamais solliciter aupres des
grands, ni faire antichambre chez un ministre -:

« Contentons-nous, dit-il, de peu et de moins encore, s'’il
» est possible; saclions perdre dans 'occasion : la recette
» est infaillible et je consens a Péprouver. Jévite par la
» d’apprivoiser un Suisse ou de fléchir un commis. » (Cha-
pitre IX. Des grands.)

La Harpe a voulu voir dans un passage du chapitre XII
(Des jugements) « qu’on rne me parle jamais d’encre, de
papier, de plume, de style, d'imprimeur, d’imprimés... » un
dpre désir de gain. Il y a certainement dans la bogtade de
la Bruyére une étrange amertume ; mais 'anecdote suivante
racontée & Berlin par Maupertuis nous fait supposer que
notre écrivain ne plaidait pas pro domo su«, mais avait en
vue quelque auteur de mérite du temps tombhé, malgré ses
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talents, dans un état voisin de lindigence. Voici le récit de
Iami et de ’'hote de Frédéric 11 :

« M. de la Bruveére venait presque journellement s’asseoir
» chez un libraire nommé Michallet, ot il feuilletait les
~» nouveautés et s'Tamusait avec un enfant bien gentil, fille
» du libraire, qu’il avait pris en amitié. Un jour il tira un
» manuscrit de sa poche et dit & Michallet : Voulez-vous
» imprimer ceci ? (c’était le volume des Caractéres). Je ne
» sais si vous y trouverez votre compte; mais en cas de
» succes, le produit sera pour ma petite amie. Le libraire
» entreprit I'édition. A peine I'eut-il mise en vente qu’elle
» fut enlevée, et qu’il fut obligé de réimprimer plusieurs
» fois ce livre qui lui valut 2 ou 300,000 francs. Telle fut la
» dot imprévue de sa fille qui fit, dans la suite, le mariage
» le plus avantageux. »

La Bruyére d’ailleurs était riche des émoluments de la
place de trésorier a la généralité de Caén qu’il avait achetée,
des mille écus de pension du duc de Bourbon son éléve ; et
le passage que la Harpe incrimine fut ajouté seulement a la
cinquiécme édition, alors que le livre avait déjd passé par
des milliers de mains : le succés de son ouvrage, sa position
brillante, 'anecdote que nous venons de citer, combattent,
il nous semble, victoricusement l'aigre sentence de La
Harpe. '

Notre moraliste a-t-il manqué de cette sensibilité qui a sa
source dans le cceur 2 Jouvre encore son livre et j'y trouve
cette rdéflexion inspirée, sans doute, par laffluence des
spectateurs qui avaient assist¢é au supplice de la Brinvil-
liers (1676) :

« L’on court les malheureux pour les envisager : I’on se
» range en haie ou 'on se place aux fenétres pour observer
» les traits et la contenance d’'un homme qui est condamné
» et qui sait qu’il va mourir : vaine, maligne, inhumaine
» curiosité | Si les hommes étaient sages, la place publique
» serait abandonnée et il serait établi qu’il y aurait de 'igno-
» minie seulement & voir de tels spectacles. » :

Quelle Ame dans les lignes suivantes ot il peint les ri-
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gueurs du fisc'et la misére-des paysans d’alors; on y sent
palpiter, sous un accent plus contenu, le cceur charitable
d’un Fénélon : 4

« Il faut des saisies de terre et des enlévements de meu-
» bles, des prisons et des supplices, je 'avoue ; mais justice,
» lois et besoins & part, ce m’est une chose toujours nou-
» velle de contempler avec quelle férocité les hommes traitent
» d’autres hommes. (Chap. XI. De 'homme.)

» L’on voit certains animaux farouches, des males et des
» femelles répandus par la campagne, noirs, livides et tout
» briilés du soleil, attachés a la terre qu’ils fouillent et qu’ils
» remuent avec une opiniatreté invincible : ils ont comme
» une voix articulée et, quand ils se leévent sur leurs pieds,
» ils montrent une face humaine ; et, en effet, ce sont des
» hommes. Ils se retirent la nuit dans des taniéres, ou ils
» vivent de pain noir, d’eau et de racines; ils épargnent aux
» autres hommes la peine de semer, de labourer et de re-
» cueillir pour vivre, et méritent ainsi de ne pas manquer
» de ce pain qu’ils ont semé. »

Quelles descriptions pourraient égaler de pareils traits ?
L'imagination en est saisie et le coeur navré! Cette protes-
tation d’'un philanthrope resta hélas! sans écho, comme la
« dime royale » de Vauban, comme le projet de Boisguilbert,
comme les éloquents mémoires de l'archevéque de Cambrai
adressés au duc de Bourgogne, dans les tristes années de
1708, 1709 et 1710.

Cest qu’il fallait qu’a force de misére pour le peuple,
d’abus de la part des fonctionnaires, d'insolence et de dureté
de la part des grands, le vase débordat, afin qu’il sortit de
son écume une existence avouable et possible pour cette
classe intéressante et malheureuse que la Bruyére vient de
nous peindre vivant comme des loups, dans des tanieres,
d’un peu de pain noir et de misérables racines arrachées a
la terre qu’ils arrosaient de leurs sueurs pour payer le luxe
et les festins princiers de ceux qui se disaient leurs maitres
et qui, trop souvent, hélas! se conduisaient en bourreaux !

Nous ne pouvons résister au désir de citer encore une
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preuve de 'humanité de la Bruyére; c’est son ironique et
éloquent plaidoyer contre la guerre. Aprés avoir parlé des
perfectionnements introduits dans l'art de tuer en régle et
suivant les usages ¢établis, il dit :

« Mais, comme vous devenez, d’année & autre plus raison-
» nables, vous avez bien enchéri sur cette vieille maniére
» de vous exterminer : vous avez de petits globes qui vous
» tuent tout d’'un coup, ¢s’ils peuvent seulement vous
» atteindre & la téte ou & la poitrine; vous en avez d’autres
» plus pesants et plus massifs, qui vous coupent en deux
» parts ou qui vous éventrent, sans compter ceux qui, tom-
» hant sur vos toits, enfoncent les planchers, vont du grenier
» & la cave, en enlévent les voltes et font sauter en Ilair,
~» avec vos maisons, vos femmes qui sont en couches, ’enfant
» et la nourrice ; et c’est encore la ou git la gloire, elle aime
» le remue-ménage et elle est personne d’un grand fracas.
» Vous avez d'ailleurs des armes défensives et, dans les
» bonnes regles, vous devez en guerre étre habillés de fer,
» ce qui est, sans mentir, une jolie parure, et qui me fait
» souvenir de ces 4 puces céléhres que montrait autrefois
» un charlatan, subtil ouvrier, dans une flole ou il avait
» trouvé le secret de les faire vivre : il leur avait mis & cha-
» cune une salade en téte, leur avait passé un corps de
» cuirasse, mis des brassards, des genouilléres, la lance sur
» la cuisse; rien ne leur manquait et, en cet équipage,
» elles allaient par sauts et par bonds dans leur bouteille. »

Ainsi, la Bruyére a su réunir la modestie & la serviabilité,
la bienveillance & la sensibilité du cceur, le désintéressement
a I'indépendance du caracteére ; n’avions-nous pas raison de
dire u’il a été un parfait honnéte homme ? :

Mais on n’est pas impunément de son temps, et la Bruyére
obhéit, lui aussi, a cette influence des milieux qui est la loi
naturelle de tous les étres et nous pouvons dire hardiment
que les erreurs sont moins le fruit des aberrations de son
esprit que celui des idées et des croyances de son temps.

Lui reprocherons-nous, comme Bonaventure d’Argonne,
d’avoir fait étalage de noblesse ancienne, en parlant d’'un de
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»

ses aieuXx, Geoffroy de la Bruyere, (qui avait ¢été tué au siége
de Ptolemais en 11922

Cette prétention nobiliaire doit étre considérée comme
une agréable plaisanterie, venant de celui qui a dit :

« Si la noblesse est vertu, elle se perd par tout ce qui

» n’est pas vertueux ; si elle n'est pas vertu, c’est peu de
» chose. » .
- Peu vers¢ dans les sciences, la Bruyére professe la
crovance au mouvement du soleil autour de la terre, croyance
combattue avant lui par Copernic et Galilée ; n’oublions pas
seulement que Descartes, -le pére de la philosophie spécu-
lative en France, et qui précéde notre auteur de quelques
années, n'osa jamais enseigner publiquement un systéme
qui contredisait les assertions de la Bible.

Fervent catholique et ayant hérité de son aieul le ligueur
d’un peu de ce fanatisme ardent du temps de Henri III, il
ne manque pas une occasion de proner la révocation de
I'édit-de Nantes et, sous ce rapport, il est moins large que
Racine, qui ne craignit pas de blamer, dans Esther, cet acte
aussi barbare quimpolitique. Cependant, dans Onuphre,
(chap. XIII. De la mode) il nous trace du faux dévot un
portrait digne de la plume de Moliére et qui est suivi d’'une
esquisse de la vraie dévotion, satire sanglante de cette hypo-
crisie ambitieuse, si générale alors a la cour.

Un critique contemporain (Saint-Beuve) a dit :
« Un.livre composé sous Louis XIV ne serait pas complet,

» et j’ajouterai ne serait pas assuré contre le tonnerre s’il n’y
» avait pas au milieu une image du roi. »

Pas plus que Boileau, que Racine et tant d’autres, la
Bruyeére n’a ¢chappé & la contagion ; il paie son tribut
d’éloges au roi Soleil. Un grave reproche que 'on peut faire
& la littérature si correcte, si brillante et si majestueuse du
XVIIE siccle, ¢’est d’avoir, par ses louanges, exalté outre-
mesure Porgueil et la vanité du prince qui régnait alors.

On détournait les regards de la misére intérieure pour ne
voir que l'éclat de la cour, le.résultat trop vanté des pre-
migres victoires, 'la suprématie passagére que la France
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s’¢tait acquise dans les conseils de ’'Europe et les flatteries
pleuvaient sur la téte du monarque qui ne croyait plus a
Pimpossible ; aussi, lorsque tout croulait autour de lui,
revait-il encore la domination universelle. Cette soif de
dominer, son unique et consolante. passion, 'amena & vou-
loir régenter I'Europe et tyranniser les volontés et les
consciences de ses sujets; de 13, au dehors, les jalousies,
les coalitions, les désastres des derniéres années ; au dedans,
la réaction violente de 1'dge suivant.

Comment la Bruyére, avec son esprit si sain et si sagace,
n’a-t-il pas prévu les conséquences de la politique insensée
et tyrannique du roi 2

Pourquoi ne s’est-il pas écrié avec Fénélon ?

« Pour moi, si je prenais la liberté de juger de I'état de la
» France par les menecurs de gouvernement que je vois sur
» cette frontiére, je conclurais qu’on ne vit plus que par
» miracles, que c’est une vieille machine délabrée qui va
» encore de 'ancien branle qu’on lui a donné, et qui ache-
» vera de se briser au premier choc. »

La Bruyctre nous expliquera lui-méme le silence qu’il a
gardé sur la politique. Au chapitre 1 (des Ouvrages de
Pesprit) il dit : |

« Un homme né chretlen et Franr‘als se trouve contraint
» dans la satire : les grands sujets lui sont défendus ; il les
» entame quelquefois et se détourne ensuite sur de petites
» choses qu’il reléve par la beauté de son génie et de son
» style. »

Le journalisme était d’ailleurs dans Yenfance et Pon igno-
rait généralement ce qui se passait dans les hautes sphéres
gouvernementales.

Nous avons fait ressortir lea qualités morales, les fautes
comme les erreurs de la Bruyére, nous allons mamtenant
dire quelques mots dc, son ceuvre et de sa maniere de pro-
céder.

La Bruyére est un auteur qui écrit par plaisir, avec hu-
mour, que le cceur fait parler et quitire de lui-méme tout ce
qu’il livre au public. Profond et minutieux observateur, il
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n’est pas ce u’on pourrait appeler un philosophe parce qu’il
n'entre pas résolument dans la région souterraine des prin-
cipes.

Il croit que tout est dit, et que Uon vient trop tard depuis
plus de 7000 ans quw’il y a des hommes et qui pensent. Il rend
aw public ce que celui-ct lut a prété : styliste plutdt que pen-
seur véritable, il n’invente rien et ne reproduit que le résultat
de ses observations, passées au creuset de I'esprit le plus
sain. Aussi a-t-on eu raison de dire qu’il nous en apprend
plus sur les meeurs, les idées, les modes et les usages de son
temps que bien des volumes d’histoire ou de mémoires.

On a dit souvent que tout individu qui apprenait a lire était
un lecteur de plus pour Moliére; il en serait ainsi de notre
auteur sile titre qu’il a donné & son ouvrage n’effrayait pas
un peu les gens frivoles. Il a du reste, comme Moliére, le
grand mérite d’avoir peint, sous I'homme du 17° siécle,
I’homme de tous les temps; et, & part quelques discordances
inhérentes & I'époque, ses portraits ressembleront toujours.
On ne se lasse pas de lire et d’admirer ses Caractéres, véri-
table lanterne magique, ot viennent se refléter, sous des cou-
leurs brillantes et admirablement nuancées, des centaines
d’originaux. '

C’est Démophon, le nouvelliste Tant-pis, et Basilide, le nou-
velliste Tant mieux; Gnathon, le gourmand vorace qui en-
gloulit tout et Cliton le gourmet qui fait de la digestion une
véritable science; Giton le riche, Thédon le pauvre, le mi-
nistre plénipotentiaire, etc., etc. |

Tous ces portraits, se suivant avec variété, sans transition,
sans plan régulier, marchant quelquefois deux a deux,
comme s'’ils voulaient se compléter par le contraste, se lisent
sans fatigue parce qu'’ils sont d’un détail accompli, d’'un fini
achevé.

Que dire de son style aprés ce qui en a 6té dit?

Pur, élégant, vigoureux et parfaitement orignal par la
structure de la phrase et le choix des mots, il sera toujours
pour les jeunes gens disposés & l'enflure et pour tout le
monde, en général, une source sérieuse d’étude et un heau
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modele. Visant peut-étre légérement a 'effet, il ne va jamais
jusqu’a laffectation, antipathique & cet espritsimple et précis
qui nous a laissé un si charmant portrait d’Acis, le parleur
alambiqué. ' - :

Par la nouveauté des tours, les effets queluefois cherchés,
ce style nous ferait assez volontiers ranger La Bruyére parmi
les auteurs de transition, parmi ceux qui, au commence-
ment du 18° siécle, ont allié la correction et la pureté de la
grande époque a la nouveauté des formes de la période sui-
vante. C’est un des meilleurs écrivains de son temps, et son
livre sera immortel comme tout ce qui charme et instruit,
comme tout ce qui fait penser et rend meilleur,

B. FAVRE.
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