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Anmerkungen zum Stadtbuch von Baden

yon

E. Well.

Art. L.

Alter und Entstehung des Stadtbuches.

Das Original, von welchem wir hier eine Abschrift geben, ist ein
der Gemeinde Baden gehorender Pergament-Folioband von 53 paginirten
Seiten. — Die Schrift ist durchweg die gleiche; mit Ausnahme der in
Parenthesen gesetzten Stellen, welche spiter zugefigt wurden. Zwischen
den einzelnen Artikeln findet sich bald mehr bald weniger leerer Raum
und nach den Artikeln 69 und 110 je eine lecre Seite. Wann das
Stadtbuch niedergeschrichen wurde, ist nirgends angegeben. — Sprache
und Schrift weisen aber auf den Anfang des L6. Jahrhunderts, in welcher
Zeit auch die letzte Eintragung (am Montag vor Mittfasten 152Y) stattfand.

Eine andere Frage ist die nach dem Altler der Quellen. — Am Mitt-
woch vor Katharinentag des Jahrs 1381 beschlossen die alten und neuen
Rathe der Stadt, ihre alten Rechte und Gewohnheiten zu erncuern und
auch ,Gesatzten® zu thun ,als das hienavch (in dem Stadtbuch) ge-
schriben stavt“. (Art. 1.) — Dass sich dieser Beschluss nicht auf das
ganze Stadtbuch in der uns heute vorliegenden Redaktion beziehe, geht
schon daraus hervor, dass sich in Art. 109 ein Verkommniss der aarg.
Stadte mit den Eidgenossen vom Jahre 1427 findet. — Ein verschiedenes
Alter der einzelnen Theile des Stadtbuches ergibt sich auch aus andern
Grinden.

Im Jahr 1369 am St. Thomastag stellte Herzog Leopold von Oest-
reich fiir sich und im Namen seines Bruders Herzog Albrecht der Stadt
Baden einen Brief aus, des wesentlichen Inhaltes: dass Schultheiss, Rath
und Burger von Baden vor ihm kuntlich gemacht haiten, ,wie Al ir
hantvest vnd brief iiber ire Recht, freiheit, gnud ond qute Gewohnheit,
verbrunnen seien®, wesshalb sie biten, dass er sie ,gnadeglich darumb
ze versorgen geruhte“. — Der Herzog verschreibt und bestitigt der Stadt,
die nachgeschriebenen . Stuck, die si ouch von Alter herbracht ond ge-
habt habent, als wir des wvolleklich vnderwiset sein®.

1. wellich in der wvorgenannten vnnsern statt ze baden, oder in
den grichten daselbs sitzent, das die ouch in allen sachen mil Vnseren
burgern daselbs dienstbar sin, mit Reisen, mit Stiren, oder wie die
dienst genant sin; on alle widerred vnd gefird.”

2. Item ob wvor wvnserem Schultheissen dasel’s, wenn er vmb das
Pluet oder vmb den tod richtet, dhein Vrthel stissig wurde, das sol man
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wieder ziehen ond vertigen fiir den Egenanten Schultheissn tnd fiir die
zwilf der alten ond niiwen rit daselbs ze baden, als es von alter her-
lomen ist.

3. Item Vnnser Schultheiss vnd die geschwornen rit ze baden,
setzent jegliches jares ander rdte, ond wenn si die by iren eiden er-
kisent vnd diinkt, das si Vns ond der statt die Pesten syen, diselb
mougen st, wenn wir in landes nit sin, bringen fir onnsern landvogt,
wer der ist, vnd gefallent si dem wol, der mag sie ein jar an vnnser
statt besteten, doch sollent sie vor im ein gelert eide ze den heiligen
schweren, nicht anders ze raten noch we wvrteilen, denn was si recht
ond gut dunkt, vnd das dem vorgenannten vnsern bruder, vns vnd on-
seren erben, onser statt vnd den burgern daselbs das nutzist, das best
vind duas gemeinist si, on alles Gefire. — Wenn aber vnser sorgenannter
bruder, wir oder vnnser erben selbs by dem Lande sin, so sol man vns
oder wem wir das empfehlen, die niwen rite, die denn erwelt sind,
firbringen, die schweren vnd geloben sillen als si vor dem Landvogt
teten, vnd als da vorgeschriben stat.

4. Was och dieselben wvnser Schultheiss vnd die rite, die jedes
jares also gesetzet werdent, wandelten in der egenanten wvnserer stat
mit ofselzen vnd absetzen, das sie sich by iren eiden erkennent, das
es vns ond der stat Nutz vnd Ehre si; dabi sol es beliben vnd sol si
Nieman daran iren.

5. Welich si ze burgern in die vorgenannte Statt enphahent ond
die jar ond tag on ansprach by inn seshaft sint, die mougen s¢ darnach
fir ir eigen burger beheben, vnd sollen wir vnd vnser landvigte si daby
schirmen vnd halten, wo sie des bediirfen. Sie mougen ouch all Gotts-
husliite ze ingesessen burger enphahen vnd nemen, ond sol sie nieman
daran iren, weder inwendig dem jar noch darnach. —

Der in dieser Urkunde erwihnte Verlust aller Handvesten und Briefe
mag nun zundchst Veranlassung, wie zu dem herzoglichen Erlasse, so
zu dem 15 Jahre spitern (1384) Rathsbeschlusse gewesen sein, das ge-
sammte Stadtrecht zu erneuern. Welche alten Aufzeichnungen und welche
Quellen iberhaupt dem Stadtrechte zu Grunde lagen, lasst sich fiir den
gesammten Inhalt desselben nicht entscheiden. — Dagegen bieten sich
Anhaltspunkte, um zu ermitteln, aus welchen einzelnen Partien der erste
Theil des Stadtbuches (bis Art. 38) besteht. —

I. Vor Allem wurden in diesen Theil aufgenommen: die von Her-
zog Leopold in dem Brief vom Jahr 1369 bestatigten , Stuck“. — Es
sind in dem Stadtbuche die Art. 3. 28. 82. — Sie unterscheiden sich
dadurch, dass sie sich auf die , besundere gnad“ berufen, wihrend eine
Reihe anderer Artikel im Eingang einfach , der gnade“ gedenkt. —
Art. 28 gibt als Quelle dieser ,besundern gnad“ die ,eswisung vnd sag
der handveste“ an und bezieht sich damit auf die dritte Bestimmung des
Briefes von 1369.

Die besundere gnad ist also hier mit landesherrlicher urkundlicher
Verleihung gleichbedeutend. — Dass das Wort Gnade nicht in dem ge-
wohnlichen Sinn aufzufassen ist, geht daraus hervor, dass in dem her-
zoglichen Briefe nur diejenigen ,, Stuck“ verschrieben werden, ,die si
ovoch von alter herbracht vnd gehept habend.“ —
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II. Eine andere Hauptquelle bildet das Wiénterthurer Recht. Es be-
steht dasselbe in derjenigen Form, in welcher es an Mellingen im J. 1297
mitgetheilt wurde, aus drei Theilen, 1. dem Briefe des Grafen Rudolf
von Habsburg vom Jahr 1264. 2. dem Briefe des Konigs Rudolf vom
Jahr 1275. 3. aus einer Aufzeichnung der (ungeschriebenen) Gesetze
und Gewohnheiten der Stadt Winterthur. — Alle drei Theile sind mit
Ausnahme weniger Paragraphen in das Stadtbuch von Baden iibergegangen,
in welchem die einzelnen Bestimmungen vor den iibrigen Artikeln da-
durch ausgezeichnet sind, dass nur sie allein mit den Worten beginnen:
»Wir hand oveh die gnad“, wihrend in keinem der andern Satze die
,Gnade“ als Quelle der Rechtsbestimmung genannt ist. — Hieraus geht
hervor, dass das Winterthurerrecht durch landesherrliche Verleihung an
Baden iiberging. Zu welcher Zeit und durch welchen Fiirsten, dariiber
geben unscre Quellen gar keine Auskunft. — Jedenfalls geschah es vor
dem Jahr 1369 und iaberhaupt vor dem Regierungsantritt Leopolds. —
In dem Briefe des Letztern wird ausdriicklich gesagt, dass alle Hand-
vesten der Stadt, welche sie von des Herzogs Vorfuhren erhalten habe,,
verbrannt seien. — Es bliebe also nur noch die Moglichkeit, dass Herzog
Leopold nach dem Jahre 1369 in einer zweilen Handveste das Winter-
thurerrecht an Baden verliehen hahe. — Ein solcher Brief findet sich aber
nicht vor und hat ohne Zweifel auch nie bestanden, indem er sonst ebenso
wie der von 1369 in dem Stadtbuche (Art. 28) erwihnt wire. — Unter
allen Umstinden ist das Badenerrecht das recipirte; es ergibt sich das
schlagend aus dem Umstand, dass die Rechtssitze, welche in dem Win-
Lterthurerrecht als ,,Gewohnheiten® bezeichnet sind, in dem Stadtbuch von
Baden mit der oben erwillinten Gnadenformel beginnen. — Die Verleihung
muss somit zwischen dem Jahre 1275 und dem Regierungsantritt von
Herzog Leopold (1363) erfolgt sein. — Es ist sehr wahrscheinlich, dass
Baden gleichzeitig mit Mellingen (1297) oder schon vorher sein Stadt-
recht erhielt. — Baden mit seinen vielbesuchten uralten Biadern war als
Sitz des Landvogtes und durch seine Veste unvergleichlich bedeutender
als Mellingen, so dass nicht angenommen werden kann, dass es der
Nachbarstadt gegeniiber in Entwicklung des Rechiszustandes und in Bezug
auf daherige landesherrliche Milwirkung im Riickstande geblieben sei. —
Ueber den Verkehr von Baden spricht sich eine Urkunde vom Jahr 1369,
wodurch der Stadt die Errichtung einer Wechselbank bewilligt wird,
folgendermassen aus: wan wir wol bewiset sein, daz in vnser statt ze
baden in Ergow da grozze gastung wvnd zukunft vil volkes vnd ouch
mancherley wandelunge ist efc. —

Zudem hatten, als Mellingen das Winterthurerrecht im Jahr 1297
verliehen wurde, schon alle aargauischen Stidte ihre firstlichen Hand-
vesten, so dass man dasselbe fir diese Periode mit aller Bestimmtheit
auch fir Baden voraussetzen kann. Der Wortlaut des Art. 1 des Stadt-
buches gibt diessfalls noch zu einer Frage Veranlassung. Wenn nidm-
lich von den Freiheiten und Gnaden die Rede ist, welche Stadt und
Burger haben ,von den fiirsten herzog albrechten vnd herzog liipolten®,
so ist unter Leopold ohne Zweifel der Aussteller des Briefes vom
Jahre 1369 zu verstehen. Wer aber unter Albrecht? Ist es der Bru-.
der des Leopold, oder der Grossvater dieser Beiden, der Kaiser? Weder
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das Eine noch das Andere lisst sich beweisen. Das Letztere ist aber
desshalb sehr wohl moglich, weil derselbe Albrecht, der Sohn Rudolfs,
das Sladtrecht von Mellingen verliehen hat. Die letztere Annahme passt
aber iiberhaupt auch sachlich besser, weil dann der Sinn der Einleitung
dahin geht, dass das erneuerte Stadtbuch das von Herzog Albrecht I.
verliechene (Winterthurer) Recht nebst den im Jahr 1369 von Herzog
Leopold bestiligten Privilegien und Freiheiten enthalte.

I1I. Wie verhilt es sich nun mit den Artikeln, welche nicht unter
diese beiden Kategorien passen? Auch hieriber gibt die Einleitung des
Stadtbuches Auskunft. Die Rithe urkunden namlich unter Berufung auf
die besprochenen herzoglichen Rechte und Freiheiten, dass sie ,die alten
recht ond gewohnheit erniiwert habend vnd ovch gesatzten gethan ha-
bend, als das lienavch geschriben stavt. — Also Aufzeichnungen alter
Rechte und Gewohnheiten und neue Satzungen sind in dem Buche zu
suchen. — Die noch zu besprechenden Artikel scheiden sich auch
wirklich pnach Form und Inhalt in dieser Weise aus. — Nach der
Form in sofern, als die alten Rechte und Gewohnheiten regelmissig
mit den Worten eingeleitet werden ,es sol ovch menklich wissen® . wir
hand ovch das recht“ etc. — (Art. 2. 10. 13. 14 u. a.) wihrend die
neuen Satzungen ausdricklich als solche bezeichnet sind: ,wir hand
ovch ze recht gesetzt® (Art. 13) ,ovch sol menklich wissen, dass wir
zuo recht gesetzt habend“ (Art. 20) etec. — Die in dieser Form
beginnenden Artikel sind auch dem Inhalte nach zum grossten Theil
nur weilere Ausfiibrungen oder Erlauterungen alter Rechtssiatze (z. B.
Art. 18. 19) oder formelle und polizeiliche Bestimmungen (z. B. Art. 20.
24, 26. 271). —

Wenn wir auf diese Weise den ersten Theil unseres Stadibuches
nach herzoglich verliehenem Recht, ferner nach alten Rechten und Ge-
wohnheiten und endlich nach neuen Satzungen ausscheiden, so versteht
es sich wohl von selbst, dass hiermit nur formelle Unterschiede gemeint
sind. — Neben eigentlichen Privilegien enthielt das Recht der fiirstlichen
Handvesten ebenso gut altes Gewohnheitsrecht, als in den neuen Satzun-
gen dieses letztere oft nur zum ersten Mal aufgezeichnet wurde. —
Das Recht der Gesetzgebung stand damals noch grundsitzlich bei der
Gemeinde; das Stadtbuch beruft sich ausdriicklich darauf, , dass si har-
umb (néamlich zur Erneuerung der alten und Satzung der neuen Rechte)
navch sag der brief vollen gewalt haben vnd es wol duon mugend.® —
Die furstliche Verleithung war mehr Bestiatigung und Garantie des in der
Gemeinde bestehenden, als Schopfung von neuem Recht. —

Unmittelbar an die besprochenen 37 Artikel schliesst sich die kurze
Steuerordnung an, auf welche von Art. 50 — 108 die strafrechtlichen
Bestimmungen folgen. — Da die Stadt Baden, wie sich weiter unten
ergeben wird, den Bluthann erst im Jahr 1431 erhalten hat, so ist
nicht anzunehmen, dass bei der Stadtrechts- Erneuerung vom Jahre 13584
schon Satzungen iber ,alle gerichte umb das bluot® aufgenommen wor-
den seien. — Dieser Theil wurde ohne Zweifel erst im 15ten Jahrhundert
beigefiigt, so dass das *Stadtrecht in der Redaction vom Jahr 1384 nur
aus den besprochenen 37 Artikeln bestanden hat.

An das Strafrecht schliesst sich Art. 109, welcher iber eine Ver-
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handlung der aargauischen Stadte mit den Eidgenossen vom Jahr 1127
referirt.  Was hierauf folgt: der Artikel iiber die Morgengabe, die
Metzger-, Pfister— und Miilerordnung (Ari. 111 — 122) und endlich
die ausfiihrlichen Bestimmungen iber Pfand- und Concursrecht, so sind sie
ohne Zweifel erst nach jenem Jahr in das Stadtbuch aufgenommen wor-
den. — Die Abschrift des Badener Stadtrechtes, welches sich in dem
Gemeindearchiv von Kaiserstuhl findet, schliesst mit dem Art. 122. —
Aus einer vom Jahr 1578 datirten Inscription ergibt es sich, dass die
Kaiserstuhler Abschrift hundert Jahre frither genommen wurde, sonach
hitte das Pfandrecht vor dem Jahre 1478 noch keinen Beslandtheil des
Stadthuches gebildet. —

Art. 2. 3. 4. 9.
Rechtsverhiltnisse der in der Stadt wohnenden Hirigen.

sAngesessener Burger® war und hiess nur derjenige, welcher
haushiblich in der Stadt wohnte und der von einem Schultheissen und
Rath als Burger angenommen worden war (Art. 33). — Wer ohne diese
Bedingungen in der Stadt angesessen war, hiess Seldner (Art. 33),
Hintersasse (Art. 123), beisasse (Art. 124) oder Beiwohner (Art. 129). —
Wer bloss voriibergehend in der Stadt sich aunfhilt, ist ein Gast. — Die
Biirger selbst waren wohl der Mehrzahl nach Freie, aber auch der Stand
der Unfreien war unter ihnen in seinen mannigfachen Abstufungen ver-
treten. — Art. 9 spricht von den Burgern, welche Genoss sein sollen
zu erben ,als 0b si eines herren werend“. — Wie iiberhaupt in den
Stadten, so war auch in Baden der Uebertritt der Horigen in den Stand
der Freien ungemein erleichtert. Es ergibt sich dies einleuchtend, wenn
man die Vorschriften des Stadtbuches mit den Bestimmungen vergleicht,
welche noch viel spater als gemeines Landrecht in der Grafschaft ge-
golten haben. —

Ein eigener Mann durfte in der Grafschaft keine Freie, ein Freier
keine Eigene und endlich ein Eigener nicht die Hirige einer andern
Herrschaft heirathen. Im erstern Fall entstanden erbrechtliche Schwierig-
keiten, im zweiten folgten die Kinder der Mutter und wurden horig, und
im dritten kamen sie als Horige an den Herin der Multer.

Schlossurbar von Baden vom Jahr 1683, pag. 157:

Wellicher fryer mon, so nit eigen ist, nimbt ein frowen, die eins
herren oder gotshiis eigen ist, den mag ein vogt von einer vngenossambe
wegen strafen.

Offnung von Weltingen, Archiv pag. 125:

Item wer sach, das einer so dorechtig wer vnd ein wib nem, die
nit des gotshiis wer, der micht sie besseren mit [0) pfunden, ob er nit
gnad micht finden.

Schlossurbar, pag. 156 :

Wan die herschaft Baden die gqwonheit ond recht hat, daz die
kinder der muoter nachfolgend sygen, sy syge joch fry oder eigen.

Der Herr der Horigen, welcher eine Freie heirathete, war sein
Erbe, wenn gleich Kinder aus der Ehe hervorgegangen waren; minde-
stens erbte er mit den Kindern, er nahm .das Gelisse“.



72

Schlossurbar, pag. 158:

Als denn vor ettlichen jaren braucht worden vnd man pflegen hat,
das gldss ze nemen, sunder solicher meinung, wenn sich ein eigen mann
nit gnossig versech ze dem sacrament der heilgen E ond ob die kind
by einander vberkdmend, wan dann der vater abgieng, ze was sins herrn
fiirnemen, die zwee teil des guols ze erben vnd der frowen vnd den kin-
den solt verwolgen der dritteil, dariis silten si bezalen etc.

Dieser Hirte gegeniiber waren die in der Stadt angesessenen eigenen
Leute durch die Privilegien des Stadtrechtes bei weitem besser gestellt;
sie konnten zuo der é kumen wit allen hiten, an die si gevallend,
welcher kunde si sind, ovnd sol inn die vngenossambe der herschaft ein
kein schad sin. — (Art. 2.) In Bezug auf das Erbrecht war der Burger
mit Weib und Kind .genos ze erben «ls sie eins herren werend*. —
(Art. 9.)

Hoérige waren nicht berechligt, ihren Wohnsitz zu iindern und sich
so faktisch der Herrschaft zu entziehen. Der Herr war jeder Zeit zum
»Nachjagen“ berechtigt.

Schlossurbar von Baden, pag. 135:

Welliche person es sye, joch man oder f[rauww wvon einem herrn
oder gotshus eigen syn erfordert vnd ir der eigenschaft nit bekant ist,
soll mit recht besetzt werden an den stein zuo baden mit zweien vater-
vnd muoter magen, daz derselb person muoter des herrn oder golshus
eigen gewesen seie.

Der Horige dagegen, welcher ,in der stalt veriaret vnd vertaget,
wihrend sein Herr im Lande war, ,der sol danach niemer mer an
keines herrn dienst gebunden sin®.

Dieses Privilegium der Stadt wird in dem Freiheitshriefe des Her-
zogs Leopold vom Jahr 1369 als ein altes bezeichnet und findet sich
dort noch in wciterer Ausdehnung, indem die in der Stadt sich aufhal-
tenden Gotteshausleute auch wiahrend .des Jahres“ (der gewdohnlichen
Verjihrungsfrist) nicht mehr angesprochen werden konnten,

Si mougen ovch all gottshuslite ze ingesessen burgern enphahen
vid nemen, vnd sol sy nieman daran irren weder inwendiq dem
jare noch danach.

Diese ausnahmsweise Behandlung der Gotteshausleute riihrt daher,
weil dieselben in Bezug auf den Yerkehr im Allgemeinen freier behan-
delt wurden als die iibrigen, so dass gewissermassen die Prasumtion da-
fiir sprach, es befinde sich der Horige nicht gegen den Willen des Got-
teshauses in der Stadt. -

In spaterer Zeit nahm diese freiere Auffassung in der Grafschaft so
sehr uberhand, dass ‘beziiglich der sog. Regler (Bluntschli, Rechtsgesch.
v. Zirich 1., pag. 63) eine eigene Verfiigung getroffen werden musste. —
Die Regler sind die Horigen des Grossmiinsters in Ziirich, dessen Heilige
bekanntlich Felix und Regula sind. —

Schlossurbar von Baden, pag. 157:

Etlich geben fir, wie si sunt feliz vnd requla syen ond wen der
abgang beschicht, damit si sich des fahls entschiitten wollen, ovch der
ongenossambe, vnd wiewol die rechten regler der herschaft gnissig ge-
wesen, so sich ersiigen vnd ein regler schuldig was, so ist doch dasselb
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nit tuon ond sich der anderen straf, fihl ond ongenossambe damit be-
schirmen.

Art. 6. 7. 10.
Lehenrechdt

Das Recht, wonach die Birgerschaft ,nach edler liten siten* Lehen
empfangen sollte, findet seine nihere Erklarung und Beschrinkung in der
Bestimmung des Art. 10, wonach es bei dem Schultheiss und Rath stund,
zu entscheiden, ob ein Lehensherr verpflichtet sei, das Lehen an den-
jenigen zu iberlragen, welchem es sein bisheriger Lehentriger verkauft
hatte. — Hieraus geht hervor, dass hier an Reichslehen nicht zu denken
ist, weil sonst dem Schultheiss und Rath die genannte Befugniss nicht
zugestanden wire. — Wahrscheinlich sind in gleicher Weise auch die
Lehen der Herzoge von Oestreich ausgeschlossen, so dass die Lehens-
fahigkeit nur fir die Giiter des landsassigen oslreichischen Adels gilt. —

Art. 11 u .
Erhoreehdt

Eheleute erben einander in allem fahrenden Gut, ohne Unterschied,
ob Kinder vorhanden sind oder nicht. — Aus der Fahrhabe sind aber
die Erbschaftsschulden zu bezahlen (Art. 11). — In Bezng auf das un-
bewegliche Vermogen (zu dem Aliser, ligende giiter, goldin pfenning,
kernengult oder ander guilt gehoren, Art. 14) sind zwei Hauptfille zu
unterscheiden.

L. Wenn ein Ehegatle von Kindern beerbt wird, so verfangl sich
diesen die Eigenschaft an allem liegenden Gut, und zwar sowohl an
demjenigen des abgestorbenen als des iiberlebenden Gatten. — Der Lelz-
tere verliert sein Verfigungsrecht iiber das eigene Vermogen und ist, so
lang er nicht zu einer zweiten Ehe schreitet, auf die Nulzniessung an-
gewicsen. — Tritt er aber in eine zweite Ehe, so ist er verpflichtet,
auf Verlangen der Kinder diesen des verstorbenen Ehegatien liegendes
Gut zu freier Verfigung zu geben, sofern nicht ein Leibgeding daran
bestellt worden ist. — Bluntschli (Rechtsgesch. v. Ziirich 1. 286) ist also
im Irrthum, wenn er glaubt, die entsprechende Stelle des Winterthurer
Stadirechtes ,der aigen ist es vnd iro beder liptinge“ sei ungenau ge-
fasst und es sei geradezu unglaublich, dass der iiberlebende Ehemann bei
dem Tode der Frau sein Eigenthum verloren und nur das Leibdingsrecht
daran behalten habe. — Unser Stadtrecht spricht sich nicht nur wieder-
holt (Art. 12. 13. 16. 17. 18. 19) und deutlich dariiber aus, dass so-
wohl Mann als Frau bei dem Tode des Einen und dem Nachlass von
Kindern die Eigenschaft ihres Gutes verlieren, sondern es lisst sich auch
aus der Geschichte des Erbrechtes der Grafschaft Baden die Richtigkeit
des Grundsatzes klar nachweisen. In dem Erbrecht vom Jahr 1541
(handschriftlich im Aarg. Staatsarchiv) heisst es:

»Als dann unsere herrn und obere angelanget und warlichen bericht
sind worden, wie dass die unseren allethalben inn der Grafschaft Baden
ein unzimlich und ungebirlich rdacht der erbfallen halb gehept. Nam-
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lichen so ein frow vor irem Eemann mit tode abgangen und eliche kind
hinder ir verlassen habe, der vater sin ligend und varend gut, was er
von sinen vorderen ererpt oder diberkommen, mit den kinden teilen
miissen und den halben teil soliches quts frig hinus gdben; dadurch die
kind zum mutwillen erzogen elc. —

Zum ersten — — — Wenn die frow mit tod abgat und eliche kin-
der hinder ir verliesse, als dann sol der vater seliche kind erziehen bis
dass sie zu iren tagen komment und mues und brot gewinnen migend;
alsdann sol demselben vater beliben alles das quot, so er zuo siner Ee-
frowen gebracht etc. —

In gleicher Weise wurde auch das Recht der Stadt Baden selbst
durch das von den acht alten Orten im Jahr 1620 konfirmirte Erbrecht
abgeindert, indem der 4. Art. desselben hestimmt, ..dass der itberlebende
Ehegatte dem Kinde, welches zu seinen Tagen gekommen ist, seines
Vaters oder Mutter Gut herauszugeben schuldig sei. —

2. Wenn keine Kinder oder Kindeskinder vorhanden sind, so wer-
den nach dem Tode der Ehegatten ,die giiter ir yettweders erben ledig*
(Art. 19) und zwar so, ,dass da vatermagen vnd muotermagen, die ge-
lich sind an der sipp, gelich erben sond“. (Art. 11.) Die allgemeine
Regel des alemannischen Rechtes, wonach zuerst der Vater und sodann
die von ihm zunachst abstammenden, auf gleicher Linie stehenden Kolla-
teralen erben, erleidet eine Ausnahme zu Gunsten der Kinder, indem sich
diese beerben, wenn auch Vater oder Mutter, Grossvater oder Gross-
mutter noch leben (Art. 11). Dagegen tritt die Regel wieder unbedingt
ein, indem sie den Enkel neben dem Kinde von der Erbschaft aus-
schliesst. Das Reprisentationsrecht wurde erst durch das Erbrecht vom
Jahr 1620 (Art 7) in der Stadt eingefiihrt. —

Das eben Gesagte gilt ibrigens nur von dem Zugebrachten, , den
ligenden giitern, eigen erb oder zinslehen, so ein frow oder ein man zuo
einander bringend“. — Die Errungenschaft, ,,was sie wahrend der Ehe mit
einander kovfend“, ererbt ausschliesslich der iiberlebende Gatte. (Art. 16.)

Auch in Bezug auf die ererbten Giiter war sowohl Mann als Frau
zur gegenseiligen Bestellung eines Leibgedings berechtigt, so dass die
volle Verfiigung iiber das Vermogen erst nach dem Tode des iiberleben-
den Gatten an die Erben iiberging. (Art. 12.)

Besonderer Erwiahnung verdient noch Art. 19, welcher bestimmt,
dass kinderlose Eheleute zur Bestellung gegenseitiger Leibgedinge be-
rechtigt seien. — Die entsprechende Stelle des Winterthurer Stadtrechtes
(Gaupp. I. 146), die sonst beinahe wortlich gleich lautet, setzt bei, dass
diese Bestellung nach Schwabenrecht geschehe, wihrend unser Stadtbuch
diese Bezeichnung wegliisst. Aus welchem Grunde, ist nicht ersichtlich
und um so weniger erklarlich, als die Grundziige des Erbrechtes von
Baden mit denen des Schwabenspiegels namentlich auch in Bezug auf
Bestellung der Leibgedinge iibereinstimmen (Schwabenspiegel Art. 33,
Ausg. von Wackernagel), und gleichzeitige Urkunden sich bei der Be-
stellung von Leibgedingen ausdriicklich auf Schwabenrecht herufen.

Urkunde des Stadtarchivs Baden vom 31. Jan. 1365.

Johannes Zwicker, Schultheiss zu Baden, urkundet: ,daz er mit

verbannen gerickt ze baden in der statt an einer fryen strazze offenlich
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ze gericht saz*, und dort Bernhart Zoller seiner Frau Hemma um 150
Mark Silbers sein liegendes Vermogen verpfiandete .nach swebschem rehte
mit aller der sicherheit vnd kraft, als man ze baden ein simlich pfund
durch recht vertget nach schwabenrechte. —

Es ist daher sicher mehr als Zufall, wenn die in Art. 13 des Stadt-
buches vorkommende Phrase,

wie vil kinden ein man by siner elichen frovwen gewintd — —
der kind sy litzel oder wil,
sich in Kap. 143 des Schwabenspiegels (Ausgabe v. Wackernagel, An-
merkung) wiederfindet :
ist daz ein man wip hdt unde kint by o hat, ir sy litzel
oder vdl.

Es ist dieses offenbar eine Reminiszenz an die Zeit, in welcher das
~Schwabenrecht* noch als gemeines Landrecht auch in unsern Gegenden
gegolten hat. — Wie lange das vor der Erncuerung des Stadtrechles der
Fall war, ist nicht nachweishar; dagegen ist noch zu erwihnen, dass
das Erbrecht der Stadt Baden in seinen Hauptgrundsitzen bis zum Jahre
1856 in Kraft blieb und somit ein halbes Jahrtausend itherdauert hat. —
Wird unser jetziges Erbrechl ebenso langlebig sein, aere perennius?

Al 22 s 23,
Urtheilsfindung, Zug.

Die eigentliche Jurisdiction stand bei dem (vorsilzenden) Richter: er
allein kann das Gericht besammeln, es bannen, dazu vorberufen, das
Urtheil veranlassen und dasselbe vollstrecken; die Urtheiler (welche un-
eigentlich in unserm Stadtbuch Richter heissen) waren darauf angewicsen,
das Recht zu weisen, ,die urleilen zuo verhoren vnd zuo scheiden*.—
Der Schultheiss rief die Richter zum urtheilen auf; keiner war aber ver-
pllichtet, eine Meinung zu aussern, wenn er nicht iiber die Sache im
Klaren war, er konnte ,warten* und sich Raths erholen, oder aber,
selbst ohne dass ein Urtheil ergangen war, verlangen, dass die Sache
an ein anderes Gericht gelange; er, der Richler konnte ziehen®. —
Ein Richter, welcher ,gewartet* oder ,gezogen“ hatle, verlor dadurch
seine Stimme nicht, wenn die Sache wieder vor Gericht kam, oder wenn
er in dem Gerichte sass, an welches der Zug ging. (,Wer Zuq und
wartend wer, sol demit sin stimm an der volge nit verloren han noch
verlieren®.)

An der wvolge will nicht etwa sagen: nachher, postea; dass dies
nicht die Bedeutung ist, geht aus den Schlussworten von Art. 23 her-
vor: der entweder urtel gervolget hab. Ein Urtheil ,folgt* derjenige,
welcher bei der Umfrage dem vorher angefragten Richter beipflichtet;
auch der Gerichtsumstand, der Ring ,folgt“ das Urtheil, wenn er seine
Zustimmung zu demselben auf irgend eine Weise zu erkennen gibt. An
der Folge heisst also: wenn der Richter in den Fall kommt, seine Mei-
nung zu #ussern, wenn die Umfrage geschieht. — Der ,,Zug“, welcher
von dem Richter und nicht von der Partei ausgeht, ist mit der Ap-
pellation noch nicht gleichbedeutend. Gezogen werden konnten nach
Art. 22 nur stossige, d. h. nichl einstimmige Urtheile. —
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Die Bestimmung, wonach im Ausstandsfalle eines Rathes ein anderer
ehrbarer Mann an seine Stelle gesetzt wurde, weist auf die Zeiten zu-
rick, in denen jeder Dingpflichtige an der Urtheilsfindung theilnahm oder
zur Theilnahme aufgerufen werden konnte.

Es soll bei dieser Gelegenheit noch erwahnt werden, dass in Art. 129
der Freitag als Gerichtstag in Baden genannt wird, was desshalb bemer-
kenswerth ist, weil Grimm R. A., pag. 820 sagt, dass ihm kein ein-
ziges Beispiel vom Freitag als Gerichtstag bekannt sei. —

Art. 28 u. fI.
Stadtverfassung.

Die Behorden der Stadt sind 1) der Schultheiss, 2) der neue Ralh,
3) der alte Rath, 4) der Grosse Rath oder die Vierzig, 5) die Sechs-
zig. — 6) Die Richter. —

1. Der Schultheiss. Derselbe wird wie der neue Rath alle Jahr
auf St. Johannstag ,,zuo sungichten® ernannt. — Der Zeitpunkt der Son-
nenwende ist im alten Recht ein allbekannter Termin. — Die Wabllart des
Schultheissen ist eine verschiedene. — Wollen die drei Rithe den ab-
getretenen wieder ernennen, so steht die Wahl bei ihnen. — Soll aber
ein neuer Schultheiss gewiihlt werden oder nimmt der abgetretene eine
Wiederwahl nicht an, so haben die neuen und alten Rathe vereinigt aus
der gesammten Burgerschaft (mit Ausschluss der Rilter) einen Dreiervor-
schlag zu machen, aus dem der Grosse Rath (die Vierzig) in Verein mit
sechszig der ehrbarsten Burger den Schultheissen wihlt. So zur Zeit
des Stadtbuches. — Noch im Jahre 1369 muss die Stellung und die
Wahlart des Schultheissen, wie das aus dem Freiheitsbriefe des Herzogs
Leopold hervorgeht, eine andere gewesen sein. — Wilrend dieser Brief
das Privilegium bestitigt, wonach die Rithe einander zu setzen berech-
tigt sind, und in Bezug auf die persinlichen Eigenschaften der zu Wah-
lenden, ihren Eid und die landesherrliche Genehmigung spezielle Bestim-
mungen enthilt, ist von einem Wahlrecht des Rathes oder der Burger
beziiglich des Schultheissen kein Wort zu finden. — Offenbar betrachtete
der Herzog den Schultheissen nicht als einen slidtischen, sondern als
einen eigenen Beamteten, als den Stellvertreter des Vogtes, welcher in
der Stadt die landesherrlichen Rechte auszuiiben hat. Von diesem Stand-
punkt aus betrachtet ist demn auch der Schultheiss der Vorsitzer in Ge-
richt um das Blut sowohl als um Erb und Eigen. — Nach dem o{strei-
chischen Urbar, dessen Abfassung jedenfalls nicht vor den Anfang des
14. Jahrhunderts fillt, hatte ,,die herschaft dia (in Baden) twing vad bann
vond richtet diube vnd frevel“ (Oestreich. Urbar, Ausgabe von Pfeiffer,
pag. 150). — So war es auch noch zur Zeit der Ausstellung des Frei-
heitshriefes im Jahr 1369, und wenn dort davon die Rede ist, dass ,der
Schultheiss vmb das Pluet oder vmb den Tod“ richte, so ist klar er-
wiesen, dass er in diesem Falle an der Stelle des Vogles handelt. Erst
im Jahr 1431 verleiht Konig Sigmund dem Rathe den Blutbann und das.
Recht, in jedem einzelnen Falle den Schutheissen damit zu belehnen.
(Brief vom 28. Okt. 1431. Archiv Baden.) Zur Zeit der Erneuerung
des Stadtbuches stand also der Blutbann noch nicht der Stadt zu. — Es
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ist desshalb auch nicht wahrscheinlich, dass es zu dieser Zeit bei der
besprochenen Wahl des Schultheissen sein Bewenden hatte. Ohne Zweifel
unterlag dieselbe der Bestitigung des Landvogtes. — Auch von einem
Eide, den der Schultheiss dem Vogt zu schworen hat, ist nicht die Rede
und uberhaupt nur das Verhiltniss des erstern zu der Stadt regulirt. —
Dagegen hat der Schultlreiss der Stadt zu schworen, ,ein gemeiner richter
zuo sin eim als dem andern, on alle geverd,“ was mit der oben ge-
dusserten Auffassung seiner Stellung vollkommen iibereinstimmt.

2. Der neue Rath. Sobald er sein Amt antritt, wird der bisherige
neue zum alten Rath. Geht die Amtsdauer des neuen Rathes zu Ende, so
ernennt er den neuen Rath fir das folgende Jahr und wihlt dazu die Mit-
clieder des alten Rathes. — ,So setzen die Rdithe sich selber.“ Die ge-
setzliche Bestimmung, dass der alte Rath ipso jure nach Ablauf eines
Jahres zum neuen Rath werde oder mit andern Worten, dass die Stelle
eines Rathsmitgliedes lebenslinglich sei, haben wir nirgends gefunden.
Den Rathsverzeichnissen zufolge hestand aber die Lebenslanglichkeit fak-
tisch. — Von den zwolf Riathen sind abwechselnd je sechs ein Jahr lang
im Amt. (Art. 29.) — Diese Anordnung wird schon in dem Freiheits-
brief von 1369 bestitigt und hat ohne Zweifel schon vorher bestanden.

Dem (neuen) Rathe lag, wie sich das namentlich aus den Proto-
kollen des Stadtarchives ergibt, die gesammte Verwaltung der Gemeinde
ob; worunter auch die Besorgung des Hypothekarwesens begriffen war. —
Dass dieses Verwaltungsrecht nicht ein unbeschriinktes war, zeigt ein im
Badener Arvchiv liegender Brief des alten und neuen Rathes an den
Grossen Rath auf Pelagii Abend (27. Sept.) 1500. — Die beiden Rithe
erkliren, dass die alten Briefe, ,darinnen die Stuckh vnd Artikel, so
si (der grosse Rath) mit ons vnd wir mit inen ze handen gehept, be-
griffen, befreit ond begabet gewesen weren, verwarloset vnd verloren®
und dass desshalb von Schultheiss und den zwolf Rithen die nachge-
schriebenen Artikel ,nachgelassen” werden:

1. Dass wir noch vnnser nachkomen deheinen buw, der mer denn
30 & kosten wirt, anfahen, noch enheinerlei zeug, holz, stein vnd
kalkk dazuo fiiren sollen on ir wissen.

2. dass wir noch vnnser nachkomen on s¢ kein steuer anlegen
sollen.

3. dass wir noch onser nachkomen von der stadt sekelmeister, buw-
meister vnd dem Spitalmeister kein rechnung offnemen, ouch dieselben
Aemter mit sammt den Umgelten nit besetzen wollen.

4. So sollen wir noch vnser nachkomen zu keiner Zit, wenn man
Panner oder fendlin in das felt schicken welt, weder Hoptlit oder fen-
drich noch ander knecht on si uff nemen.

5. sellen die vierzig vnd ihr nachkomen .vns vnd vnsern nachkomen
gehorsam sin ond brucht werden, wie von alter harkomn ist, zu raten
ond zuo folgen nach lut des Eides, so si jarlich darum schweren.

6. letztens haben wir vns vnd onsern nachkomen hierinnen luter
vsbedungen vnd vorbehalten, desglichen ouch die 40 vnd ir nachkomen,.
ob der ehbegriffen verlorne brief von einer herschaft oder vnsern vor-
fahren, schultheiss vnd rdt geben, jemer wieder funden wurd, dass denn
derselb bi sinen kriften bliben und dieser kraftlos hin vnd ab sin soll.
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Es ergibt sich hieraus, dass das gegenseitige Verhaltniss der Rathe
friher urkundlich und vertragsgemiss in den ,verlornen und verwahr-
loseten Briefen® feslgestellt war. Der einseitige Erlass des neuen und
alten Rathes, worin verschiedene Artikel ,nachgelassen“ werden, weist
darauf hin, dass diese Behorde im Laufe der Zeit Rechte, welche ihr
nicht zukamen, usurpirt und die Bedeutung des grossen Rathes zu schwi-
chen gewusst halte. — Schon im Jahr 1624 (auf St. Johannstag) kam
der grosse Rath wieder in den Fall, sich einen neuen Brief iiber seine
Rechtsame geben zu lassen. Die beiden Rithe (neu und alt) bestatigen
darin die Artikel der Urkunde vom Jahr 1500 und setzen bei:

»Damit si (der grosse Rath) aber vnnsern guoten willen vnd qunst,
so wir gegen innen haben ond tragen, erkennen mdigen, so geben wir
innen inn krafft diss briefs diese freiheit vnd lassen inen aus Gnaden
zuo, dass si mit vnd neben vns alle jar ze den wier hernach ernamseten
zilen, als ndmlich zum ersten uff hilarium, zum zweiten uff Montag nach
laetare, denn zum dritten uff beselzung des regiments (wuo sungichten),
zum vierten uff den ersten lag nach Martini, sollen vnd mdigen fiir rat
gon vad alsdann vns helfen raten, was der Stadt nutz ond er sin maqg. —
Si maogen ouch uff die genannten zil ir rat allein vad selbsten haben,
doch soll die berufung vnd zuosamenkunft von vnnserm Schultheissen des
kleinen rats geordnet vnd angestellt werden.

Im Fall aber inen die Berufung in Vergess komen sollte, so maug
alsdenn der Schultheiss der vierzigen onnsern Herrn Schultheiss, der
Versamblung halben, dass si gehalten werde, begriissen wund welche
denn in diren Versammlungen ond rat one wrsach usbliben, der solle
umb 1 & on nachlass gestraft werden. —

Und was st alsdenn in iren Zusammenkunften berathschiagen,
dasselb sollen si auch denselben tag fir ovns bringen und lougen lassen,
uff welches firbringen wir inen denn nach vnnserm bedunken antwor-
len wellen. —

Der Brief schliesst mit dem Versprechen, dass bei Biirgerannahmen
immer zwanzig aus dem grossen Rath von den beiden andern Rithen
beigezogen werden sollen. —

Diese Urkunde beweist nicht nur, wie die alten Rechte des Grossen
Rathes zu Gnadengeschenken der beiden Réathe geworden waren, son-
dern sie gestattet auch einen wichtigen Einblick in das urspringliche
Verhiltniss, das der Aufzeichnung des Stadtrechtes lange vorausging. —
Die angegebenen Termine, auf welche der Zusammentritt der drei Rithe
gestattet und angeordnet war, nimlich hilarientag, lactare, sungichten
und Martiné sind die allen Dingtage, an welchen die Hof- und Landge-
richte gelalten und die Oeffnungen der Hofe und Gemeinden verlesen
und erneuert wurden. *) — Der Schluss ist daher jedenfalls nicht ge-
wagt, wenn wir sagen, dass die gleiche Urkunde, welche von der Er-

#) Kaufbrief zwischen Graf Rudolf und Wettingen um Dietikon vom Jahr 1259.
(Wettinger Archiv pag. 903.) Omuia judicie secularia hominum in dien-
ticon el slieron, nisi ea quae poenam sanguinis requirunt — abbatis
el convenlus auctorilate in dielicon el slicron exerceri debenladad tria
lamen placita, quorum wunwm proximo post hilarii, secundum proximo
post Wallpurgis. tertium post Martini, die non ferialo habetur. —
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starkung des Rathes Zeugniss gibt, an die Zeit erinnert, in welcher die
gesammte Biirgerschaft, dem Schultheiss und Rathe gegeniiber noch im
Besitze ihres allen Rechtes, sich am Gemeindewesen direct zu belheiligen
hatte. — Die Autonomie, welche selbst von den Horigen bei den Ding-
tagen dem Vogte gegeniiber stets und namentlich auch in der Grafschaft
ausgeitht wurde, ging jedenfalls den Burgern der Stadt auch nicht ab. —
Die Sechszig und die Vierzig waren zur Zeit ihres Ursprungs ohne
Zweifel die Ausgeschossenen und die Siellvertreter der Biirgerschaft.

Der Rath ist iibrigens nicht nur Verwaltungs-, sondern auch Ge-
richtshehirde.  An ilin geht der ,Zug“ (die Appellation) von dem Ge-
richt, wenn die Ansprache unter 30 & betrigt. (Art. 22.) — Schult-
heiss und Rath erkennen in Malefizsachen, (Art. 58 u. ff.) machen den
Frieden, wenn Krieg und Misshelligkeiten entstehen (Art. 70) und ur-
theilen beir Ehrverletzungen und sonstigen Freveln (Art. 89 u. {f)

3. Der alte Rath ist der aus dem Amle tretende neue Rath; der
Schultheiss des alten Rathes ist der Stellvertreter des Schultheissen des
neuen Rathes und heisst daher auch Statthalter (Rathsprotokolle von
Baden). Ueber die Betheilicung des alten Rathes bei der Wahl des
Schultheissen ist oben schon gesprochen worden. — Nach Inhalt der
Rathsprotlokolle war der neue Rath im Allgemeinen berechtiglt, so ofi
er es fiir angemessen hielt, den allen Rath beizuziehen und die Ge-
schifte durch den ,volligen Rath“ entscheiden zu lassen, der denn der
kleine Rath im Gegensatz zu den Vierzigen hiess. — Dieser Zusammen-
tritt war aber in verschiedenen Fillen gesetzlich gefordert. — Die Wahl
der Angestellten der Stadt, welche mit derjenigen des neuen Rathes
staltfand, niémlich des Seckelmeisters, des Baumeisters etc., ebenso die-
jenige der beiden Weibel wurde durch die beiden Rithe im Verein mit
den Vierzigen vorgenommen. (Art. 50.) An die vereinigten alten und
neuen Rithe ging auch der Zug in allen Streitigkeiten, bei welchen die
Ansprache mehr als 30 #Z betrug (Art. 22). In Malefizsachen durften
die gerichtlichen Zweikdmpfe nur nach Erkenntniss des alten und neuen
Rathes Stalt haben. (Art. 34.) — Im Allgemeinen aber gilt die Regel,
dass der alte Rath fiir sich allein nie als Behorde handelt, sondern dass
er seine Befugnisse stets nur in Verbindung mit dem neuen Rath geltend
machl.

4. Der Grosse Rath oder die Vierziy. Nachdem der Schultheiss
und der newe Rath gewihlt waren, setzten sie in Verbindung mit dem
alten Rath die ersten Zwanzig des grossen Rathes und mit den letztern
die zweite Halfte. (Art. 29.) Der Zusatz dieses Artikels ,damit es
vierzig werdent zuosampt dene Schultheiss vnd den wwolfen der alten vnd
ntiwen rdaten® ist nicht so zu verstehen, als ob zn diesen dreizehn Mitglie-
dern des kleinen Rathes nur noch siebenundzwanzig hinzugewihlt worden

aren. Das Gegentheil ergibt sich aus den Regimentsbiichern von Baden,
m welchen neben den Rithen die Vierzig in voller Zahl immer nament-

lich aufgefiilhrt werden. — Ueber die Betheiligung des Grossen Rathes
bei den Wahlen und seine politische Stellung im Allgemeinen ist schon
oben gesprochen worden. — Aus cinem Rathsbeschluss vom Jahr 1496

wissen wir, dass der Grosse Rath auch Gerichishehirde war, es laulet
derselbe im Rathsprotokoll :
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wIst durch rat ond 40 beschlossen vnd erraten, das von gyeldschuld,
buossen, einungen ovnd artiklen darum geschribne recht ond das statt-
buoch vswisent, nit witer denn an die 40 geappellirt werden soll. Was
aber sust eigen vnd erb, erenletzung ond dero glichen sachen antrifit,
mag man fur unsre herren, die eidgnossen appelliren.“ —

Bei der Tendenz, die Rechle des Grossen Rathes zu schmilern,
darf wohl unbedenklich angenommen werden, dass diese Jurisdiction
schon zur Zeit der ersten Redaktion des Stadtbuches bestanden hat.

Wohl ebenso begriindet ist die Annahme, dass die Appellationen,
welche spater an die Eidgenossen gingen, frither an den ostreichischen
Landvogt gerichtet wurden. Mit Brief auf Jacobi 1533 verfigen die
acht alten Orte, dass um Erb-, Eigen- und Ehrverletzung der Zug an
sie zn nchmen sei, um Geldschulden aber keine Appellation statfinde,
weil, so lautet das wortliche Motiv, ,daselbs on vnderlass frimbd volks
vnd grosser Zuzug ovnd vil verrechtfertiqgungs vmb schulden stets geiibt
worden, das vnsern herren viel Mihe gebehren wurd.“

9. Die Sechszig scheinen weniger eine Behorde als ein Wahlkor-
per oder vielmehr nur der Theil eines solchen gewesen zu sein. Ausser
bei der besprochenen Wahl des Schultheissen wird ihrer weder in dem
Stadtbuche noch in den von uns eingesehenen Quellen irgend wie Er-
wihnung gethan. — (Art. 28.)

6. Die Richter. Das Regimentshuch von Baden, ein Verzeichniss
der jihrlich ernannten Beamten, fiihrt jeweilen auch die Richter, acht an
der Zahl, auf. Aus dem Umstande, dass im niichstfolgenden Jahr immer
andere Namen erscheinen, darf geschlossen werden, dass die abtreten-
den nicht wieder wihlbar waren. — Von wem die Wahl vorgenommen
wurde, ist nirgends gesagt. — Das Recht um Eigen und Erb und um
alle Ansprachen, mit Ausnahme geistlicher und Lehenssachen, musste
vor Gerichit genommen werden, dessen Vorsitzer der Schultheiss war.
(Art. 20.) Dahin gehorte auch die Verrechtfertigung der Pfiander (Art.129)
und die Erlaubniss zum Angriff von leibdingsweise iiberlassenem Gut
(Art. 18). —

Das gegenseitige Verhiltniss zwischen den Richtern, den Rithen
und den Vierzigen in Bezug auf die Gerichtsbarkeit ist trotz der Man-
nigfaltigkeit der Bestimmungen kein willkirliches. — Ein niheres Ein-
gehen auf die Bedeutung des Rathes wird das Verstandniss erleichtern.
— Nach dem Briefe von 1369 waren die neugewihlten Rathe ver-
pflichtet, vor dem Herzog den Eid zu leisten, wenn dieser im Lande
war, sonst vor seinem Landvogt; sie mussten schworen, ,nicht anders
zu raten, noch zuo vrteilen, denn was si recht vnd gut dunkt vnd das
vns (dem Herzog) vnd vnsern erben, vnser rat vnd den Burgern ze
Baden das Nutzist etc. sei; an alles Gefirde* — Dem Herzog oder
seinem Stellvertreter war die Bestatigung der Wahl vorbchalten, die er
fir ein Jahr auf Wohlgefallen aussprach. — War der Rath in der spi-
tern Zeit auch ausschliesslich eine Behorde der Stadt und der Biirger-
schaft, so ist gleichwohl nicht zu vergessen, dass anfinglich nicht nur
die Bestellung des Rathes von dem Landvogt abhing, sondern dass er
theilweise wenigstens wie der Schultheiss den Landvogt und den Fiirsten
reprasentirte. — Wie der ostreichische Vogt der Grafschaft mit seinen
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Rithen umgeben war, so war es auch der Schultheiss der Stadt. —
Aus diesem Verhillniss ist es zu erkliren, dass die hole Gerichtsbar-
feect von Schultheiss und Ralh ausgeibi wird. Der Schuliheiss ist der
Richter und Vorsitzer des Gerichtes und die Rathe sind die Schoffen. —
Ganz analog hat sich die Sache in dem Landgerichle der Grafschaft ge-
staltet. — Hier ist der Landvogt der Richter, wihrend die Untervogte
der Grafschaft die Stellung der Schoffen einnehmen. (Landgerichtsordnung.
Handschriftl. im Aargauer Staatsarchiv.) 1In beiden Gerichien nahmen die
Freien oline Zweifel neben den Schoffen an der Urtheilsfindung Antheil.
— Art. 4 des Winterthurerrechtes (Gaupp 1. 139) bestimmt dass der
einer Missethat Angelklagte ,,vor den burgeren gemainlich sol ervarn sin
schulde oder sin unschulde®*. Es ist wahrscheinlich, dass diese Be-
stimmung , welche in dem Stadtbuche nicht aufgenommen ist, gleich wie
die iibrigen ebenfalls recipirt, d. h. in dem verlichenen Recht inbegriffen
war, dass sie aber in spilern Redactionen ausgemerzt wurde, nachdem
an die Stelle der Gemeinde die Schoffen, die Rithe, gelreten waren. —
So ist also die Stellung des Rathes im Stadtbuche, als Richier in Male-
fizsachen, bei Friedbriichen und Freveln rechtlich vollstindig begriindet,
sowie auch die Vorschrift verstindlich, dass der Zug in Strafsachen an
den alten und neuen Rath zu gehen habe. — In dem Gerichte iiber
Erb wnd Eigen halt ebenfalls der Schultheiss als Verireter des Vogtes
den Vorsitz, denn die Herrschaft hat, wie gezeigt, in Baden fwing ond
hann. — In das Gericht gehirte aber nicht jeder Freie, sondern woll
abgesehen von Freiheit oder Unfreiheil . der burger ist vnd der ouch
eigeny erb oder ziuslehen in marksrecht hett.* — Schon frihe nahm
aber nicht mehr die ganze Gemeinde an der Urtheilslindung Theil, son-
dern sie willte dazu aus ihrer Mitte eine bestimmte Zahl von Urthei-
lern, die erst spiter Richter genannl wurden. — In der Offnung von
Dietikon vom Jahr 1553 (Weitinger Archiv pag. 143) werden fiinfzehn
geschworne Richter genannt. — So ist ohne Zweifel auch das Gericht
-um Erb und Eigen und alle andern Ansprachen®, d. h. was wir heule
das Civilgericht nennen, in Baden entstanden. — Die Berechtigung der
ganzen Gemeinde, an der Rechtsprechung Theil zu nehmen, dusserte
sich, wenn auch ein eigenes Gericht gcsetzt wurde, oft in der Weise,
dass von diesem Gericht der Zug an die Gemeinde ging. Desshalb fin-
den wir in Baden noch einen Zug von dem Gericht an die Vierzig, an
der Stelle der Gemeinde. — Der Zug au den neunen und den alten
Rath hat keine in der Sache liegende Berechtigung. —

Art. 38.
Steuergesetaz

Jeder Biirger, der fiinfzig Gulden oder mehr besitzt, hat zum Zweck
der Besteuerung eidlich anzugeben, wie viel Mark sein Vermogen be-
trage. — (Wir stiirend by dem eid vnd by der mark.) Er ist aber ver-
pllichtet, sein Vermogen um den von ihm beschwornen Preis der Stadt
zu uberlassen. Macht die Stadt von dem Recht keinen Gebrauch, so ist
jeder Birger fiir sich allein oder mit Gesellschaftern (gemeindern) zum
Auskauf berechtigt —
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Artl. 45,

Marktordnung.

Plotzen, ein Zentner. Zollordnung v. J. 1450. Plutzer, ein Flissig-
keitsgemisse (Schmeller, Wb. 1, 340. Stalder 1, 194).
Eine Scheibe Salz betrigt gegen anderthalb Zentner; es hekam durch

Einstossen in eine zylindrische Holzfassung rad- und scheibenformige Ge-
stalt und wurde so verfahren.

Salmanswiler (sc. blutschin), gleichfalls eine Quantitat Salz. Der
Name stammt von dem bei Ueberlingen gelegenen Kloster Salmanswiler,
welches emnen Antheil an den Salzburger Salinen besass und nach Wet-
tingen, welches als Filialkloster zu ihm stand, Salz lieferte. (Zedler,
Univ.-Lexik. 33, 993.) ‘

Rohrli ist ein Trockengemisse; z. B. ein Fass Obst. (Stalder 2, 280.)

Kriattli (caretta) ist jener zweiradrige Hausirerkarren, auf dem sonst
Tiroler und Grodener ihre Waaren und Kinder durchs Land zogen.
(Schmeller Wh. 2, 397.)

Das aargauische Staatsarchiv enthalt einen Rodel, worin ,eigenlich
geschriben, wie die herschaft von osterich das gleit uffgesetzt hat“. —
Folgende Stelle gibt iiber die fraglichen Masse ebenfalls Auskunft: ,von
einer schiben salz ein schilling; von einem blutschin saltz zwen schilling;
von cinem salmanswiler blutschin dry schilling. (v. J. 1415.)

Art. 50—"18.
Gericht um das Blut.

Das Stadtbuch behandelt vorerst die Falle der hohen Gerichtsbarkeit
und nach diesen die Frevel (Art. 718 — 109). — Wir beschrinken uns
darauf, aus dem Rechte der Grafschaft einige Stellen anzufiihren, welche
diesen Unterschied der Gerichtsbarkeit behandeln. —

Wettinger Oeffnung (Wettinger Archiv, pag. 134):

Das ist der twing ond vmbkreis, darin min herrn von Wettingen
zuo richten hand, denn die wvsgenomen sachen, die sol ein landvogt
richten, das sinnd blittend wunden, ond der vnnder riissigen rafen den
anderen frevlet, ond das dem man an sin hals gat, vnd das off der land-
strass geschiecht, die sachen sol ein landgraf von baden richten.

Oeffuung von Kempfhof vom J. 1421, pag. 140:

Das ist nun der Umbkreis, da nun min herrn von Wettingen hand
zuo richten, omb alles das, was den pfenning gewinnen oder verliren
mag, vsgnomen die ovier hochen sachen, die hirend einem landvogt zuo,
das ist diebstal, das ander bliittend wunden, das dritt Sirass rouben
ond nachtschach.

Extract der Ordnungen und Pflichten der Landvogte. Hand-
schriftlich im Staatsarchiv Aargau. 1681:
Wer wider den Lands-Friden handlet, oder sich wiirklich mit der
That partheiet, ist malefizisch vnd hochoberkeitlich.
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Art. 50.
Mord und Verrathenschaft,

In Art. 3 wird der Mord mit grosser ,vntriw® zusammengestellt. —
Diese Untreue manifestirt sich wesentlich und am meisten im Friedbruch,
darum soll man von dem, der in dem Frieden jemand todtet, , richten
als von einem morder wnd soll inn verrifen fuer ein morder ond als
ein morder“ (Art. 72). Der Verrath ist die hochste Treulosigkeit, er
wird daher wie der Mord bestraft, mit dem Rad.

Art. 54.
K ampf e

Gottesurtheile finden statt beim Mord, Verrath, Filschung, Ketzerei
(Sodomie), Zauberei und Brandstiftung (Art. 50. 51. 52. 53); jedoch
nur in dem Falle, wenn keine Zeugen vorhanden waren. — Ueber die
Art der Gottesurtheile sind wir ohne Nachrichten; bloss wissen wir, dass
die Kimpfe entweder ,gewaffnet oder ongewalfnet stattfanden. — Unter
den ersten sind wohl formliche Zweikimpfe zu verstehen, welche nur
unter Freien vorkommen konnten. Horige, Unfreie waren an die eigent-
lichen Gottesurtheile (Feuer- und Wasserprobe etc.) verwiesen; — das
ist der Sinn der Worte ,nauch gelegenheit der sach je denn an den
titen“.

Art. 60. 62. 63. 64. 65.
Todschlag.

Todschlag im Frieden ist Mord (Art. (). In Bezug auf den einfachen
Todschlag macht das Stadtbuch Unterscheidungen, je nachdem der Ge-
todtete in dem besondern Frieden der Gemeinde (der Stadt) begriffen (in

vnsern fridkreisen gesessen) war oder nicht. — Der Biirger, welcher
einen Gast erschlagt, wird von der Stadt nicht zur Strafe gezogen, weil
er damit ¢hren Frieden nicht gebrochen hat. —- Weil aber der Gast im

Landfrieden steht, so wird der Todschliger der Herrschaft ,behalten“.
Wird er von der Herrschaft begnadigt, so erledigt sich die Sache da-
durch, dass er an den Stadthau 30 & bezahit. — Die Familienrache des
Erschlagenen besteht aber fort und desshalb ,sol er sich vor den frin-
den besorgen vnd hiiten, als er denkt sicher sin“.

Erschligt aber ein Gast einen Burger, so hat er dadurch den Frie-
den der gastlichen Stadt schwer verletzt. Wird er gefangen, ,da sol
nit nachgon denn ein bar gegen der andren“. Entflieht er, so verfallt
den Freunden der Leib und der Herrschaft das Gut. Eine Abfindung mit
der Freundschaft des Getodleten ist nicht vorbehalten und darum nicht
zulassig. Begeht ein Biirger an dem andern einen Todschlag, so ist das
Verfahren und die Strafe verschieden, je nachdem er gefangen oder flichtig
wird. — In beiden Fillen verfillt der Freundschaft der Leib und der
Herrschaft das Gut; kann er sich nicht mit beiden abfinden, so wird ihm,
wenn er gefangen ist, das Haupt abgeschlagen. — Ist er flichtig, so
soll er fiinf Jahre ausser der Stadt bleiben und nur hereinkommen, wenn er
sich mit den Freunden und der Herrschaft verglichen hat. — Bedenkt man
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nun, dass in den meisten Fillen der Todschlager sich flichlig machen
und wihrend fiinf Jahren in der Regel auch ein Abkommen zu Stande
bringen konnte, so ergibt sich, dass faktisch die Todesstrafe nur in dem
Falle eintrat, wenn ein Gast einen Burger oder einen andern Gast er-
schlagen hatte. Die Flucht des Todschlagers war so sehr Regel, dass
eine im aarg. Staatsarchiv liegende handschriftliche Gerichtsordnung,
welche das Verfahren gegen Abwesende zum Gegenstand hat, geradezu
betitelt ist: ,wie man das landgricht vmb todschlag besetzt“. So tritt
die offentliche Strafe, wo es sich um den Biirger handelt, vor der Fa-
milienrache und Friedloslegung noch véllig in den Hintergrund. — Die-
selbe Tendenz zeigt sich auch bei der Korperverstiimmelung (Art. 67.
68. G9). Die Talion ist zwar angedroht, , aber es sol allweg an eim
Schulthssn ond rat ston, dariber zuo richlten nauch gestalt nd die
sach beschehen ist.* Wurde der Geschidigte ahgestellt, so verlor der
Thiter der Herrschaft Huld, musste Wirth und Arzt bezahlen und ., fiir
das glid ond lamptag (Ldhmung) liden, was sich denn je ein Schulls
ond ravt darumb erkennt*. — Wurde ein Fremder durch einen Gast ge-
todtet, so konnte den Freunden des Erschlagenen der Leib des Tod-
schligers allerdings verrufen werden und es geschah auch (Art. 65).
Weil aber die Freundschaft in der Regel auch fremd war und also die
Rache nicht ausfithren konnte, so wird der Leib nicht nur den Freunden,
sondern auch ,onnsern herrn vnd vnnserm gericht von der clag vnd des
gerichts wegen® verrufen. — Die Klage geschah ohne Anrufen der (in
diesem Fall gewohnlich abwesenden) Privatpartei von Amiswegen. —
Die Landgerichtsordnung der Grafschaft Baden (handschriftlich im Slaats-
archiv Aargau) sagt: ,demnauch so leiss! man der enntlibten personen
friindtschaft ein fiirsprecher nemen, ovnd Ir clag infiiren, vnd so kein
frimdtschaft vorhanden, clagt ein Landvogt durch den Undervogt off
den Thdater.“

Im Weitern ergibt sich daraus, dass im Prozess gegen den abwe-
senden Todschliger der Leib im Allgemeinen . den Kligern* erlaubt
worden ist. —

Art. 60.
, Abnehmen der Jahre.

Der Fiirst, welcher im Lande erscheint, nimmt nicht nur die Strafe
ab, sondern er ertheill auch durch seine blosse Gegenwart positive
Rechte.

Oeffnung des Dorfes Dietikon (Wetlinger Arcbiv 111).

— — aber habend mine hern hie die vischenzen, die vahet an ze
Krewelsfurt — — — wenn ovch ein fiirst im land were, so mogend die-
selben vischer hinuf varen ann den Glanzenberq vnd mégend do irr garn
innwerfen end ziehen tniz gen baden an die brugg.

Wer sach, daz noch ein mdchtiger hovpt, ein rimscher kaiser oder
ein romscher kiinig tm land were, so michten dieselben vischer ob sich
varen bis gen Zirich an der stalt vnd mochten da ir garn inwerfen
vnd ziehen aben bis bhaden wvnd silt inn das nieman speren noch
weren.
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Art. 66,
Leichnam des Selbstmorders.

Die Strafe, den Leichnam des Selbstinorders in einem Fasse dem
Wasser zu iibergeben, ist eine ganz eigenthiimliche. — Sie scheint auf
der Vorstelling zu beruhen, dass der Todte nicht wiirdig sei, der Erde
iibergeben zu werden (Osenbriggen, D. R. A. aus d. Schweiz IIl. 15). —
Aus einer llandschrift des Aarg. St.Archivs ersehen wir, dass im Jahr
1552 Entleibte nicht mehr auf das ,,Wasser geschlagen“, sondern ver-
brannt oder unter das Hochgericht begraben wurden. — Die Idee der
Strafe wurde also bheibehalten. Nachdem die Ziircher (im J. 1417) einen
Selbstmorder in geweihter Erde begraben hatten, lehnte sich nicht nur
das Land, sondern die andern Stinde dagegen auf, darumb daz sy mei-
nen, daz sy das groz onweller, so jes lung wit gewesen ist, davon haben,
daz man einen silichen menschen, der sich selber ertidet hat, in dem
gewichten ertrich ligen lasse.“ Nicht lange nachher erlaubte Bischof
Otto von Konstanz der Stadt Baden, hingerichlete Verbrecher in ge-
weihter Erde zu begraben (Urkunde vom 1. August 1481. Stadtarchiv
Baden). [Es ist aber anzunehmen, dass nur ,ehrliche® Verbrecher dar-
unter verstanden sind, iber deren Begribniss das Urtheil keine Bestim-
mung enthilt. (Bluntschli 1. 411.)

Art. 76 u. 7.
Der Ehe ansprechen.

Das alle Recht forderte zur Giiltigkeit ciner Ehe die kirchliche Ein-
segnung nicht. War die Ehe gegenseitig versprochen und durch , Be-
schliessung der Decke“ vollzogen, so war sie giiltig. Sobald diese bei-
den Bedingungen vorhanden waren, konnten sich Mann und Frau der Ehe
ansprechien, d. h. behaupten, dass eine Ehe zwischen ihnen bestehe. Nach
Inhalt einer Urkunde vom Jahr 1440 (Badener Archiv) musste Hans En-
dinger, welcher sich ,etwas misshandels“ an der Frau des Clawi Kurtz
hatte zu Schulden kommen lassen, schworen: ,dass er mit der Els-
bethew Zimmermann niemer mnichtzit mer weder mit worten noch mit
werken ze schaffen noch ze schikken haben wilt, diewil si Cliwi Kurz
als fir sin elich wip in ansprach hett * —

Weil nun derjenige, welcher eine Frau der Ehe ansprach, damit
behauptete, alle Rechle eines Ehemanns ausgeiibt zu haben, so wurde
die Ansprache als schwere Ehrverletzung betrachlet, insofern sie nicht
auf Wahrheit beruhte, insofern .er es mit den rechten nit geziichen“
konnte. — Die Injurie war um so schwerer, wenn dadurch die jung-
friauliche Ehre verletzt (Art, 76) oder wenn sie zu dem Zweck ange-
than wurde, um die betreffende Person dadurch desto eher zum wirk-
lichen Abschluss der Ehe zu vermoigen, wenn die Ansprache . mit ge-
verden“ geschah (Art. 77). Folgende Stellen geben dariiher Aufschluss:

Die Ziircher Ehegerichtsordnung vom Jahr 1698 verfigt im
Nachtrage aus ,der Herrschaft Wiilflingen Befugsame in Ehe-
gerichtssachen® :

Welche Personen die anderen, es seien Mann oder Frouwwen,-: der
Ehe halber ansprechen wvnd die mit Becht nit beheben, dieselb Person



86

ist verfallen meinem herrn wu Wiilflingen 5 Pfd. haller zu buss. Es
michte aber einer oder eine sich so vermessentlich ond vielfalliq mit
unbefugter ansprach einlassen ond cuf diese geringe buss frefner weyss
handlen; ein herr zu Wiilflingen hat alsdann gewalt, solche personen
hoher auch je nach gestalt der sach zu strafen. — ‘
Die Zircher Eheordnung sagt unter dem Artikel _vom berihmen® :

Wenn ledige Gesellen und Mannspersonen geger Tichtern ehliche
Ansprachen fihren und darbei fiirgeben wurden, dass sie nicht allein
denselbigen Tochtern die Ehe versprochen, sondern sie auch verfellt und
beschlafen hatten, und solches etwann nur auf gefahr und zu dem End
beschehen, damit sie hierdurch eine solche Tochter desto eher zur Ehe
bekommen michten; der Gegentheil aber weder des ehlichen Ansprechens
noch des Beischlafs bekanntlich were, so solle nach der alten Satzung
derselbe hichlich gestraft werden.

Handschrift aus dem protestant. Pfarramtsarchiv Zurzach. —

Wer Jemanden mit Gefahrde der Ehe anspricht, wird mit Aus-
schneiden der Zunge bestraft. Diese Strafe wird auch gegen Gottes-
lasterer und Verlaumder im Allgemeinen angewendet. (Osenbriiggen,
R. A. aus d. Schweiz. Heft 1lI, pag. 19.)

Art. 70—"73.
F r i e d e n

Schultheiss und Rath sind bei ihren Eiden verpflichtet, wo Streit
entsteht, Frieden aufzunehmen (zu bieten, zu machen). — Dieser ge-
botene Frieden gilt nicht nur fir die ,Sacher“ (die streitenden Theile,
Widersacher), sondern auch fir ibre Freundschaft. Alle Verwandten,
welche zur Rache berechtigt und verpflichtet sind, stehen auch in dem
gebotenen Frieden. — In Baden gingen Pflicht und Recht bis zur vier-
ten Linie.

Regimentsbuch von Baden vom Jahr 1496 :

Uf} suntag visitationis sind rat ond vierzig zuo rat worden, daz
keiner, der vber die vierde linien dem andern gfriint ist, mit im s
stan sille in rdten ond sus, sol ouch dero dheinen zuo effren noch zuo
rechen haben.

Der Frieden erstreckte sich in der Grafschaft auch auf die Weiber,
nicht bloss auf die Blutsverwandtschaft:

Altes Urbar von Baden v. J. 1415, pag. 94: *)

Wer ouch sach, das zwen mit einander in friden kimen, so sollent
ir wiber ouch gegen einandren friden halten; ond ob dieselben denn gegen
einandren sprechent, sollent ouch omb die buoss gestraft werden.

Pflicht, Frieden zu machen, umfasste in der Grafschaft alle Land-
sassen und Unterthanen; die Freundschaft der Streitenden aber ist nicht
nur von diescr Pflicht ausgenommen, sie darf auch, freilich ,auf ihr
Recht“, dem Verwandten, der blutet und in Noth ist, beistehen. — Wer
diess thut, ohne verwandt zu sein, macht sich ,partheiisch“ und wird
gestraft.

#) Dieses Urbar, i. J. 1415 begonnen, ist (freilich von jiingerer Hand) be-
titelt jaltes Urbar“, im Gegensalz zu demjenigen v. J. 1683. —
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Eid der Landsdssen und Unterthanen der Grafschaft Baden.
Handschrift des Aarg. Staatsarchivs ohne Datum:

Ir weraend ouch schweren, ob dheiner hirte oder verneme wider-
wertigheit mit worlen oder mit werken, dadurch zwytracht, widerwill
rnd schaden erwachsen mdichte, es sye zwischen mannen oder frowen,
ron denen friden off ze nemen cnd ze machen nach allem vermigen,
es wer denn sach, das ein vater sin sun oder ein sun sin vater. oder
etn briider den andren sde bliiten vnd not tite, alsdann magq er frind-
schaft halb zuo im ston, doch of ir recht: ond ob sich yeman andrer
gstalt parthygisch machte oder friden frevenlich verseite, derselbiq on
nachlass rmb zehen pfund haller gestraft werden sol. —

Der Frieden, welcher zwischen den Parteien selbst gemacht wird,
der gelobte Frieden, enthielt mitunter eigenthiimliche Verabredungen,
wie aus folgendem Fall hervorgeht, der sich in einer Urkunde des Stadt-
archivs Baden (vom 26. Juni 1376) niedergelegt findet. — Zwischen
Birgern von Baden und Thiengen entstand in letzterer Stadt Streit, bei
welchem es Frevel und Yerwundungen abselzte; einer, der auf Seile der
Badener stand, Johannes Widmer von Buchs, wurde erschlagen. - Beide
Theile machten Frieden, mit Ausnahme der Verwandischaft des Widmer,
welche denselben nicht annehmen wollte. — Die von dem Herrn von
Thiengen und der Stadt Baden dariiber errichtete Urkunde sagt :

— — — Were das von des vorgedachten Johans widmers scligen
friinden deheiner kem in die statt oder in das gericht der stull ze
baden, so sillenl si mir end den wminen denn dene da heften vrd halten
— — — vovnlz off die stund, das ich oder die minen vor inn sicher
werent vnd die richtung vfnimpt, als vor die von baden von mir vnd
den minen vfgenomen hant. Wer oucl, das ich oder die minen des
vorqgenannten Johans widmers seligen [rind harumbd anval vswendiq der
statt vnd den gerichten ze baden, da sollent mir die von baden belulifen
sin ond ir bestes darzue tuon vngevarlich daz die richtung con mir rnd
den minen vfyenomen wird.

So enthilt dic Richtung nicht nur das Geloben des Friedens, son-
dern auch die Verpflichtung, den friedversagenden Genossen ebenfalls zur
Aufnahme des Friedens, und zwar wenn nothig, sogar mit Gewall zu
zwingen.

Die Aufnahme des Friedens sichert mitunter Straflosigkeit fiir die
dadurch beendigten ., Stosse“ und .. Streitigheiten® zu. — So die Offnung
von Dietikon.

Wettinger Archiv, pag. 141:

Were ouch, das yeman in dem wirthshiis mit dem andren stissiy
wurde, duas sich da onfriedlich wort vnd werk machen wurden, wer da
der wirt als giitig, das er sich darin leite vnd die, so strittig weren,
mit einandren vertriige end verrichte, da sy einander den win gebend;
dasselb soll also bericht sin, das minen herren vom wettingen, noch
einem vogt kein buos sillt verfullen sin.

Eine wenn auch nicht so ausdriickliche Bestimmung enthalt auch das
Stadtbuch (Art. 70 u. 71). — Schultheiss und Rath machen Frieden: ist
er gemacht, so bekiimmern sie sich nicht wm das Vorangegangene, in-
sofern .da nit misslicher wunden ist, da man den tod entsie“. — Die
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Stadthehorde 1st iiberhaupt nicht zur Verfolgung von Amteswegen ver-
pflichtet. — Yom Horensagen oder sogar wenn man ihn um einen Ratl
bittet, ., onclagt* darf der Schultheiss kein Strafverfahren anheben. -—
Seitdem ist die Polizei an die Stelle des Friedens getreten, die Verlei-
der- Antheile sind erfunden worden, alle Justiz wird von Staatswegen ge-
iibt und die Theilnahme des Volkes an der Rechtsprechung und dem
Rechtsleben ist verloren.

Die Strafen des Friedbruchs sind im Badenerrecht die gewohnlichen.
Wer im Frieden todtet, wird als Morder gestraft, wer den Frieden mit
der Hand bricht, je nach der That an Leib und Gut. Wer den Andern
freventlich und schalklich in seinem Haus iiberlauft, kommt um die Hand,
er kann sie aber mit 10 & lisen. — Merkwiirdig ist eine Bestimmung
des Rechtes von Dietiken iiber Bruch des Hauslriedens : '

Altes Urbar von Baden. pag. 36:

Welicher einen in sinem hiis ender den rissigen rafen frevenlichen
aberlouft, verfalt jeclichem rafen wiin pfund.

Der gebrochene Friede des Hauses musste dem Hause gesiilint wer-
den: das Haus selhst, als Gegenstand des Vergehens, gibt das Mass
der Strafe.

Es ist hier noch am Plaize, eines Privilegiums zu erwahnen, das
der Stadt Baden zustand. Durch Brief vom J. 1379, Prag am St. Gal-
lentag (Badener Stadtarchiv) verleiht Konig Wenzel den Biirgern das
Recht, ,offen Achter ze husen vnd ze hofen vnd alle Gemeinschaft mil
innen ze haben“. — Die Acht hat mit der Friedlosigkeit den Zusam-
menhang, dass den Achter Niemand in sein Haus aufnehmen noch nihren
darf, wenn gleich sein Leib Niemandem erlaubt ist. — Das Privilegium
wurde spater durch Konig Sigmund erneuert (Brief vom Sonntag nach
Martini [417. Stadtarchiv Baden). Die Stadt hat ofter davon Gebrauch
gemachl.

Art. IS— 109,

Frevel.

Wer eines Frevels wegen verurtheilt wird, bezahlt an ,, Busse“
oder , Besserung“ 1) dem Kliger 3 2, 2) dem Schultheissen 3 2,
3) der Herrschaft 3 #Z; ferner an ,Einung® der Stadt einen je nach dem
Frevel verschiedenen Betrag, und endlich an den Geschiadigten neben der
Busse noch Schadenersatz. — Der Umstand, dass neben dem Klager sich
die Herrschaft mit dem Richter oder Andern in die Busse theilt, kommt
oft vor und hat nichts Auffallendes; wohl aber scheint es seinen eigenen
Grund zu haben, dass neben der bei der Mehrzahl der Frevel gleichen

Busse, an die Stadt eine in jedem Fall besonders hestimmte Strafe unter

dem Namen , Einung“ bezalhlt werden soll. — Far die Stadt war die
Einung eine wesentliche Einnahmsquelle; ein jahrlich vom Rathe ge-
wihlter Einungsmeister hatte den Einzug zu besorgen. — Dass sie aber

nicht ungebiirlich ausgebeutet wurde, zeigt Art. 108.

Auch hier finden wir nicht nur eine bedeutende Bevorzugung des
Biirgers vor dem Gast, sondern auch eine solche der Stadt vor dem
ausserhalb gelegenen Theil ihres Gerichtes (Art. 9. 103 u. ff.). Be-
merkenswerth ist auch die Bevorzugung der Frau vor dem Mann (Art. 103).
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Art. 105,
~Under dem rain zuo beiden bidern.©

In dem ostreichischen Urbar (Pfeiffer, pag. 80. 25) heisst Ennet-
baden : ,baden zem dorfe, dus in dem Sickental lit+, auch die heutige
Bezeichnung . Enretbaden“ kommt vor (S1.5). Es geht schon aus der
Lokalbeschreibung hervor, dass Pfeiffer im Irrthum ist, wenn er dafir
hilt, unter baden zem dorfe sei die heutige Stadt zu verstehen. — Das
Verhaltniss, in welchem die Stadt zu dem Dorfe Ennethbaden stand, war
schon frithe ein streitiges. In dem alten Urbar von Baden findet sich
die Abschrift eines Briefes von llerzog Leopold (Baden im Aargau,
Dienstag nach St. Agnesen 1386). Dieselbe lautet:

Wir Liipold von Gottes graden herzog zu oslerrich, stir, ze kern-
den, ze krain, grave zu tirol elc. tuond kund vmb den stoss zwischent
vnsren  getriwen den burgern wvon baden eins teils vnd den liten im
siggental an dem andren, von der liten weyen von ennentbaden vnd
ron dem siggental, die burger da sind : daz cnser herren vnd rdatt vor
ens erfunden haben, daz dieselben burger von den giittren, daruf si vor
gesessen sind, all stir vnd val ond andre recht end dienst zu der obren
end nidren burg zu baden, oder dem gotshus zu St. Blisi, oder wohin si
gehorend, geben vnd tuon sollend, als si die vor davon geben vnd ge-
than habent, oder si sollend dieselben giiter mit andren liiten beselzen,
die dann davon dieselben stiiren, zins, vdl, recht rnd dienst geben vnd
tuon als s¢ selber geben vnd tditen cnd als es von alther komen ist: Ane
geuarde ; davone meinen wir ernstlich, daz es bedenthalb daby plibe.
Mit urkunde dilz brives, geben zu baden im ergdw am Zinstay nach
sant agnesen tay nach christus geburdt dritzehenhundert iar demnach
in dem sechsundachtzigsten iar.

Wie sich hieraus ergibt, dass i. J. 1386 auf einzelnen Giitern von
Ennetbaden ,,Burger von Baden* sassen, so geht aus einem Spruch vom
J. 1421, der sich in dem gleichen Urbar aufgezeichnet findet, im Wei-
tern hervor, dass der Sladt Baden die grossen und kleinen Gerichie in
Eunetbaden zugesprochen wurden, aber vmb alle stiren ond alle ander
dienst gross ovnd klein, so das ampt (Siggenthal) den eydtgnossen oder
dem vogt ze baden wvon rechls wegen gepunden sind, darum sond die
von ennentbaden dem ampt hilflich sin ond die dienst helfen tuon, als
das cuch von alter harkumen ist; aber vsgenomen die fiinf hofsteft nid
dem rain zu den cleinen bedren vnd vier darob — — — die wiin hoff-
stat sond én deheinen sachen weder mit dem vogt noch mit dem ampt
nichty zu schaffen haben ond sol ouch dhein ander hofstatt nit burger-
hofstatt heissen ond sin; dann die ouch hinathin ewenklich daby pliben.

Schon im ostreichischen Urbar (51. 15) treffen wir in Ennetbaden
auf diese Burger von Baden. Die Leute im Dorfe beklagen sich namlich,
dass sie die grossen Steuern nicht mehr ertragen konnen, ,wan wol af
xx der besten, so s¢ vnder inen hatten, inen niht wmer helfent stiiren
davon, wanne si burger sint worden ze baden®.

Wir haben nun gesehen, dass sie diesen Zweck im Jahr 1421 er-
reichten, nachdem noch i, J. 1356 Herzog Leopold ihre Pritensionen
zurick gewiesen hatte.
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Ueber das Verhaltniss, in welchem dic grossen Bader zu der Stadt
gestanden haben, geben unsere Quellen keinen Aufschluss. Wahrschein-
lich sassen auf den dortigen Giitern auch schon frith Burger von Baden
und gehorten unter die Gerichte der Stadt.

Die dlteste noch vorhandene Markbeschreibung rithrt vom J. 1422,
Damals setzten ,der Eidgenossen Boten“ zu Baden die  Kreutz oder Ge-
richtsstein“. — Die grossen und kleinen Bider sind inbegriffen und die
alte Grenze namentlich auch gegen Wettingen hin erweitert, das bisanhin
seinen Grenzstein bei der _niedern Burg“ gehabt hatte.

Art. 110.
Morgengabe

Unser Stadtbuch enthilt hieriiber in Art. 110 nichts Bemerkens-
werthes, indem vielfach auch in andern Rechten die Bestellung der Mor-
gengabe ab Seite der Frau zu Gunsten des Mannes vorkommt. — Eigen-
thimlich hat sich das Recht in dieser Beziehung in Kaiserstuhl ausge-
bildet. Nach dem dortigen Erbrechte konnten némlich zugebrachte Kinder
mit allen Wirkungen der Adoption zur Morgengabe gegeben oder . an-
gewiinscht* werden. Wurden aber in der Ehe spater Kinder geboren,
so fiel die Wirkung der Morgengabe dahin. Dadurch unterscheidet sich
die , Anwinschung* wesentlich von der Einkindschaft.

Kaiserstuhler Erbrecht, Art. 8:

Begibt es sich auch zuo zeiten, dass zwei Gemdchde nach ver-
richtem kirchgang ovnd beschliessuny der dekhi eines so in elichem stand
gewesen tnd hkinder erzeuget hat, seiner hinderen einss oder mehr dem
anderen, seinem ledigen ehegemdchd, zur morgengal gibt, welches auch
von dem anderen fiir ein morgengab tnd sin eigen kind tffgenomben
wird, allda soll erleuthert sein, so in diser irer niiwen ehe in das kiinff-
tige eliche kinder erzeugt werden, sol dise aufunembung todt ab ond
ongiiltig sein.

Solten aber nach solcher vffnamb keine eliche kinder uolgen oder
in wihrendter diser ele Todtss verfalren, off solchen fahl soll diese
aufnamb tnd anwinschung vor vogt vnd rath gebracht vnd wen sye allda
bestatigt ist, als denn soliches kind, sovil den erbral des anwiinschendten
valterss oder muler betrift, fir ein rechtess natirlichess ehehind ge-
halten werden.

Die Bestimmung, wonach eine Morgengabe innert Jahresfrist vom
Abschluss der Ehe an bestellt werden konute, war dem altern Recht
unbekannt; dasselbe bezeichnet den Morgen nach der Brautnacht als den
gehorigen Zeitpunkt. In einem Vertrage von 1397 (Stadtarchiv Baden)
kommt die Stelle vor:

— — ond so si des ersten Morgens von im ff stat in bruls wis,
sol er ir zuo Morgengab geben 7 #.

Es beweist diese Urkunde, dass der Artikel iiber die Morgengaben
(110) in dem Stadtbuche von 1384 jedenfalls nicht enthallen war (siehe
Anmerkung zu Art. 1).
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Art. 115,
Fleischschitzen.

Das Recht des Schultheissen, ,den Hirten zu bannen und heissen
das Fleich geben, wie si ye denn wend,“ bezieht sich nur auf dasjenige
Schlachtvieh, welches auf die Almende zur Weide getrieben wurde. Es
ergibt sich das unzweifelhaft aus folgender Stelle der Offnung von Baden
und Ditwyl :

Vand welcher metzger sine schaf in die obgemeldt weidgding tribe
ond darin zur weid liesse, wan die acht tag darin gangen sind, so
sollen dieselben schaf dannathin zuo baden an der nagleten vnder der
school verkauft tnd vsgewogen vnd nit mer sammenthaft verkoft werden.

(Offnung von Datwyl vom J. 1456. Stadtarchiv Baden.)

Art. 123
Gerichtliche Pfindung.

Wer eine gichtige Forderung an dem Andern hat, kann ihn pfinden.
Eine Bewilligung des Gerichts braucht er nicht. Der Glaubiger selbst
geht mit dem Weibel zu dem Schuldner und fordert ihm Pfand. — Da-
bei ist freilich zu bericksichtigen, dass der Weibel nach altem Recht
nicht die heutige untergeordnete Stellung hatte. Nach dem Stadtbuch
werden die Weibel von dem Schultheissen, beiden Rithen und den Vier-
zigen ernannt und schwiren: ..gemein richter zuo sin den armen als den
richen“ (Art. 30). - Der Schuldner ist verpflichtet, Pfand zu geben,
gleich viel ob er die Forderung anerkennt oder nicht; der Weibel soll
ibn aber hieriiber fragen: .ob er die pfender fiir verrechtfertiget giib®
(Art. 123). In erster Linie miissen fahrende Pfander gegeben werden,
dann liegende; beide sollen ein Drittheil mehr werth sein als die Schuld
betrigt — Erkldart der Schuldner bei der Pfandung, dass er dieselbe nicht
anerkenne, oder was dasselbe ist, gibt er die Pfinder nic fiir verrecht-
fertigt, so hat die Rechtferticung vor dem Gericht durch den Glaubiger
staltzufinden. Ist sie erfolgt oder ist die Pfandung nicht bestritten wor-
den, so werden die Pfander vierzehn Tage nachher, am Dienstag (Markt-
tag) auf der Stadt Gant gelegt. — Bietet drei Markttage nacheinander
niemand darauf, so kann am vierten Markttag der Glaubiger selbst bieten.

Mit diesen Restimmungen im Zusammenhang steht Art. 100 des
Stadtbuches. Wer dem Weibel ertheilte Pfinder verwehrt, wenn er sie
zum Verkauf wegnehmen will, verfillt in eine Busse von zwei Pfund. —
Diess ist der gewohnliche Rechtstrieb, welcher mit demjenigen der Graf-
schaft im Ganzen ubereinstimmt. — Nach dem alter Urbar von Baden be-
steht nur der Unterschied, dass in der Grafschaft zuerst ,essende Pfand“
vor andern fahrenden Pfandern gegeben werden miissen und dass der
Verkauf schon acht Tage nach der Pfindung gestattet ist. Wer Pfand
versagt, bezahlt zwei Pfund Busse.

Dem gewohnlichen Rechtstrieb gegeniiber waren einzelne Forde-
rungen bevorzugt, andere benachtheiligt.

Bevorzugt und benachtheiligt zugleich ist der Gast gegeniiber dem
Burger, insofern er die Pfinder an drei auf einander folgenden Tagen
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aul die Gant legen kann, wihrend anderseits es ihm nicht erlaubt ist,
selbst auf die Pfinder zu bieten oder sie an sich zu ziehen. (Art. 129.)

Gar kein Pfandungsrecht haben Zinse, welche dlter als drei Jahre
sind; das Forderungsrecht geht zwar nicht verloren, aber es kann nur
beim Concurs geltend gemacht werden (Art. 124), Das gleiche Recht
besteht der Sache nach noch heute in der Vorschrift, dass iltere Zinse
im Concurs schlechtern Rang haben sollen als das Kapiltal.

Bevorzugt sind in dem Pfandverfahren die Diensthoten und die Tag-
lohner. — Dienstbolen, welche von ihren Meistern nicht bezahlt werden,
sind berechtigt, auf Kosten dieser in einem Wirthshaus zu zehren, bis
die Zahlung erfolgt (Art. 127). — Es hat dieses Verfahren mit der
Giselshaft Aehnlichkeit, von welcher in Art. 25 gesprochen wird.

Davon untersclieden werden Tagelohner, Holzhauer oder sclclie,
»die ander Lidlon verdienen“ wirden. — Diese haben nur einen be-
schleunigten Rechtstrieb. — Zu bemerken 1st, dass das Stadtbuch unr
Taglohne, nicht aber die Lohne angestellter Dienstboten zu den Lidlolinen
rechnel. — Wer in der Grafschaft um Lidhon beklagl wird, verfalll in
2 # Busse, und die Pfander fiur Lidhon konnen iiher drei Nichte® ver-
kauft werden.

Ein weniger weit gchendes Privilegium haben die Zinsforderungen
(Zinse, die auf Grandsticken haften). — Vierzehn Tage nach der Pfin-
dung soll der Verkauf an drei nach eimander folgenden Tagen erlaubt
sein (Art. 120).

Art. 125, 134, 135,
Freiwillige Pfandbestellung.

Verheimlichung vorgehender Pfandrechte bei freiwilligem und Zwangs-
pfand wird mit Geldbusse und Verbannung bestraft (Art. 125). — Von
einer Mitwirkung des Rathes hei Liegenschafts-Verpfindungen sagt zwar
das Stadtbuch nichts, woll aber setzt sic das Rathsprotokoll ausser allen
Zweifel. — Art. 154 enthilt die Vorschrift der lex commissoria; wahr-
scheinlich Einfluss romischen Rechtes. — Das strenge Recht der Gisel-
schaft wird durch Art. 25 gemildert, wodurch demjenigen ,, der Gisel-
schaft af sich gedinget“, erlaubt wird, die Folgen derselben abzuwenden,
insofern er die Forderung mit Pfindern sicher stellt, die eines Drittheils
mehr werth sind. — Der Verkauf der Pfinder ist aber, mit Ausschluss
der Einlosung von Seite des Schuldners, schon auf dem niachsten Markt
geslaitel.

Art. 130.
Anleihen auf Ziel und Tag. Kauf gegen baar, Forderung aus einem Yergleich,

Wer den Verbindlichkeiten nicht Geniige thut, welche aus diesen
Rechtsgeschiften entstehen, verletzt in hoherm Masse als ein anderer
saumseliger Schuldner das offentliche Zutrauen, auf dem die Sicherheit
des Verkehrs beruht. Aus diesem Grund wird gegen ihn ein strengeres
Rechisverfahren eingehalten. Wihrend bei der Pfandung der Glaubiger fir
sich allein zu handeln hat, finden wir in diesen Fillen schon von An-
fang an die Mitwirkung des Schultheissen. Der Schuldner wird um zwei
Pfund gestraft und es wiederholt sich die Busse, wenn er nicht auf die
Mahnung des Weibels am gleichen Tag den Glaubiger klaglos stellt.
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Schultheiss und Rath behalten sich iiberdiess ihre freie Entschliessung
vor. — Auf diese Weise wird der Schuldner ohne Pfandung von Gerichts-
wegen zur Zahlung gezwungen. (Vergleiche Blumer, Rgesch. 2. Thl. Ii.
106.)  Unter den ,Tedingen® sind wahrscheinlich Vergleiche wegen
begangener Frevel zu verstehen. Es scheint oft vorgekommen zu sein,
dass die Parteien von den Yogten und Gerichten ,zuo tedingen geschiben“
(verwiesen) wurden. — So sagt das alte Urbar von Baden :

Wao buossen oder frevel fullent vnd die vigt wmit den liten ver-
tedingenl ete. —

Art. 151
Das Richschloss.

Wenn der Schuldner . weder pland noch pfenning® zu geben hat
und der Gliubiger beschwart, dass er in Besorgniss sei, seine Forderung
zu verlieren, so wird dem Schuldner ,das Richschloss angeschlagen*. —
Er ist verpflichtet, eidlich sein liegendes und fahrendes Vermogen an-

zugehen und mit seiner Familie sein Haus zu verlassen. — Die Masse
liegt & Wochen und 35 Tage im Richschloss und wird dann auf offent-
licher Steigerung verkauft. — Ueber die Art der Vertheilung des Erlises

sind unsere Quellen ziemlich sparsam.

Ist einer Frau cine Morgengahe bestellt worden, so hat sie dieselbe
im Concurse zu beziehen ..vnd sol gegurtet \isgan wie si denn zu den
vier hochzitlichen tagen zuo kilchen vnd stras gangen ist.* — Dass ihr
eine Morgengabe bestelit worden, darf die Frau durch ihren Eid be-
weisen, nicht aber den Betrag derselben, der, wenn nicht Zeugen oder
Urkunden ihn darthun, auf L0 Pfund angenommen wird. — Hat die Frau
auf die Morgengabe hin Schulden gemacht, so kommen sie bei dem Con-
curs davon in Abzug (Art. 110).

Ausser der Morgengahe scheint die Frau in dem Concurse des
Mannes weder ein Vindikations- noch ein Forderungsrecht gehabt zu
haben. Es stimmt damit auch noch das Erbrecht der Stadt Baden vom
J. 1620 iiberein, das sagl:

«Es dst auch bisher gebraucht worden, dass wenn zwey Ehemen-
schen liederlich husendt, dass es zuo einem auffal kidme, — — dass als-
dann durch Mittel der Obrigkeil Inen aufs wenigst ir hochzeitliche vnd
heste kleider maogen gelassen werden.”

Das Erbrecht von Birmenstorf (im alten Urbar von Baden) enthalt
eine dhnliche, wohl weit iltere Bestimmung :

Wan ein frow vngeerbt idsqat, nimpt si ir morgengab vnd ver-
schroten gewand vnd qgat damit @s: hat si aber deheinen giilten ver-
heissen, den mus si helfen bezalen.

In welchem Range nun aber die Morgengabe angeschrieben worden
sei, wissen wir nicht; wahrscheinlich wenn nicht eine formliche Pfand-
bestellung vorlag, erst nach den .. verbrieften Zinsen“ und , den Lid-
lonen“. — Die Currentschulden werden in dem Rang bezahlt, in welchem
sie angemeldet werden (an dem ruof sind); — die Burger von Baden
gehen jedoch den Fremden vor; — ebenso geliehenes Geld vor Zehr-
geld (Art. 139) und bei Verwundungen der Wirth dem Arzt (Art. 80).
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