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Nation - Patriotismus -
Nationalismus

In den letzten zehn Jahren sind Patriotis-
mus und Nationalismus zu einem wichti-
gen Thema ottentlicher politischer Debat-
ten geworden. Anlass dazu boten zum
einen die nationalistischen Bewegungen
in Osteuropa, die dazu herausforderten,
neu {iber Ursprung, Entwicklung und
Wirkung nationalistischer Ideologien
nachzudenken. Zum anderen stellte und

Simone Zurbuchen

stellt uns die okonomische Globalisie-
rung vor die Frage nach der Zukunft des
Nationalstaates. Wihrend dic einen die-
sen schon als Relikt der Vergangenheit
sehen, betonen andere die Schwierigkeit,
seine durchaus positiven Leistungen (Ga-
rantie der Menschenrechte, soziale Ge-
rechtigkeit) im Rahmen transnationaler
politischer Strukturen zu ersetzen. Die-
sen Problemen haben sich auch die Sozi-
al- und Geisteswissenschaften nicht ver-
schlossen, die uns in kurzer Zeit mit einer
kaum mehr zu tbersehenden Fille von
Studien zu Nation und Nationalismus
versorgt haben. Einen wichtigen Anteil
haben daran (kultur)geschichtliche Stu-
dien zur Entstehung und Entwicklung des
Nationalismus in unsercr westlichen
Welt. Diesec haben zu Bewusstsein ge-
bracht, dass sich die Wurzeln nationaler
Identitét in der Geschichte zum Teil zwar
weit zuriickverfolgen lassen, dass der Na-
tionalismus aber ein Phdnomen der Neu-
zeit darstellt. Als Geburtszeit der moder-
nen Nation, die dem Ordnungsmodell
«eine Nation - ein Staat» folgt, gelten die

Revolutionen des spédten 18. Jahrhun-
derts. Mit Ernest Gellner konnte man sa-
gen, dass hier das Prinzip zum Durch-
bruch gelangte, dass homogene kulturelle
Einheiten als Grundlage der politischen
Organisation dienen sollen.

Angesichts der gegenwartigen Weltlage
ist das neue Interesse am Nationalismus
nicht erstaunlich. Erstaunlich ist hinge-
gen, dass Patriotismus und Nationalis-
mus auch in der politischen Philosophie
eine Renaissance erlebt haben. Nachdem
diese Begriffe seit dem Zweiten Weltkrieg
als Elemente ciner Kriegsideologie dis-
kreditiert waren, brachte Jiirgen Haber-
mas den Verfassungspatriotismus in die
Diskussion um die deutsche Wiederver-
einigung ein. Etwas spiter rief Richard
Rorty die kulturelle Linke in Amerika zu
Patriotismus und Nationalstolz auf. Der
kanadische Philosoph Will Kymlicka,
der fiir seine Studien zum Multikultur-
alismus bekannt ist, bemiiht sich seit ei-
niger Zeit sogar um eine Rehabilitation
des Nationalismus, der seiner Ansicht
nach mit einer liberalen politischen Ord-
nung zu vercinbaren ist. Diese Renais-
sance ist erstaunlich, weil es hier nicht
um den Nationalismus als Phidnomen
geht, sondern als Doktrin oder Ideologie.
Gibt es tatsdchlich gute Griinde, den
Nationalismus als Norm politischen
Handelns zu verteidigen? Wie alle drei
Autoren betonen, ist dazu vorausgesetzt,
dass der Nationalismus von seinen nega-
tiven Aspekten wie Arroganz gegeniiber
Fremden, Hegemonieanspriichen und
Kriegsbereitschaft befreit werden kann.
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Die emotionale
Bindung ist von

zentraler

Bedeutung, weil
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sie die
Bereitschaft
verbiirgt, dass
sich die Biirger
solidarisch

verhalten.

Erhalten bleiben soll dagegen die emo-
tionale Bindung an den Staat, in dem
man lebt (sein Vaterland). Diese Bindung
ist von zentraler Bedeutung, weil sie die
Bereitschaft verbtirgt, dass Biirger nicht
nur den Gesetzen Gehorsam leisten und
somit die Freiheit anderer respektieren,
sondern sich auch solidarisch verhalten.
Okonomische und soziale Gerechtigkeit
hdngen davon ab, dass jeder — und das
betritft auch etwa den Leiter eines inter-
national tatigen Konzerns - seinen Teil
zum Ganzen beisteuert. Wie wichtig na-
tionale Solidaritét sein kann, zeigte sich
z.B. deutlich an der Reaktion auf die
diesjahrige Flutkatastrophe. Die Deut-
schen waren sofort bereit, durch Tat und
Spenden zu helfen, wihrend die Mil-
lionen von Hungernden auf der Welt
keine derartigen Reaktionen provozie-
ren (nicht nur bei den Deutschen).

Der moderne Nationalstaat: eine
Erfolgsgeschichte?

Aus der Perspektive der Solidaritéit be-
trachtet, ldsst sich die Geschichte des
modernen Nationalstaates durchaus als
«Erfolgsgeschichte» darstellen. Nach ei-
nem weit verbreiteten Muster, das der
Soziologe Thomas H. Marshall einfiihrte,
ldsst sich diese als sukzessive Anerken-
nung von drei Typen von staatsbiirgerli-
chen Rechten beschreiben, ndmlich er-
stens der biirgerlichen Rechte (z.B. Frei-
heit der Person, des Eigentums usw.),
zweitens der politischen Rechte (z.B. ak-
tives und passives Wahlrecht) und drit-
tens der sozialen Rechte (z.B. Recht auf
Gesundheitsversorgung). Indem diese
Rechte, die urspriinglich einer Elite von
ménnlichen Eigentlimern vorbehalten
waren, mit der Zeit allen miindigen Biir-
gern zuerkannt wurden, konnten sie zum
Vehikel der nationalen Integration wer-
den. Eine derartige Erfolgsgeschichte des
Nationalstaats lasst sich jedoch nur
schreiben, wenn man die Kimpfe um die-
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se Rechte im Inneren und die imperialisti-
sche Eroberungspolitik der Nationalstaa-
ten ausblendet.

Um sich deutlich von den negativen
Aspekten des Nationalismus abzugren-
zen, verwenden Habermas und Rorty die-
sen Begriff gar nicht, sondern sie berufen
sich auf den Patriotismus. Es ist unbestrit-
ten, dass dieser Begriff dlter ist als der des
Nationalismus.  Patriotismus ist ein
Schlisselbegrift ciner Tradition politi-
schen Denkens, die bis hin zur Amerika-
nischen und Franzosischen Revolution
eine zentrale Rolle spielte. In dieser Tradi-
tion ist die These tiberliefert, dass die Re-
publik die beste Staatsform sei, die allen
anderen Staatsformen (v.a. der Monar-
chie) iiberlegen sei, weil nur sie den Biir-
gern Freiheit gewihre. Bis in die Mitte des
18. Jahrhunderts wurde die Verfassung
einer Republik an Modellen dargestellt,
die damals der intellektuellen Elite noch
unmittelbar vertraut waren: Es sind dies
die griechischen Stadtstaaten (v.a. Sparta
und Athen) und das vorimperiale Rom.
Wegen der Orientierung an der Antike
heisst diese Tradition politischen Den-
kens «klassischer Republikanismus». Als
Kennzeichen der «klassischen» Republik
galt, dass die Biirger an der Regierung
beteiligt sind und sein miissen. Politische
Partizipation darf hier jedoch nicht im
Sinne einer modernen Demokratie ver-
standen werden. Als Biirger galt nur, wer
einen okonomischen und sozialen Status
innehatte, der es ihm erlaubte, den gros-
sten Teil seiner Zeit autf die Diskussion
politischer Fragen zu verwenden. Gerade
weil sie nicht mit dem téglichen Kampf um
das Uberleben beschiiftigt waren, wurde
von diesen Biirgern erwartet, dass sie fi-
hig seien, bei der Gesetzgebung die Belan-
ge des Gemeinwohls zu berticksichtigen.
In deruns heute nicht mehrvertrauten, bis
ins 18. Jahrhundert jedoch ganz geldufi-
gen Sprache hiess dies, dass sie politische
Tugend besitzen sollten, Daraus erklért
sich der urspriingliche Sinn des Begriffs
Patriotismus. Er bedeutete, dass diejeni-



gen, die an der Regierung einer Republik
aktiv beteiligt sind, dem Gemeinwohl ge-
gentiber ihren egoistischen Eigeninteres-
sen den Vorzug geben miissen. Der repu-
blikanische Patriotismus ist also auf den
Staat bzw. das Gemeinwohl bezogen, hat
aber urspriinglich nichts mit der Nation
Zu tun.

Genau dies hat Habermas betont, wenn er
argumentierte, dass zwischen Patriotis-
mus und Nationalismus kein notwendi-
ger Zusammenhang bestehe. Seiner Aut-
fassung nach belehrt uns die Geschichte
dartiber, dass Nationalismus und Repu-
blikanismus urspriinglich in einem kom-
plementédren Verhiltnis standen, wobei
eines zum Vehikel des anderen wurde.
Dabei handle es sich nicht um einen kon-
zeptuell notwendigen, sondern lediglich
um einen sozialpsychologisch erkldrba-
ren Zusammenhang. Nach Habermas
liegt die Bedeutung des republikanischen
Modells in der Erinnerung daran, dass es
nicht gentigt, die Staatsbiirgerrolle recht-
lich zu institutionalisieren, sondern dass
sie in den Kontext einer freiheitlichen
politischen Kultur eingebettet bzw. von
der patriotischen Identifikation der Biir-
ger mit einer bestimmten Lebensweise
getragen sein muss. Dass die Motive und
Gesinnungen der Biirger immer dem
Kontext der Geschichte einer Nation er-
wachsen, bedeutet nach Habermas gera-
de nicht, dass der Republikanismus not-
wendig mit dem Nationalismus verbun-
den ist. Beispicle von mulitikulturellen
Gesellschaften wie der Schweiz oder der
U.S.A. zeigten exemplarisch, dass die po-
litische Kultur, welche die freiheitlichen
Institutionen einer Gesellschaft trégt,
nicht auf ethnischen, sprachlichen oder
kulturellen Gemeinsamkeiten beruhen
miisse. Die Sonderstellung, die Habermas
der Schweiz einrdumt, wird auch von an-
deren Autoren bestétigt, welche die
Schweiz als «Willensnation» beschrei-
ben, in der die explizit politische Verstin-
digung den Grund ihrer nationalen Ein-
heit bildet.

Das Herbeireden einer «Willensnation»

Meiner Ansicht nach stellt das Diktum von
der Schweizals einer «Willensnation » eine
unzuldssige Verkiirzung dar. Obwohl die
Schweiz es verstand, mehrere Sprachkul-
turen, aber auch mehrere Konfessionen zu
integrieren, und obwohlsie dartiber hinaus
nie eine imperialistische Politik betrieb,
kam auch in der Schweiz die nationale
Einheit nur dank des Nationalismus zu-
stande. Dies lédsst sich an der Umdeutung
des zunichst republikanisch verstandenen
Patriotismus demonstrieren, die in der
zweiten Hilfte des 18. Jahrhunderts, also
der Geburtszeit des Nationalismus in Eu-
ropa, stattfand. Der Patriotismus war das
zentrale Thema der politischen Debatten
jener Zeit. Die Vertreter der damals noch
lose untereinander verbundenen eidge-
nossischen Republiken waren besorgt dar-
iber, dass die Aristokratie (eben jene
staatsbiirgerliche Elite, die in der «klassi-
schen» Republik regiert) erstens dazu ten-
dierte, die demokratischen Elemente in
Republiken wie Genf, Basel, Bern und
Ziirich zu unterdriicken und den Status
des Staatsbiirgers auf einen kleinen Kreis
von Familien zu beschridnken. Zweitens
wart man den Regierenden vor, sie seien
keine Patrioten mehr. Statt sich am Ge-
meinwohl zu orientieren, seien sie dazu
tibergegangen, ihren Eigennutzen zur
obersten Maxime der Politik zu machen,
Die Ursache des moralischen Verfalls sah
man im wachsenden Reichtum der regie-
renden Elite, den diese in Handelsrepubli-
ken wie Genf, Basel und Ziirich der Proto-
industrialisierung (Uhren, Baumwolle),
aber auch der Anlage von Staatsgeldern im
Ausland (Grindung der ersten Banken)
verdankte. Dieser Reichtum wurde auch
dusserlich sichtbar, indem die Aristokratie
ihren Lebensstil im Privaten wie in der
Offentlichkeit immer aufwendiger gestal-
tete. In den Begriffen der Zeit wurde dies
als «Luxus» kritisiert.

Angesichts des drohenden Verlusts von
Patriotismus und Freiheit diskutierten die
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Patriotismus ist

auf das Gemein-

wohl bezogen,
hat aber
urspriinglich
nichts mit der
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Aus den
Bausteinen

Alpen, Freiheit

und Tugend der
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Vorvater ldsst

sich ein

nationales

Identitatsbild

konstruieren.

Schweizer Intellektuellen, die sich selbst
«Patrioten» nannten, {iber Mittel und
Wege, wie der Patriotismus wieder herge-
stellt werden konne. Unter anderem wur-
de vorgeschlagen, ein nationales Institut
fiir die Erziehung angehender Regieren-
der zu griinden, um diese in die Staatsge-
schifte einzufiihren und ihnen die grund-
legenden republikanischen Werte zu ver-
mitteln. Sie sollten dort zu Patrioten ge-
formt werden. Ein anderes Mittel sah man
in der Geschichtsschreibung, die dazu
eingesetzt werden sollte, die tugendhaf-
ten Freiheitshelden der Vergangenheit in
Erinnerung zu rufen. Wilhelm Tell stellt
dabei nur das berithmteste Beispiel eines
Helden dar, der zur Nachahmung dienen
sollte. In der Zelebrierung der republika-
nischen Helden der Vergangenheit
kommt nun eine dezidiert nationale Ori-
entierung ins Spiel. Diese wurde noch
dadurch unterstiitzt, dass die einfache
und bescheidene, dafiir aber tugendhafte
Lebensweise der Alpenbewohner als vor-
bildlich dargestellt wurde. Dank ihrer
Abgeschlossenheit habe sich, so lautete
das Argument, in den schweizerischen
Alpentilern die Tugend viel langer erhal-
ten als in den Stadten. Die stadtische
Bevolkerung habe sich von der «Seuche»
des Luxus anstecken lassen, die in den
umliegenden Monarchien grassiere. Weil
diese die Lebensweise in moralisch ver-
dorbenen Monarchien nachahme, statt
sich an den schweizerischen Vorbildern
der Tugend zu orientieren, leiste sie dem
Verfall ihrer Republiken Vorschub. Die-
ses Argumentationsmuster erhielt noch
eine zusitzliche nationale Fiarbung, in-
dem die moralisch verdorbene Lebens-
weise mit der héfischen Geselligkeit der
Franzosen in Verbindung gebracht wur-
de. Gewisse Patrioten schlugen deshalb
eine regelrechte nationale Abschottung
vor. Schweizer sollten nicht mehr als
Soldner in Monarchien dienen, von wo
sie verdorben zuriickkehrten. Auch soll-
ten die Adeligen darauf verzichten, wie
damals iiblich ihre S6hne auf eine Bil-
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dungsreise ins Ausland zu schicken. Fran-
zosisch konne man auch in der Schweiz
lernen, und die fiir eine Republik zentra-
len Werte konnten die jungen Leute nurin
der Heimat erfahren, indem sie Patrioten
in den verschiedenen eidgendssischen
Republiken besuchten.

Damit sind die wesentlichen Elemente
des «Mythos Schweiz» bezeichnet, in
dem die tugendhaften Helden der Vergan-
genheit, die Alpen und die Freiheit un-
trennbar miteinander verbunden sind.
Das so konstruierte Muster schweizeri-
scher Selbstwahrnehmung diffundierte
sehr rasch nach aussen und wurde in ganz
Europa zum Muster der Fremdwahrnch-
mung der Schweiz. Obwohl man in der
Schweiz nicht auf ethnische oder sprach-
lich-kulturelle Gemeinsamkeiten zurtick-
greifen konnte, liess sich doch aus den
Bausteinen der Alpen, der Freiheit und
der Tugend der Vorviter ein nationales
Identitdtsbild konstruieren. Dieses trug
wesentlich dazu bei, dass die politische
Einigung der Schweiz 1848 gelang. Auch
die Nation Schweiz verdankt ihre Einheit
dem Nationalismus, der allerdings von
seinen Urspriingen her freiheitlich-repu-
blikanisch und nicht aggressiv war. Trotz-
dem war der «Mythos Schweiz», der zum
Teil bis in die Gegenwart fortlebt, auch fiir
Ausdeutungen offen, die sich gegen die
demokratisch-liberalen Werte von 1848
richteten. Dies ldsst sich am besten durch
das Beispiel des Freiburger Rechtsnatio-
nalisten Gonzague de Reynold belegen,
der zu Beginn des 20. Jahrhunderts den
schweizerischen Republikanismus des
18. Jahrhunderts zur Begriindung des
neo-helvetischen Nationalismus heran-
zog. Wie der Historiker Aram Mattioli
dargestellt hat, entwickelte de Reynold in
der kulturpessimistischen Zeitstrémung,
die dem Ersten Weltkrieg vorausging, ein
dsthetisch-politisches Programm, das de-
zidiert gegen die Schweiz von 1848 ge-
richtet war. Dieses begriindete er nicht
etwa in einem politischen Manifest, son-
dern in einer literaturgeschichtlichen Stu-



die liber das 18. Jahrhundert. So wurde
der nationale Patriotismus der Aufkli-
rung zum Ausgangspunkt des neo-helve-
tischen Nationalismus.

Da sich auch in der Schweiz der Patrio-
tismus zum Nationalismus transformier-
te, der mindestens bis zur «geistigen Lan-
desverteidigung» eine zentrale Rolle
spielte, scheint es mir problematisch, die
Schweiz als Modell einer «Willensna-
tion» zu prisentieren. Der Fall der
Schweiz widerlegt die Gefahren nicht,
die mit dem Nationalismus verbunden
sind, sondern er bestétigt sie. Gerade
deshalb halte ich die Renaissance des
Nationalismus als einer Doktrin oder
Ideologie tiir gefdhrlich. Es ist nicht zu
bestreiten, dass ein gewisses Mass an
Solidaritdt und Loyalitat fiir das Funktio-
nieren demokratischer Institutionen
notwendig ist. Um dies zu betonen,
kntipft man statt an den Nationalismus
jedoch besser an den kosmopolitischen
Patriotismus an, derim Zeitalter der Auf-
klarung z.B. von Immanuel Kant, aber

auch von Schweizer Intellektuellen als
Alternative zum nationalen Patriotismus
entwickelt wurde. Im Unterschied zu
Rorty und Kymlicka kniipft einzig Ha-
bermas mit seinem Begriff des Verfas-
sungspatriotismus, den er fiir eine trans-
nationale Erweiterung offen hilt, trotz
seiner zweifelhaften Bezugnahme auf die
Schweiz an den Kosmopolitismus der
Aufkldrung an.

Simone Zurbuchen ist Privatdozen-
tin fiir Philosophie an der Universitét
Ziirich und derzeit als wiss. Mitarbei-
terin am Forschungszentrum Euro-
paische Aufklarung in Potsdam tétig,
wo sie an einem Projekt zur Entwick-
lung der politischen Philosophie zwi-
schen Montesquieu und Kant arbei-
tet. Dabei interessiert sie v.a. das
Spannungsverhiltnis zwischen Re-
publik (Schweiz) und Monarchie
(Preussen).
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