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Friedrich Salzmann

SUCHE NACH

Immer wieder, wenn ich so einen Film ge-
sehen, so eine Illustrierte durchgeblittert
habe, wenn irgendwer an irgendeinem Mi-
krophon Europas vulgir geworden ist und
ich ihn zufillig anhdren mufite — immer
dann denke ich, wie schén das wire, wenn
wir einen hitten.

Einen Zensor, der uns sagt, was man, als
anstandiger Mensch, lesen, anhoren oder an-
sehen soll, einen Zensor, der das Anstofige
am besten grad verbietet.

Das Problem ist dlter als es die Massen-
medien sind. «Wenn dein Koérper jedermann
auf der Strafie iiberlassen wiirde, dann wiir-
dest du deinen Unwillen duflern. — Dafl du
aber dein Gemiit jedermann iiberldssest ...
dessen willst du dich nicht schimen.» So
sprach Epictet. Das ist auch heute noch das
ganze Problem: Wir iiberlassen unser Ge-
miit jedermann, wir fithlen uns schutzlos
der Flut ausgeliefert, die pausenlos von den
sogenannten Kulturproduzenten her auf uns
einsttdmt. Oder, wenn wir selber nicht
schutzlos sind, so vermuten wir doch Schutz-
losigkeit und Wehrlosigkeit bei den andern,
bei den Kindern jeglichen Alters. Sie sind in
der Mehrheit.

Doch bei einigem Ueberlegen weicht der
Zensor als Sehnsucht dem Zensor als Illu-
sion.

Erstens, weil es praktische Erfahrungen,
weil es eine geschichtlich eindeutige Wider-
legung des Zensors gibt. Er ist ein Versager.
Es gibt tausend Beispiele, die ihn eigentlich
toten sollten, so ldcherlich sind sie. Als ich
1943, nach Mussolinis Sturz, den harmlosen
Satz schrieb: «Mit dem Sturz von Diktato-
ren ist freilich die Demokratie noch nicht
verwirklicht», griff der Zensor ein. Ahnen
Sie warum? Ich ahnte es auch nicht, aber
gll}icklicherweise war der Zensor so nett,
mich aufzukliren: Weil die Mehrzah! Dik-
tatoren> eine Anspielung darauf sei, daf§ der
afldere, der es dann bekanntlich zwei Jahre
19_.nger aushielt, auch gestiirzt werden sollte,
eine neutralititswidrige Einmischung also...
Es gibt Belege dafiir, dafl die Titigkeit von
Zensurbehorden sich auch in Geschmacks-
fragen nicht mit Sicherheit iiber dieses Ni-
veau der politischen Zensur zu heben pflegt.
Zweitens, weil der ideale Zensor, wenn er
auch nicht undenkbar ist, doch unwihlbar
bliebe. Die Mehrheit der Stimmberechtigten

wird in der Regel den Zensor ins Amt be-
fordern, den sie verdient: einen braven
Durchschnittsbeamten, keinen Heiligen, kei-
nen Weisen, kein Genie.

Drittens, weil sich die Fachleute unterein-
ander nicht einig sind, die Pidagogen und
Psychologen. An einer Unesco-Tagung, die
dieser Frage gewidmet war, stritten sie dar-
iiber, ob die moralisch anfechtbaren Dar-
bietungen von Presse, Radio und Fernsehen
wirklich so verheerende Folgen haben, wie
im allgemeinen behauptet wird. Die einen
sagten ja. Die andern erklirten, solche Dar-
bietungen seien fiir das ansprechbare Pu-

blikum Ersatz fiir ihr im geordneten Staat
nicht mehr mogliches Ausleben asozialer
Triebe. Solange wir nicht mit Gewiflheit
feststellen diirfen, Rififi> sei Anstiftung
und nicht Therapie, solange scheint sich eine
Zensurbehdrde nicht aufzudringen.
Viertens, weil der Zensor jene, die in aller-
erster Linie Verantwortung iibernehmen
sollten, von dieser Verantwortung entlastet.
«Papi, darf i «Chiquita and her Jamaican
strip-tease> luege?» Und der Papi, der Ruhe
haben will, sagt dann: «Klar, we’s der Zen-
sor nid verbotte het» ...

Fiinftens, wenn Sie das billige Wortspiel
verzeihen: zehn Sekunden Bluttituden scha-
den weniger als zehn Stunden Plattituden.
Ernsthafter ausgedriickt: Schidlich sind we-
niger die Extremfille des Exhibitionismus,
der Brutalitit, der Kriminalitit (die ein
Zensor vermutlich erfassen wiirde), schid-
lich ist vor allem der fragwiirdige Lebens-
stil, der uns da, vor allem am Bildschirm
und im Film, als <normal> angeboten wird.
Mit starker Suggestivkraft wird man dar-
iiber belehrt, dafl der Wert des Menschen
sich nicht nach dem richtet, was einer ist,
sondern nach dem, was er besitzt: vom teu-
ren Wagen bis zur Maitresse, vom stets greif-
baren Zigarettenpickli bis zur Hausbar
(Tabak- und Alkoholreklame am Bildschirm
verboten: der Bundesrat als Zensor ...), von
James-Bond-Manchette-Knopfen bis zur
groflen Banknote, die man lissig dem Kell-
ner — «Behalten Sie den Rest» — iiberreicht.
Das, was man immer wieder sieht, mochte
man kopieren, um dabeizusein und dazuzu-
gehoren. Dagegen wire jeder Zensor ohn-
michtig.

Soweit die Gegengriinde. Es gibt noch wei-
tere, aber ich weiff, dafl lange Aufsitze un-
gern gelesen werden.

Bleibt nur noch die Frage offen: Was fin-
den wir, nachdem wir die Suche nach dem
Zensor aufgegeben haben? Nun, ich habe
mit meinen Ueberlegungen nur den Zensor
als Amtsperson, als Geschmacksrichter von
Amtes wegen, verneint. Ich selbst iibe Zen-
sur taglich aus — fiir mich privat. Ich tiber-
lasse mein Gemiit nicht jedermann. Ich
meide miese Filme, lasse die ganze Soraya-
presse links liegen und weiff auch beim Ra-
dio- und Fernsehknopfchen, dafl man es in
beiden Richtungen drehen kann. Soviel Kri-
tik sollte man von jedem Erwachsenen ver-
langen diirfen. — Was aber macht man mit
den Kindern jeglichen Alters? Man liefert
ihnen moglichst viel guten Lesestoff, der
nicht langweilig ist, moglichst viel gute Pro-
gramme, die attraktiv sind. Und auflerdem
hofft man auf die nichste Generation. Viel-
leicht wird die endlich begreifen, dafl die
Schlacht gegen den Analphabetismus in un-
serm Jahrhundert noch einmal geschlagen
werden muf}: Nicht nur Lesen und Schrei-
ben mufl man lernen, sondern auch Héren
und Sehen, und all das erst noch mit mo-
dernen Methoden.
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