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BRUDER KLAUS ALS POLITISCHER
RATGEBER UND DIE TAGSATZUNGS-
VERHANDLUNGEN IN STANS 1481

ErnsT WALDER *

Was wissen wir iiber Wirken und Einflul3 des Bruder Klaus im
politischen Leben seiner Zeit, worauf griindet sich unser Wissen
dariiber und welche Grenzen sind ihm durch die Art der Uber-
lieferung gesetzt? Vor diese Fragen ist man durch unser Thema
zunichst gestellt, und das bestimmt den zweiteiligen Aufbau des
Vortrages. In einem kirzeren ersten Teil, unter dem Titel « Der
politische Ratgeber», wird zunichst zur Frage der Uberlieferung
des politischen Wirkens des Niklaus von Fliie Stellung genom-
men, — speziell zu drei Themen: 1. zur Problematik der iiberlie-

* Text des Festvortrages, welcher an der aus Anlaf3 des 500. Todesjahres des
Niklaus von Flie vom Deutschen Geschichtsforschenden Verein des Kantons
Freiburg veranstalteten Jubiliumsfeier am 15. Dezember 1987 in Freiburg
gehalten wurde. Der Abdruck gibt den bis auf ein paar Retuschen unverinder-
ten gesprochenen Text und fiigt Belege und Erginzungen in FuBnoten und in
einem Anhang hinzu. Wihrend des Vortrages wurde auf Quellenausziige und
Ubersichten verwiesen, die den Zuhérern auf verv1elfalt1gtcn Blittern vor
Augen waren; von diesen Vortragsbeilagen wurden Teile in den Anhang des
Abdrucks ibernommen (I 1-3 und V).

Abkiirzung fiir das hiufig zitierte grundlegende Quellenwerk: DURRER I und
11 = Bruder Klaus. Die dltesten Quellen iiber den seligen Nikolaus von Fliie, sein Leben
und seinen Einfluf3, gesammelt und erliutert und im Auftrage der hoben Regierung des
Kantons Unterwalden ob dem Kernwald auf die fiinfhundertste Wiederkehr seiner Geburt
herausgegeben von Dr. Robert DURRER, Sarnen 1917-1921, 2 Binde. Unverin-
derter Nachdruck von 1981. — Der von P. Rupert AMscHwAND OSB bearbeitete
Erginzungsband: Bruder Kiaus. Erginzungsband zum Quellenwerk von Robert Dur-
rer, herausgegeben von der Regierung des Kantons Unterwalden ob dem Wald
zum 500. Todestag von Bruder Klaus 1987, Sarnen 1987, enthilt keine neuen
Zeugnisse iiber das politische Wirken des Bruder Klaus.
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ferten politischen Rite des Bruder Klaus, 2. zu den zeitgenssi-
schen Zeugnissen eines politischen Wirkens des Bruder Klaus,
3. zur Entwicklung der Vorstellung von Bruder Klaus als Ver-
mittler und Friedensstifter auf der Tagsatzung zu Stans 1481. Im
Hauptteil, tiber « Bruder Klaus und das Friedenswerk von Stans
1481», werden Ergebnisse der im Rahmen eines Forschungsauf-
trages durchgefihrten Untersuchungen zur Frage der Vermitt-
lertitigkeit des Bruder Klaus in der eidgendssischen Krise von
1477 bis 1481 vorgetragen.

1. Der politische Ratgeber

1. Zur Problematik der idiberlieferten politischen Rdte des Bruder
Klaus

Sowohl 1981, anliBlich der offiziellen Feier zum 500-Jahr-Jubi-
ldum des Stanser Verkommnisses, wie 1987, anldf3lich des offi-
ziellen Tages zur Erinnerung an den vor 500 Jahren erfolgten
Tod des Niklaus von Flie, ist von hochster politischer Stelle der
Eidgenossenschaft an die politischen Rite des Bruder Klaus erin-
nert worden, an ihren «bleibenden staatspolitischen Gehalt», wie
Bundesrat Arnold Koller in seiner Ansprache in Sachseln, am
27. September 1987, sich ausdriickte!. Zur Veranschaulichung
der Problematik der bei diesen Anldssen in Erinnerung gerufe-
nen politischen Ratschlige des Bruder Klaus sei an die Gedenk-
rede angekniipft, die 1981 Bundesprisident Kurt Furgler an der
Erinnerungsfeier in Stans gehalten hat? Der hohe Magistrat
wiirdigte darin Bruder Klaus als den «Friedensstifter, Einiger,

V' Documenta 3, 1987, herausgegeben von der Bundeskanzlei, S. 11/12: Der
Friedensstifter Bruder Klaus. Ansprache von Bundesrat Arnold Koller, Vor-
steher des Militirdepartementes, anliBlich des offiziellen Gedenktages im
500. Todesjahr von Niklaus von der Flie, Sachseln, den 27. September 1987.

2 Documenta 3, 1981, herausgegeben von der Bundeskanzlei, S. 3/4: 560
Jahre Stanser Verkommnis. Ansprache von Bundesprisident Kurt Furgler,
Vorsteher des Eidgendssischen Justiz- und Polizeidepartementes, an der Jubi-
liumsfeier in Stans, Stans, 12. Juli 1981.

84



Ratgeber und Staatsmanny», der nicht nur vor 500 Jahren den
Eidgenossen «mit seinem weisen Rat in letzter Stunde geholfen»
habe, sondern der als politischer Ratgeber «in unserm Lande die
grol3en Linien einer christlichen Politik vorgezeichnet» habe. Es
seien «Ratschlige von brennender Aktualitit», «einfache staats-
mannische Weisheiten von zeitlosem Wert, die volles Gehor
auch am Ende eines ereignisvollen Jahrtausends verdienen.
Hoéren wir doch einige dieser Sitze», fuhr der bundesritliche
Redner fort, und er zitierte: « Macht den Zaun nicht zu weit,
damit ihr desto besser in Frieden, Ruh’ und Einigkeit bleiben
moget. — Lasset euch nicht geliisten, Krieg zu fithren, doch wenn
euch jemand tberfallen wollte, dann streitet tapfer fiir die Frei-
heit und das Vaterland. — Lal3t Eigennutz, Mi3gunst, Neid und
Partetung unter euch nicht aufkommen. — Haltet zusammen !»
Das in dieser Aufzihlung an erster Stelle angefiihrte Mahnwort
«Machet den Zaun nicht zu weit» ist wohl der bekannteste der
tberlieferten politischen Rite des Bruder Klaus, ja fiir die mei-
sten {iberhaupt die einzige politische AuBerung des Eremiten, die
thnen bei der Nennung seines Namens — auller der Friedensver-
mittlung in Stans — einfillt. In Peter Dirrenmatts « Geschichte
der Schweiz» von 1976 macht das vielzitierte Wort den eigent-
lichen Kern der Botschaft aus, die Bruder Klaus durch den Pfar-
rer Heimo am Grund an die zerstrittenen Eidgenossen tibermit-
teln liel3: « Als der bose Zeitgeist den Bund zu sprengen drohte,
fand Bruder Klaus das ausschlaggebende Wort: «Stecket den Zun
nid zu wit!> Er ibergab den eidgendssischen Boten durch den
Mund des Pfarrers im Grund seine Losung, die hernach zum
Schicksal der Eidgenossenschaft wurde: Ihr seid nicht zur Grée
dullerer Macht berufen, sondern zur Freiheit innerhalb klar
gesteckter Grenzen ...» * Das Wort wiire also zu einem Zeitpunkt
und in einer Situation gesprochen worden, als es darum ging, die
widerstrebenden Linder fiir einen Bund mit Freiburg und Solo-
thurn, also fiir eine Ausdehnung, Ausweitung der Eidgenossen-
schaft zu gewinnen! Ein schwer nachvollziehbarer Gedanke.
Doch auch abgesehen davon sind Zweifel an der Echtheit des
Worts —echt im Sinne eines von Bruder Klaus selbst stammenden
Ausspruchs — angebracht. Der Ausspruch begegnet zum ersten

3 Peter DURRENMATT, Schweizer Geschichte, Band 1, Ziirich 1976, S. 220.
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Mal in der Bruderklausen-Biographie des Luzerner Chronisten
Hans Salat, die dieser 1537, also 50 Jahre nach dem Tode des
Eremiten, verfa3t und im Druck herausgegeben hat*. Robert
Durrer, der geniale Nidwaldner Historiker, dem wir das grund-
legende Quellenwerk tiber Leben und Wirken des Bruder Klaus
verdanken, hat bereits vor 70 Jahren darauf aufmerksam ge-
macht, dal3 bei der Uberlieferung der dem Niklaus von Flie
zugeschriebenen Ausspriiche «zeit- und parteigemif3e Retuschen
und Umdeutungen unterliefen», und dall darunter vielleicht
auch «die angebliche Warnung, den Zaun der Eidgenossenschaft
zu erweitern», gehore; denn ihr erstes Auftreten bei Salat im
Jahre 1537 falle zeitlich zusammen mit den Bestrebungen Gentfs,
in den schweizerischen Schutzkreis zu treten, und mit dem
Widerstand der Katholiken, die Neuerwerbungen Berns im
Waadtland als eidgendossisches Territorium anzuerkennen ’.
Nicht nur die Mahnung an die Eidgenossen, den Zaun nicht zu
welt zu machen, auch die andern politischen Ratschlige, die in
der bundesritlichen Rede von 1981 als Sitze von Bruder Klaus
angefihrt werden, finden sich in der zitierten Form zum ersten
Mal in der Bruderklausen-Vita des Hans Salat (zum Beispiel die
Mahnung, 1981: «Lasset euch nicht gelusten, Krieg zu fiihren;
doch wenn euch jemand iiberfallen wollte, dann streitet tapfer fiir
die Freiheit und das Vaterland»; Salat 1537: « Nemend iich nit fir
z4 kriegen; ob aber iich iemand uberfallen wett, dann stritend
dapferlich fiir iwer friheit und vatterland»). Natiirlich handelt es
sich bei diesen Zitaten Salats nicht einfach um Erfindungen; er
schopfte auch inbezug auf die von ihm mitgeteilten politischen
Rite des Bruder Klaus aus miindlicher und schriftlicher Tradi-
tion; er hat das, was er dariiber erfuhr und darunter sich vor-
stellte, in die klassische Form gebracht, die sich dem Gedichtnis
der Nachwelt eingepridgt hat. Doch was hat Bruder Klaus wirk-
lich gesagt? Der Historiker, der danach fragt, sieht sich vor die
Aufgabe gestellt, vom tradierten Wort her durch die verschiede-
nen Phasen und die méglichen «Retuschen und Umdeutungen»
der Uberlieferung hindurch zu der Aussage vorzustoBen, die —

* Durrer II, S. 668-691; S. 685 der Abschnitt « Wann ein Eidgnoschaft wz
beschwert, Hand si brider Clausen radcs begert.
> Durrer I, S. XXXI.
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nachweislich oder vermutlich — als das eigene Wort des Bruder
Klaus am Ursprung der Uberlieferung steht. Wie schwierig dies
angesichts der prekiren Quellenlage ist, darf nicht verschwiegen
werden. Zwei erhaltene Schreiben des Niklaus von Fliie — von
thm diktiert, da er nicht schreiben konnte, aber zur Beglaubigung
mit seinem Siegel versehen — sind die beiden einzigen Doku-
mente, in denen lber die politischen Rite, die er erteilt habe,
nicht nur berichtet wird, sondern in denen er selber, mit seinen
eigenen Worten, zu uns spricht. Das eine ist sein Brief vom
30. Januar 1482 an Burgermeister und Rat der Stadt Konstanz,
die ithn um Firbitte und Vermittlung in ihrem Streit mit den
Eidgenossen wegen des Landgerichts im Thurgau gebeten hat-
te ¢; das andere ist sein Brief vom 4. Dezember 1482 an Schult-
heil3 und Rat von Bern, in welchem er diesen fiir ein Geschenk
von 40 Pfund zugunsten seiner Kaplaneistiftung dankte ’.

Beide Schreiben sind, mit den in ithnen enthaltenen echten
Bruderklausen-Worten, fiir die Beantwortung der Frage nach der
Vermittlertatigkeit des Bruder Klaus im Burgrechtsstreit, und
speziell wahrend der Tagsatzungsverhandlungen in Stans 1481,
wichtig, wie zu zeigen sein wird.

2. Zu den zeitgenossischen Zeugnissen eines politischen Wirkens des
Niklaus von Fliie

Auf die drei einzigen Urkunden aus der Zeit vor 1467, in denen
sein Name erwihnt wird, und auf seine damalige Stellung im
politischen Leben, ist hier nicht niher einzugehen ®. Zu wirkli-

¢ Durrer I, S. 183, Faksimile S. 187.

" Durrer 1, S. 209,210, Faksimile S. 215.

® Die erste Urkunde, von 1457, zeigt «Claus von Flii» zusammen mit Erni
Rohrer, als Anwalt, ersten Vertrauensmann der Gemeinde Sachseln in einem
ProzeB3, den die Gemeinde vor dem Gericht der Fiinfzehn wegen eines umstrit-
tenen Zehntens mit ihrem Kirchherrn fiihrte (Durrer 1, S. 10-12); die zweite
Urkunde, von 1459, zeigt ihn als Zeugen in einem Rechtsgeschift (Durrer 11,
S. 1009-1011); die dritte, von 1462, als Vertreter Obwaldens in einem Urteils-
spruch, den die vier Kastvogteiorte Luzern, Uri, Schwyz und Unterwalden im
Streit zwischen dem Kloster Engelberg und den Pfarrgenossen von Stans wegen
des von beiden Seiten beanspruchten Kollaturrechts fillten (Durrer 1, S. 18—
19). Aus dieser dritten Urkunde, und zum Teil aus der zweiten, liel3 sich nach
Robert Durrer indirekt auf eine Mitgliedschaft des Niklaus von Fliie im Rat und
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cher politischer Bedeutung gelangte Niklaus von Flie, nachdem
er seine politischen Amter niedergelegt hatte und 1467 der inne-
ren Stimme, die er als den Ruf Gottes begriff, endgiiltig gefolgt
war — als Einsiedler im Ranft, als Bruder Klaus.

In Robert Durrers Quellenwerk finden sich rund zwei Dut-
zend Dokumente aus der Zeit von 1467 bis 1487, die den Ein-
siedler ins politische Leben jener Jahre einbezogen und darin
wirksam zeigen ®. Auffillig ist die Verteilung dieser unmittelba-
ren Zeugnisse eines (teils offenkundigen, teils zu vermutenden)
politischen Einflusses und Wirkens des Niklaus von Flie auf die
zwanzig Jahre seines Einsiedlerlebens: das friheste ist von 1473,
das letzte von 1483, zwei datieren von 1478, die meisten — iiber
zwanzig — stammen aus den Jahren 1481 und 1482. Von diesen
beziehen sich mehr als die Hilfte direkt oder indirekt auf den
Burgrechtsstreit, die Tagsatzungsverhandlungen in Stans und
deren erfolgreichen Abschlul3 mit dem Stanser Verkommnis und
dem Bund der VIII Orte mit Freiburg und Solothurn. Schon
daraus ist zu ersehen, dal3 dem mit diesen Stichworten bezeich-
neten Geschehen eine zentrale Bedeutung im Rahmen der
gesamten politischen Wirksamkeit des Bruder Klaus zukommt.

Die Dokumente aus dem Jahr 1478 — iiber Sendungen von
Luzerner Ratsherren in den Ranft (gemil3 Eintragungen im
Luzerner Rechnungsbuch)'? und iber eine geplante politische
Wallfahrt der Entlebucher zu Bruder Klaus (nach einer Zeugen-
aussage im Amstaldenproze3)'' — gehoren ebenfalls in den
Zusammenhang des Burgrechtsstreits. Das auf 1473 datierte erste
Dokument dagegen ist allein bemerkenswert als Beispiel dafiir,

im Gericht des Kantons schlieBen, was mit entsprechenden Aussagen in spi-
teren Berichten, aus der Zeit nach 1467, iibereinstimmt. Unzutreffend aber ist
die Angabe, die sich noch in neuesten Darstellungen findet, dall Niklaus von
Flie seinen Kanton «auf der Tagsatzung» vertreten habe. Vertreter Obwaldens
auf den eidgenossischen Tagsatzungen waren, nach Ausweis der erhaltenen
Akten, ausnahmslos regierende Landammainner und Altlandammainner — in
den 50er und 60er Jahren Klaus von Einwil, Heinrich Furrer, Hans Heinzli. Zu
den politisch filhrenden Midnnern des Kantons, welche die eidgenossische
Politik mitbestimmten, hat Niklaus von Flie nicht gehort.

? Im Quellenwerk von DUrreRr die Nummern 13 (1473), 19, 20 (1478), 25,
26, 29, 30, 31 (1481), 34, 35, 36, 37, 38, 39, 42 (1482), 46 (Juni und Juli
1483).

' Durrer I, S. 75.

"' Durrer I, S. 77.
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wie neben volkstimlichen auch wissenschaftlich begriindete
Legenden entstehen kénnen. Das fragliche Dokument ist nicht
ein Aktenstiick, sondern ein Gegenstand: ein heute verscholle-
ner, im 17. Jahrhundert, zur Zeit der Kanonisationsprozesse,
noch vorhandener und in den ProzeBakten beschriebener Kelch
mit dem Wappen des Erzherzogs Sigmund von Osterreich und
der Jahrzahl 1473. Dieser nicht mehr vorhandene Kelch wurde
fir Durrer zum Beleg fir eine mégliche Mitwirkung des Einsied-
lers beim Zustandekommen der Ewigen Richtung zwischen
Osterreich und den Eldgenossen von 1474, wortber seit 1473
verhandelt worden sei'?. Es geschah dann, was den scharfsinni-
gen Deduktionen des Nidwaldner Historikers auch sonst vielfach
widerfuhr: dal3 namlich, was er auf Grund einer ungewshnlichen
Quellenkenntnis und Kombinationsgabe als denkbar und még-
lich darstellte, in diesem Fall seine Vermutung einer «ersten
geheimen Wirksamkeit» des Bruder Klaus im Jahr 1473, bei den

spiateren Darstellern zum historischen Faktum ohne Wenn und
Aber wurde'?.

'* In Gundelfingens Bruderklausen-Leben von 1488 und fast wértlich gleich
in den Beatifikationsakten von 1591 wird berichtet, dal der Erzherzog und
seine Gattin die Kapelle im Ranft «mit késtlichen Kelchen und andern Kir-
chenzierden» begabt hitten. Aus der Jahrzahl auf dem Kelch schlof3 dann
Eichorn im Kommentar zu seiner Ausgabe von Wélflins Bruderklausen-Bio-
graphie 1608, dal3 die Schenkung im Jahr 1473 erfolgt sei (was kein zwingender
SchluB war). Ausgehend von diesen Angaben (zusammengefal3t im Quellen-
werk I, S. 50, und I1, S. 1219) fragte DUrRRER nach dem politischen Zusammen-
hang, dem das Geschenk angehoren kdnnte, und er teilt uns das Ergebnis seiner
Uberlegungen mit folgenden Worten mit: «Ins Spitjahr 1473 fallen die ersten
Schritte zur Anbahnung eines Ausgleichs zwischen Osterreich und den Eidge-
nossen, zu welchem die burgundischen Verhiltnisse den Erzherzog geneigt
machten. Der Kelch mit dem herzoglichen Wappen und dieser ominésen
Jahrzahl scheint darauf hinzudeuten, dafl schon damals der Einfluf3 des beriihm-
ten Eremiten gesucht wurde, um die Abneigung der Urschweizer, und beson-
ders der Unterwaldner, gegen den alten Erbfeind zu beschwichtigen». Die
Kontaktnahme sei offenbar nicht in offizieller Form erfolgt. Den Weg, der
gewihlt wurde, verrate vielleicht die Notiz in den Annalen des Johannes Tri-
themius (von 1511,/13), dal3 Sigmund seinen Leibarzt Dr. Burkhard von Hor-
neck in den Ranft geschickt habe, um das wunderbare Leben des Einsiedlers zu
ergriinden. Durrer nahm in einem letzten Gedankenschritt an, dal3 diese Sen-
dung in das Jahr 1473 fiel und daB damit ein politischer Auftrag verbunden war,
welcher die erstrebte Ewige Richtung betraf (Durrer I, S. 51/52).

'3 So jiingst noch bei Walter Nicg, der in der Einleitung zu seiner Edition
von Quellentexten iiber Bruder Klaus von 1980 schreibt: « Er ist der Mann des
Friedens und besitzt als solcher eine Glaubwiirdigkeit, die kein Politiker nur
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Die zwei letzten Dokumente in der Reihe der zeitgendssischen
Zeugnisse eines politischen Wirkens des Niklaus von Flie in den
Jahren seines Einsiedlerlebens im Ranft, vom Sommer 1483,
haben einen andern Charakter. Es handelt sich um den Bericht,
den der auBerordentliche Gesandte des Herzogs von Mailand,
Bernardino Imperiali, am 27. Juni 1483 tber seinen Besuch im
Ranft und seine Verhandlungen mit dem Einsiedler erstattete,
und das Antwortschreiben des Herzogs vom 5. Juli'®. Imperialis
Bericht ist deshalb fiir uns dullerst wertvoll, weil er das einzige
Dokument ist, das uns eine konkrete Vorstellung von einer poli-
tischen Kontaktnahme und politischen Unterredung mit dem
Einsiedler vermittelt!’. Es ist an dieser Stelle auf jenen Aspekt

von entfernt erreicht. Deswegen sandte auch Sigismund von Osterreich seinen
Leibarzt zu Bruder Klaus, wodurch der Anfang vom Ende einer fast zweihun-
dertjahrigen Feindschaft zwischen den Habsburgern und den Schweizern ein-
geleitet worden ist» (Niklaus von Fliie in Berichten von Zeitgenossen, Olten und
Freiburg im Breisgau 1980, S. 20). Und noch bei Wilhelm Baum, dem wir die
moderne Biographie des Erzherzogs verdanken: Es «mag die Mission [des
Burkhard von Horneck] mit zu der endgiiltigen Verstindigung beigetragen
haben, die sich seit Herbst 1473 zwischen den Eidgenossen und Herzog Sig-
mund anbahnte» (Sigzmund der Miinzreiche. Zur Geschichte Tirols und der habsbur-
gischen Lénder im Spatmittelalter, Bozen 1987, S. 338); « Um den Widerstand der
Ob- und Nidwaldner zu iiberwinden, schaltete Sigmund 1473 Niklaus von Flie
ein, der auf diese Weise zu einem der wichtigsten Wegbereiter der «(Ewigen
Richtung» wurde» (Niklaus von Fliie und Sigmund der Miinzreiche von Osterreich.
Zur Geschichte der Uberwindung der « Erbfeindschaft» wischen Osterreich und den
Schweizer Eidgenossen, in: Zeitschrift fiir Schweizerische Kirchengeschichte 81,

1987, S. 10-11). — Karl BrrrMANN hat in dem 1970 erschienenen zweiten Band
seines Werkes Ludwig X1. und Karl der Kiibne das Zustandekommen der Ewigen
Richtung von 1474 auf breitester Quellengrundlage neu untersucht und den
Verlauf der Verhandlungen fast liickenlos nachzuzeichnen vermocht. Der
Name des Bruder Klaus kommt auf den tiber 150 Seiten nicht vor. Das Fehlen
einer entsprechenden Nachricht schlieft freilich nicht aus, daB3 zu einem
bestimmten Zeitpunkt tatsichlich versucht worden ist, iiber den Einsiedler im
Ranft auf die widerstrebenden Urschweizer, besonders die Unterwaldner, ein-
zuwirken. Aber wir wissen nichts dartiber.

4 Durrer I, S. 226-230.

15 Der mailindische Gesandte sah den Eremiten «informato del tutto», das
heil3t uber die Angelegenheit, derentwegen er in die Innerschweiz gesandt
wurde, bestens unterrichtet. Die Bemerkung des Bruder Klaus, er habe den von
der Badner Tagsatzung zuriickgekehrten Boten von Obwalden noch nicht
gesprochen, 1ifit erkennen, daf3 es ihm ein Anliegen war, auf dem laufenden
gehalten zu werden und seine Information aus erster Quelle zu beziehen. In der
Unterredung mit Imperiali hat er, nach dessen Bericht, zum Hauptstreitpunkt in
den schwebenden Verhandlungen entschieden Stellung bezogen, und zwar
gegen die Eidgenossen, gegen deren Forderung nach einer Ausweitung der
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von Imperialis Besuch im Ranft hinzuweisen, an den zu denken
ist, wenn man in den Darstellungen liest, daf3 Fiirsten und Staats-
minner sich um Rat an Bruder Klaus gewandt hitten: Imperiali
sah in dem hohen Ansehen, das Bruder Klaus als lebender Hei-
liger bei seinen Landsleuten genof3, ein Mittel, um auf die wider-
strebenden Urschweizer im Sinne seiner Regierung einzuwirken;
fir diese, fiir einen Lodovico il Moro war Bruder Klaus eine
Grole, die in der Schweiz in die politischen Berechnungen ein-
zubeziehen war — eine Figur im politischen Spiel.

Die Frage stellt sich, ob dies nicht auch in den Tagsatzungs-
verhandlungen in Stans der Fall gewesen ist. Er werde den Ein-
druck nicht los, bekannte Hans Conrad Peyer in einem Schreiben
vom April 1987, «dal3 Bern, Luzern und Solothurn Klaus von
Flie gewissermalBen als Hebel brauchten, um mit ithren Absich-
ten in der Innerschweiz, besonders in Unterwalden, durchzudrin-
gen»'S. Man wird wohl beides in Rechnung stellen miissen:
einerseits die Versuchung und die berechnete Absicht, Bruder
Klaus als Mittel fir die Erreichung politischer Zwecke zu benut-
zen, und anderseits die Wirkung, die der lebende Heilige durch
das Charisma seiner Personlichkeit auf das Denken und Handeln
auch der Abgeordneten der Stidteorte auszuliben vermochte.

3. Zur Entwicklung der Vorstellung von Bruder Klaus als Vermittler
auf der Dezembertagsatzung in Stans 1481

In einem mehr als hundertjahrigen Prozel3, vom Ende des 15. bis
Anfang des 17. Jahrhunderts, entstand das durch die folgenden
Jahrhunderte tradierte Bild von Bruder Klaus als dem Schutz-

Zollprivilegien; dies geschah, weil er diese Forderung — in der Form, in der sie
gestellt wurde — als ungerecht, unehrenhaft (dishonestissima) ansah und das
Festhalten an ihr als eine Gefahr fiir den Frieden. Zu einem Entgegenkommen
und Einlenken riet er aber nach beiden Seiten: dem Mailinder Herzog tber-
mittelte er durch Imperiali die Bitte, Kleinigkeiten in der Streitsache zu tber-
sehen, um mit den Eidgenossen in Frieden zu leben. Um diesen war es ihm
hauptsichlich zu tun. Zur Wahrung des Friedens wurde Bruder Klaus auch
selber politisch aktiv, indem er sich auf Ersuchen Imperialis bereit erklirte, dem
Landammann, seinem Sohn, in der strittigen Angelegenheit einen Brief zu
schreiben, der im Rat verlesen werden sollte.
16 Brief an den Verfasser vom 26. April 1987.
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patron, Mahner und Ratgeber der Eidgenossen. Es sind dabei
zwel Linien der Uberlieferung zu unterscheiden, die zunichst
getrennt nebeneinander hergingen, bis sie sich nach 1600 im
Geschichtswerk des Joachim Eichorn vereinigten: die Uberlie-
ferung von den politischen Riten des Bruder Klaus und die
Uberlieferung seiner Vermittlung auf der Tagsatzung in Stans'’.
Die 1614 erstmals im Druck erschienene Bruderklausen-Biogra-
phie Eichorns stellt einen Markstein in der Entwicklung der
Vorstellung vom politischen Wirken des Bruder Klaus dar,
indem darin jene beiden nebeneinander hergehenden Uberliefe-
rungen miteinander verschmolzen worden sind: Die Rite, Mah-
nungen und Warnungen an die Eidgenossen, die Eichorn im
Anschluf3 an Salat in neun Punkten zusammenfal3te, bildeten
nach ithm zugleich den Inhalt der «Red und Vermahnung», die
der personlich an der Stanser Tagsatzung anwesende Einsiedler
an die Boten der eidgendssischen Orte richtete'®. Eichorns Dar-
stellung gelangte zu kanonischer Geltung. Johannes von Miiller
ubernahm sie noch, an der Wende vom 18. zum 19. Jahrhundert,
in seinen «Geschichten Schweizerischer Eidgenossenschafty,
obwohl bereits Zweifel an ihrer Richtigkeit gedullert wurden'?.

'7 Siehe Anhang II, S. 113f.

'* Durrer II, S. 982/83. — Bruder Klaus kam nach Stans, trat vor die Tag-
satzungsboten, redete die Eidgenossen an, strafte, lehrte, bat, vermahnte und
warnte sie ganz viterlich. « Wolte Gott — klagt Eichorn —, es hette etwan ein
Liebhaber der Nachkommenden die ganze Sermon dises prophetischen Manns
von Wort zu Wort aufgeschrieben und verzeichnet. Nun aber, weil solches nicht
beschehen, so miissen wir fiirlieb nemmen mit dem wenigen, so von gedachter
Red und Vermahnung bei underschiedlichen bewehrten Scribenten gefunden
wirdt. Als nemblich in den Schriften M. Heinrichs von Gundelfingen und
H. Johann Salats finden wir, dz Br. Claul3 den Eidgenossen under andern geben
habe dise wolgegriindte Lehren und heilsame Rit: 1. Liebe Eidgnossen, sagt er,
lasset nit zu, das Uneinigkeit, Neid, HaB3, MiBgunst und Parteien under euch
aufkommen und wachsen. Sonst ist ewer Ding und Regiment aus. — 2. Machent
den Hag oder Zaun der Eidgnoschaft nicht zu weit, damit ihr desto in besserer
Ruh und Friden ewre sawr erarnete Freiheit besitzen und genielen mégent ...»
(und so fort, immer in enger Anlehnung an Salat, bis zu Rat Nummer 9; dann
fihrt Eichorn fort:) «Dise nun und dergleichen heilsame Rit, Warnungen,
Propheceien hat Bruder ClauB3 nicht nur zu Stanz in gemelter Tagsatzung,
sonder auch daheim im Ranft den Hduptern und Fiirgesetzten hochléblicher
Eidgnoschaft (so ihn vil zu besuchen pflegten) oft repetiert, wideriffet und
eingebildet».

'9 Johannes voN MULLER, Sdmtliche Werke, 24. Teil, Tiibingen 1817 («nach
der neusten Ausgabe von 1806 abgedruckt»), S. 303-306. Dazu die Anmerkung
(Werke, 26. Teil, S. 597, Anm. 584): «Gegen so viele Beweise ist eine leere
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Johann Ming verteidigte sie in der zweiten Hailfte des 19. Jahr-
hunderts in seinem vierbandigen Werk tiber Bruder Klaus gegen
die Angriffe von seiten der kritischen Geschichtswissenschaft 2,
Nach dem Erscheinen des Quellenwerkes von Robert Durrer
(1917,/1921) setzte sich die neue Ansicht endgiltig durch, die
unter Berufung auf den Augenzeugen Diebold Schilling eine
personliche Anwesenheit des Einsiedlers auf der Tagsatzung in
Stans verneint. Hartnickig aber hielt sich bis in jingste Darstel-
lungen hinein die Vorstellung, dal3 es sich bei der durch Pfarrer
am Grund tbermittelten Botschaft um die Rite und Mahnungen
des Bruder Klaus gehandelt habe, wie sie aus der an Salat ankniip-
fenden Uberlieferung bekannt sind (so in Peter Diirrenmatts
Schweizergeschichte von 1976, wie wir sahen, oder in Hans
Ulrich Jagers Buch «Politik aus der Stille» von 1980) 2. Doch
lberwiegt die Meinung, welche Sigmund Widmer in seiner Illu-
strierten Geschichte der Schweiz in die Worte fal3ite: « Wir ken-
nen seine versohnenden Vorschliage nicht» #2. Auf keinen Wider-
spruch (obwohl er am Platz wire) sto6f3t im allgemeinen die weit
verbreitete Meinung, dal mit dem durch den Stanser Pfarrer
veranlaBten, an einem spiten Dezembertag des Jahres 1481
erfolgten rettenden Eingreifen des Bruder Klaus der Ausbruch
eines Birgerkrieges in der Schweiz verhindert worden sei.
Wie 1st es wirklich gewesen?

Einrede, aus des Lucerner Schillings allzukurzer Erzihlung den Schluf3 zu zie-
hen, er habe seine Meinung nur sagen lassen».

20 Vor allem in den Béinden 3 und 4: Der selige Eremite Nikolaus von Fliie, der
unmittelbare, persinliche Vermittler und Friedensstifter auf dem Tage des Stanserver-
kommnisses, Luzern 1871. - Der selige Nikolaus von Fliie. Neue Beitrdge zur
Geschichte seines Lebens, seines Landes und seines Geschlechtes. Mit Berdicksichtigung
daheriger Angriffe aus den Quellen bearbeitet, Luzern 1878.

2t Hans Ulrich JAGER, Politik aus der Stille, Zirich 1980, S. 131-150: Ein
Waldbruder als Polit-Seelsorger, Niklaus von Flie; S. 137: «Diepold Schilling
verrit nichts von Bruder Klausens Rat. Hatte er selbst keine Kenntnis davon
oder hielt er sich an das Gebot des Einsiedlers, niemandem als den Tagsat-
zungsabgeordneten etwas kundzutun ? Zum Gliick fiir uns setzte sich der Chro-
nist Salat dariiber hinweg. Er falt dessen Rat in folgende Worte: <O liebe
Freunde, machet den Zaun nicht zu weit ...»».

22 Sigmund WIDMER, [Hustrierte Geschichte der Schweiz, vierte, erweiterte Auf-
lage, Miinchen 1977, S. 169. — Nicolas MorRARD: « Worin genau seine Ratschlige
bestanden haben, ist durch die historische Forschung nicht geklirt worden»
(Geschichte der Schweiz und der Schweizer, Band 1, Basel 1982, S. 311. Uberarbei-
tete Studienausgabe in einem Band, Basel 1986, S. 315).
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Il. Bruder Klaus und das Friedenswerk von Stans 1481

Die noch heute hiufig anzutreffenden falschen Vorstellungen
von der Vermittlung des Bruder Klaus wahrend der Tagsatzungs-
verhandlungen in Stans im Dezember 1481, wie zum Beispiel die
falsche Meinung, daf3 sein vermittelnder Rat zum Stanser Ver-
kommnis vom 22. Dezember gefiihrt, in dessen Bestimmungen
sich niedergeschlagen habe, sind nur zu vermeiden, wenn man
das Geschehen vom Dezember 1481 nicht isoliert betrachtet,
sondern es in den Gesamtzusammenhang der Entwicklung der
eidgendssischen Krise, des Burgrechtsstreits seit 1477, hinein-
stellt. Diese Entwicklung ist in ihrem adulleren Verlauf im
Anhang (V, S. 116ff.) ibersichtlich dargestellt, unter dem Titel:
«Der Weg aus der Krise: 1477/78 bis zum Vertragswerk von
Stans 1481». Wir fragen nach dem Anteil, den Bruder Klaus
daran hatte, und hier ist der Ort, auf sein Schreiben an die Stadt
Konstanz vom 30. Januar 1482 niher einzugehen.

1. Worte des Bruder Klaus zur Frage der Krisenbewdiltigung und der
Konfliktlosung

Die Briefstelle, auf die es fir unsere Frage speziell ankommt — es
ist der Schluf3 des kurzen Schreibens — ist im Anhang (I 3, S. 113)
im originalen Wortlaut wiedergegeben. Die dieser Stelle voran-
gehenden Zeilen lauten: «Ich han och twer bitt wol verstanden,
darin ir gerend [= verlangt], das ich got fur uch bitt, wil ich tin
mit glitten triiwen, es ist aber nit me den als got tutt. Was an mich
kompt, das mine wort mugend zi frid ziechen und iich die wol
migend erschiessen [= niitzen], wil ich tin mit glttem willen;
[darauf die erwihnte Stelle:] min raut ist och, das ir gutlich sigend
in dissen sachen, wen eins gitz das bringt das ander; ob es aber nit
in der friindschaft mécht gericht werden, so lausent das recht das
bést sin» 23,

Zunichst die zwei herkémmlichen Ubersetzungen des letzten
Satzes, der dem Verstindnis offenbar besondere Schwierigkeiten
bereitet:

23 Durrer I, S. 183,
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In der Bruderklausen-Biographie Konstantin Vokingers von
1936, und unverindert gleich in der von Pater Amschwand
besorgten Neuausgabe von 1974 4, liest man: « Wenn es aber
nicht in Freundschaft mochte geschlichtet werden, so lal3t doch
das Recht das beste sein». Papst Johannes Paul II. folgte dieser
Ubersetzung in seiner Ansprache auf dem Fliieli 1984: «So laBt
doch das Recht das beste sein ...» #°. Diese Verkehrung des ein-
deutigen Wortsinns in sein Gegenteil (des Worts «das Boste» in
«das Beste») vermeidet die andere, auf Robert Durrer zuriickge-
hende Ubersetzung. Nach Robert Durrers Interpretation rit Bru-
der Klaus, falls eine friedliche Losung unméglich sein sollte,
«dem starren (<bosesten>) Rechte sich zu fiigen» #°. Dieser Inter-
pretation folgte Werner Durrer in seiner Edition von Dokumen-
ten iber Leben und Wirken des Bruder Klaus von 1947: « Wenn
es sich aber nicht in Freundschaft erledigen 1aBt, so lasset das
strenge Recht gelten» ?7. Wortlich gleich tbersetzt den Satz Wal-
ter Nigg in seinem Quellenband tber Bruder Klaus von
1980 8.

Doch auch diese Ubertragung verfehlt den eigentlichen Sinn
der Worte des Bruder Klaus. Was dieser meint und rit, ist viel-
mehr dies: Die strenge Anwendung des Rechts, in einem
Schiedsverfahren mit Entscheid «nach Recht», ist unter den zur
Verfiigung stehenden friedlichen Mitteln zur Beilegung eines
Konflikts als «das boste», das heil3t: das schlechteste Mittel anzu-
sehen, zu dem nur zu greifen ist, wenn die andern, nimlich
Verhandlungen zu giitlicher Ubereinkunft in der Streitsache,
oder wenigstens die Durchfiihrung eines Schiedsverfahrens mit
Entscheid «nach Minne» statt «nach Recht», versagen, nicht zum
Ziele fithren. Die Anwendung von Gewalt zur Entscheidung des
Konflikts ist unter allen Umstinden verwerflich und iiberhaupt
nicht in Betracht zu ziehen. Bei den Worten: « La3t das Recht das
béste (das schlechteste) seiny, ist natiirlich nicht an die Anwen-

24 Konstantin VOKINGER, Bruder Klaus. Sein Leben, 3. Auflage, besorgt von
P. Rupert AMscuwaND OSB, Ziirich 1974, S. 79.

25 Text der Ansprache, leicht gekiirzt, im «Vaterland», Nr. 138, 15. Juni
1984,

26 Durrer I, S. XXIX.

27 Werner DURRER, Dokumente iiber Bruder Klaus, Luzern 1947, S. 112.

28 Walter N1GG, Niklaus von Fliie in Berichten von Zeitgenossen, Olten und
Freiburg im Breisgau 1980, S. 64.
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dung von Gewalt als das Bessere gedacht, sondern es wird mit
diesen Worten implizit nochmals an die vorher genannten
andern friedlichen Mittel zur Beilegung eines Konflikts erinnert,
die der strengen Anwendung des Rechts gegeniiber vorzuziehen
sind. Darauf liegt in Bruder Klausens Worten — ihrem eigentli-
chen, tieferen Sinn nach — die Betonung: Giitliche Vereinbarung
auf Grund gegenseitigen Verstehens und Entgegenkommens ist
besser, weil die bessere Voraussetzung fur einen dauerhaften
Frieden, als starres Beharren auf dem Rechtsstandpunkt, als die
Versteifung auf ein noch so gut begriindetes Recht.

War das der eigentliche Kern seiner Botschaft, seiner Rat-
schlige an die zerstrittenen Eidgenossen, die sich um Hilfe und
Vermittlung an thn wandten? «Der Weg des Rechts» oder « Der
Weg giitlicher Vereinbarung»: zwischen diesen beiden Moglich-
keiten hatten die Eidgenossen im Burgrechtsstreit der Jahre 1477
bis 1481 zu wihlen; sie haben beide Méglichkeiten versucht und
Ende 1481 sich endgiiltig fiir die zweite, und das heil3t fiir den
von Bruder Klaus in seinem Konstanzer Brief empfohlenen Weg
entschieden. Die dritte Moglichkeit — der Weg der Gewalt zur
Losung des Konflikts — war nur am Anfang des Streits, 1478, als
Versuchung im Spiel #.

2. Konfliktbewdltigung in der eidgenissischen Krise 1477 bis 14817°

Die eidgenéssische Krise von 1477 bis 1481 hatte verschiedene
Ursachen. Konkret ging es in den Auseinandersetzungen um das
«Ewige Burgrecht», das Sonderbiindnis zwischen Ziirich, Bern,
Luzern, Freiburg und Solothurn, das zwischen den finf Stidten
im Mai 1477 vereinbart und im August endgultig bereinigt und
besiegelt worden war. Das Sonderbiindnis war vorab eine Ant-
wort auf den «Saubannerzug», einen Freischarenzug von gegen

% Eine gewaltsame Losung des Konflikts wurde 1478 von einer militanten
Partei in Obwalden unter Fihrung von Landammann Biirgler ernsthaft ins
Auge gefaf3t.

3% Fir die Belege der folgenden Darstellung wird verwiesen auf Ernst
WALDER, Zur Entstehungsgeschichte des Stanser Verkommnisses und des Bundes der
VIII Orte mit Freiburg und Solothurn von 1481, in: Schweizerische Zeitschrift fiir
Geschichte 32 (1982), S. 263-292, S. 274ff. Ferner auf die iibersichtliche
Zusammenfassung im Anhang (V, S. 116 ff.).
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Die Vermittlung des Bruder Klaus
in den 1agsatzungsverbandlungen von Stans im Bild,

16. bis 19. Jabrbundert



1. Die zwei Uberlieferungen einer politischen Kontaktnahme von Stans
aus im Spatjabr 1481

la. — Illustration in Diebold Schillings Chronik von 1507,/1513
zum Kapitel « Wie disse sach am letsten durch her Heymen am
Grund kilchheren z8 Stans ilenz an brider Clausen bracht und uff
brider Clausen ratschlag gerichtet ward».

(Zum Bild vgl. Durrer I, S. 163, und P. Hilber/A. Schmid,
Niklaus von Flie im Bilde der Jahrhunderte, Zurich 1943, Kata-
log Nr. 405, S. 101). _

1b. — Gemailde von H.H. Wegmann im Giebel der Kapell-
briicke zu Luzern, um 1611.

(Durrer 11, S. 1128f., und Hilber/Schmid Nr. 406, S. 101) —
Wegmann schlof3 sich in der Komposition seines Bildes eng an
das Bild in Schillings Chronik an, das die Begegnung zwischen
Bruder Klaus und Pfarrer Heimo am Grund darstellt. Doch aus
dem Stanser Pfarrer und seinem geistlichen Begleiter wurden im
Bild der Kapellbriicke zwei Abgeordnete der eidgendssischen
Orte. Das Bild entspricht den im Text, S.106/107 und
S. 114/115, zitierten Aussagen im Kanonisationsprozel3 von
1625.

2. Bruder Klaus als politisches Symbol

Olgemﬁlde von Humbert Mareschet fiir das Berner Rathaus,
1584 /86, heute im Bernischen Historischen Museum.

Alter als die fritheste bildliche Darstellung von Bruder Klaus auf
der Tagsatzung zu Stans (1650, Abbildung 3a) sind die Darstel-
lungen, welche den Eremiten als Mahner zu Bundestreue und
Einigkeit vor den Vertretern der XIII Orte zeigen: der Holz-
schnitt zum « Weltspiegel» von Boltz 1550 (Abbildung: Durrer II,
S. 724), die Radierung Murers von 1580 und das Gemalde Mare-
schets von 1586 (Abbildungen: P. Amschwand, Erginzungsband
zum Quellenwerk von Durrer, 1987, Tafel XI und Tafel XIV).
Sie forderten und bestimmten indessen die sich bildende Vor-
stellung von der persénlichen Anwesenheit des Bruder Klaus auf
der Tagsatzung in Stans. Dazu P. Amschwand (S. 261,/62): «Die
Gegenwart Bruder Klausens ist [in der Radierung von Murer]



nicht historisch, sondern symbolisch gemeint, gleich wie auf dem
Holzschnitt im Weltspiegel des Valentin Boltz von 1550 (Abb.
Durrer 724). Aber wihrend auf dem Holzschnitt Bruder Klaus
den Eidgenossen den Bundesschwur abnimmt, mahnt er auf der
Radierung zum Bundesschwur. Dieser Unterschied dndert an der
symbolischen Bedeutung nichts. Dass Murers Radierung und
noch mehr das darauf beruhende Gemailde von 1586 im Berni-
schen Historischen Museum die spiteren bildlichen Darstellun-
gen der Stanser Tagsatzung beeinfluBlten, wo dann die Gegen-
wart des Bruder Klaus historisch verstanden wurde, unterliegt
keinem Zweifel. Es scheint sogar, daf3 diese beiden Bilder die
Komposition des Stultzschen Gemildes von 1650 im Stanser
Rathaus (HSI Nr. 407), die ilteste Darstellung der Tagsatzung
mit Bruder Klaus als Friedensvermittler, beeinfluf3t haben».

3. Bruder Klaus als Vermittler auf der Tagsatzung zu Stans in Dar-
stellungen des 17. und 18. Jabrbunderts

3a. — Gemilde von 1650, gestiftet von sechs Mitgliedern der
Familie Stultz, im Rathaus von Stans. Alteste Darstellung des
Bruder Klaus vor den Tagsatzungsboten in Stans, direkt oder
indirekt Vorlage spdterer Darstellungen des Themas.

(Hilber /Schmid Nr. 407, S. 101).

3b. — Freie Replik des Stultzschen Gemildes; nach Hil-
ber /Schmid aus der 2. Hilfte des 18. Jahrhunderts.

(Hilber /Schmid Nr. 419, S. 102; Sammlung Jean Bruderer, Frei-
burg. Farbige Reproduktion im 2. Band der Geschichte des Kan-
tons Freiburg, 1981, nach S. 820).

4. Darstellung des Bruder Klaus als Vermittler auf der Tagsatzung zu
Stans im Jubildumsjabr 1881 ,

Bronzetafel von Charles Iguel am Rathaus von Freiburg, 1881,
(Gipsmodell im Rathaus Sarnen).



Abb. 1a — Diebold Schilling, Schweizer Bilderchronik, 1507/1513.
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Abb. 1b — H.H. Wegmann, Gemilde im Giebel der Kapellbriicke in Luzern,
um 1611.



Abb. 2 — Humbert Mareschet, Gemilde fiir das Berner Rathaus, 1584-86,
heute im Historischen Museum Bern.



Abb. 3a — Gemilde von 1650, gestiftet von sechs Mitgliedern der Familie Stultz, im Rathaus von Stans.
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Abb. 3b — Freie Replik des Stultzschen Gemildes, 2. Hilfte des 18. Jahrhunderts (Sammlung Jean Bruderer, Freiburg).



Abb. 4 -

Charles Iguel, Tagsatzung von Stans. Bronzetafel am Rathaus in

Freiburg, 1881.

Abbildungsnachweis
Abb. 1a: Diebold-Schilling-Chronik, 1513

ZB Luzern (Eigentum der Korporation Luzern)
Abb. 1b: Stadtarchiv Luzern
Abb. 2: Bernisches Historisches Museum, Bern
Abb. 3a: Kanton Nidwalden

Photo Emil Weber, Stans
Abb. 3b: Sammlung Jean Bruderer, Freiburg

Cliché: Geschichte des Kantons Freiburg, 1981
Abb. 4: Inventar der Kunstdenkmiler, Freiburg

Photo Jean Miilhauser, Freiburg



2000 jugendlichen Kriegsgesellen aus den Linderorten in die
Westschweiz im Februar jenes Jahres, und eine Antwort auf dhn-
liche erlebte oder zu befiirchtende Beispiele der Gewaltanma-
Bung, von eigenmichtiger Gewalt. Der Streit um das Burgrecht
begann als Rechtsstreit zwischen Luzern und den Lindern Uri,
Schwyz und Unterwalden. Unter Berufung auf die Bestimmung
im Bundesbrief von 1332, dal3 keiner der Vertragspartner sich
ohne Willen und Wissen der andern eidlich mit Dritten verbin-
den diirfe, verlangten die drei Lander von Luzern, dal3 es von
dem ohne ihr Wissen und gegen ihren Willen abgeschlossenen
Burgrecht zuriicktrete. Luzern bestritt, dal3 die angerufene Be-
stimmung auf sein Burgrecht mit den vier Stidten Anwendung
finden kénne. Fir einen Konflikt unter den Bundesgenossen, wie
er hier vorlag, sah der Bundesbrief vor, daf} «die Besten und
Witzigsten» aus den vier Orten zusammentreten sollten, um den
Streit zu schlichten, «nach minnen oder nach rechten». Tatsich-
lich wurden viermal Anliufe unternommen, um das im Bundes-
brief vorgeschriebene Schiedsverfahren durchzufiithren. Doch
zur eigentlichen Durchfilhrung des Verfahrens mit Entscheid
nach Minne oder nach Recht kam es nicht. AuBerhalb und an
Stelle des bundesgemi3en Rechtsverfahrens wurden von Anfang
an Vergleichsverhandlungen unter Beteiligung der iibrigen Orte,
samt Freiburg und Solothurn, gefiihrt, wurde neben dem Weg des
Rechts der Weg giitlicher Vereinbarung beschritten.

Ende 1477 wurde ein erster Anlauf zur Durchfithrung des
Schiedsverfahrens unternommen. Doch statt zur Durchfithrung
des erwarteten Verfahrens kam es seit Januar 1478 zu Vergleichs-
verhandlungen, unter Vermittlung von Glarus und Zug, und
vermutlich unter vermittelnder Mitwirkung von Bruder Klaus.
Denn in diese Zeit, Anfang Januar bis Mitte Februar 1478, fallen
die ersten Zeugnisse eines offiziellen Verkehrs zwischen der
luzernischen Regierung und Bruder Klaus. In der ersten Januar-
woche wurde laut Umgeldbuch der Ratsherr Peter Tammann
und Ende des Monats Tammann zusammen mit dem Ratsherrn
Petermann von Meggen in den Ranft geschickt. Fiir die Woche
vom 8. bis 14. Februar enthilt das Umgeldbuch den Eintrag: 5
Pfund, 6 Schilling «dem seckelmeister [Petermann von Meggen],
als er bi brider Clausen, zu Ure, Switz und Zug gewesen ist
taglon». Eine Gesandtschaft der fiinf Stidte, bestehend aus je
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zwel Abgeordneten von jeder Stadt, bereiste im Mai die Liander
und sprach vor ihren Landsgemeinden. Doch man fand nicht
zusammen; die Stidte hielten am Burgrecht fest, die Linder
verlangten seine Auflosung. Es war einer Initiative von seiten
der Linderorte zu verdanken, dall man den entscheidenden
Schritt weiterkam: in Verhandlungen auf einem Tag der VIII
Orte, Freiburgs und Solothurns in Luzern vom 8. Juli 1478, der
auf Wunsch der Linder einberufen worden war. Die Linderbo-
ten schlugen namens ihrer Obern als Ersatz fiir das Finf-Stidte-
Burgrecht, dessen Auflosung sie nach wie vor verlangten, eine
Revision des Sempacherbriefes von 1393 vor, eine Revision, die
den Griinden, welche nach Aussage der Stidte den Abschluf3 des
Burgrechts veranlaf3t hatten, durch entsprechende Erginzungen
und Prizisierungen Rechnung tragen wiirde. Das neue eidgenos-
sische Verkommnis sollte den alten Sempacherbrief nicht erset-
zen, sondern erginzend dazu treten. Die Stidteboten gingen auf
die Anregung der Linder ein. Die an der Sitzung vorgetragenen
Revisionsvorschlige wurden in einer Beilage zum Abschied
schriftlich zusammengefal3t. Sie sind der erste Entwurf zu einem
Verkommnis, der erste der sechs vorhandenen Entwiirfe des
Stanser Verkommnisses vom Dezember 1481; die folgenden fiinf
— vom April, August, September, Anfang und Ende November
1481 (V 2-6) — erweisen sich, bis in die Formulierungen hinein,
als Weiterentwicklungen jenes ersten Projekts vom Juli 1478, als
Neufassungen des Entwurfs, die aus Tagsatzungsverhandlungen
hervorgegangen sind.

Auf der Tagsatzung vom August 1478 in Luzern, an welcher
neben den VIII Orten wiederum auch Freiburg und Solothurn
teilnahmen, wurde das in einem ersten Entwurf vorliegende
Verkommnis besprochen, zugleich aber auch auf die Frage einer
engeren Verbindung Freiburgs und Solothurns mit den VIII
Orten eingegangen. Notwendigerweise, muf3 man sagen: Durch
das Ewige Burgrecht von 1477 wurden Freiburg und Solothurn
in eine dauernde Verbindung mit den drei Stidten der achtorti-
gen Eidgenossenschaft gebracht. Eine Auflésung der Verbin-
dung, wie sie von den Lindern verlangt wurde, warf die Frage
nach der kiinftigen Stellung der beiden Stidte in der Eidgenos-
senschaft auf. Es wurden auf jener August-Tagsatzung «ettlich
artikel der von Friburg und Solotorn halb gesetzt», wie im
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Abschied festgehalten wurde; an einer nichsten Tagsatzung im
September sollte iiber sie endgiiltig Beschluf3 gefal3t werden. Die
Reihe aufgesetzter Artikel hat sich in drei Exemplaren erhalten;
am SchluB ist das Schriftstiick auf den 21. August 1478 datiert. Es
ist der erste jener Entwiirfe eines Bundes mit Freiburg und Solo-
thurn, die in der Folge gleichzeitig mit den Verkommnisentwiir-
fen zur Diskussion gestellt wurden.

Im Herbst 1478 waren die Vergleichsverhandlungen an einem
toten Punkt angelangt, so dal man, in einem zweiten Anlauf,
wieder den Weg des Rechts beschritt. Laut Abschied der Luzer-
ner Tagsatzung vom 31. Oktober 1478 wurde Luzern durch die
drei Linder auf den 18. November «zu recht gen Beggenriett
nach ir punden sag» gemahnt. Doch zur Durchfithrung des
Schiedsverfahrens kam es auch jetzt nicht. Auf der gleichen
Luzerner Tagsatzung von Ende Oktober erklirte Uri, dal3 es zum
Krieg gegen Mailand entschlossen sei. Der Ausbruch des «Bel-
lenzerkrieges» leitete eine zweijihrige Phase des Stillstandes in
den Auseinandersetzungen um das Burgrecht ein; dieses trat
hinter andern Fragen der inneren und auswirtigen Politik der
Orte zuriick.

Ende 1480 entschlossen sich die vier Waldstitte zur Wieder-
aufnahme des Rechtsverfahrens. Laut Luzerner Abschied vom
29. Dezember 1480 wollten sie «das recht wider mit einandern
anfachen, wie das vormalen vor dem Bellenzerkrieg gelassen ist».
Es ist der dritte Anlauf zur Durchfithrung des Schiedsverfahrens.
Man hatte sich zunichst iiber die Vorfrage zu einigen, wie das
Verfahren durchzufiihren, das Schiedsgericht zusammengesetzt
werden solle, da der Bundesbrief dariiber nichts aussagte. Man
einigte sich im April 1481 tber die Zahl der «Zusitze», der
Schiedsleute (Luzern ebensoviele wie die drei Linder zusam-
men); aber die Frage des Obmannes blieb ungeklirt und war
kaum zu 16sen. So kam es, statt zur Weiterfiihrung des Rechts-
verfahrens, erneut zur Wiederaufnahme der Vergleichsverhand-
lungen.

Aus den Verhandlungen auf allgemeinen Tagsatzungen und
auf Sondertagsatzungen der fiinf Burgrechtsstidte in den Mona-
ten April bis Oktober gingen vier Verkommnisentwiirfe hervor
(die Entwiirfe V 2-5). Der fiinfte Entwurf war ein auf der
Grundlage des dritten und vierten Projekts ausgearbeiteter Kom-
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promil3vorschlag der finf Burgrechtsstiadte, den sie in gleichsam
ultimativer Form der Zuger Tagsatzung von Anfang November
vorlegten. Man kam zu keiner Einigung. Die Vergleichsverhand-
lungen scheiterten — endgiiltig, schien es. Man muBte sich wieder
auf den Weg des Rechts begeben, obwohl auf beiden Seiten die
Einsicht vorhanden war, da3 unter den gegebenen Verhiltnissen
jeder auf dem Wege des Rechts gefillte Entscheid die Gefahr des
Krieges in sich barg. Am 25. November sollte das Schiedsgericht
in Stans zusammentreten.

Da geschah das Unerwartete — und man ist angesichts der
monatelangen intensiven und schlieBlich doch gescheiterten
Verhandlungen versucht zu sagen: das Wunder. Statt zu dem in
Zug beschlossenen Rechtstag kam es in Stans, unter Beteiligung
aller Orte samt Freiburg und Solothurn, zu einem Tag der Ver-
mittlung und des Ausgleichs, auf welchem mit den Entwiirfen
V 6 und B 6 vom 30. November der entscheidende Durchbruch
gelang. Der Verkommnisentwurf V 6 folgte weitgehend dem
von den Stidten vorgelegten finften Verkommnisentwurf, be-
riicksichtigte aber die Hauptforderungen der Linder; das Biind-
nisprojekt B 6 war ganz das Werk der Novembertagsatzung 3'.
Man war tiberzeugt, auf dem Weg zur endgiiltigen Beilegung des
jahrelangen Streits zu sein. Der Tagsatzungsabschied vom
30. November setzte fest, dal3 die eidgendssischen Boten an der
auf den 18. Dezember wiederum nach Stans einberufenen Tag-
satzung mit den nétigen Vollmachten erscheinen sollten, damit
ohne weiteres «Hindersichbringen» Beschlul3 gefalit und das
Vertragswerk besiegelt werden konnte. Zwischen dem 30. No-
vember und dem 18. Dezember fanden in den zehn Orten die
Beratungen uber die beiden Entwiirfe statt. Auf der zweiten
Stanser Tagsatzung vom 18. bis 22. Dezember 1481 kam es dann
zu der akuten Verhandlungskrise, die dank dem vermittelnden
Eingreifen des Bruder Klaus und nach Sonderverhandlungen
zwischen dem solothurnischen Gesandten Hans vom Stall und
den Linderboten iiberwunden wurde. Die Einigung fiihrte zu
den beiden Vertragsabschliissen vom 22. Dezember: zum Stanser

3 Zu den verschiedenen Entwiirfen eines eidgenéssischen Verkommnisses
und cines Bundes der VIII Orte mit Freiburg und Solothurn siehe die in
Anm. 30 genannte Abhandlung, S. 287-292, Anhang I und I1.
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Verkommnis, das abgesehen von der gekiirzten Praambel wort-
lich gleich lautet wie der Entwurf V 6, und zum Bundesvertrag
der VIIT Orte mit Freiburg und Solothurn, der den Text des
Entwurfs B 6 mit zwei Zusitzen enthilt.

Es ist nun das Geschehen in den beiden letzten Monaten des
Jahres 1481 niher ins Auge zu fassen.

3. Die Vermittlung des Bruder Klaus in Stans

Es geht im folgenden um die Darlegung und Begriindung der
These, dal3 es zu einem vermittelnden Eingreifen des Bruder
Klaus bereits wihrend der Verhandlungen auf der November-
tagsatzung in Stans kam, dal3 die Tagsatzungsverhandlungen vom
25. bis 30. November und jene vom 18. bis 22. Dezember sowie
die Beratungen in den Orten iber die Entwiirfe vom 30. No-
vember in der Zeit zwischen den beiden Tagsatzungen eine Ein-
heit bilden, als ein einheitliches Geschehen zu betrachten und zu
begreifen sind, auch inbezug auf das in Frage stehende vermit-
telnde Wirken des Bruder Klaus; dal3 der Blick des Betrachters
bisher allzusehr fixiert blieb auf jenen einen Tag im Dezember
1481, iber welchen der Luzerner Chronist Diebold Schilling
zwar als Augenzeuge, aber 30 Jahre nach dem Geschehen und mit
viel Sinn fiir Dramatik berichtet 32,

Es gibt drei Quellenzeugnisse, die zur Stiitzung der vorgetra-
genen These herangezogen werden konnen, die — zusammenge-
nommen und in den Gesamtzusammenhang des Handlungsab-
laufs im November und Dezember hineingestellt und aus ihm
heraus interpretiert — ein vermittelndes Eingreifen des Bruder
Klaus bereits im November wahrscheinlich machen, ja als sicher
erscheinen lassen.

Einen ersten Hinweis gibt die schon von Segesser erwihnte
Notiz im Freiburger Ratsmanual vom 31. Dezember 1481 3. Der

32 Die Schweizer Bilderchronik des Luzerners Diebold Schilling 1513. Sonderausgabe
des Kommentarbandes zum Faksimile der Handschrift 8. 23 fol. in der Zentralbibliothek
Luzern, herausgegeben von Alfred A. Scumip, Luzern 1981, S. 194-196. —
Durrer I, S. 162/163.

33 Philipp Anton VON SEGESSER, Beitrdge zur Geschichte des Stanser- 1 erkonm-
nisses. Neue Bearbeitung, Bern 1877, 8. 103,/104: « Comparentibus ambaxiato-
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Eintrag im Manual berichtet Gber die Gesandtschaft der Stadte
Zurich, Luzern, Bern und Solothurn, die den Auftrag hatte, die
nachtrigliche Zustimmung Freiburgs zu dem am 22. Dezember
in Stans abgeschlossenen Biindnis zu erwirken. Thren Vortrag vor
dem Freiburger GroBBen Rat am 31. Dezember begannen die
Gesandten laut Ratsprotokoll mit einem Riickblick auf die dem
Biindnisabschluf3 vorausgegangenen Verhandlungen. Sie erin-
nerten in dieser Rickschau daran, wie Glarus und Zug die Ver-
mittlung («die undertidinget») iibernommen hitten und dank
ithnen «und andern» der Entwurf des Biindnisses zustande
gekommen, iiber welches, nach Erteilung der erforderlichen
Vollmachten durch die Ortsobrigkeiten, auf der Dezembertag-
satzung in Stans endgultig beschlossen werden sollte. Auf dieser
Tagsatzung hitte sich dann gezeigt, dal3 Freiburg, im Gegensatz
zu den andern Burgrechtsstidten, ohne Vollmacht war ... — Dem
Text ist zu entnehmen, dal3 die Umwandlung des auf den 25. No-
vember nach Stans angesetzten Rechtstages in einen Tag neuer
Vergleichsverhandlungen durch Vermittlung von Glarus und
Zug erfolgt ist. Sie haben «die undertddinget angenommeny,
haben als Vermittler gewirkt — sie «und ander», wie beigefiigt
wird. Es liegt nahe, bei diesen «andern» an Bruder Klaus zu
denken, der bereits 1478 gleichzeitig mit Glarus und Zug als
Vermittler in Erscheinung getreten war. Dal} er an den Vermitt-
lungsbemithungen vom November 1481 tatsichlich beteiligt
war, wird durch das zweite Zeugnis wahrscheinlich gemacht.
Es handelt sich um einen Eintrag im Luzerner Umgeldbuch
tiber Auslagen, die — wie Durrer iiberzeugend nachgewiesen hat—
«in die Periode der Stanser Tagsatzung vom 25./30. November

ribus de Ziirich, Lutzern, Bern et Sollotern et post debitam recommandationem
exposuerunt, wie dann uns ze wiissen ist den handel, wie das burgrecht zwischen
den stetten gericht were und ist nit not vil ze offnen, und ist nit minder das die
eidgnossen von lindern, wenn si das vernommen haben, ein mif}fallen daran
gehept, in maBen das die dri lender unser eidgnossen von Lutzern mit recht
angenommen haben; wie dem allen, so haben si die Glarner und Zuger die
undertidinget angenommen, solich miBhell abzetun und ist ienan durch si und
ander ein pund gemacht worden und uff den letsten tag, so ietz uff Thoma
apostoli zu Stanz gehalten worden ist, und die V ort [= die funf Burgrechtsstidte]
ein ieclichs sin meinung und gewalt, so ein ieclich bott von sinen herren und
obern gehept, so hat es si befunden, das unser botten von Friburg dhein gewalt
hatten, sélichen pund inzegan. Und durch liebe und allen eren, die si uns wéllen
erzdgen, haben si uns vermechtiget ...».
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und unmittelbar hernach» fallen **. Es sind Ausgaben fiir eine
ewige Messe in der Kapelle des Bruder Klaus und fiir die Sendung
eines Luzerner Ratsherrn von Stans aus in den Ranft: 40 Gulden
«brider Clausen an ein ewig mel3 in sin cappell»; 9 Pfund, 5
Schilling «Niclausen von Meron gan Stans und zu brader Clau-
sen ...». Schon Robert Durrer hatte die Meinung ausgesprochen,
daB3 «die betrachtliche Schenkung des Luzerner Rates ... auf eine
bereits liquide Dankesschuld» deute, «das heil3t auf eine Mitwir-
kung Bruder Klausens am Zustandekommen des Schluf3entwurfs
und der prinzipiellen Einigung der anwesenden Boten auf dem
Tage vom 25./30. November» 3°.

Ein noch bedeutsameres Indiz fir eine solche Mitwirkung
scheint mir aber das dritte Zeugnis zu sein, das bisher merkwiir-
digerweise tiberhaupt keine Beachtung gefunden hat, namlich die
ganz ungewohnliche Priambel des Verkommnisentwurfs vom
30. November. Als Einleitung zu einem eidgendssischen Vertrag
ist sie ohne Beispiel, dagegen erinnert sie an Stellen in Bruder
Klausens Brief an Bern vom 4. Dezember 1482, an die darin
ausgesprochene Mahnung an die bernischen Obern zur Ein-
tracht, zu gegenseitiger Treue: einander gehorsam zu sein («daz ir
enandren ghorsam siend»); die Mahnung ferner, daB3 Weisheit
alle Dinge am besten anfiangt, und vor allem: dal3 der Friede, der
allweg in Gott sei, da Gott der Friede ist, nicht zerstort werden
konne, Unfrieden dagegen zerstort wird, weshalb die bernischen
Regenten schauen sollten, dal3 sie auf Frieden stellen, Witwen
und Waisen beschirmen, der Gerechtigkeit allweg beistehen ...

Wir geben im folgenden den Text der Praambel — zum besse-
ren Verstindnis in modernes Deutsch tbertragen — unverkiirzt
wieder 36

Préambel des 6. Verkommnisentwurfs vom 30. November 1481

«Im Namen des Vaters, des Sohnes und des heiligen Geistes
Amen. Wir Burgermeister, die Schultheilen, Ammainner, Rite,
Burger, Landleute und Gemeinden insgemein dieser hienach

3 Durrer I, S. 111, Anm. 1.

3 Durrer I, S, 113.

36 Die interpretierende Ubersetzung ist mit dem im Anhang, S. 115f., abge-
druckten originalen Text zu vergleichen.

103



gemeldeten Stiadte und Liander, nimlich von Zirich, Bern,
Luzern, Uri, Schwyz, Unterwalden ob und nid dem Walde, Zug
und Glarus, als von den acht Orten der Eidgenossenschaft in
obern deutschen Landen, bekennen éffentlich und tun kund
allen Menschen, die diesen Brief kiinftighin immer sehen, horen
oder lesen:

Nachdem die menschliche Ordnung dieser Zeit durch man-
cherlei Bewegung und Widersetzlichkeit angefochten wird, ob-
liegt es den Regierenden dieser Welt, ohne Unterlal3 fiirsorglich
wachsam zu sein und ihr Regiment so einzurichten und zu hand-
haben, dal3 es, in gleicher Liebe und weiser Voraussicht fiir alle,
den Menschen zum Wohl und dem gemeinen Nutzen zu Trost
und Férderung gereicht, dafl Land und Leute, Witwen und Wai-
sen in gesichertem Frieden vor aller unziemlichen Gewalt und
Ungerechtigkeit beschirmt und in Ehren gehalten werden, Gott,
unserm Erhalter zum Lob. Denn Gott hat uns, hat allen Men-
schen, damit in diesem zeitlichen Leben und im Hinblick auf das
verheillene kinftige ein jedes Staatswesen in bestindigen Wiir-
den und Ehren sich erhalte, aus gottlichem Munde befohlen,
tber allen Dingen Frieden und Eintracht zu lieben. Indem die
Altvordern mit hoher Vernunft und mannhaft in allem, was sie
vornahmen, sich das vor Augen gehalten und einander in rechter
briiderlicher Eintracht lieb gehabt, haben sie durch die Gnade
und Kraft des ewigen Gottes zu allen Zeiten und haben auch wir
nach thnen Glick und Heil erlangt: mit steter Zunahme an
Ehren und Gut, Uberwindung unserer Feinde und in andern
unsern Sachen. Wir setzen unsere Hoffnung in die gottliche All-
macht, daf3 uns und unsern Nachkommen bei solch unserer Liebe
und Treue auch weiterhin solches Gliick und Heil stetsfort zuteil
werde. Indem wir so in die FuB3stapfen unserer frommen Altvor-
dern treten und ihnen in ihren guten Taten nachfolgen, und da
wir kraft unserer geschwornen Biinde, durch die wir uns auf ewig
miteinander verbunden haben, dazu verpflichtet sind, in wahrer
gegenseitiger Treue einander Gutes zu tun, bekennen wir 6ffent-
lich fiir uns und unsere Nachkommen, die wir fest mit uns dazu
verbinden, dal} wir fortan friedlich miteinander in Liebe und
Eintracht leben wollen, zu unserer und unserer Nachkommen
Ruhe und Sicherheit, und dal3 wir deshalb mit einhelligem Rat
diese nachstehenden Sachen, Stiicke und Artikel, sie auf ewige
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Zeiten unversehrt, wahr und stet gegeneinander zu halten, giit-
lich vereinbart und sie wie hienach folgt zwischen uns abgeredet
und beschlossen haben.»

In die endgiiltige Fassung des Verkommnisses vom 22. De-
zember wurden simtliche Artikel des Entwurfs vom 30. Novem-
ber unverindert iibernommen, der Text der Priambel dagegen
zusammengestrichen, auf einen Drittel gekiirzt, im Grunde durch
einen andern Text ersetzt:

Priambel des Stanser Verkommnisses vom 22. Dezember 1481

(Wir ... die acht Orte der Eidgenossenschaft ... bekennen sffent-
lich und tun kund:)

«Nachdem wir denn kraft unserer geschworenen ewigen Biin-
de, die durch die Gnade und Hilfe des ewigen Gottes unsern
Vorfahren seligen Gedichtnisses und uns bisher zu gutem Frie-
den, Glick und Heil ausgeschlagen haben, auf ewig miteinander
verbunden sind, und uns zusteht, mit wachsamer Fiirsorge alles in
Betracht zu ziehen und vorzunehmen, womit diese unsere ewigen
Biinde kriftiger beschirmt und unser aller Land und Leute in
gutem Frieden, Ruhe und Sicherheit bewahrt werden, haben wir
mit einhelligem Rat diese nachstehenden Sachen, Stiicke und
Artikel, sie auf ewige Zeiten unversehrt, wahr und stet gegen-
einander zu halten, giitlich vereinbart und sie zwischen uns abge-
redet, erldutert und beschlossen, wie hernach folgt und ausdriick-
lich steht» 7.

Wie der Vergleich der beiden Fassungen zeigt, finden sich in
der endgiiltigen Fassung der Praambel nur noch leise Anklinge
an das getilgte politische Glaubensbekenntnis des Entwurfs. Es
fehlt jede Berufung auf Gottes Willen und Gebot; es ist nur noch
von der Gnade und Hilfe Gottes, die den Eidgenossen zuteil
geworden, die Rede. Das Bekenntnis zu den ethischen Forderun-
gen allgemeiner Art im letzten Abschnitt des Entwurfs (man solle
einander Gutes tun, in gegenseitiger Liebe und Eintracht leben)
ist gestrichen und in der definitiven Fassung durch das alleinige
Bekenntnis zu den geschworenen Biinden, die gefestigt werden
sollen, ersetzt.

37 Originaler Wortlaut: Durrer 1, S, 121,
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Der urspriingliche Text, mit seiner Berufung auf Weisungen
und Forderungen «aus gottlichem Mund», ist als Prdambel zu
einem eidgendssischen Vertrag ganz ungewohnlich, tatsichlich
einmalig. Er hort sich eher an wie der Nachhall einer Predigt,
eine Zusammenfassung religios-politischer Ermahnungen, unter
deren Wirkung die Tagsatzungsboten in Stans bei der Diskussion
und beim BeschlulB3 des Verkommnisprojekts standen. Die Frage
stellt sich: unter der Wirkung von Ermahnungen, von Worten
des Bruder Klaus? Die auch auf jene wirken sollten, welche nun
in den Stidte- und Linderorten letztinstanzlich iiber den vorge-
schlagenen Vergleich zu befinden hatten und deshalb, auf Ge-
heil3 der Tagsatzung, den Artikeln des fertiggestellten Entwurfs
vorangestellt worden sind? Der Eindruck bleibt bestehen, dal3
der merkwiirdige Praambeltext, der verschiedentlich Anklinge
an Stellen in Bruder Klausens Brief an Bern vom 4. Dezember
1482 aufweist, in zusammenfassender und freier Wiedergabe
durch den beauftragten Schreiber an Worte des Gottesmannes im
Ranft erinnert, die dieser, auf welchem Wege und in welcher
Form und bei welcher Gelegenheit auch immer, sei es persénlich
oder tiber Mittelsmidnner, wihrend den Verhandlungen an die
Tagsatzungsboten in Stans gerichtet hat.

Genaueres dariiber und allgemein tiber Entstehung und Ver-
lauf dieser zu vermutenden Vermittlungsaktion des Bruder Klaus
im November 1481 1463t sich auf Grund der erhaltenen Zeugnisse
nicht aussagen. Aber an der Tatsache als solcher, der Tatsache
eines vermittelnden Eingreifens des Bruder Klaus bereits zu die-
sem Zeitpunkt, und nicht erst im Dezember, 143t sich nach den
angefiihrten Zeugnissen kaum zweifeln: eines Eingreifens, das
mit dazu beitrug, dal3 an Stelle der auf der Zuger Tagsatzung
beschlossenen Wiederaufnahme des Rechtsverfahrens noch ein-
mal Ausgleichsverhandlungen aufgenommen worden sind und
in diesen Verhandlungen mit dem Zustandekommen des Ver-
kommnis- und des Biindnisentwurfs vom 30. November der ent-
scheidende Durchbruch im jahrelangen Streit gelang. — Es
koénnte sein, dal} die neben der schriftlichen Uberlieferung ein-
hergehende miindliche, volkstiimlich-heimische Tradition, wie
sie etwa nach 1600 ihren Niederschlag in den Zeugenaussagen
der Kanonisationsprozesse gefunden hat, das heil3t jene durch das
Zeugnis der «Eltern und Vordern» beglaubigte einheimische
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Tradition, wonach von Stans aus eidgendssische Boten um Ver-
mittlung und Rat zu Bruder Klaus entsandt worden sind (wih-
rend auffallenderweise iiber das Unternehmen des Pfarrers
Heimo am Grund in allen diesen Zeugnissen nichts verlautet),
auf diese Phase der Tagsatzungsverhandlungen, im November,
zurlickgeht, die betreffenden Aussagen sich auf diesen Zeitab-
schnitt beziehen 38,

Wenn es zutrifft, dal3 Bruder Klaus bereits im November durch
ein vermittelndes Wirken dazu beigetragen hat, daf3 die Kom-
promiBlésungen vom 30. November zustande kamen, dann er-
scheint sein zweites, durch Pfarrer Heimo am Grund veranlaf3tes
Eingreifen im Dezember in einem neuen Licht, dann ist die
Initiative des Stanser Pfarrers nicht mehr so iiberraschend: Als
das durch Bruder Klausens Mithilfe endlich Erreichte im Dezem-
ber in Frage gestellt wurde, ja ernsthaft gefihrdet war, lag der
Gedanke nahe, sich nochmals an den allseits verehrten Gottes-
mann im Ranft zu wenden, um mit dessen erneutem Beistand das
begonnene Werk doch noch zu einem guten Ende zu fithren. Dal3
mit seiner Hilfe die Krise im Dezember iberwunden wurde, wird
nicht nur dreiB3ig Jahre spiter durch Diebold Schilling in dem
vielzitieren Kapitel seiner Chronik berichtet??, sondern in finf
erhaltenen amtlichen Schriftstiicken vom Dezember 1481 aus-
driicklich festgestellt*”. Worin aber bestand diese Hilfe, was
beinhaltete der durch Pfarrer Heimo am Grund iibermittelte
Rat? Mehr als begriindete Vermutungen sind bei der gegebenen
Quellenlage nicht méglich.

Einen ersten Anhalt gibt die Angabe des in diesem Punkt wohl
glaubwiirdigen Diebold Schilling, daf3 Pfarrer Heimo am Grund
auf Geheil3 von Bruder Klaus dessen «rat und meinung» nur den
«zigesatzten» mitgeteilt habe: «Was er aber bracht, wart nit
iederman geoffenbaret, sunder her Heimen von brider Clausen
verbotten, das nieman denn den zligesatzten kunt ze tin». Damit
waren nicht — wie man immer wieder liest — die Tagsatzungsbo-
ten im Gegensatz zum Volk aulBerhalb des Ratssaales gemeint.
Als «Zugesatzte» oder «Zusidtze» wurden die Schiedsleute be-

% Siehe Anhang III, S. 114 f.
39 Siehe Anm. 32.
4 Durrer I, S. 115-118. — Ausziige im Anhang, S. 112 f.
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zeichnet, die in einem Rechtsverfahren von den beiden Streit-
parteien je als thre Vertreter bestimmt wurden. Auf der Stanser
Tagsatzung waren dies die Abgeordneten von Luzern, Uri,
Schwyz und Unterwalden, die einerseits als Schiedsleute im
Rechtsverfahren, wenn dieses zur Durchfihrung gelangte, und
anderseits fiir allfallige Vergleichsverhandlungen bevollmichtigt
waren. Scheiterten die Verhandlungen endgiiltig, dann hatten sie
in threr ersten Funktion wieder aktiv zu werden. Sollte das ver-
hindert werden, dann waren zunichst sze fiir einen neuen Ver-
handlungsvorschlag zu gewinnen. Wie lautete dieser? Der letzte
Stein des Anstof3es, der eigentliche Grund der Verhandlungs-
krise im Dezember war nicht das Verkommnis. In den Beratun-
gen, die zwischen den beiden Tagsatzungen in den zehn Orten
stattfanden, hatte der unterbreitete Verkommnistext iiberall die
erforderliche Sanktion durch die zustindigen Ortsorgane gefun-
den, in den Linderorten durch die Landsgemeinden?'. Auf
Ablehnung stie3 in den Lindern, wie auch in Freiburg, der
Bundesvertrag in seiner vorliegenden Form. Die bereits im Ent-
wurf vom 30. November festgelegte Beschrankung der Biindnis-
freiheit der beiden Weststddte geniigte den Lindern nicht; sie
verlangten eine weitere Bindung und Zuriicksetzung der beiden
Orte den acht alten Orten gegeniiber. Dies ist dem einen der
beiden Zusitze im endgiiltigen Bundesvertrag vom 22. Dezem-
ber zu entnehmen: Freiburg und Solothurn hatten nach dieser
Erginzung in eigenen Kriegen einen durch die iibrigen Orte
verlangten und vermittelten Waffenstillstand oder Frieden anzu-
nehmen. Der zweite Zusatz war eine Konzession der Lander: die
im Entwurf vom 30. November noch fehlende Umschreibung
des Hilfskreises fiir die zwei Stidte wurde in einer fiir sie recht
giinstigen Weise vorgenommen.

Der Biindnisvertrag also war das Hindernis, das einer endgiil-
tigen Einigung entgegenstand. Darauf mulite sich deshalb der
von Heimo am Grund iiberbrachte Vorschlag beziehen. Er ging
offenbar dahin, das Hindernis in Sonderverhandlungen zwischen
den Lindern und den beiden Weststadten aus dem Wege zu

“ Bern erinnerte daran in der Instruktion fiir seine Boten an die Tagsatzung

vom 9. September 1489. Vgl. SEGEsser (wie Anm. 33), S. 127, und DURRER I
S. 156, Anm. 1, ’
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raumen; dies kann aus dem Schreiben des solothurnischen Stadt-
schreibers Hans vom Stall an Biirgermeister und Rat von Miil-
hausen vom 31. Dezember 1481 geschlossen werden®?. Der
Stadtschreiber spricht in diesem Brief von den Verhandlungen,
die er iiber das Biindnis mit den Linderboten gefiihrt habe: «on
biwesen der stett botten», die sich damit einverstanden erklart
hitten, und vom erfolgreichen Ausgang dieser Verhandlungen:
Bruder Klaus habe wohl gewirkt und er — Hans vom Stall — wohl
gehandelt.

Mit dem den Lindern konzedierten Zusatz im Biindnisvertrag,
auf den oben hingewiesen wurde, hatte Hans vom Stall streng
genommen seine Instruktion tberschritten; diese lautete dahin,
dem Vertrag in der Form des Entwurfs vom 30. November zuzu-
stimmen, wenn keine giinstigeren Bedingungen zu erreichen
waren*}. Aber dem solothurnischen Staatsmann war klar, dal3 das
den Lindern gemachte Zugestindnis gegeniiber dem vorrangi-
gen Interesse Solothurns am endlichen Abschluf3 des ewigen
Bundes mit der achtortigen Eidgenossenschaft nicht ins Gewicht
fallen konnte, und dal3 er damit rechnen durfte, dal3 man in der
solothurnischen Regierung gleich dachte wie er. Wie er in seinem
Brief an Miilhausen ausdriicklich feststellte, hatten sich die Boten
von Luzern, Bern und Ziirich einverstanden erklirt, dal3 er in
Sonderverhandlungen mit den Abgeordneten der Linder deren
Widerstand gegen das Biindnis zu uberwinden versuchte. Da
solche Verhandlungen ohne ein Entgegenkommen von seiten
Solothurns sinnlos waren, haben die Abgeordneten der drei
Stadte durch ihre Zustimmung zu den Sonderverhandlungen
gleichzeitig stillschweigend auch einer allfilligen Anderung im
Vertragsentwurf durch eine vom solothurnischen Gesandten als

2 Durrer 1, S. 117/118. Auszug im Anhang, S. 113.

43 Bericht der Freiburger Boten an Schulthei3 und Rat von Freiburg, Solo-
thurn, 16. Dezember 1481: «... Wir sind uff hiitt vor unsern heren und guten
friinden zu Solotorn gewesen und hand inen tiwer meinung und empfellch
gesagt. Die hand uns geantwiirt, si habent beschlossen mit irem grossen rat alles
das uffzenemend und dess inzegend, daz zu Stans sye gemacht des pundes halb.
Wol wellend si versuchen, ob man méchte darin bringen, daz man den pund
schwiire und daz man si och in die verkommniis der artikel wéllte komen lassen,
und so ver das nit sin mag, so wellent si uffnemen daz inen geben ist, wa innen
das gelangen mag, si hand aber sorg, es werd nit von allen teilen zugeseit ...»
(Joseph Ignaz Awmiet, Solothurn im Bunde der Eidgenossen, Solothurn 1881,
S. 90).
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tragbar erachtete Konzession zugestimmt. Die Instruktionen der
Boten der drei Stidte kennen wir nicht. Sie werden dhnlich
gelautet haben wie die fiir den solothurnischen Gesandten, und
die Uberlegungen bei einem moglichen Uberschreiten ihrer
Instruktion die gleichen gewesen sein. Das vorrangige Interesse
der drei Stadte bestand darin, das eidgendossische Verkommnis in
der am 30. November vereinbarten Form ohne weiteren Verzug
zur Annahme zu bringen und die beiden Weststiddte endgiiltig, in
welcher besonderen Form auch immer, durch einen ewigen Ver-
trag mit der achtortigen Eidgenossenschaft zu verbinden. — Die
Instruktionen fir die Linderboten hatten offenbar die Weisung
enthalten, dem Biindnis mit Freiburg und Solothurn nur zuzu-
stimmen, wenn im Vertrag deren Stellung noch deutlicher der-
jenigen eines nicht gleichberechtigten Orts angeglichen wurde.
Mit dem mehrmals erwihnten Zusatz im endgiltigen Vertrag
wurde diesem Begehren entsprochen. Dafiir zeigten sich die
Linderboten in der offen gelassenen Frage der Umschreibung
des Hilfskreises fiir die zwel Weststiddte in einem erstaunlichen
MaBe zu Entgegenkommen bereit*4. — Die freiburgischen Boten
waren ohne jede Vollmacht fiir den Abschluf3 des Biindnisses.
Indem die vier andern Stidte sich Freiburgs «michtigten», das
heil3t sich dafir verburgten, dal3 nachtriglich die Zustimmung
Freiburgs durch sie erwirkt wiirde, konnte am 22. Dezember
1481 einhellig der ewige Bund der VIII Orte mit Freiburg und
Solothurn durch die Tagsatzung beschlossen und damit das stad-
tische Sonderbiindnis von 1477 endgiiltig beseitigt und durch das
neue eidgendssische Verkommnis ersetzt werden.
Verhandlungsgeschick (in erster Linie des solothurnischen
Gesandten Hans vom Stall) und Kompromif3bereitschaft haben
das Ergebnis zustandegebracht. Und dazu, unbestreitbar, das
Wirken des Bruder Klaus. Auf seinen Einflu3 zuriickzufiihren
war im Dezember wie im November wohl weniger der in Rechts-
sitze gefaBBte Inhalt der versuchten und der zustande gekomme-
nen Kompromisse als die Bereitschaft zum Kompromil3, auf die
es ja entscheidend ankam. In diesem Sinne hatte er, wie Hans

“ Vgl. Hans SiGRrist, Solothurn und die VIII alten Orte. Ihre Beziehungen von den
Anfangen bis zum Bunde von 1481, Diss. phil. 1. Bern, Solothurn 1944,
S.177/178. :
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vom Stall sagte, « wohl gewirkt». Wegleitend fir sein Wirken als
Vermittler und Friedensstifter war jener Gedanke, der aus einem
echten Bruderklausen-Wort abgeleitet und in unsere Sprache
tbersetzt wurde: Giitliche Vereinbarung auf Grund gegenseiti-
gen Verstehens und Entgegenkommens ist besser, weil die bes-
sere Voraussetzung fiir einen dauerhaften Frieden, als starres
Beharren auf dem Rechtsstandpunkt, als die Versteifung auf ein
noch so gut begriindetes Recht.

Ein evangelischer Rat, und zugleich ein Rat politischer Klug-
heit, und — so darf man sagen — von bleibender Aktualitit.
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ANHANG

[. Die Dokumente eines — ausdriicklich bezengten oder zu erschliefSenden -
politischen Wirkens des Bruder Klaus in der eidgenissischen Krise
(dem sogenannten « Burgrechtsstreit») 1477 bis 1481

1. Eintragungen im luzernischen Rechnungsbuch siber Kontakinabmen der Luzerner
Regierung mit Bruder Klaus in den Jabren 1478 und 1481 (die wahrscheinlich im
Zusammenhang mit dem Burgrechtsstrert stehen)

1. Januar/Februar 1478. — Auslagen fiir drei Sendungen zu Bruder Klaus: a) 2
Pfund, 8 Schilling, 8 Heller « Tanmann [Ratsherr Peter Tammann] z8 brider
Claus» —b) 8 Pfund « Petter von Meggen und Petter Tanmann zering und lon in
Ranft z8 brdder Claussen» — ¢) 5 Pfund, 6 Schilling «dem seckelmeister [Pe-
termann von Meggen], als er bi brider Clausen, zu Ure, Switz und Zug gewesen
ist taglon».

2. Zwischen 18. und 31. Mirz 1481. — Auslagen fiir eine Sendung zu Bruder
Klaus: 2 Gulden « her schultheiss Ferren uff den ritt zG brider ClauB»; 1 Pfund,
8 Heller « ClauBl Megger [dem Ratsdiener] als er mit schultheissen Ferren was z8
brider ClaB3».

3. Zwischen 14, Juli und 11. August 1481. — Auslagen fiir ein Geschenk an
Bruder Klaus: 7 Gulden «Peter Kuindig umb ein rok brider Clauf».

4. Zwischen 25. November und 18. Dezember (vor der Dezembertagsatzung
in Stans). — Auslagen fiir eine ewige Messe in der Kapelle des Bruder Klaus und
eine Sendung von Stans aus in den Ranft: 40 Gulden «brdder Clausen an ein
ewig mel3 in sin cappell»; 9 Pfund, 5 Schilling « Niclausen von Meron gan Stans
und z8 bridder Clidsen und das er gelt zering dargelichen hett».

2. Die amtlichen Zeugnisse eines vermittelnden Wirkens des Bruder Klaus in den
Tagsatzungsverbandlungen zu Stans 1481

1. Abschied der Tagsatzung zu Stans, 22. Dezember 1481: « Des ersten heim-
bringen die trliw, m& und arbeit, so dann der fromm man brider Claus in disen
dingen getan hatt, im des triwlich ze danken, als iegklicher bott weist witter ze
sagen».

2. Statthalter und Rat zu Schwyz an Schulthei3 und Rat zu Rapperswil,
23. Dezember 1481: «... das man da dem almechtigen got und 8ch dem gitten
brider Cliwsen ze eren, der &ch vast grossen fli3 und ernst darin hat gebrucht,
dz es mit frantschaft ab dem weg kem, hat mit allen glogen gelut... ».

3. Hans vom Stall, Stadtschreiber von Solothurn, an den Pfarrer zu Stans,
29. Dezember 1481: Die solothurnischen Obern «schikent bi disem potten dem
wirdigen brider Clausen zweinzig guldin zi einem giten iar an ein ewig me8,
denn si siner truwen hilf und glites rates wol genossen habent».
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4. SchultheiB3 und Rat von Solothurn an Bruder Klaus, «unsern getruwen
gﬁten furdrer», 29. Dezember 1481: « Wir sind bericht, wie das ir von gnaden
des allmechtigen gotes und siner lieben mdter frid, riw und einhelligkeit in der
ganzen Eidgenofischaft habent gemacht durch d4wer getruw rat und underrich-
tung und sovil glites unserthalb geredt, daz wir verbrdret sind in einem ewigen
pund mit gemeiner EidgenofBschaft, defl wir billich dem waren got und allem
himelschen her und uch als liebhaber des frides groB3 lob und dank sagent ... ».

5. Hans vom Stall an Biirgermeister und Rat von Miilhausen, 31. Dezember
1481: «... Die lender und ich habent miner herren pund on biwesen der stett
botten gestellt uff wolgefallen der stett, die sind willenclich darin gangen ...
Bruder Claus hat wol gwurkt und ich wol gehandelt ...».

Worin «die Mihe und Arbeit», «die Hilfe », «der gute Rat» des Bruder Klaus
bestanden habe, ist in keinem Aktenstiick tberliefert. Dagegen:

3. Bruder Klausens Rat im Konflikt zwischen Konstanz und den Eidgenossen wegen des
Landgerichts im Thurgau (Schreiben vom 30. Januar 1482 an die Stadt Konstanz, die
den Eremiten um Fiirbitte und Vermittlung gebeten hatte) :

«... min raut ist och, das ir glitlich sigend in dissen sachen, wen eins gitz das
bringt das ander; ob es aber nit in der frindschaft mécht gericht werden, so
lausent das recht das bést sin».

I1. Die zwei Linien der Uberlieferung von Bruder Klaus
als politischerm: Ratgeber der Eidgenossen

Erste Linie. — In der offiziellen Vita, das heil3t der Bruderklausen-Biographie,
die der Berner Humanist Wolflin im Auftrag der Obwaldner Regierung verfal3t
hat und die um 1501 vollendet vorlag, werden die Beteiligung des Bruder Klaus
am politischen Leben, seine Mahnungen und Ratschlige an die Eidgenossen
nur kurz erwihnt, mit den Worten [in Durrers Ubersetzung]: « Uber brennende
Fragen, die die ganze Eidgenossenschaft angingen, wurde er nicht selten um Rat
gefragt; alle seine Ratschlige gab er zur Ruhe des Vaterlandes, zur nachbarli-
chen Einigkeit, zur Ehre Gottes und zum Gehorsam gegen dessen Gebote ».
Eine konkrete Ausgestaltung erhielten diese Ratschlige in den drei folgenden
Jahrzehnten, mit den Mahnungen des Bruder Klaus an die Eidgenossen in der
Zeit ihrer Beteiligung an den Machtkimpfen um Italien und der beginnenden
Glaubensspaltung — Mahnungen, wie sie in damals entstandenen Streitschriften
und politischen Liedern, von Wimpfelings fingierter Mahnrede des Bruder
Klaus an die Schweizer von 1505 bis zu Bullingers « Anklage und Ermahnung
Gottes an die Eidgenossen» von 1526 formuliert sind (in dem um 1513/14
entstandenen « Hiipsch lied von briider Clausen » zum Beispiel in der Form : « Ex
sprach: ich bitt iich allesampt / kriegend nit verr in frémbde land / blibend bi
wib und kinden / so man tich iiberfallen wil / so ligend triiwlich in das spil /
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und land tich dapfer finden ...»). Durch Hans Salat erhielten die politischen
Rite ihre klassische Form, in der sie — meist nur wenig abgewandelt — bis heute
zitiert werden. In der von Salat geprigten Form wurden sie in die gedruckten
Bruderklausen-Biographien von Ulrich Witwyler, von 1571, und Joachim
Eichorn, von 1614, iibernommen.

Zweite Linie. — Zum ersten Mal wird, nach 1481, die Vermittlung des Niklaus
von Flie auf der Tagsatzung von Stans erwihnt in den Luzerner Chroniken von
Petermann Etterlin (1507) und von Diebold Schilling (1509,/1513) sowie in
den Hirsauer Annalen von Johannes Trithemius (1511/1513). Der Berner
Schilling (in der bis 1484 reichenden unzensurierten Fassung seiner Chronik)
und die Ziircher Chronisten Edlibach und Brennwald schweigen dariiber. Die
nichsten drei Chronikberichte mit Erwihnung der Vermittlertatigkeit des Bru-
der Klaus — alle drei um 1530 entstanden — stammen von Valerius Anshelm
(Berner Chronik), Joachim von Watt (Grosse Chronik der Abte von St. Gallen)
und Wernher Schodoler (dritter Band der Eidgenéssischen Chronik). Von einer
personlichen Anwesenheit des Einsiedlers an der Tagsatzung in Stans sagen all
diese Berichte nichts. Davon ist erst in der zweiten Hilfte des Jahrhunderts
vereinzelt, zum Beispiel in obskuren annalistischen Notizen, die Rede. Die
ersten gedruckten Bruderklausen-Biographien, von Salat (1537) und Witwyler
(1571), schweigen iiberhaupt iiber die Vermittlung des Einsiedlers zu Stans.
Auch die 1548 im Druck erschienene Chronik von Stumpf erwahnt sie nicht;
dagegen Joachim Eichorn 1614.

II1. Die einheimische Tradition von der Vermittiung des Bruder Klaus
auf der Tagsatzung von Stans 1481

Im Kanonisationsproze3 von 1625 (Durrer I1, S. 996 ff.) machte Landammann
Johann Zelger von Stans die Aussage, oft gehért zu haben, daB3 Bruder Klaus in
wichtigen Sachen um Rat gefragt worden sei, und dafl man von Stans aus zu ihm
geschickt und ihn befragt habe, ob man die Stidte Solothurn und Freiburg ins
gemeine Biindnis nehmen solle, was zu tun er geraten habe, « vorsagend, das es
ein Zeit komen werde, da man ihrer fro sein und wol bedérfen werde, hiemit auf
die Ketzereien deutend ». Inhaltlich gleich wie das Zeugnis von Johann Zelger
lauteten die Aussagen von Landammann Caspar Leuw von Stans und von
Landvogt Bartholomius Deschwanden von Kerns. Auch Landammann Crispin
Zelger von Stans erinnerte sich, von seinen Voreltern gehort zu haben, wie
zuletzt beschlossen worden sei, «das man diBen Streit an Br. ClauBlen, dessen
hocher Verstand und Heiligkeit schon domalen riichtbar war, solte gelangen
laBen, dahero zue ihme von Stanz aus ein eigner Pott oder Gesandter abgeord-
net worden ist, der seines Ratts in fiirgefallner Strittigkeit pflegen solte ». Dies
habe er — Zelger — nicht nur gehért von seinen Eltern und Vordern, sondern es
sei zu Stans noch die Laube erhalten, «darauf Br. Claul gestanden und die
Annemmung beider ermelter Stitten den Eidgnossen persuadiert hatt und
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darmit sie widerumb under einander vereinbaret und verséhnet, Dabei auch dif3
zue morken ist, das Br. ClauB3, wie man fiir gmeinklich haltet, aus Demiietigkeit,
als ein armer Einsidler, selbsten in die Rattstuben vor die Gesandte nicht tretten
wolte, sondern er zeigte sein Meinung draul3en auf besagter Lauben an». Soweit
die Aussage von Crispin Zelger. Fiir Durrer ist sie in Wahrheit vollig wertlos, da
das 1625 bestehende Rathaus nicht mehr das Gebidude war, in dem 1481 die
Tagsatzung tagte, sondern erst 1484 von Grund auf neu gebaut worden ist
(Durrer 11, S. 998). Dem wire entgegenzuhalten, daf3 bei Legendenbildungen
historisch unmégliche Einzelheiten einen méglichen historischen Kern nicht
ausschlieBen, und auf diesen kommt es hier an. Bei diesem historischen Kern
konnte es sich allerdings nur um ein Geschehen im November 1481 handeln,
nicht um ein Ereignis wihrend der Tagsatzungsverhandlungen im Dezember,
da das Zeugnis von Diebold Schilling einer solchen Annahme entgegensteht,
wie Durrer mit Recht feststellte.

1V, Wortlaut der Priambel des 6. Verkommnisentwurfs vom 30. November 1481

In dem namen des vatters, des suns und des heiligen geistes, amen. Wir bur-
germeister, die schultheissen, amman, rétte, burger, landlitte und die gemein-
den gemeinlich diser hienach gemelten stetten und lendren, ndmlich von
Zurich, Bern, Lutzern, Ure, Switz, Underwalden ob und nid dem Walde, Zug
und von Glarus, als von den acht orten der Eidgnosschaft in obren tutschen
landen, veriechend offenlich und tiind kund allen menschen, die von hin zd
kanftigen zitten disen brief imer ansechend, hérend oder lesend:

Das nachdem und der stdtte menschliches wesens in disem zitte mit men-
gerlei bewegnul3 und widerwértigkeit angefochten wirt, deBhalb den regieren
der stitte diser welte zdstitt 8n underlau wachende fursorg ze gebruchen und ir
regement also ze verordnen, dadurch den menschen 2z gdtt und dem gemeinen
nutz zd trost und furdrung ir wisen in séllicher einhelliger liebe und farsich-
tigkeit angesechen und also betrachtet, das land und litte, wittwen und weisen
bi fride vor aller unzimlichen gewaltsame und ungerechtigkeit beschirmt und
in eren gehalten werdent, darumb gott unserm behalter ze lob, der denn fur die
héchsten sélden, damit in zitt ein ieglicher stdtte in bestdntlichen wurden und
eren enthalten werden mag, uns und allen menschen ob allen dingen frid und
einheligkeit lieb ze haben uB sinem géttlichen munde befolchen hat, und sél-
lichs unser altvordren seliger geddchtnuf3 mit hocher vernunft und manheit
iewelten und in allem irem firnimen betrachtet, in gerechter briderlicher
einhelligkeit ein andren lieb gehept, dadurch si dann von genad und kraft des
ewigen gottes z8 allen zitten bis an uns und wir biBhar mit zindmender merunge
eren und gittes in uberwundung unser vienden und in andren unsren sachen
geltck und heil erworben habent und, als wir 24 siner géttlichen allmdchtigkeit
hoffent, wir und unser nachkomen in séllicher liebe und triwe noch furer
ewenklich han werdent. Hievon nachzefolgen den fifistapfen und glittgetdtten
unser frommen altfordren, sider und wir dann durch kraft unser geschwornen
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bunten als ewenklich zesammen verbunden, das wir ein andren mit ganzen
gerechten truwen gittes ze tind schuldig sind, bekennen wir offenlich fur uns
und alle unser ewig nachkomen, die wir mit uns zi disen sachen vestenklichen
verbindent, das wir in s6llicher liebe und einhelligkeit furbaBhin mit einandren
fridlich ze beharren uns allen und unsren ewigen nachkomen z4 riw und
gemach, mit gidtter zittlicher vorbetrachtung wissentlich nachkomen und mit
einhelligem ratte diser nachgemelten sachen, stucken und articklen, die also bi
unsren eren und gltten triwen in ewig zitt unverseret, war und stitte gegen
einandren ze halten, uns mit ein andren guttlich vereinbart, der also einandren
ingangen sind und die wie hienach volget zwuschend uns abgerett und beschlos-
sen haben.

(StA Bern, Allg. eidg. Abschiede B, S. 190,/191).

V. Der Weg aus der Krise: 1477/78 bis zum Vertragswerk von Stans 1481

Der Weg des Rechts

Anlaufe zur Durchfithrung
des Schiedsverfahrens im
Rechtsstreit zwischen Lu-
zern und den drei Lindern

Der Weg giitlicher Vereinbarung

Vergleichsverhandlungen unter Beiziehung der
am Rechtsstreit nicht unmittelbar beteiligten
Orte. — Entwiirfe eines eidg. Verkommnisses (V
1-6) und eines Biindnisses der VIII Orte mit

Freiburg und Solothurn (B 1-6)

1. Anlauf, Ende 1477

(Mitteilung Berns an Frei-

burg und Solothurn vom

23.12.1477, daf3 Luzern mit

der Einleitung des Rechts-

verfahrens von seiten der

Linder rechnen miisse).
Seit Januar 1478 statt Durchfithrung des erwar-
teten Schiedsverfahrens Vergleichsverhandlun-
gen, unter Vermittlung von Glarus und Zug
(und vermutlich von Bruder Klaus).

Juli 1478, Tagsatzung in Luzern:
V' 1 — Erster Entwurf eines eidg. Verkomm-
nisses = das Grundkonzept, aus dem heraus
sich iiber die finf folgenden Entwiirfe (V 2—
6) das Stanser Verkommnis vom 22. Dezem-
ber 1481 entwickelt hat.
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2. Anlauf, Herbst 1478

(Abschied der Luzerner
Tagsatzung  vom  31.10.
1478 : dal3 Luzern durch die
drei Linder auf den 18. No-
vember «zu recht gen Beg-
geﬁriett nach ir puanden
sag» gemahnt worden sei).

August 1478, Tagsatzung in Luzern:

B 1 - Der einzige Biindnisentwurf — vor dem
letzten, B 6 —, der nachweislich aus Verhand-
lungen auf einer allgemeinen Tagsatzung her-
vorging. Bei den Entwiirfen B 2-5 handelt es
sich um Vorschlige, die im Kreis der fiinf
Burgrechtsstidte entstanden und vornehm-
lich unter ihnen diskutiert worden sind.

Ende 1478: Ausbruch des « Bellenzerkrieges», der eine zweijihrige Phase des
Stillstandes in den Auseinandersetzungen um das Burgrecht einleitet; dieses
tritt hinter anderen Fragen der inneren und auswirtigen Politik der Orte

zuruck.

3. Anlauf, Frihjahr 1481

(Luzerner Abschied der 1V
Waldstitte vom  29.12.
1480: «... das recht wider
mit einandern anfachen,
wie das vormalen vor dem
Bellenzerkrieg gelassen ist»).

11. April: Einigung iiber

die  Zusammensetzung

des Schiedsgerichts.

Statt Weiterfithrung des Rechtsverfahrens Wie-
deraufnahme der Vergleichsverhandlungen.

April 1481, Tagsatzung in Luzern:

I 2 — Stimmt in Aufbau, Inhalt und Formu-
lierung weitgehend mit dem 1. Projekt von
1478 uberein.

August 1481, Vorschlige von seiten der
Burgrechtsstidte :

Verkommnisentwurf 7 3
Biindnisprojekte B 2, 3, 4a und 4b.
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4. Anlauf, November 1481
(Abschied der Zuger Tag-
satzung: «Item des burg-
recht halb hatt man tag an-
gesetzt z4 recht uff sunnen-
tag vor sant Andres tag
[= 25. Nov.] ze nacht zd
Stans an der herberg zid sind
und da gittlich ieder teil
dem andren recht um recht
ze geben»).
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Anfang September 1481, Tagsatzung in Zug:

I 4 — Verkommnisentwurf ohne die in V 3

vorgeschlagenen Zusitze und Andcrungen;
der Entwurf schlieB3t sich in Inhalt und For-
mulierung eng an die beiden ersten Ver-
kommnisprojekte an.

Anfang November 1481, Vorschlige von
seiten der Burgrechtsstidte:

J7 5 — Ein auf der Grundlage des 3. und 4.
Projekts ausgearbeiteter KompromiB3vor-
schlag, von den funf Stadten in gleichsam
ultimativer Form der Zuger Tagsatzung

von Anfang November vorgelegt.
B5, Bx(?).

Zuger Tagsatzung, 4./6. November 1481 (Schei-
tern der Vergleichsverhandlungen, Riickkehr
zum Rechtsverfahren).

Erste Stanser Tagsatzung, 25.-30. November
1481:

Statt Rechstag Tag der Vermittlung und des
Ausgleichs, auf welchem mit den Entwiirfen
6 und B 6, vom 30. November, der ent-
scheidende Durchbruch im jahrelangen Streit
gelang,
V 6 folgt weitgehend dem von den Stidten
vorgelegten 5. Verkommnisentwurf, beriick-
sichtigt aber die Hauptforderungen der Lin-
der. — B 6 ist ganz das Werk der November-
tagsatzung von Stans; ein genetischer Zusam-
menhang mit fritheren Biindnisprojekten (in
Aufbau und Formulierung, wie bei V 1-6) ist
nicht festzustellen.



Abschied vom 30. November: Die eidgenés-
sischen Boten sollen an der auf den 18. De-
zember wiederum nach Stans einberufenen
Tagsatzung mit den nétigen Vollmachten er-
scheinen, damit ohne weiteres « Hindersich-
bringen» Beschlul3 gefal3t und das Vertrags-
werk besiegelt werden kann.

Beratungen tber die Entwiirfe V 6 und B 6 in
den zehn Orten.

Zweite Stanser Tagsatzung, 18.—22. Dezember
1481:

Einigung nach einer akuten Verhandlungs-
krise, die dank dem vermittelnden Eingreifen
des Bruder Klaus und nach Sonderverhand-
lungen zwischen dem solothurnischen Ge-
sandten Hans vom Stall und den Linderboten
iiberwunden wurde.

Stanser Verkommnis: abgesehen von der ge-
kiirzten Priambel wortlich gleich wie Ent-
wurf V 6.

Bund der VIII Orte mit Freiburg und Solothurn :
Text von Entwurf B 6 mit zwei Zusitzen.

V1. Die Vermittlung des Bruder Klaus in den Tagsatzungsverbandlungen von Stans
im Bild, 16. bis 19. Jahrbundert

(Illustrationen zwischen S. 96 und 97)
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