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AR R Y B K SR B RS 5

Jnuen- und aufenpolitifhe Afpekte
Des Bivdyer Tonhallekramalls.

Bon Dr. Rudolf v. Albertini.

Bor 25 Jabren verdjfentlichte Hans Schmid im Fiivcher
Tafchenbuch eine ausfiibrlidhe Darftellung des Fiircher Ton-
ballefrawallsl). Wir fehen deshalb die Vorgejdichte und den
Berlauf der Creigniffe als betannt voraus und befdrdnten
uns darauf, feftaubalten, dag am 9. Wary 1871 ¢in Ddeutjcher
Kommers, der die Neidesgriindung feiern jollte, von Demon-
jftranten — mit Suzug frangdiijcher JFnternierter — gefjtort
wurde. 2An den beiden folgenden LTagen fam es ju neuen
Untuben in der Stadt, und ¢ine eidgendifijche Fntervention
mufite eingeleitet werden. Rube und Ordnung waren bald
parauf wieder bergeftellt.

Gragen wir nach der Herfunft der Demonijtranten, jo
miijffenn wir vorerjt davauf binweijen, daf die franzdjifdhen
Gnternierten an den Vorbereitungen nicht beteiligt waren und
erft nacbtrdaglich — 1ibrigens in tleiner abl — bingutamen.
Bereits zeitgendijijdhe Berichte jind der Meinung, dafy bdie
Oemonjtration audy im Falle eines vorberigen Wegzuges der
Grangofen jtattgefunden bdtte. €ine Lifte von Angetlagten
Tibrt fajt Durdywegs junge Manner im Alter von 18—30 JFabren
auf?). €s jind {dweizerijdhe Handwerter und Urbeiter. Von
[iberaler und fonjervativer Seite wurbe in der Prejje die Ver-
mutung ausgefprodhen, dafy in der , Jnternationalen” bdie
treibende Kraft ju fuchen fei. €ine von Heinvid)y Morf, A, Afd-

D) 9. Ghmid, Der Jlirdher Tonballetrawall vom 9. Mary 1871 und feine
Golgen, Biirdher Tafchenbudy 1926, &. 1—77.
2) Gentralbibliothet Siirich, LK 270.
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bach und Herman Greulidh unterzeidhnete Crilarung lebnte
biefe Verdachtigung ab und betonte, dDurdhaus die neue Ver-
fajjung unterjtiten zu wollen?). Oie Unterfucdhungstommiffion
bejtdtigte, dap der , Internationalen” feine aftive Unterftitkung
Der Demoniftranten nadgemwiefen werden tonntet). §n der Tat
waren Friedrid)y Lange und Herman Greulid) an der dDemo-
tratifjdhen Bewegung Dder jedyziger JFabre beteiligt gewefen
und faum intereffiert, die neue Negierung in Verlegenbeit zu
bringen. Als ehemaligen Deutfchen war ibnen zudem eine
anti-deutiche Gefinnung 1871 durdyaus nicht felbjtveritandlich.
Lange {deint in Wintertbur unter der Deutjdhfeindlidhteit der
Bevdlterung gelitten zu baben®) und von Greulidh wurde
bebauptet, er Dhdtte dem deutjchen KRommers beigewobnt?).
Wenn nun ein aftiver obder gar bejtimmender Einflufy der
,dnternationalen” nidt nadgewiejen werden tann, fo ijt
pamit nody nicht der eminent joziale Charatter der Bewegung
beftritten. ®er Antldger im Sdhwurprozel, Weber, glaubt im
KRonturrenztampf jwifdhen deutjdhen und jdweizerifdhen Hand-
werfern und rbeitern die Haupturjadye des Tonballetrawalls
au feben. €r erwdbnt Ausfagen der beiden Angetlagten Hage-
mann und MWeyenberg: ,,Man babe die Deutjchen jchon lange
nicht leiden mogen, warum? Weil fie oft den Sdyweizern vor-
gesogen werden, bejfere Stellen betommen, boheren Lobn
begieben, fiir geringeren Lobn arbeiten. .. €s ijt ber Brotneid,
Der in Zlirich und aud) anderwdrts jchon lange vor dem Kriege
¢ine Abneigung gegen die Deutiden hervorgerufen batte“”).
Weber verfudt weifellos bier das Argument des Deutfchen-
bajjes im politijchen Sinne ju entbrdften, aber Augenzeugen
wollen {oldye Ausjagen unter den Manifeftanten vernommen
baben®) und Benndorf fpricht ebenfalls von einer bereits
langjdbrigen anti-deutjchen Stimmung in den unteren Volts-
jcbichten, die er auf eine Konturreny in den Arbeitsbedingungen

3) Abdruct diejes Schreibens bei H. Sdhmid, a.a.0., &. 39/40.

4 9. Sdhmid, a.a.O., S. 42.

5) O, 2. €lliffen, Friedrich Albert Lange, Leipzig 1891, &. 195.

) Lanbdbote vom 15, MWdry 1871. — Uber Spannungen innerbalb der
Arbeiterfdhaft berichtet N. Grimm, Gejdhichte der jozialijtifchen Fdeen in der
Sdweiy, Jurid 1931, &. 108.

) 3. Weber, Die Jiirdher Vorfdlle, Jiiridh 1871, &. 5.

&) Auperordentliche BVeilage yur Allgemeinen Feitung vom 6. April 1871,
Sentralbibliothet Fiirich, LK 270.
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surtidfiibrt. Wir jind auf diefe joziale Frage ndber eingegangen,
weil uns die Thefe, der Tonballefrawall jei eine impulfive
Reattion gegen die deutfdhe Reidsgriindung mit ibren neuen
Gefabren fiir die aufenpolitijche Stellung der Sdhweis ge-
wefen, sum mindefjten einjeitig erfcheint. Smetfellos berrfdhte
allgemein e¢ine Ddeutjchfeindlihe Stimmung in den demo-
tratifchent und nodhy weiter lintsftebenden RKreifen, Man fand
es zudem unpaffend, da die Erfolge Deutjchlands in Ddiefer
Weife gefeiert wurden. Die frangdiifdhen Jnternierten waren
mit grofer Warme empfangen worden, und man drgerte fidh,
als ibre QUbreife verfchoben wurde, dafy das deutjdhe Komitee
nicht geneigt war, den Kommers ebenfalls 3u verjdieben.
Auf ein weiteres jogiales Clement fann bingewiejen werden:
die Deutjchen, die fich yur Feier trafen, gebvdrten als Profefforen
und RKaujleute den oberen Sdidten an. Mebrfach wird be-
ftatigt, dafy jich die Menge gegen die ,Herren wanbdte, eine
Haltung, die jidh — nebenbei bemertt — aud) gegen die lirdye-
rijchen Offiziere ridhtete. Die Soldaten {deinen 3.£. mit den
Qemonitranten jpympatbifiert 3u baben, ,audy fie durdhzudte
Der Deutfdhenbai“?).

Wir balten dafiir, dafy die groge Auseinanderjehung, die
weit iiber die Grengen des Lanbes hinaus ibre Wellen {dlug,
nicht im Sonballefrawall dirett entbalten ift und in der poli-
tifchen Jnterpretation nur bedingt |, jpmptomatijcdhen Chavatter”
batl?). Sie taudht erjt nad) und nad) in der Preffe auf und war
indireft, infofern ibr eine innenpolitijde Distujjion voraus-
gebt, innerbalb weldyer erft {id) die augenpolitifde Frage ftellt.

®Die Stellungnabme der Jlircher Prejje.

®er Tonballetrawall, den der Stadtrat am 11. Wary als
,tobes Qttentat auf die freien Fnijtitutionen und das Gajtredht
Der Sdbweiz® begeidnete, wurde von den Geitungen gany
allgemein verurteilt. Selbjt die deutlid)y frantopbilen Bldtter
Landbote und Lagwadht tomnen fjich diefermn Urteil nicht ent-
sieben, aud) wenn fie vorerjt Hibl und jurii¢baltend bleiben.
©o fpridht fogar die fojialiftijhe Jeitung am 18. Mdrz von
einem ,pobelbaften €harabter” und bemertt halb ernjt, halb

9 9. Sdmid, a.a.O., S.18/19,
1) @o Chuard Fueter, Die Sdweiy jeit 1843, Biiridh 1928, . 116.
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ironijch-bagatellijierend, ,dafy Steine werfen gemein fei”.
®rofy jind die Enttdaujdung und die Entriijtung fiber die Ver-
legung der Verjammlungsireibeit; e¢s entjpreche dies nicht
der {dweizerijchen Zradition und zieme fich nidht in einem
republitanijchen Staate, der an freibeitliche Ordnung gewobnt
fet. €s tommt bingu ,bdie Sdmad), die der {tidtijden CEbhre
burdh die eidgendifijche Fntervention angetan wurde”.

Qie Frage nach den Urfaden und den Verantwortliden
bes Sonballetrawalls flibrte ju einer Dheftigen Kritit an Dder
Regierung von feiten der Liberalen und RKonjervativen. Die
Borbereitungen jum Shufe des Fejtes feien ungeniigend
gewefjen und der militdrijdhe €inja bdtte nidht getlappt. Der
fbatfe Gegenfaty zwijdhen Liberalen und Demotraten und damit
awijchen Aeuer JFiircher Feitung und Landbote 3eigt jidh in
aller Deutlichteit. Man erbdlt den Cindrud, daf die Rechts-
parteien der Regierung eine Sdhlappe gbnnten und die Gelegen-
beit ergriffen, aus der gangen AUngelegenbeit parteipolitifd
Rapital u {dlagen. Die Regierung follte dabei weniger fiir
pen Tonballetrawall als jolden verantwortlidh gemadht werden,
als fiiv die Tatjade, daf jolche Unruben iiberbaupt entjteben
tonnten. Aidht nur die Regierung witd angetlagt, fondern das
,Opjtem der Demofraten”. Der Geift der Unordnung und
pes Aufrubrs babe unter dem €Einfluy der demofratijchen
Bewegung an Weite und €influf gewonnen. €s babe das
berlicdhtigte ,,Qieder mit dem RNefpett’ in gewijjen Sdichten
Des Voltes Wurzeln gefdlagen. ,Es ift Seit, dafy alle guten
CElemente fid feft aujammenjcdharen, um einer Ochlotratie (Pobel-
berr{chaft), welde alle bedroht und das Woblergehen unjerer
Stadt {chwer gefdabrdet, von vorneberein die Spife abzubredyen
und der Welt zu beweifen, daf Ordnung und Redt bei uns
eine Wabrbeit und nidt ein blofer Wabn {ind, weldhen tiber
pen Haufen zu werfen der erjte bejte Pobelbaufen jtart genug
ijt“th, Es wird die gange Entwidlung in Flividy feit 1868/69
verantwortlid gemadt, daf diefer ,Aufjtand der Majfen”
moglich wurde. €s ift Das Eindringen von jozialiftifden Fdeen,
wie die Freitagszeitung in nody jcharferer Sprache fagt, die
alle Ordnung gefdbrbet und durd) iibertriebene Demotrati-
jfierung und demagogijdhe Propaganda von unten die Sicherbheit

1) Qteue Jiirdper Geitung Ar, 129 vom 11, Wdry 1871,
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pes Dffentlichen Lebens untergrabe. Die RNegierung fei daber
in gewiffer Hinjicht dbas Opfer ibrer eigenen Bewegung.

Der Lanbdbote jab jidh angegriffen und ging jum Gegen-
angriff tiber. €r batte jich anfinglich urlidgebalten und ver-
jucht, die Angelegenbeit ad acta zu legen. Der erjte jdarfe
Artikel erfcdheint am 14. Mdrz, und einige Tage jpdter beginnt
Das Vlatt unter dem Stichwort ciner Verteidigung gegen
Die Angriffe der euen [iirdher Feitung eine Artikelferie mit
pem Zitel |, Cinige Aubanwendungen”. Die Verdddhtigungen
werden juriidgewiefen, daf demotratifche und fozialijtifche
Reeife fiir den Krawall verantwortlich feien. Der Lanbdbote
nimmt Biickli und Greulidy in Sduk, wofiiv die Tagwadht
jidh am 18. Mdry bedantt. Im Juge aber, fid gegenfeitig zu
bejdhuldigen, wird nun bebauptet: , Man bat ndmlich viel
Grund zu glauben, daf die Neumiible ein Hauptbontingent
Keawaller lieferte und daf man es wabrjdeinlich mit Avbeitern
au tun bat, die pon der demotratifdhen VBewegung abgefallen
find und jeht nicht zum geringen BVebagen gewifjer liberaler
Biedermdnner fich von einer hinter den RKuliffen grinjenden
reaftiondren Clique jum Ungriff gegen die Negierung bhaben
begen lafjen.” Am Tage darauf werden nodmals Verddadti-
gungen von jeiten der euen JFlircher Feitung angefiitbrt und
bemertt, es jei Dies ,ein Beweis, dafy ein Feil der Freunde
Der Qeuen Jiircher Jeitung mit JInbrunjt binter den Tumul-
tuanten jtand“1?),

3n Ddiefer duBerft beftig gefiibrten Distuffion verfuden
die ®emotraten, ibr Werk, die Verfajjung von 1869, zu ver-
teidigen, obne fid) in weitere Crorterungen eingulajjen. Dem-
gegeniiber gibt jich die Neue Jiircher Feitung als die Hiiterin
per Ordbnung und der Gefittung aus. Sie glaubt in der neuen
Berfajjung bden Aiedergang Ddes republitanijdhen Staates
au feben und ruft die Mitblirger zur AUbwebr auf. Diefes
grundlegende Anliegen wird durd) die Stellungnabme zu
®eutjchland und Frantreich nod) verdeutlicht.

®er Landbote batte am 14. Mdry die Ubbaltung des
Kommetrfes jebr {darf fritifiert und von einer formlichen Takt-
[ofigkeit, ja einer Provotation gejproden. Am gleidyen Lage
referierte Stadtprdjidbent Sulzer von Wintertbur im Kantons-

12) Qanbdbote vom 15. Madrz 1871.
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rat iiber den Tonballetrawalll3). Als wichtigites Motiv Dder
Qemonftranten nannte er den , Deutjchenbai”. Cr lebnte diefen
swar ab, betonte aber, dafy nicht bejtritten werden tdnne, daf
ein ,, grofer Teil unjeres Voltes der jeigen politijchen Stellung
Deutjhlands abgeneigt ijt“. Die politifdhen und militdrijcdhen
Crfolge feien die Urfade und Deutfdbland diirfe jidh nicht
wundern, ,,wenn ibm die anderen nicht mit Liebe, jondern mit
Furcht entgegentommen; von der Furcht jum Haf ift aber nur
ein tleiner Sebritt”. Jweifellos bat Sulzer mit diejer JFnter-
pretation verjudt, der innenpolitijden Distujjion auszuweicdhen
und die RNegierung bis zu einem gewiffen Grade u decten.
Die enge Veziebung 3wijchen Fnnen- und Aufenpolitit wird
jficbtbar und es ift kein Sujall, wenn in der Frage des Deutjdyen-
bajjes vor allem Alfred Ejcher und Georg v. WyE Sulzer die
QUntwort erteilten. Der erjte blieb Furiidbhaltend, lehnte den
Jusdrud Sulzers ab und verjudte eine vermittelnde Pojition
eingunebment?). Wy bingegen betonte die engen jpracdhlidhen
und fultuvellen Begiehungen ju Deutjchland und wies auf die
groge Sabl bedeutender Gelebrten in der Sdhweiz hin. Die
weitere Distuffion ift hier nicht zu verfolgen; erwdbnt fei die
aus RKreifen Der Freitagszeitung ftammende Sdrift |, Der
Deutfchenbafy in der Schweiz 1®), Weber legt in jeinem Beridht
liber die Giircher Vorfdlle feierlichen Proteft ein und ectldart
pen ANationalititenbaf ,als eines freien Voltes unwiirdig”.
Cr anerfennt jwar die grofjen Leiftungen der frangdiijdhen
Revolution; Franfreidh fei aber wieder jur Monarchie zuriic-
gefallen, da ibm die Bildung feble. ,Sie ift die Mutter aller
Freibeit und jedes Woblftandes” und obne fie tann es feine
Republit geben. Gn Frantreich jtanden ibr ,Pfaffen und der
Qutoritdtsglauben® entgegen, wdbrend in Deutidhland ceifrig
an der Ausbreitung der Bildbung gearbeitet werde. Der Sieg
Deutichlands ift dDaber lefitlid) ,ein Sieg der Demoktratie iiber
pen Abjolutismus”. Mit Redht betont Edith Picard, daf {ich
in Diefer und dbnlidyen 2Auierungen bdie Wanblung in der
Haltung der Liberalen und Konjervativen abjeichnet!®). Anti-

13) Prototollarijcher Bericht in der Aeuen Fitrdher Jeitung v, 14, Warz 1871.

11) €. Gagliardi, Alfred Ejcher, Frauenfeld 1919, &. 588,

15) €. 2L Picard, Die deutjche Cinigung im Lichte der {hweiz. Offentlich-
teit, ®iff. Jiirid 1940, &. 20071.

1%) €. A, Picard, a.a.0., &, 2087,

10
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tleritalismus und der Bildbungsgedante drdingen fjidh in den
Bordergrund und beeinflujjen die Stellungnabme zum neuen
beutfchen Staat., Fnnenpolitijch ergibt fidh bdie eigenartige
Gituation, daf die Liberalen die Demotraten und Sozialiften
anflagen, ein ftlevitales Negime in Franfreidh zu verteidigen.
€s 3eigt fidh aber auch die Abneigung der Liberalen und vor
allem der Konjervativen gegeniiber der neueften Entwidlung
in Grantreid). ie Vildbung der Commune und der franzdiijcdhe
Republitanismus werden abgelehnt, da man in ibnen nur die
Aufldjung der Ordnung und die jtdndige Fnfragejtellung der
jtaatlichen Autoritdt erfennen fann.

it diejen Bemerfungen haben wir ugleid) die Voraus-
jepungen gewonnen, um die Haltung der Deutidhen im Lon-
balletrawall und die nadfolgende Distujfion in der deutjchen
Prejfe zu verjteben.

Die Stellungnabme der Deutfchen
im gn- und Ausland.

Stellt man jidh die Frage nad) der politijdhen Herfunft und
Der politijchen Uberzeugung der Organijatoren und Redner
per Deutfdhen Giegesfeier, fo ergibt jich Das iiberrajdhende
Crgebnis, daf es jih zum wefentlichen Leile um Flichtlinge
per 48er Nevolution bandelt, Die Einladbung zum Kommers
war von den Profefjoren Gottfried Semper, Adoljf Guijferow
und Adolf Erner jowie von Otto Wejendond unterjchrieben.
n der Feier felbjt {prachen die Profefjoren Fobannes Wis-
licenus und Jobannes Scherr. Aufer Gujferow und Erner
jind fie alle Flichtlinge. Dr. Robert Ottenjofer, ein weiterer
A8er Cmigrant, verbdlt jidy als Anwalt der beim Krawall
gefdhdadigten Deutfden redht anmaiend?). Diefe Fejtjtellung
muf 3u denten geben. €s muf {idy im politijhen Denten diefer
beutichen {Flitdhtlinge, die bier eindeutig im Rentrum Dder
beutjchen Siegesfeier jteben, eine Wandlung abgepielt haben,
Da obne eine jolde Annabme ibre Haltung 1871 nicht verjtand-
lich ijt. GFlir den Zheologen Keim, der war nidht Fliichtling
war, aber am Kommers teilgenommen bat, gibt uns Gagliardi
folgenden Hinweis: [ Aacdhbem bder gebiirtige Stuttgarter bis

) 9. @dmid, a.a.9,, &, 5052,



— 125 —

1866 in Preufzen die Wurzel aller Ubel gefehen, nachdem er 1871
fliir das RKaifertum jich begeijtert batte, d.h. iiber Demotratie
und RKleinbiivgertum u tlagen begann, erfiillte ihm zwei Jabre
jpdater cine Verufung nach Gieen war jebnlichen Wunjch
Der Riicttebr in die angejtammte Heimat .. .“18). Wir miiffen
aber weiter fragen und auf die beiden Reden am Fejte felbit
verweifern.

Qach bem Vericht der euen Riircdher Feitung vom 11, MWdry
babe Profejjor Wislicenus vorerjt betont, dafy er ,,pon dem
Rechte Gebraud) madye, weldes die freie Verfajjung auch den
Deutfdhen gewdabre”. Die Feier fei nicht gegen das ungliidlidye
Rachbarpolt geridhtet. Und er fabrt fort: ,Sei aud) der Weg
sum Fiele nidt ein jolcdher gewefen, der allen gefallen babe,
und wdre die Form der Crreidhung diefes Hieles nidht jedbem
geldufig geworden, das Riel jelbft bleibe eine vollendete Fat-
jache. Der NRedner entwarf ein Bild von der Gejdhichte des
Deutjdhen RKaifertums, jeiner Vliite und feines Aiederganges
und feierte bann die , Jugend der Univerjitdten” des beginnen-
pen 19. abrbunderts. Die grofe Bewegung von 1848 babe
pen Kampf von Freibeit und Gewalt gebradt, aber erjt 1871
jei Die neue deutjche Cinbeit entjtanden, ., durch den Krieg, der
Dcutjchland geeinigt und jiegreid)y gemadht habe”. wei Fabnen
jtanden nebeneinander im Saal: die jdhwarg-weifj-rote und die
jchwarg-rot-goldene. Der Nedner weift auf fie hin als Ddie
,©pmbole des {iegreidyen Reiches und des friedlichen deutfdhen
Boltes”, Weitere Moglichteiten einer Fnterpretation gibt uns
Diefe Nede nidht. Sie {deint zu 3eigen, daf das Bewufptiein
Des KRonflittes awijchen liberaler und nationaler Forderung
nod) vorhanden ijt. Das neue Reidh wird anertannt, weil man
jich vor ber vollendeten Tatjadhe beugt und vden Glauben hegt,
Dafy nicht nur das nationale, jondern auch das liberale Anliegen
jeine Verwirtlichung gefunden babe. Einer folden Hofinung
gibt audhy der Hinweis auf die beiden Fabnen Ausdruc. Wit
geben wobl nicht febl, wenn wir diefe Haltung als diejenige
bes Deutfchen Qationalliberalen Dbegeichnen und feftjtellen,
Dafy bier bei einemn deutfchen Profejjor in Der Schweiy die innere
PBroblematit des deutfdhen Liberalen zur Heit der Reichs-
grimdung in anfchaulicher Weije jum Durchbrud) gelangt.

18) €, Gagliardi, Die Univerfitdt Biivic) 18351933, Biirich 1938, &,536,
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Bei Profefjor Scherr — Vrubder des Seminardivettors
und ein in contumaciam verurteilter litchtling — tommt das
nationale €Element nody deutlicher zur Geltung. Man babe,
jagt er, dDie Deutjchen als dDas Volf der Trdumer veripottet
und diefes fei nun ,,auf die Biibne der Weltgejdidhte“ getreten.
,om beutjchen Heere jei alles [ebendig gewefen, was unjere
grofien Denker und Dichter gedichtet und gedadht bdtten.”
Cs zieme jich nicht fiir das erjte Kulturvolf der Erde, mit Hobn
und $Haf auf den bejiegten Feind niedergubliden” und es jeien
pie Geredbtigteit der Sadhe, Deutjchlands 2Alleinjein und die
Cinbeit der Stamme, die dDie Ordfe des Sieges beftimmten.
Obfchon Sdhyerr in Crinnerung an 1789 fagt, dafy im gleiden
Berjailles , ein Sternfunte in der Auguitnadt gefcdhimmert habe,”
bat bier doch deutlich der nativnale iiber den liberalen ober gar
Demotratijchen Gedanten das Ubergewidht gewonnen. Esift nicht
vbne @ntereffe, dies 1871, riidblidend auf die deutiche NRevolu-
tion von 1848, bei einem ibrer Fliichtlinge feftitellen zu tonnen.

Die Deutidben in Fiividh fiiblten jidh durcdh den Tonballe-
frawall beleidigt und trugen die angetane Sdmach redt
peutlich aur Schau. €ine Reibe jhweizerijder Hodjdullebrer
batten in zwei Adreffen ibren deutjchen Kollegen das Bedauern
liber Die Vorfalle mitgeteilt!®). Das KRomitee betlagte jidh aber
in einer KQundgebung an die Prefje vom 30. Mdry, daf Der
Regierungsrat feine weiteren Sdritte im Sinne einer €Ent-
fdhuldigung unternommen babe. €in Monat jpdter bracdhte
Rettor Guijferow den gleichen Gebdanten an der Hodjchulfeier
sum JAusdrud, Sicher zeigten fich in diejer Stellungnabme
und in Diefer Kritif an der Regierung audy bdie feit 1369
bejtehenden Spannungen mit den demofratijchen Vebvrden.
Bergeffen wir nidht, dafy die demotratijche Regierung eher mit
Grantreich jpmpatbijierte. ©o wird es verjtandlicher, daf eine
Reibe von Profefjoren aus Protejt gegen den Tonballetrawall
ober infolge der deutjchfeindlidhen Stimmung in Fiivid) Ddie
Sdweiy verlieen?). Profejjor Otto Venndorf erwdbnte in

19) 9. Gdmid, a.0.0., &. 63.

20) ®ie Formulierungen von Hans Sneider, Gefdyichte des Sdweis.
Bunbesftaates 1848—1918, Stuttgart 1931, &.723, und €, 2A. Picard, a.a.9O.,
&. 102, Anm, 204, geben einen faljchen Cindrud. Weber bei Semper nod
bei Wislicenus bat die dDeutfchfeindliche Stimmung unmittelbaren Anteil am
Wegaug; der eine wurde nady Wien, der andere nady Wiirzburg berufen.
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jeinem Demijjionsgejud jowobl die Haltung der BVevdlterung
als Diejenige der Regierung. An BVenndorfs 2Abjdiedsiejt
bat — nebenbei bemertt — Gottiried Keller jene ungliidlichen
Worte iiber die Riicdtebr der Schweiy zum deutfdhen RNeide.
ausgejprochen®), Der preuijd-fonfervativ cingejtellte Pro-
feffor Alfred Boretius lag {hon ldngere Jeit mit Den Behdrden
im Streit und vetlieg nad) dem Krawall Biirid). In der Berliner
ANational-Feitung verdffentlidhte er einen Beridht iiber bdie
Creigniffe. Betannt ift judbem, daf Otto Wefendond feine
Billa vertaujte und nacdy Dresden 1iiberfiedelte. Geradezu
anetdotenbaften Charatter trdagt eine Untervedung von Bunbdes-
rat Sdhent mit Francois Wille, iiber die uns Vd{denijtein
berichtet: ,Die pom Voltsaujlauj gejtdrte Siegesfeier Dder
®eutfcdhen in Jiirid) fiibrte zu einer zeitweifen beftigen Unter-
redbung wijchen Shent und dem bedeutenden Demotraten
Grancois Wille, bem Vater des Generals. Dr, Wille war {dhon
fritber mit Sdhent in Verbindbung getreten. Feht erjchien er
in Bern, um jeiner Empdrung iliber die Storung der Lonballe~
verfammlung Ausdrud zu geben und auf den Deutfdenbaf
binzuweifen, der letten Enbes auf die Furdt der Scdhweizer
surlictaufiibren jei. Schent jehte jeinem beriihbmien Bejudyer
auseinander, bday Dden Deutjden bdas Verjammlungsredt
gavantiert fei wie allen andern, aber ebenjojebr babe jid) Diefes
Berjammlungsredt der allgemeinen Ordnung zu untergieben.
Mit dDer eidgendififchen Gntervention fei audy eine eidgendijijcdhe
Unterfuchung tiber die Rubejtdrung eingetreten. Wille evkldrt,
vbwobhl Sdhweizer, tonne er den Deutjdhenbap nicht mebr
ertragen; er [eide darunter und fein im jdweizerijcdhen Militdr-
pienjt ftebender Sobn — Dder {pdtere General war damals
Urtillerie-njtruttor in Thun geworden — babe ibm dartiber
geflagt und ibn geradezu gedrdngt, Mariafeld zu vertaufen
und nadh Deutfdhland zu zieben. Sdent wies die Bebauptung,
Die Deut{dhen wiirden von den Schweizern gefiivdhtet, nidt
ungereizt juriid und riet Francois Wille, mit dDem Weggang
nach Deutfchland nody juzuwarten und nicht ertreme Demon-
jtration 3u machen“z?),

) 9, M. Keieji, Gottfried Keller als Polititer, Frauenfeld 1918, &. 204,
2) 9. Bijchenitein, Bunbdestat Carl Schent, BVern 1946, &. 121, — Die
cigenartige Haltung diefer deutfchen Fliichtlinge ijt bereits von Feitgenofjen
tritifiert worden., Der betannte Militdrichrifriteller Wilbelm Riijtow, Fliicht-
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Cine {ddrfere Tonart jdhligt die Ddeutjde Prejje an.
LWeniger die Manifejtation als joldye, als dDer von Sulzer, einem
itglied der Vehodrden, geprdagte Ausdrud des Deutjdenbajfes
.batte die Gemiiter erregt und nady Antwort gerufen. Es muf
betont werden, dap die Kritit nidht den Bundesrat und audh
nur bedingt die Fantonalen oder jtddtijchen Vebdrden trifft,
objchon auch die Ddeutfche Preffe die Vernadldffigung der
Scdhutvorbereifungen und die mangelnde Energie des Wilitdrs
erwdbnt. Oie Aeutralitdt aber wird nidt in Frage gejtellt, ja
vetichiedentlich ausdriidlich gefagt, dafj Der Vunbdestat feine
QAufgabe, dben Schut der Neutralitdt, yur allgemeinen Sufrieden-
beit erflillt babe. Die Polemit trifft einerjeits bdie innere
Berfajfung des Kantons Jiirich und die Regierungsiweife der
Oempofraten, anderjeits das Verbdltnis wijdhen Deutjchland
und der Sdhweiy. Die Creigniffe in Fiivich bdtten, jo wird etwa
argumentiert, gezeigt, zu welchem Crgebnis der Republitanis-
mus und die allgemeine Demtratifierung flibrten: zu Auf-
IBjung der Ordnung und der Gefdbrdung der Freibeit. Die
Weferzeitung bejpricht in diefem Fufammenbang ausfiibrlid
Die Fnjtitution des Referendums und jieht darin den dDemago-
gifdhen Verfudy, die Autoritdt der Bebdrden ju untergraben?3),
Lehitlicdh werde der Pobel obder zum mindeften die Majoritdt
iitber die Ordbnungsjchicht und die Gebildeten objiegen. Die
Kritit an den {dweizerifchen Verbdltnijjen bdient den Ver-
faffern zugleicdh dazu, das deutfdhe Publitum ,aufjubliren”
und es vor den Gefabren der Republit u warnen. Diefe fei
sudem wefentlich frangsiijchen Urfprunges und die Gejchichte
Franfreichs 3eige, welde Folgen diefe ,franzdiifdhe Krantheit”
nad {id ziebe. €in Schweizer faft in feiner Selbjtantlage in der
Augsburger Allgemeinen Feitung zufammen: ,Der 9, My

ling aus dbem Fabre 1850, nennt die deutfde Feier in einem BVrief vom
20, April 1871 einen 2Att der Unbdflichfeit und meint, dal gang anbere
Leute bdtten beftrajft werden jollen. Jujammenfajjend urteilt der deutjche
®empotrat jebr {dharf: ,,Eh bien, ¢’étaient avant tout ceux qui paradaient
auparavant en qualité d’ennemis implacables de prussianisme, et
maintenant ils s’aplatissaient de la facon la plus éhontée devant le
plus arrogant prussianisme; ces mémes gens avaient cherché et trouvé
en Suisse des places et toutes sortes de moyens profiter ..., jitiert
bei Marcel Herwegh, Guillaume Rustow, Paris-Neudbatel 1935, &. 93.

23) Ausplige find entbalten im Vericht Hammers an den BVunbdesrat
pom 3. April 1871, Bundesardhiv Vern. :
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1871 ijt ein Sdandfled fiir die frangofengejinnte Partei
Bliridhs, wie der legte deutjch-frangdiifdhe KRrieg ein Schand-
flet Grantreidys.”

Der Deutfcdhenbapy tann von der deutfden Prejje nicht von
Der Hand gewiejen werden. Jn ibrer Stellungnabme gebt jie
aber nicht auf die Vegriindung von Sulzer ein, um etwa in
aller Deutlichteit den bedrohlichen Charatter des neuen Reiches
abjulebnen und Ddie friedlidhen 2Abfichten u betonen. Der
Gedante, dafy die Sdweiz der Reichsgriindung und der Grof-
madtitellung Deutjdblands nur mit Migbebagen gegeniiber-
ftebt, wird umgebogen und als Wille interpretiert, ,etwas
Opegielles” zu wollen. Dieje Mbglichteit bdatte nur bei einem
jbwaden Deutjdhland beftanden und jei nun ausgejpielt.
®ie Entriiftung der Sdhweiz miijjfe auf diefe Tatjache urtic-
geflibrt werden.

Pie Schweiy wird aufgefordert, ibre Lage zu {iberpriifen.
Gie fet wirtjdaftlich, politifch und vor allem geiftig o febr
von Deutjchland abbdngig, dafy ibr ein vorfichtiges Vorgeben
nur fdrderlich fein werdbe, Die bejonbdere NRolle, die dem
Bildbungsgebanten im zeitgendijijhen politijchen Denten u-
tommt, zeigt fidh auch darin, dafj immer wieder die Bedeutung
per deutjchen Wiffenjdhaft und die Rolle der Deutjchen inner-
balb unferes Hodhjchul- und Erziehungswefens bervorgeboben
werden, Die Augsburger Allgemeine Feitung will vorerft von
¢inem ,Cinjdreiten gegen die franfe Sdweiz® abjeben. Eine
Wiedereinverleibung (!) jdweizerifcher Gebiete fei nidht u
wiinfchen, aber das deutfche Reid)y werde mit der Feit eine
unwiderjtebliche Anziebungstraft aufj , die nationalen Spreng-
jtitde” ausiiben. Vorerft werde fie aber ibre innere HFebl-
entwidlung infolge eciner ecinfeitigen Beeinflujjung durd
frangdfijches Denten bis zum bitteren Ende verfolgen miiffen.
Der Verfajjer jagt 3um Sdhlup: ,Die Eidgenoffenjchafjt wird
vielleicht {hon nad) wenigen Fabren fidh freuen, in einem
engetren oder weiteren VBiindniffe mit bem deutjden Reicdhe dem
finis Helvetiae, das man jefit jelbft von Schweizer Lippen
gebort bat, gu entgeben“?). Diefe Stellungnahme der Deutfchen
sur  fdhweigerijchen  Politit wdbhrend des Sonballetrawalls
tommt jebr Deutlidy in einer Schrift yum Ausdrud, die der aus

) Gitiert im Landboten pom 23. Wdry 1871.
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Biirich weggezogene Profefjor Vennbdorf unter dem ZFitel
,Der Deutjchenbaf in Bliridh™ in der Wochenjdrift ,Fm neuen
Reich publizierte. Benndorf bejtdtigt Das LVorbandenjein eines
Deuticdhenbajfes und bebauptet, dafy eine deutidhfreundlidhe
Gefinnung nur in den vberen und gebildeten Sdichten gefunden
werden fdnne. Seine Freunde in der Sdhweiy ermabnt er:
,3bre erjte Pflidht ijt, deutfde Wiffenfchaft und Gefinnung
unter einem abgeldjten und in gefdbrlicher RKrifis [ebenden
Volt ju vertreten. Sdyeiden Sie aus der Schweiy, fo wird das
Deutjdhe Clement jdbwddyer, die dort bevorjtehende Katajtrophe
boffnungslofer ... Die Schweiy ift 3u Deutjhland in dhnlider
Lage gewefen wie die Niederlande”, d.b. ibre Sonderftellung,
politijche Rolle und damit ibr Selbjtgefiibl waren auf e¢in
jdhwades Deutjdland angewiefen. Der Kampf jwijchen
Deutfchland und Frantreidh ift audh bier nicht nur ein politijcher,
jondern ein weltanjdhaulidher. ... Denn das wollen wir vor
allem uns flar madyen: Diefer groBe Rreieg ift im leiten Grunde
ein Kampfj ftaatlicher Jucdht gegen joziale Desorganifation
gewefen, und er hat das Nefultat gebradht, diefen Gegenjah
volliger berausjutreiben. . .“ Die Juneigung der Arbeitertlajfen
3u Grantreid ijt jelbitverjtdndlid), ba der Sosialismus eminent
frangdfifch ift, d.bh. nidht nur aus Frantreid) ftammt, jondern
Deffen innerjftem Wefen entjpricdht. ,Es braudht feiner grofen
Borausficht, um 3u erfennen, daf den frangbiijden Sympatbien
in ber Schweizy aud franzdjijdhe Bujtdnde folgen werben.
gn ber Tat waren dieje Sympathien nur moglid), weil Die
josiale Verberbnis aud) in der Schweiz fdon ibermddtig
getworden ift ... Aber der Kampf, der entbrennen wird, muf
einen beutfd)en Sieg yur Folge baben, und viele von Ddenen,
weldye fid jekt im Gebeimen der Steine freuen, durd) weldye
ein Deutfches Fejt verdorben wurde, werden fich in furger Jeit
tleinlaut, angjterfiillt, in Sorge um Gut und CErijtens, an
Deut{chland als rettende Madt u Hammern juden ®),
Wir baben bier cinige Stimmen der Prejfepolemit ur
Sprache gebradt, die jich dem Tonballetrawall anjchlof. Wit
miifjent aber beifiigen, daf die JFiirdyer Creignijfe nidht etwa
Diefe Polemit bervorgerufen, boditens verfddrft baben.
Bereits zu Beginn des deutfd-frangdiijchen Krieges waren

%) Otto BVenndorf, Fm neuen Reidy, Leipzig 1871, S. 485—486.
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Spanmungen awijchen jiiddeutidher und fchweizerijdher Prejje
entjtanden und grogermanifcdhe Gefinnung vertreten wordens),

Abjcbliegend foll nody die Frage gepriift werden, ob die
Creignijje in Sliridh und die Preffefebden jich auf die diplomati-
jchen Beziebungen ausgewirtt und bdiefe vielleidht in einer
flir das Land nadhteiligen Weife belajtet haben.

Haltung des Bunbdesrates
und die diplomatifdhen Beziehungen.

Die eibgendfjijche Fntervention ift mit aller Entjchiedenbeit
durdhgefitbrt worden. Anjebnlidhe Fruppenteile wurden zur
Berfiigung gejtellt, ein eidgendijijcher KRommiffdr aujgeboten
und anjcdliegend eine geridhtlidhe Unterfudhung durdgefiibrt.
Die gefdllten Urteile miiffen als recht bart bejeichnet werden.
Der Berlauf der Fntervention bat in der Prejje feine Kritit
gefunden. Uber Die Opportunitdit Dder Fntervention aber
batte nicht der Bunbdesrat zu entjdheiden. Die Telegramme aus
Bliridy liegen gudem auf eine wirklich gefabrlidhe revolutiondre
Bewegung jchliegen und rechtfertigten eine energijche Attion.
Wir haben bereits erwdbnt, baf die deutjde Prejje die Haltung
Des BVBunbdesrates in ibrer fonjtigen Kritik ausnimmt und die
neutrale Stellungnabme betont.

gn feinem ,Bericht an die Hobe Vundesverjammliung,
betreffend die Wabrung der Aeutralitdt der Schweiy wdbrend
Des Krieges gwifchen Frantreich und Deutjdhland” pom 28. Juni
187127 betont der Bunbdesrat bereits einleitend, dafy die Creig-
niffe in der Tonballe ,in weitern Kreifen auferbald unferer
Grenge nur zu begierig aufgegriffen wurden, um den Sinn
unfjerer Vevdlterung und der [dweizerijdhen Jnititutionen
einet bochit bittern RKritik 3u  unterwerfen”. Qad einer
Sdilderung der eidgendififden Intervention faft der Bunbdes-
rat zufammen: , Wir tdnnen den Vericht iiber diejen peinliden
Vorfall nidt [dlieen, vbne darauf binguweifen, daf Ddie
gejamte {chweizerijche Prejje, objchon jebr verjdrieden in ibrem
Urteil iiber die Opportunitdt eines deutjden Sieges- und
Griedensfejtes unter damaligen Umftinden, dod) einmiitig war
in Der Verurteilung der jdmdblidhen Verlebung des freien

26) €. 2A. Vicard, a.a.0., S. 142F.
27) Bunbdesblatt 1871, 11, &. 7T79ff.
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Bereins- und Verjammlungsrechtes in der Sdhweiz, und daf
¢s eben Desbalb als ein hodit ungerechtes Veginnen erfcheinen
mufte, die niedrigen Motive, welcdhe bet dDen an jenem bedatter-
lichen 2Atte Veteiligten gewirtt baben mogen, als allgemeine
Stimmung und 2Auffajjung der jdweizerijchen Vevdlterung
Darzuftellen und fiir die Ausidhreitungen Eingelner das ganze
Land und Volt moralijch verantwortlich zu madpen. Der
Bunbdesrat verzidhtete aljo auf cine bdivefte Stellungnabme;
Der Gafy iiber die Opportunitit wird jedocdh dabin zu inter-
pretieren jein, dafy dDer Bunbdesrat die Abbaltung der Feier als
unangebracht beurteilte. Mit aller Deutlichteit verwabrt er fidh
gegen die Kritit und die Stimmungsmadhe der deutjcdhen Prejje.

Qer damalige Bundesprdfident und Vorfteher des poli-
tijchen Departementes, Bunbdesrat Karl Schent, ftand mit
bem beutjchen Gejandten General von Roeder in  freimiitigen
Bezichungen“®®) und wird dem Berliner Auswadrtigen Amt
taum als moglicher Beglinftiger deutjdhfeindlicher Bewegungen
betannt gewejen fein. Cine Unertennung der Haltung des
Bunbdesrates 3eigt fidh auch in jenem Vrief von NRoeder an
Dr. Ottenjofjer iiber die Entfchadigungsanipriidhe der Deutichen,
ben uns Sdhmid mitgeteilt bat®). Der AUnwalt batte den
Gejandten gebeten, die Angelegenbeit u {ibernehmen, um befjer
mit dem Vundesrat verhbandeln zu tonnen. Roeder lebnte ab,
Da Dies jtaatsrechtlich nicht moglich fei und ,,der Bunbdesrat als
jolcher jeinen internationalen Verpflichtungen durch die Art
ber Unterjudhung volltommen entjprodhen bat”“. Am Urteil
Des Ruiegsgerichtes fei yudem nidts auszufesen. Die Angelegen-
beit 30g fich binaus und wurde letlich vom Nilitdrdepartement
erledigt.

lnter diejen Vorausfehungen ift es verftindlich, dafy auch
in Den Ddiplomatijchen Bezichungen infolge des Fonballe-
frawalls feine Sdwierigteiten entftanden.

Am 11. Mdry bat der Bunbdesrat dem Gefandten Hammer
in BVerlin 1iber die Vorfdlle in Biirich berichtet. Diefer nimmt
am 3. April darauf BVezug und meldet, dafy in der deutjchen
pffentlidhen einung eine ,leidenfchaftliche Erregung” vor-
banbden jei®?). Mebr nod) als die Creignijje in Jiirich batte das

28) 9. Bofchenjtein, 0.a.O., . 117,

) 9. Sdhmid, a.a0.0., &. 52.
30) Bericht Hammers Ar. 27, Bundesarchiv Bern.
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Sulerijche Wort dDes Deutjchenbafjes Anjtofs ervegt. ,,MNit dem
gefteigerten deutfchen Nationalgefitbl miiffe man in der forg-
fdltigiten Weife redmnen.” Bismard babe ibm am 22, Mairy
su verfteben gegeben, da er ,zwifden Dder Haltung bder
Regierung und joldyen Vorfdllen, die fich der Beberrjchung durd)
bie Bffentlidhe Gewalt entziehen, zu unterjdeiden wifje, und
fprad) neuerdings in der woblwollenditen Weije jeine Befrie-
digung und Anerfennung iiber unjere Haltung wdibrend des
Rrieges aus“3l), Damit war die Angelegenbeit im wefentlichen
abgefchloffen; fie tann bingegen nod) etwas weiter verfolgt
werden. Am 25, April meldet Hammer, dafy die national-
[iberale Frattion die JBiirdher Creignifje im Reidystage 3ur
Sprache bringen wollte, ,e¢s ift aber bauptidcdhlich der Fnjinua-
tion Des Fiivjten Bismard Fuzujchreiben, daf die national-
liberale Fraftion auj die Vefprecdhung diefer Vorgdnge im
Sdofze Des Reichstages verzichtete”. Die Prefje fei rubiger
geworden und die ationalliberalen fdienen Kampfabbrudh
geblajen 3u baben®?), Diefer MWeldbung darf wobhl einige Bebeu-
tung beigemeffen werden. Traf diefe Einwirtung 3u, jo wurde
eine Distuffion im Reidhstage vermieden, die den Tonballe-
trawall 3u einer eigentlichen, fich auch diplomatijch auswirten-
ben Gtaatsaffdre gejtempelt bdatte. Gn weldher Beziebung
biefe Haltung Vismards zur allgemeinen Politit Deutjdhlands
gegentiber der Sdhweiy jtand, miifte gefondert unterfudt
werden. Hier {cheint Bismard ausdriidlich die anti-jdhweizerifde
Polemit in der Prejje und den politijdhen Kreifen mijbilligt
su baben und fiir rubigere Veziehungen wifchen den beiden
Landern eingetreten zu jein.

Am 2. Mai endlich berichtet Hammer von einem Ejjen auf
der rujfijdhen Gefandtichaft zu Chren des Vefudes Kaijer
leranders vont Ruiland. Bismard habe jidh ojtentativ ju ibm
gewendet und die lingere Vefprechung fei daber als offizielle
Kundgebung 3u verjteben. Jn der Sat bildet fie die abjdhlieende
Anerfennung der ,legalen Handhabung® der eutralitdt
wdbrend des vergangenen Krieges. Die Aufgabe fei jhwierig
gewefen, aber die Sdhweiy batte die ,Feuerprobe” bejtanden.
Beibe Seiten batten fid Verfeblungen ju Sdulden fommen
laffen, obne Dafy jich aber die Schweiy iiber die mapgebenden

3) Diefe Stelle audy jitiert bei H. Schmid, a.a.O., &. 63.
32) QBeridht Hammers ANr. 31, Bunbdesarchiv Bern.




— 134 —

SOtellen hdtte betlagen miijjen. Deutjdhland bdtte niemals den
Gedanten gebegt, die jdweizerifche eutralitit zu beein-
trdadhtigen, denn ,,qui se respecte, respecte aussi les autres33).

Wir baben in der vorliegenden Arbeit verfudht, den Son-
balletrawall und die nadfolgende Distuffion mit der Fnnen-
politit Des RKantons und dem Verbdltnis der Schweiy Fu
Deutjchland in Beziebung zu jeen. Es ergab fidh, daf das an
jich [otale Creignis verfchiedene interefjante Einblide erfdhlieft.
Wir erwdbnten den jozialen Hintergrund der Glircher 2Unruben,
pie @pannungen zwijchen Liberalen und Demotraten, die jid
in ben Kommentaren zum Krawall deutlidh abzeidhnen, die
Haltung der deutjchen Fliidhtlinge anldajlich der Siegesfeier
und bie Stellungnabme des deutfchen Reichstanzlers. Es find
Dies Crgebniffe und Fragen, die aus dem RKreis Der engeren
Slircher Gefdidhte beraustreten und in die {dweizerifde, ja
allgemeine ®e{didte eingreifen.

33) Bericht Hammers A, 34, Bundesarchiv Bern.
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