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Aus den Aufseihnungen
bon Fohannes Nanbart bon Winterthur,
1701—1771.
Bon Dr. Alice Denzler, Winterthur.

I. €ine politijdhe Liebesgejdhidte
in Wintertbur.

Der Gegenja wifdhen Biirich und Winterthur ijt zu be-
tannt, als daf er nody befonders bervorgehoben werden miifte.
Wenn fidh auch Wintertbur nur burze Beit der Unabhdngigkeit
einer freien Reidysitadt erfreuen fonnte, jo war die Crinnerung
paran wobl dDoch nod lebendig, als es in die vielfach als driicend
empfundene AUbbdngigteit von Jlirich geriet. Oft genug 3og
Biirich die JBiigel jeiner Herrjdhaft feft an, beengte die wirt-
jcbaftliche Entwidlung der Untertanenijtadt und liel es auch an
tleinen Sticheleien nidht feblen, die den Winterthurern ibr
Abbdngigteitsverbdltnis von bder jlircherijchen Obrigleit im-
met wieder allyu deutlih vor Augen filibrten. €s mag wobl
jein, daf fidh bei den Winterthurern im Lauje der Beit gewiffe
Minderwertigteitsgefitble berausbildeten, jo daf fie an fich
unbedeutenden Vortommnifjen einen politifchen Hintergrund
beilegten und tiberall jliccdherijche Uberbeblichteitsgefiible
witterten.

1) Die bdiefer Arbeit zu Grunde liegenden Tagebiicher von Fobannes
Hanbart befinden fidy im BVefit von Frau M. Sulzer-Spiller in Wintertbur,
— Uber bdie Hanbart in Winterthur fiebe Alice Denyler, Die Reife des
Arztes Hans Ulrich Hanbart durcdh Sidfrantreich und Ftalien, Jiircher Ta-
jdhenbudy auf das JFabr 1942, @, 97—116.
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Cin tdjtlides CEreignis bdiefer Art, das eines gewifjen
romantijden Beigejdmades nidt entbebrt, entnebmen wir
den Zagebiidhern bdes Winterthurer Ratsherrn Fobannes
Hanbart. Wir balten uns hier ausjdliehlid an die Wintertburer
Berjion diejer Angelegenbeit, da uns teine 3iirderijden Quellen
dariiber zur Verfiigung jteben.

Hanbart {dreibt in jeinem Tagebud) im Fanuar 1732: €s
ging jdon ecine lange Feit das Geriicht um, dap die Todter
Des lirdherijdhen Amtmanns Brunner?), der in Winterthur
rejidierte, den jungen Goldfdmied Sulzer jum Sddnenberg?)
gerne febe und ohne Vorwijfen ibrer Eltern ein ebelidhes Ver-
jpredhen mit ibm eingegangen jei. Endlicdh tam dies audy den
Cltern zu Obren. Als die Todter leugnete, durdbjudten jie
deren Kajten und fanden zwei Ringe, die ibr der junge Sulzer
als Ehepfand gejdhentt hatte, , dariiber Herr Ambtman gewaltig
eraprnt, Jblug jeine Tochter gar bart, jagt fie 3um Haus aus”
und befabl, bem Sulzer die Ninge juriidzyubringen. Die Todter
jandte cinen VBoten jum jungen Sulger und wiinjchte mit
ibm aus der Stadt zu entfliehen. Dafiir war aber der finf
Jabre jlingere Verlobte nicdht zu baben; er nabm fie jedod
ins vdtetlide Haus auf. Run legte jid der Stadtpfarrer
Muiller, der ebenfalls ein JFiirdber war, ins Mittel und judte
die , Jungfrau aus dem Amtsbaus” ju iiberreden, zu ibren
Cltern beimgukebren, dody ridhtete audy er nidts aus. Hin-
gegen befolgte jie jeinen Rat, jidh ,,in locum tertium* zu
begeben, und fiedelte 3u Stadtrichter David Sulzer im gleiden
Hauje um Sddnenberg tiber.

Gefpannt jaben die Wintertburer der weitern Entwidlung
per AUngelegenbeit ju. Sie beobadteten, wie der Grofweibel
mit dem Diener des Amtsbaujes den Scdhonenberg betrat,
bod) obne die Jungfer heraustam.

Amtmann Brunner berichtete nady Fiiridh, daf jeine
Todhter aus dem Amtbaus entfiibrt worden fei. Daraufbin
tamen Amtmann Hirzel, Amtmann Brunners Sobn und anbdere
Notabilitdten von Biividh mit cinem Sdreiben nady Winter-
thur, des Jnbalts: die Wintertburer Obrigteit jolle Herrn
Sulger dazu bringen, dem Amtmann jeine Todter wiederum

2) Anna Elijabetba VBrunner (1705—1743), Todter von Hans Fatob,
Mepger, Amtmann zu Winterthbur, und Magdalena Hirt.
3) Jobannes Sulzer (1710—1773), Goldjchmied zum Schdnenberg.




yuzujtellen. Die Jungfer war aber von den Gnddigen Herren
webder ju bereden, in ibres Vaters Haus uriidzutebren, nod
mit ibren €ltern zu jpredhen, obwobl ibr jideres Geleite ju-
gefagt wurde. Sie flebte das Ehepaar Suljer aufs beweglichite
an, jie nidt zu verlajjen, denn jie wijje wobl, was ibrer warte,
wenn jie au ibren Eltern juriidtehren miigte. Sdhlieplidh bradte
jie ben jungen Sulzer dazu, daf er in der AWadt 3wifden dem
10. und 11. Fanuar 1732 mit ibr die Stadt verlie und nad
Weinfelden ritt. Den Vater Sulzer reute ¢s nadtrdglidy, dak
er die jungen Leute batte zieben lajfen. Er ritt ibnen nach bis
Jrauenfeld, dody obne fie zur Umtebr bewegen zu Ednnen.
Sdon am folgenden Tag wurde er vor RNat itiert und ibm
angefiindigt, daf er bei Verlujt des Biirgerredhts die jungen
Leute wieder nady Wintertbur bringen jolle, und dies dem
Amtmann BVrunner angezeigt. Der ergrimmte Vater erwirkte
von Landvogt Ejder zu Frauenfeld ecinen Haftbefebl gegen
die beiden Fliichtlinge, dejjen er fich aber dody nicht 3u be-
dienen wagte. €ine Feitlang wurde es jtill um Ddieje AUn-
gelegenbeit und niemand wufte, wo jich die jungen Leute
aufbielten.

Wegen Ddiejes , Brautlaufs” wurde die Magd aus dem
Amtbaus als Kupplerin fortgejagt. Mit Pewilligung des Nates
wurden ibre Saden im Beijein des Natsproturators durdrjudt,
aber nichts Verdadtiges gefunden. Sie lieg vor Nat um Aus-
bandigung ibrer Kleider und ibres Lobnes bitten. Das wurde
pem Amtmann durd den Grofweibel angezeigt, ,,mit Verdeu-
ten, bag M. G. H. (meine gnadigen Herren) gern {eben theten,
wann er joldes thete, darauf Herr Ambtman antwortete, er
Wil von feinen gn. Herren als von JFiliridh und wann man
ibme daber befeble, jo wolle er joldes thun. Dariiber ward
crbent, daf die Magdt Herrn Ambtman vor Geridht juden
jolle. €s ijt wobl 3u bejorgen — fdbrt Hanbart fort — Ddif
Gefdbdft werde unfern gnddigen Herrn allbier vill Vertruf
maden, dann da bi dabin Herr Ambtmann biegiger Juris-
diction laut Brief a® 15. . unterworfen ware und ville Exempel
joldbes begeigen, jdeinet es, digrer Ambtmann wolle fjid
dijrem nit unterwerfen”.

Sur ndbern Crtlirung der Sadblage fiibrt Hanbart in
jeinem Tagebudy an, bag Herr Sulzer mebr als einmal um bdie
Todter gebiibrend anbalten lieg, aber vom Amtmann jedesmal
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abgewiefen wurde, trogdem der Bewerber ein [dhones Ver-
mbgen bejaf und einen guten Veruf ausiibte ,und aljo wobl
anjtindig bette beuratben ténnen“, 2Ungeachtet aller elterlichen
Protejte wollte die Jungfer Brunner nicht von Sulzer lajjen,
aucdhy dann nidt, als der Vater drobte, jie labm zu jdlagen,
Dafy ibr Das Heiraten vergeben jolle, und die Mutter ibr den
Sdmud von Hals und Obren ri. Beide Eltern jagten dabei,
ywann fie nur fein Winterthurer genommen bette, weren nod
wobl jufriden, wann es nur den geringjten Jiiricher were, und
vill andere Ddergleichen Reden mit villem Schwebren und
Gluden begleitet, barauly das jornmiithige Gemiith und grof
Widerwillen Herrn Ambtmans gegen Winterthur jidh zeiget”.

Unterdeffen fudhten bdie jungen Leute im ZFToggenburg,
Uppengellerland, in Lindau etc. fidh trauen u laffen, bis fie
jblieplich auf dem Hobentwiel topuliert wurden. Dody ging es
aud dort, wie Hanbart {dreibt, nicht obne BVedenten ab. Enbde
Ganuar famen {ie wiederum nach Winterthur.

®es Amtmanns Jorn war ingwijchen nidht verraudt und
er borte audy jett nicht auf, den jungen Leuten viel Bojes zu
wiinfchen. Wobl auf fein Vetreiben bin wurdbe Sulzer zum
Sddnenberg wegen der Kopulation nachy Fiividh itiert und um
200 Pfund gebiift. Goldjchmied Frorrer, der den Sdhein fiir
die Kopulation ausfertigte, batte eine Bufe von 25 Pfund zu
begablen.

Damit fand die Angelegenbeit nady aufen ibren Abjdhlug.
Anna Elifabetba Brunner jchentte als Gattin von Jobannes
Sulzer drei Kindern das Leben, die alle fein hdberes Alter
erreichten. Sie felbjt jtarb 1743 im Alter von 38 JFabren. Fo-
bannes Sulzer jcblofy 3wolf Jabre nach ibrem Tode eine zweite
€he mit Anna Giegler jum Lammlin, Offenbar war er ibr
nicdt jo 3ugetan wie feiner erjten Frau, denn er judte fie ,,durd
ladhsnerijche und andere die Neligion jdhandlich migbrauchende
Mittel auszebrend zu machen und famt den Sdhwiegereltern
aus dem Wege zu raumen. Jur Strafe dafiir wurde er 1766
lebenslinglich in das vor der Stadt gelegene Pfrundbaus
&t. Georgen verbannt, wo er jich das Leben jo angenebm als
moglich 3u geftalten judte?).

1) AUlice Dengler, Die Sulzer von Winterthur, Wintertbur 1933, I,
S. 91/92,
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Das Gnterejffe Ddes Winterthurer Ratsherrn  Jobannes
Hanbart galt vor allem der Vaterjtadt, wenn er aud bie und
Da politijche Ereigniffe des weitern Vaterlandes, ja jogar
Curopas erwdbnte. Sein Tagebudy orientiert iiber Winter-
thburer Per{onlidhteiten, iiber Wablen, gejelljdaftliche Ereig-
nifje, iiber den landwirtjchaftlichen Ertrag und bier vor allem
iiber die Crgebnijje der Weinernte. Uber die Witterung madte
er genaue BVeobadbtungen, und wir erjeben aus den Bejorg-
niffen bei fpitem Froft, bei Ndfje und Zrodenbeit etc. die
enge Yerbundenbeit Ddes damaligen Stadtbewobners mit
pem Voden und mit der Landwirtjchaft. Wir erfabren aus
pen genauen, tlaren Aufzeidhnungen Hanbarts mandyes iiber
pas wirtjchaftliche und politijdhe Leben Wintertburs, das
weniger befannt ift.

II. QRapitalanlagen von Wintertburern
im Rbeintal und im Thurgau.

Wir greifen bier ein fiir Wintertbur redbt unerfreulidyes
Rapitel beraus, dem Hanbart viele Aufzeichnungen widmet,
namlich bdie RKapitalanlagen von Winterthurer Biirgern im
Thurgau und im Rbeintal. Jn Ddiefer AUngelegenbeit war
Winterthur gezwungen, die Hiilfe JBiiridhs nadzujudyen, und
Diejes fette fidh audy in den Tagjagungsverbandlungen fiir
pie Jntereffen fjeiner 2Untertanenjtadt ein, allerdings obne
Criolg.

Offenbar fanden bdie begliterten Winterthurer in der Stadt
jelbft nicht gentigend Mobglichteiten, um ibr Geld nubringend
su placieren. Oer induftriellen Ausdehnung jegte die 3lircherifche
Obrigteit enge Schranten und die gewerblichen RKieinbetriebe
braucdten tein frembdes KRapital. So blieb nur die Moglidteit,
Rapitalien in Sdulddbriefen anjulegen. BVei der Stabilitdt der
Bevovlterungszabl und den fidh taum verdndernden wirtjcdhaft-
lichen BVerbdltniffen feblten audy hier die Vorausfegungen fiic
einen junebmenden Geldbedarf. Diefer war wobl aud) in den
Gemeinden der ndbern Umgebung der Stadt nidt jebr grof
und bdie bejtebenden Giiltbriefe blieben jedenfalls lange Peit
in Derfelben Familie.

So judten begiiterte Winterthurer ibr Kapital audy auger-
balb des jlircherifchen Gebietes anjulegen und bier waren es
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die Gemeinen Herridajten Tbhurgau und Rbeintal, die am
ehejten in Betradht tamen. Audy in diejen Gegenden war
offenbar das Geldangebot grof, jo dafy die Kapitalien meijt
s einem JBinsfug von 4% und darunter und nidt Fum
offigiellen, jeit der Reformation gililtigen Finsjag von 5%
ausgeliehen wurden. Jwar war im JFabre 1732 ¢in Mandat
erlajfen worden, das den JFinsjag fiir die Gemeinen Herr-
jbaften auj 5% fejtlegte®). ®Dies gejdbab wobl in erjter Linie
im Jntereffe der toten Hand, die jeit altersher ibr Geld zu
5% auslieh., JIn dem 1732 erlaffenen Mandat wird betont,
pap durd) Ddiefe Berfiigung Kilvjter, Spitdler, Pfriinden,
Witwen und Waifen nidht benadteiligt werden jollen. Die
bartnddige Verteidigung diejes Bejdblujjes durd) bdie tatho-
lijdhen Orte zeigt, dag er vor allem dem geiftlidhen Bejig
augute tam.

Offenbar bielt man fidh nidht verpflidtet, diejes Mandat
jtritte zu befolgen, denn es feblte meift die Polizeigewalt, um
ben zablreidhen Crlafjen jtrenge Geltung zu verjdaffen. Ju-
dem batte audy Biridh im Jabre 1710 ein Mandat erlajjen,

%) E€idg. Abjdhiede, Bd. 7, Abt. 1, S. 973: Grafidhaft Baden und untere
freie Qmter. Art. 30. 1732. Unter Qtatnflfatwnsvorbel)alt wird fiir gut be-
funben, in der Grafidhaft Vaden und den untern freien Amtern ein Mandat
au publizieren, daf der JFinsful nidht unter 5 Progent jteben diirfe, damit
RKlivjter, Spitdler, Pfriinden, Witwen und Waifen nidht benadteiligt wiirden.
Dem Denungianten jollen 20 Prozent verjproden werben. Dieje Verordnung
beziebt jidh aber nicht auf Obligationen und Handjdriften, jondern blof auf
die Finsbriefe. — &. 098: Deutfche Gemeine Vogteien itiberbaupt. Art. 33.
1732. €s wird binfidtlich des Jinsfuies befchloffen, dap es bei bem MWandat
von 1707 und der CErlduterung von 1728 bleiben foll. Dem PDenunzianten
werbden jtatt jweier Guldben vom Hunbdert jwanzig verfproden. — &. 781:
Landgraffdajt Thurgau. Art, 452, 1728, Hypotbeten-, Giilt- und RKapital-
briefe diirfen nidt unter 5% errichtet werden. Parunter jollen aber nidht
Partitularobligationen und Handfdriften begriffen jein. Art. 453. Bejdwerde
eines Ausfcdhufjes des geijtlihen und weltlihen Geridtsherrenjtandes, daf
entgegen den Abjchieden von 1525 ete. 1707 und 1713 Kapitalien 3u 4% aus-
gelieben werden. — 2Act. 455. 1732. Die geijtlihen und weltlihen Gerichts-
berren bejdhweren jich nodymals, da trof den Verordnungen von 1532 etc.,
1707, 1728 frembe RKRapitalien 3u 4, 3 und weniger Progent ins Land fommen,
wdbrend die RKapitalien der Spitdler, Kirchen, Stiftungen und der Parti-
fularen aufgetiindet werden. Es wird befdlofien, dag es bei bem Mandat von
1707 und der Erlauterung von 1728 verbleiben joll. Den Denunzianten werden
jtatt 2 Gld. Belobnung 20 Gld. vom Hundert ausgejekt. Die Verordnung
joll von 3wei 3u 3wei Jabren publiziert und auf alle gemeinen Vogteien aus-
gedbebnt werden.
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das Sduldbriefe 3u 4% und nod) weniger aufs jtrengjte verbot.
Diefes Mandat war in den Jabren 1715 und 1728 erneuert
worden, ,dody trof Ddiefer wiederholten Erneuerung bdes
Mandates und trog der Verfddrfung der auf feine llber-
tretung gejegten Strafen fonnte ibm feine bdurdygreifende
Beadtung verjdafft werden; es blieb wie jo mandyer BVerjudy
ciner papiernen RNegelung wtrtid)aftltd)er Berbadltniffe toter
Budijtabe“s).

Wobl nodh) weniger als den Geboten bder jiirdyerijchen
Obrigteit glaubte man bden fiir die Gemeinen Herrfdaften
crlaffenen Mandaten Geborjam {duldig zu fein. Grof war
daber der Sdreden, als im Fabre 1740 der Landvogt im Rbein-
tal, Jojepb Florian Sceolar?), der von Uri ftammte, eine Un-
terjuchung iiber die ausgeliehenen RKapitalien anbob. Hanbart
jcbreibt dariiber: , Er fragte von jeinen Untergebnen, von denen
er wupte, daf jie Capital jduldig waren, daf jie bey ibrem
Epdt jagen muften, ob ibr Creditor von dem Capital 4% ab-
nebme oder nidt, die Shuldbrief modten dann a 5% geftelt
jein ober nidt, da er durd) dig Mittel big auf 43000 fl. er-
fabren, von bdenen nur 4% abgenommen wurden, darunter
audh 1150 fl. €apital waren, welde der Schneider und Weber
Aunfit allbier zu Wintertbur geborten. Darum citicte er den
gunfftmeijter von bdigrer Junjft. s ward aud) von den Herren
Borgefezten der Junjft Herr Junfftmeijter [Heinrid)] Sulzer
sum 2Adler ad audiendum in das Rbeintal gejandt. Da er von
pem Herrn Landtvogt umb das balbe Capital angelangt wurde,
weldyes er aber nicht annehmen tonte, jonder fich bejdhwebrte.
Herr Landtvogt begebrte an ibn, daf er mit einem Eydt an-
[oben folte, dafy er jich auf den 24. Mey widrum ftellen jolte,
weldyes er aber nidyt thun wolte, dody dimitiert wurde. Bey
Digren Umbftinden wurde dig Gejdhdft vor den KRleinen NRath
gebradht, und weilen groger Schaden auf dijre Weil unjfer
Burgeridaft entjteben tonte, ward fiir gut befunden, Herrn
Stadtjdhreiber und gedadten Herrn Junftmeijter Sulzer nad
Airich 3u jenden bey U. G, Hrn. und Obern fidh RNatbs u er-
bollen, injonderheit ob modus procedendi billich feye und ob

%) Julius Landmann, Leu & €o., 1755—1905, Jiirid 1905, S. 15—19,

) Gobann Jojepb Florian Sceolar (1683—1759), Landvogt im Rbeintal
1738—1740, Landbammann von Uri 1742—1744. (Hanbart jdreibt irrtiim-
lidverweife Antoni Scolar.)
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Herr Landvogt Befebl babe, auf jolde Weify zu verfabren,
weldyes jie den 17. Juni audy thaten“®).

,on Blrid ward von U G. Herrn und Obern gerathen,
man folle trachten, bepy Herrn Landtvogt in dem Rbeintbhal
auf zu wiirkben, daf er digrem Gejchdft einen Anjtand gebe
biy auf Lobl. Syndicat zu Frauwenfeld, allein er wolte fich
nicht darzu verjtehen, jonder begebrte ju fentenzieren, gefable
¢s ibnen nidt, tdnnen fie appelieren und er dann audy noch
weiters, digres ward nady Biivich berichtet, worauf 2. ©. H.
und Oberen Herrn Landtvogt jchrieben, dap er digres Gefddft
aufbebe big nedijttomenden Syndicat. Herr Landivogt aber
3oge aljobald Digres Capital zu oberteitl. Handen und con-
fiscierte foldyes und meldete es durch einen Erprefjen. Dif
procedere wurde nady Jiividh) bericdhtet und dajelbjt geratben,
man folle trachten, jo gut als moglich mit Herrn Landtvogt im
Rbeintbal abzumadyen, damit Lobl. Stand Fiirich auf dem
Synbicat mit offener Hand tonne urgicren. Herr Stadtidreiber
ward auf Rbeined gefandt und tonte umb 300 fl. mit Herren
Landtvogt abmadyen, wie bder Ddefwegen ertheilte Sdein
auBweifet”.

Qach Hanbarts Beridht teilte Landoogt Seolar den regie-
renden Orten, mit Ausnabme von Fiicid) und BVern, vor dem
Beginn der gangen Unterjuchung fein Vorbaben mit. Dieje
verfprachen ibm audb, fiiv fein Vorgeben eingutreten.

8) Stadtardhiv Winterthur, Ratsprototoll B 2/60, §. 136, 16. Mai 1740:
Auf die ANadyricht, day Landvogt Scolar von Rbeinegg denjenigen, die im
Rbeintal Geld zu 4% ausleiben, die Kapitalien fonfiszieren wolle, erfannte
der Kleine RNat, es jolle Stadt{dreiber Hegner mit Heinridh Sulzer um Abdler
fidh in Burich ,ben guten Patronen” Rat bolen. — f. 137, 18. MWai 1740:
Bericht der beiden Herren (vbhne ndbere Angabe). — f. 139b, 27. Mai 1740:
Ratsprofurator Nieter ,relatierte von jeinen Verrichtungen bey Herrn Landt-
vogt Scolar im Rbeinthal®, Ertennt, es folle der Stadtjchreiber wegen diefes
Gefddftes ndditens nach Jiividh veifen und fernern Rat begebren. — f.140b,
3. Juni 1740: Stabdtidhreiber Hegner erjtattete BVericht tiber die Ausfiibrung
piejes Auftrages, wofiir ibm der RNat feine Jufriedenbeit bezeugte. Dem
Unterjchreiber Hirzel jollte man fiir feine VBemiibungen in diefer Angelegen-
beit banten und einen Species Dutaten ju einer Vistretion iiberfenden. —
f. 141, 13. Juni 1740: €in Repefy des Urteils von Landvogt Scolar wurde
verlefen, wonadh er der Weberftube 2 a 4% verzinjte RKRapitalien tonfis-
sierte. Der Stadt{chreiber follte wicder nady JFiirich reifen, den Gn. Herren
,ie bighar erjeigte Giietigteit verdanfen” und fernern Rat und Hilfe er-
bitten. — f. 143b, 16, uni 1740: Rapport des Stadtichreibers (obne ndbere
Angaben).
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Wintertbur hofjte, dag nad dem Verjprechen Fiiridhs von
pen im Rbeintal regierenden Orten ¢ine ,,NRemedur” gemadt
werde, damit man instiinftig vor dbnlidhen Vortommniffen
gefichert fei. Statt deffen abmte bder tbhurgauifdhe Landvogt
Wiirner?) das Vorgeben fjeines RKollegen im Rbeintal nad.
Wiirner informierte jidh — nady Hanbarts Angaben — Fuerit
bei Sceolar, wie er Ddiejes Gejchdft bebandle. Der Landvogt
im Shurgau interpellierte mebrere betannte Thurgauer, um
iiber die Anlage von Geldern und den Finsfuf Austunft ju
etbalten. Bwei von diefen denungierten Schultheiy Steiners
Crben zum Steinberg und Frau Sdultheiy Steiner jum Geift,
Die Geld um 4% ausgeliehen batten.

Die Angetlagten baten den Wintertburer Rat um feine
Unterjtiibung??). Diejer fandte daraufhin den Stadtidhreiber
mit den Fitierten nady JFiividh, um bei den Gnddigen Herren
und Obern ,RNath und Affiftenz” zu juchen, die bereitwillig
augefjichert wurden. Dody follte das Gefchdft aufgejchoben
werden bis zur Tagjakung in Frauenfeld, womit fid aud
Der Landvogt einverjtanden ertldirte. Bei der Durchreife der
Burdher Gefandten an die Tagfabung wurden Sdultheify und
Stadt{dreiber ins jlirdherijche Amtbaus abgeordnet, um bden
Biirdher Herrven die Angelegenheit nochmals aufs wdarmite zu
empfeblen.

Am 8. Julill) legte Landvogt Sceolar vor den Gefandien
per regierenden Orte feine Redhnung ab. Wider alles Ver-
muten — f{dreibt Hanbart — wurde fie ibm einbellig, mit
QJusnabme von Fiiridh, abgenommen, ,weilen niemand jepe,
Der etwas defwegen flage und jich bejchwebhre”.

Daraufbin wanbdten jid) die vom Landvogt jitierten Win-
tertburer wieder an den Nat. Sie teilten mit, es fei ibnen ge-
raten worden, dafy alle Befier von Schuldbriefen im Thurgau
gemeinfam vorgeben follten. Wenige FTage fpdter erbielten
finf weitere Winterthurer Fitationen pom Landvogt., Es be-
traf dies AUngebodrige der Familien Steiner, Hegner, Sulzer.

9) Grany Xaver Wiirner, Sedelmeijter und Feugherr von Sdwyy,
1738—1740 Landvogt im Thurgau, 1743—1745 Landbammann von Sdhwyy,
+ 1764.

10) Stadtardyiv Wintertbur, Ratsprototoll B 2/60, f.146,/7: 4. Juli 1740,
1) ®ie Tagjabung in Frauenfeld dauerte vom 4.—21. Juli 1740 (Cibdg.
2bjchiede 7, Abt. 1, &. 616—618, Ar. 471).
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Am 11. Juli berieten Grofe und Kleine Ndte die Angelegen-
beit. Sie tamen zum Sdlufp, es fei nidt giinjtig, aus diefem
Gejdydft ,,causam communem* zu maden?). Hanbart fiigt
in jeinem Tagebudh bei: ,Der liebe Gott wende alles jum
beften und leite ¢s zu einem guten End“.

Dr. Steiner beridhtete auf Begebren vor dem NRat, daf
er wegen e¢ines vor 1732 gewdbrten Darlebens nadh Frauen-
feld aitiert, pom Landvogt aber wieder entlajjen worden jei,
weil die vor diefem Feitpuntt ausgeliehenen RKapitalien nidt
mit Bufen belegt werden. Er war der Anjicht, daj von den
Burder Gefandten in diejer Angelegenbeit wenig Hilfe zu
erwarten jei, denn fjie teilten allen Beteiligten mit, daf fie
allein nidhts auszuridhten vermoddten. Desbalb jolle jeder, der
wider das Mandat von 1732 gebandelt und jein Geld unter
5% ausgeliehen babe, mit dem Landvogt abmadyen, jo gut er
tonne. RNach dem Veridht des von Frauenjeld juriidgetebrten
Sedelmeifters Hegner batte es den Anjdein, als wenn in
piejem Gejdhdft Wintertbur allein gebiit werden jollte.

Am 15. Quli rapportierten Sedelmeijter Hegner, Stadt-
jcbreiber Hegner und Sdhul- und Redenberr VBidermann vor
beidben Raten iiber ibre Verrihtungen in Frauenfeld?). Die
Blirdher Gefandten, denen fie die Angelegenbeit nodymals
empfablen, jagten, daf jie gany allein jtiinden, denn alle andern
Orte wiinjdhten BVefolgung des Manbdates. Daraufbin jpraden
die Wintertburer Abgeordneten bei den Gejandten der andern
Orte vor und erfuchten um eine giinjtige Bebandlung der An-
gelegenbeit, die jowobl die Stadt als audy Privatperjonen be-
treffe. Sie gewannen aber den Cindrud, dap alle Gejandten
per Anjidht waren, wer wider das Mandat von 1732 gebandelt
babe, folle gebiit werden oder miiffe jidh mit dem Landvogt
abfinden!?). ®ie tatholijdhen Orte wiinjchten judem, daf die

12) Stadtardhiv Wintertbur, Ratsprototoll B 2/60, §.149: 11. Juli 1740.

13) Gtadtarcdhiv Wintertbur, Ratsprototoll B 2/60, §.150: 15. Juli 1740,
f. 150b/151: 17. Juli 1740.

14) Eibg. Abjdhiede 7, Abt. 1, &. 781, Art. 456: JGiiridh bejchwert fich
dariiber, bafy 3u Unterfudung der Anleiben, welde unter 5% gemadht werden,
die Protokolle der Gerichtsherren abgefordert werden, und wiinjdt, dap
man auf MWittel und Wege finne, wie das Mandat von 1732 beobadtet werden
tonnte. — Ilbrigens wird wiederum verordnet, daf das 1732 publizierte
Mandat, weldes audh auf die Standesgelder 3u bezieben fei, alle jwei Fabre
publiziert werden foll.
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Abfindung mit dem alten Landvogt gejcdheben miijje, der fein
Amt zwar {don quittiert batte.

Diefem Beridht fiigte Hanbart bei: ,Von allen Herrven
Ebhrengefandten verjpiibrte man, dafy eine ziemlidhe Animofitat
und Widerwillen gegen den Herren Ehrengejandten von Jii-
ridh digmabl waltete, dbarunter Winterthur leiden mufte”. (Die
Buirdher Boten auf der FTagjakung waren Fobann Heinrid
9irzel, VBiirgermeijter, und Hans Ulridy Lavater, Sedelmeijter.)
Cr fubr fort: ,Bey digren Umbjtinden, da die Citierten von
Wintertbur faben, dap wenig Gutes vor Lobl. Syndicat auf-
surichten were, wann jie jdhon Appelando dabin tdmen, und
alles ibnen rvatbete, da mit dem alten Herven Landtoogt u
accordieren das Befjte fepe. Dier aud) einen jolden fetten
Bijfen nod jebr gern ju jidh genommen und fich alles Guten
su einem [leidenlichen RAccord anerbotten”, entjdhlojjen fidh
pie Winterthurer RKapitaliften notgedrungen dazu. Die einen
madten mit 7%, die andern mit 10 oder 11% ab. So notiert Han-
bart: ,Bor Herrn Doctor Steiner a4 10 per eento vor 20000 fl.
Capital, aber NB. nicht alles angegeben”. Die Steinerjdhen Erben
sum Steinberg attordierten zu 11% von 40000 fl. Rapital.

Die vielen Leute, die Kapitalien vor 1732 ju einem niebdri-
gern Jinsful ausgeliehen batten, gingen frei aus. er Landvogt
gab {ich mit ibrer blogen Entjchuldigung zujrieden und forderte
nichts von ibnen. Oesgleiden fielen die , pfandbaren und andere
Obligationen“ nicht unter die Bejtimmungen des Mandates.

Die Angelegenbeit war auch nady der Tagjaung nidht ab-
gejdblojjen. Die Fabndbungen und Denungiationen gingen
weiter und jo notierte Hanbart Ende September, dafy wieder
etlihe Bitationen von Winterthurer BViirgern jtattfanden?s),
die mit einer BVBupe von 8% vom RKapital belegt wurden.

Am 7. Ottober wurde vor Kleinem und Groffem Rat die
Ropie des Sdreibens verlejen, das die Gnddigen Herren von
Sliridh allen regierenden Orten des Thurgau wegen der Ver-
sinfung der Kapitalien {iberjandt und Schultheiy und Rat 3u
Wintertbur cebenfalls mitgeteilt batten. Diejes Sdreiben
frudtete jedod wenig, denn die meiften Orte forderten den
Landvogt auf, mit der Fabndung fortaufabren, bei der Be-
jtrafung jedod) gelinde ju verfabren.

13) Stadtardbiv Wintertbur, Ratsprototoll B 2/60, §. 172: 28, September
1740, §. 175b: 7. Ottober 1740Q.




Hanbart {drieb dazu: ,Herr Landtvogt Gweifel) in dem
Shurgeuw offerierte bey einer Confereng Herren Stattbalter
Eider von Fiiridy, er wolle mit- dem Stand JBiivich umb alle
Transgreffiones wegen bder Verzinjung einen leidenlichen
ccord treffen, wann nur jidh Biividh der Winterthureren nidt
annebme und er wegen Winterthur und anderen Orthen offne
Hand habe, welde Propojition den 12. Rov. vor RNadth und
Burger in Jlirid) verworfen und ertent worden, wer von dem
Landtvogt 3u Frauenfeld citiert werde, moge abmacdhen oder
iiber den Sprudy appellieren”.

Recdhenberr BVidermann wurde zu Unterhbandlungen zum
Landvogt gejchidtl?). Diefer ertldrte, daf er fich mit einer
Bufe von 6% begniigen wolle, wenn ibm alle Darlehen von
1732 an erdfinet werden. Nidht angegebene KRapitalien wiirden
tonfisziert. Der Nat befchlof daraufhin, Redhenbherr Vidermann
jolle tradbten, wegen der Darleben von Winterthurer Amtern
und Gefelljcdhaften, die fid auf ca. 20000 fl. beliefen, mit dem
Landvogt abjumadyen, jo gut er tonne. Dies gelang zu 6%,
womit {id Groffe und Kleine RNdte einverftanden ertldrten
(am 11, Gan. 1741). Den Biirgern jolle ¢es freijteben, fich nad
ibrem Gutbdiinten ju entfdeiden®). €in Natsmitglied verlangte,
pag Der Bericht von Nechenherr BVidermann ins Prototoll auf-
genommen werden jollte, bamit die Biirger|daft genau dariiber
orientiert werden finne. Diejer Antrag wurde jedoch verworfen.
Hanbart notierte aber in jeinem FTagebud) bdie verjchiedenen
Puntte, die folgendermafen lauten:

»1. Dafy Die, jo digmablen citiert oder ibre Capitalia jonijt
angeben wollen, mit Herren Landtoogt gleidh den Amtern etc.
a 6% abmaden tdnnind.

2. was allbereith angelieben und nod tein Jins bejablt,
audy tein Verabredung oder Verjpredhen gejcheben, diejelben
jollind lebr aupgehen.

3. digre Feit, da einer jich felbft mbge angeben, jolle webren
bis medio {ebr.

18) Hanbart fdreibt irrtiimlich Bweifel. Landvogt im Thurgau von
1740—1742 war Fridolin Streiff, des Rats, von Glarus (1700—1754).

17) Gtadtardhiv Winterthur, Ratsprototoll B 2/60, f. 187b: 18. RNov. 1740,
f. 189: 22.Qov. 1740, §.191: 1. Dez. 1740, §.192b: 6. Dej. 1740, f. 198:
6. Jan. 1740. Am 27, Januar 1741 wurden Schul-und Redhenberr Bidbermann
fiir jeine Riibe wegen des Verzinjungsgefchdftes 2 Dukaten geordnet (f. 209).

18) Jbibem, f. 200b: 11. an, 1740.
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4. wer difjre Feit tiberwartet, der babe fich difres leiden-
lichen Abmadyens nicht zu getroften etc.”.

Dies ift der letste Eintrag, den Hanbart diefer Angelegenbeit
in jeinem fagebudy widbmet. Perjonlidhe Sdidjalsidhlige —
am 1. Auguit 1740 war jeine Frau gejtorben an der Geburt
Des erften Rindes nady 17jabriger €be und am 1. Februar 1741
folgte ibr das balbjdbrige Sobnchen im Tode nach — bielten
ibn wobl davon ab, jich mit jeinem Tagebuch mit demjelben
Cifer wie fritber zu befajfen. In den ndditen zwdIf Fabren
vergeichnete Hanbart nur Familiennadridhten, jeine jweite
Ehe und die Geburten jeiner Kinber, und erft von 1753 bis 1763
folgen wieder Cintragungen von allgemeinerem Jnterefje. Das
Binsgejchdft war jedod) injwifden erledigt worden, zum Sda-
pen Der Winterthurer Viirger, die dabei gany betrdadtlidye
Summen verloren batten.

uf der Tagjagung in Frauenfeld im Juli 17411%) tam die
Angelegenbeit nochmals ur Sprade. Der Landvogt fragte die
Gejandten der im Thurgau regierenden Orte an, ob er das
Berfabren gegen bdiejenigen, die dem Mandat von 1732 ju-
wider gebandelt bhatten, fortjesen jolle. Mit Stimmenmebrbeit
wurde entjdhieden, daf jowobl giitlid als vedtlich fortzufabren
jei. Biiridh wiinfchte mit fernern Erebutionen inne zu balten,
bis zur Revifion und CErlduterung des Mandates von 1732,
die es, unterftitgt von BVern, vorjdlug. Dagegen opponierte
Lugern. Die 1iibrigen Gefandten waren bereit, ibren Obrig-
teiten allfdllige Revifionsantrdage zu tibermitteln. Unterdefjen
jollten aber die Landvdgte fiir Aufrechterbaltung des Man-
Dates forgen. Durd) eine Kommiffion wurde ¢in Entwurf aus-
gearbeitet und von den Gejandten ad referendum genommen.
KRangleien und Geridtsichreibereien follten in Jubtunft bei
bodhobrigteitlidher Strafe teinen Schuldbrief unter 5% aus-
fertigen diirfen. Dody jollte den Gldubigern erlaubt fein, be-
prdangten Schuldnern in , tHlemmen® JSeiten, bei Febljabren oder
Ungliidsfdllen den Jins zu ermdfigen, jedod) nur von Fall zu
Fall obne jdriftlide oder miindlidhe Vereinbarung). Fiirich
proteftierte nochmals gegen die Fortjegung der in diefer An-
gelegenbeit jdhwebenden Prozeduren??t),

19) Gidg. Abfchiede 7, Abt. 1, S. 633, ANr. 480.

20) @bidem, &S. 782, Urt. 457—459.
1) Fbidem, &. 782, Art. 457—459.
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Auf der Jabrredhnungstagjaung in Frauenfeld im Som-
mer 174222) tam Das Gefddft wiederum zur Sprade. Auf
Das Gefud) verjdiedener Tbhurgauer wurde dem Mandat bei-
gefiigt, daf ein Kreditor einem bedrdngten Schuldner den Fins
berabjeen tdnne obne jdriftliche nodh mindlidhe VBerabredung.
Die Mebrzabl der Orte wollten dem § 2 des Mandates bei-
fiigen: , Unter weldhem BVerbot nur die formlichen Hypotbheten
vermeint jein follen®23).

Das Q}erg,mfungsqu)art wurde aud) in andern gemeinen
Herrfdaften aujgegriffen, jo in den obern freien Amtern®) und
in der Grafjcdhaft BVaben und den untern jreien Amtern. Hier
waren nun in erfter Linie Jlivdher die Leidtragenden. Jiirich
webrte fich deshalb febr energijch gegen ein dbnliches Vorgehen
wie im Shurgau und im Rbeintal, da das Mandat von 1732
in diefen Vogteien niemals publiziert worden fei, was nad
pen Angaben der Eidbgendijijchen Abjchiede 25) allerdings nicht
jtimmt. €s erreidbte audh, dafpy teine Exebutionen vorgenommen
werden jollten.

ANadch den Fabren 1741 /1742 tam das Verzinjungsgejchdft
auf der Cibgendifijchen Tagjaung nidht mebr jur Sprade.
Jedenfalls wurde das nun modifizierte MWandat von 1732 mit
Der Jeit weniger ftreng ausgelegt, denn auj die Dauer liey
jich audy im 18. Jabrbundert das Wirtjchaftsleben nicdht durd
Berordnungen regeln und einengen, die den wirtjchaftlichen
Berbaltnijfen nidt mebr entjpradyen®).

22) Eibg. Abjchiede 7, Abt. 1, &. 657, ANr. 496, Frauenfeld, 20. Juli bis
14. uguijt 1742.

23) gbibem, &. 783, Art. 400.

) @bidem, . 959, Art. 143, 1741.

26) gbidbem, €. 973, Art. 32, 1740, und Art. 33, 1741.

26) Bergl. Julius Landmann, Leu & Co., &.21ff, 35, 77: Das Gutadten
einer vom Fiircher Nat ernannten Kommiffion vom JFabre 1750 tam jum
Shluf, daf durdy Wiederholung der Mandate, die jeit vielen JFabren nidt
beobadbtet worden waren, nidt gegen das Sinten des Jinsfupes angetimpft
werben tonne. BVei einer 1tnl'ten Durdfitbrung der Mandate wdren Jwangs-
vertdufe unvermeidlidy, denn es fei ju jo boben Preifen getauft worden und
die Giiter feien fo bod) verjcbuldet, da eine Sprozentige Verzinjung geradezu
als ein ®ing der Unmoglidhteit bezeidhnet werden miifje. Die auf Grund diejes
Gutadtens 1754 gejdaffene Jinstommiffion jab von vornberein ecinen
wefentlich niedrigern Jinsfui vor,
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