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AR I LB SR

Dic Eheldheidung
sur Beit Bivinglis und in den naﬂ)tulgmhm
Fahrhunderten.)

BVon Dr. jur. Paul Webrli.

Um. von der Ebhejdheidbung reden 3zu Ednnen, miiffen. wir
uns oorgdngig umjeben, wie unjere Vorfabren liberbaupt eine
Che eingegangen jind; denn die Scheidbung bedeutet den Abbau
per Elemente, die durch den Ebheabidhlufy ujammengetragen
worden find, Dod aud) mit der BVeriidfidhtigung des Ehe-
abjchluffes, wie er gur Feit der Reformation beftand, wdre
uns wenig gedient, weil wir bier wiederum Formen antreffen,
beren cigentlidhe Wurzel und BVedeutung in fribern Fabr-
bunbderten ju juden find und die fiir die Reformation Nadtjel
und Frage datjtellen. AUber dennody, jie fibernimmt die ibr

1) Der vorliegende Aujfat verjudht eine Darjtellung des ziircherifchen
Ebejcheibungsredhtes in feiner Entwidlung von der NRejormation bis jum
Untergange der alten Eidgenojjenjdaft zu geben 2Uls Grundlage dienten
babei die ebegerichtlidhen Protokolle (YY), die Appellationen bes Ebegerichtes
ann ben Rat (A), die NRatsmanuale (B IL: U M. = Unterjdreibermanual;
&t. MW, = Stadt{cdhreibermanual), die MWandate des aitvcherifchen Rates (111
Abb. 1) und die Safungsbhiidher (B IIT 62 und 63), wie jie im Staatsardiv
Bitrich ju finden find unbd deren Standort beim jeweiligen Attenverweis an-
gegeben ift. @n der Swijchenyeit, D. b, nach Fertigitellung der vorliegenden
Arbeit, ift in den Quellen und Abbandlungen zur Sdweizerijdhen Nefor-
mationsgefchichte aus der Feder vonProf, D. Dr Walther Ribler in Heidelberg
ber 1. Teil des Werkes: Jiirdher Ehegericht und Genfer Konfijtorium er-
jhienen, belitelt: Das Jiirder Ehegericht und jeine Auswirtungen in der
peutfden Sdweis jur Seit Qmmjhs (Xeipaig 1932). Obrobl diejes bebeutenbe
und umfangreiche Wert in feinem dritten RKapitel audy eine Darjtellung des
Swinglifdhen Ehefcheidungsrechtes bringt, fo diirfte trotdemn der vorliegende
Auffay — der grundidtlich mit den Ausfiibrungen Vrof. Koblers iiberein-
itimmt — nidt uberr[uihg gewotrden fein, da fich Vrof, Kobler nuf die Sdil-
berunq per Guitdinde in den Anfdingen der ”Rewrmatwn bejchrintt,
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pertrauten und frofdem unverftdndlidhen Formen — fie
beigen Verlobung und Srauung — fiillt fie mit neuem Fnbalt,
um fie derart nadfolgenden Jabrbunderten als neues und
beftimmendes Gefchent mitzugeben.

1. Die €hefdhliegung.

Die €be fommt nadh Jwinglijhem Eheredht durdhy Ehe-
veripredhen zuftande, derart, dafy zwijden den Vrautleuten
iibereinftimmenbde %tllen«erflarungen gewedjelt werden, bte
die Crridtung eines ehelichen Verbdltnifjes bejweden?).
jagt der Burjdye sum Mdadden, ,ji jolle tein MWan dann mn,
jo welle er fein anndre Frowen dann i nemmen”?), ober
aber, ,wann {y fin eelich Wb jin welte, jo {dlte j» ims phm
jdbladhen”3). Das MWdaddhen willigt ein, indem es die WBitte des
GFragenden: mit ja beantwortet, durch Handidlag fich ver-
pflichtet, Das CEbepfand annimmt oder den Dargebotenen
Becher leert.

®amit ift die Ebe gefdinjien. Bwinglis Ehejakung vom
Babre 1525%) nennt dies ,die Ce begieben®, ein Ausdrud, der
in {pdtern Chemandaten wiedertehrt. Andere Termini fjind
LHyur Ce griffen” oder ,Die €e veripreden”, aber erjt Enbde
Des 10. Jabrbunderts redet man von diefen Tatbeftdnden als
von ,eelichen Verloptnufjen”.

Dieje ,, Verloptnus”, oder wie wir fagen — das Verldbnis,
ift gur Jeit Swinglis etwas anderes als heutzutage, infofern
es ben {ofortigen Ebheabjchlup bedeutet, wdbrend es beute
blof ein Verfpredhen auf Elinftigen Ebeabjdhiuf bin dar-
jtellt, Das Verldbnis bedeutete urjpriinglidh das Cingeben
eines Kaufvertrages, den der Brdutigam mit dem Brautvater
um die Tocdbter abfchlof. Es ijt Der Vertrag, wonach fich der
Brautigam bereit erkldarte, die Sochter feines Vertragsgegiers,
eben Des Brautvaters, zu. faujen, c¢ine Verpflichtung, die et

1) Qdberes iiber das RNecht der Ehefchliepung, vergl, Vaul Webrli: Per-
lobung und Trauung in ibrer gefcdhichtlichen Entwidlung ron der Reformation
bis yum Untergange der alten Eidgenofjenidhaft. €in Beitrag ur zlirdyerijden
Redtsgejdichte (Bh. Difj. 1933). — Vgl. ebenjo Kdbler: JFiircher Ehe-
geticht und Genjer Kenfiftorium, &S. 73 ff.

2) €bheg. Prot. vom 13, Febr. 1531 (YY 1. 4. Blatt 135).

3) Ebeg. Prot. vom 27. Jan. 1550 (YY 1. 14. Blatt 19).

&) Orbmmg und Anjeben, wie bynfiiv ju Jiivich in der Stati (iiber
eelich Gadyen geridht fol werben, Mandat vom 10. Mai 1525 (111 Abb. 1),



— 63 —

purch Pfand betrdftigte. 2Und diefes Pfand tritt uns aud) nod
in jpdtern Fabrhbunderten entgegen, denn der Vrdutigam
jhentt der Braut (nicht mehr dem Vrautvater, weil durd
Die Verjelbjtandigung die Frau jelber Vertragsgegner gewor-
Den ijt) gum Feicdhen der Fejtigung des gegebenen Eheverfpre-
dens MWiingen, 3. B. einen Quadrupel, Sonnentaler, Species-
taler, den Haftpfennig oder andere Gegenjtinde wie Gldtte-
cijen, BViidjen, Strimpfe, FTejtamente, RKetten, jpditer aud
pent Ning.

Was aber urfpriinglidy bloer Haftgegenjtand war, wird
jekt Der projaijch-jurijtijdhen Watur enttleidet und in ein poe-
tifches Gewand gebiillt, denn der Haftgegenjtand wird Fum
Gefchent und Symbol der Sreue umgewertet, ein Progel, den
bie Frau unterftiigt, indem fjie auch ibrerfeits dem Brdautigam
ein Gejchent darbringt, feien es ebenjoldhe Miingen oder andere
Gegenjtinde, wie Hojenbdnder, Giirtel, Mejjer und Ring.

Uber gerade diefe Ullgewalt Des ebelichen Verjpredyens,
jeine ebeftiftende Kraft, ohne daf irgendwelde Form gewabrt
werden miigte, bat Migbrduden Liir und Lor gedfinet, was
jich insbejondere erjbredend in den Feiten unmittelbar vor
per Neformation manifejtiert. Es {ind uns Beifpiele von Ebhe-
verfprechen erbalten, die den Nidtern des bijchdflichen Matri-
monialgeridhtes ju RKonftang, vor bdeffen Forum Dderartige
Gtreitigleiten gebdrten, nidht wenig Kopfzerbredyen bereiteten.
G, wenn 3. B. ¢in fedsjdbriger Knabe und e¢in woilfjdbriges
Maddhen jich verjprechent), jo dap die Verlobten zuerft auf
ibre Eorperliche Reife unterjucht werden miifjen. Heimlide
Chen binter dem RNiiden der Eltern und der Kircdhe waren
pamals an ber Tagesordnung, doppelte Eheveripredhen nicht
jelten. Bwingli ift diejen Uebeljtanden jcharf ju Leibe gerlidt,
und feine bertibmte €hefakung des Fabres 1525 judht Ordnung
in ben daotifdhen Sujtand ju bringen. Fiiv Sobhne und Todhter
unter 19 Fabren ijt die Cinwilligung der Eltern obder dHes
Vormunbdes notwendig; gewaltfreie Fiinglinge Eonnen f{id
pom 16. Altersjabre, Mddcdhen aber vom 14. Fabre an jelb-
jtdndig verbeiraten. 1028 verlangt man bdas Vorhanbdenjein
vont Crijtenggarantien, bdamit feine mittellofen Eben bden

1) Scbreiberi des jiivcherijhen RNates an den bijcdhdflichen Offizial zu
RKRenjtan vom 25, Mai 1509 (A 19, 1.).
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Staat belajten. Aber eigenartig, bas Freblen der jaungsmafi-
gen Erfordernifje madt ecine €be nidht zum vornberein un-
giiltig, denn die Auffajjung der unbedingten BVindungsgewalt
Des ebelidhen BVerfpredhens bridht jich audy vor den Schranten
Des reformierten Konfiftotialgerichtes Babn., Die Sakungs-
wibdrigleit hinbert eingig den Vollzug des Verfpredens, jo daf
es pom Ebegericht, und nur von ibm aufgeldft werden muf.
Am 20. AWovember 15821) batte das CEbegericht zwei nod
minderjibrige Parteien ibres Verfpredhens entbunden. Den
PBerwandten des Mddchens wurde bdabei eingejchdrft, bdas
KRind nidt vor erreichter Miinbdigkeit yu verbeiraten, ¢in Gebot,
bas in der Folge pon den Verwandten miBachtet wurde, ob-
wobl — wie das betreffende Prototoll erwdbnt — das Mdd-
chen von jeinem erften AUnjprecher ein Pfand Furiidbebalten
batte. An diefer Tatjache, daf das Mddchen trof erfolgter
Ledigung von dem Burjchen ein Ehepfand urtidbebadlt, {toft
fid Das Gericdht; denn das Pfand bindet — {p wirtd man
weiter interpretieren. miijfjfen — aud) wenn dbas Verjpredhen
unter MWinderjdbrigen gefdheben ift. Und darin zeigt fidh der
Unterjcdhied zur beutigen 2JAuffafjung, wo bdie vorgejchrie-
benen gejetslichen Crforderniffe, wie Ehemiindigteit, das Ver-
bot in ju naber Verwandtjdaft zu heivaten ujw. Fundamente
Der Ebhe bilden, bei deren Migadhtung eine Ebe iiberbaupt
nidht moglich ijt.

Mit Dem Abjdhlufy des Kaufvertrages zwijchen Prautvater
und Brdautigam iiber die Lochter ift flir den Brdutigam nod
fein Redbt an der Frau begrimdet; erft mit der Uebergabe
per BVraut in die Hande des Kaufers wird diefer zum Cigen-
tiimer erboben; D, b. der €inigung iiber Frau und Preis muf
die Verwirtlidhung des KRontrattes folgen; der bloge Vertrag
bedarf des Vollzuges, der Uebergabe der Braut in die Hande
Des Brdautigams, oder wie wir fjagen — der Lrauung. Dies
gejcbiebt in feietlicher Form, indem Der Brautvater dem
Brautigam die Frau in aller Oeffentlidteit iibergibt, damit
alle Voltsgenofjen RKenntnis der neuen Redtslage baben.
Cr tibergibt ibm diejelbe mit dbem Speer, Dem Handjchub, den
alten Feichen, um die Uebertragung von Gewalt und Madt
au fpmbolifierent, urfpriinglid in der Voltsverjammiung, jpdter

1) A 70 50
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vor der Rirche, dem Plake, wo jid) das difentliche Leben dHes
Dorfes tongentriert. 2Und als der alte Familienverband er-
lifcht, als die Frau nicht mebr unter, jondern neben den Mann
tritt, da wird ibr aud) das Redt eingerdumt, ihren natiirlichen
Gewalthaber, den . geborenen Vormund, durd freie Wabhl zu
erfeen und einen andern mit der Srauung zu beauftragen.
Urfpriinglich jind es ibre ndditen mdannlidhen Verwandten,
Die die BVraut dem Brdautigam iibergeben, und {pdter, bei dem
berrjchenden Einfluf der Rircdhe und der angeborenen Frommig-
teit Des weiblidhen Gemiites, witd Dder Geijtliche mit diejer
Rolle beauftragt. Wenn nun der Geijtlihe vor dem RKirchen-
portale die Trauung voollzogen bat, folgt ibm bdas neuwer-
mdablte Paar in die Kirdhe, um dort geiftlichen Sujprud und
Segen ju erlangen. Der Geiftlidhe jeinerfeits aber rubt nidt,
bis er das Feremoniell, das jich vor der RKirdhe abipielt, vor
den Altar Gottes verlegt bat. Derart tommt die Lrauung in
pie Gewalt der RKRirde.

Bon bdiefem Progeffe und der urfpringliden BVedeutung
von Verlobung und Zrauung als Abjdhluf eines RKaufver-
trages und Ddefjen Vollauges wifjen das fpdtere Mittelalter
und audy die Reformation nidhts mebr. Das 1. Helvetijche
Glaubensbetenntnis umjdreibt ndmlich das BVerlvbnis als die
redbtliche und ordentlide Cingebung der €bhe, die Trauung
aber als Bejtdtigung der E€he vor der Rirdye, die porgenommen
werde unter bertlicher dffentlidher Ermabnung und feierlidhem
Gelitbbe. Nidts mebr von Abjcblufy c¢ines KRaufvertrages,
nicdhts mebr von Lradition. Das Verldbnis ift fury gefagt:
Cbheabjchlup nadh weltlihem Redyt; die Trauung aber gibt
ibr bbbere Weibe, denn fie ift Eheabichlufy vor dem Angeficht
Gottes. '

Bwinglis €befakung jagt iiber die Trauung: ,Jtem Arg-
won, Hinderred, Betrug 3¢ vermypden, jo wellend wir, das ¢in
ietlide €e, die redhtlich begogen ift, offenlich in der RKilchen
besligt und mit der Gmeind Fiirbitt zejamen werde gegeben.
Alfo um RKlarbeit zu {daffen, joll die Trauung eingefelit jein,
Damit jebermann wiffe, wer eigentlid jur €he verbunden ift.
Diefe Aorm verjteben wir, wenn wir bedenten, dag das Ver-
[bnis ju feiner Giiltigkeit ja nidht der Oeffentlichteit bedarf,
Dafy jebes Verjprechen giiltig ift, wo und wann es gejdeben
jein mag. Wie foll man aber aus bem Fujammenleben jweier

5



— G -

Menjchen fdliegen Eonnen, ob es jidh um eine Ehe auf Grund
eines Verlobniffes oder um ein Kontubinat handle? Deshalb
die Srauung in der RKirche, vor aller Oeffentlichteit im JInter-
effe ber Nedhtsjicherbeit, deshalb die itandigen Aufforderungen
an ledige Perjonen, die , by einandern argwonlidh unnd ver-
lektlich jikend oder offenlich ecinandern uffentbaltend”, fich
sur Verblitung von Aergernis zu meiden odet aber innert
Monatsfrijt den RKirdhgang angutreten, desbaldb auch der €in-
trag in das Srauregijter.

Pie Srauung ijft aljo bloBes Bejtitigen vor aller
Oeffentlichteit einer bereits vorbandenen Fatfadhe — ndmlich
per Che. Gie fchafft nidhts Aeues, fie legitimiert einjig.
©o 3eigt jie jidh unjern Bliden, wenn wir ibre weltlide Seite
ins 2Auge fajjfen. Jbre wabre BVedeutung aber liegt im geiftig-
religidfen Gebiete, denn bdie Trauung wird die Vebdingung
einer ebrlidhen und Gott woblgefdlligen €he“. Obne Trauung
iit jedes ebelidhe Gujammenleben innerbalb bder Chriften-
gemeinjchaft ausgejdlojjen; ihm feblen Weibe unb Wiirde, um
unter Chriften Anertennung zu finden.

Die Trauung verjtrablt ibre Grofe nad) innen; nad) aufen
ijt und bleibt jie von legitimierender Wirkung, Der Staat
jelber fordert fie. Fiir ibn it die Lrauung das Lor, durch
weldes fid) die neujundierte €he die allgemeine Anertennung
erringt.

Die Srauung ijt Ebevollzug. 619 bringt das ebelidhe Ju-
jammenjein, dburd das die hobe Aufgabe Der Ehe erft ermbg-
libt wird. Das Cbhegejesbudy (Codex Matrimonialis) bes
Jabres 1098 jagt es: ,Pie €he oder der Ehejtand ift eine
Sujammenfliigung c¢ines Mannes und eines Weibes, welde
...ourdy eine rechbtmepige Uebereinjtimmung oder Conjens
ein {leifch werden, zu der €bre Gottes, ju Crbaltung des
menjclichen Gejdledhts”, und als Endurjacdhe der €he wird
beaeichnet, ,die Fortpflang- und Crbaltung des menjdlidhen
Gejdhlechts, welches in Feugung und Aufjeubung der
Rinderen beftebet“.r) Eine €he, die nidht durch diefe Bwedt-
jebung gebeiligt wird, ift ein Widerjpruch in fich jelbjt, be-

1) Ebenjo beift es: ,Die €bhe ijt cin beiliger, anjtdnbdiger, ebrlicher und
unbefledter Stand; er ift ,ein erlaubtes und gebotnes Nitel widber die fleiich-
liche Wollujt und fiindtliche Uppigteiten (B III 62, VL 73,
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peutet Jerjtorung der Grundlagen, die jur Ehe fiibrent). Von
diefer hochiten Swedjeung aus betradtet, ldft es jich begreifen,
warum dem ebelidhen Beilager eine eminent widtige Ve-
peutung zutommt. Es bedeutet, dafy die €bhe im eigentlichen
Ginne ibren Q[nfang genommen bat. Und wir verftehen aud
das Chegericht, das im 18. Jabrbundert eine @I)e jcheidet, bei
der bie Gatten wobl getraut, einander aber nie teilbaftig ge-
worden waren, indem es diefe Verbindung als nidht fon-
jummierte (d. b. nidht realifierte) €he bezeidhnet. Wie aber,
wenn die Copula (Beilager) vor der Trauung vorgenommen
wird? Die Lojungen, die die reformierten Fabrhunderte geben,
beweifen, dafy die Copuladas eigentliche Feftigungs-
element der €Che ijt, dDenn das dDem Ebeverjprechen fol-
gende Beilager {hliegt das Band zwijchen den Verlobten zur
Untrennbarkeit, jo daf die Trauung, die dffentliche Veftadti-
gung der €he, erzwungen wird?). Die Redtsordnung legt
in diejern Falle ibren wangsdharatter ab, um jidh vor dem
Willen der Verlobten zu neigen. Fa, die Ebegeridhtsproto-
folle beweifen, Dafy die Safung {diber bdie elterliche Ein-
willigung, iiber die Verwandtidhaftendbe, iiber den Aadyweis
per Familienunterhaltsmbglichbeit vor dem durd) Beilager
pollzogenen Verldbnis verjfagt®). Der Staat biift und {traft,
aber die Leute baben vermittels der Copula ibren Willen durdy-
gefetst!). 2Auch das Volf weif dies und man rdt jungen Leuten,
peren Verbindung der elterliche %iberitanb binderlich iit, ,denn

1) Als Facob BVrandli und Magdalena Sdhmid ver Ehegeridt um Sdei-
Ming bitten, ,da fie feidt der Beith der Cepulation cinanderen niehmabls
femnb theilbafft worden”, fiebt jidy der Nat veranlajjt, auf dieje Jwedjeung
binauweifen und ermaI)nt %rﬁnb[i, »¢5 fepe midt au[dB[id), einer die ebe
verfprechen, felbige zur Rirch fiibren, folgends aber fein ebliche Beywobnung
leiften und alfo 3u Entunebrung des body beiligen Ramen Goties
und bochjter Argernup einer gangen driftliden Gmeind ein
Sdimpiwerch aus der €he maden, dan, wo er f{id nidt eblich
einjtellen werde, feyen nach MWittel vorbanden, ibme den Kyb auszujagen”,
(€beg. ‘IBetiuna vom 20, Dej. 1685 famt BVeilagen (A. 7. 15); 2. M. vom
30, ey, 1685 (BII 615, &. 3, U M. vom 28, April 1686 (B IL 613, &. 96 {f.)

%) Bgl. die Ausfiihrungen auf Seite 85 ff.
3y BVgl. audh Kibler: iivcher Ehegericht und Senfer Konjijtorium, &S. 95,

1) ®em CStandpunit von Kobler (Fiivdher Ehegericht und Genfer KRon-
fiftorium, &, 99), wonad das Vol im Rirdhgang den ebejcdblicfenden ALt
gefeben babe, tann idh, wenigitens flir die nadfolgende Epode, nidht bei-
rflichten.



Bylag mit einandern jubruden, daj {» durd) Ehein annbder
NMittel zujammen fommen, wann es aber bejdheden, werde
j» niemanden mbgen {dhepden?).”

€s gibt aljo 3wei Vollzugsarten des ebelichen Verjpredens:
Srauung und Copula, Sie beidbe bringen unldsbare Vetr-
bindungen zuftande; wovon die erjtere die gefeslich gebilligte,
vom CStaate geforderte Ehevollzugsform bdarjtellt, wdbrend
Die anbere eine verpidnte, aber dennoch zu Recht bejtehende
BVerbindung bringt?).

2. 9ie Aufbebung der durdh Trauung volljogenen Ebhe.

Um von der Sdeidbung reden ju fnnen, miiffen wir
auerit nady der Art der VBindbung fragen. Denn je nady dem,
ob blofes Verjpredren, ob Verjprechen mit Copula, ob Ver-
jpredhen mit Srauung vorliegt, entfteben aucdh andere Schei-
dungsnormen. Die von Jwingli in der beriihbmten Sakung
von 1525 aufgejtellten Scheidbungsgriinde laffen die Vermutung
3u, baf es fidy bier um die Scheidbung der durd) Srauung voll-
aogenen €bhe hanbdelt; denn, nadhbem bdes breiten iiber BVer-
[obung und deren Beftdtigung vor verjammelter KRirdhgemeinde
(eben ber Trauung) die Nede war, gebt die Sakung zu dem
RKapitel iiber, ,Was e¢in Ee ertrennen modg oder jcheyden”.
Der Sinn diefer erften Sabung war ja aud, daf von nun
an feine €he mebr anertannt werden jollte, {ie jei denn durd)
Srauung vollgpgen. Rat wie Ehegericht 5mmgen barum aud
Parteien, deren Ebheverfprechen erwiefen ift, zur Qrauung

Und diefes durch Trauung vollzpgene @I)enetipted)en it
jcblechtweg untrennbar. , Piefe Gujammenverbindung ift un-
aufldglid, jagt Burdbart’). Eingig dort, wo Griinde vor-

) Eheg. Weijung vom 2. April 1612 (A 3. 2).

%) Gelbjtveritandlidy befiraft ber Staat den frithaeitigen Beifdhlaf und
bat auch fiir bdejfen Abndung ein ausgefliigeltes Strafenipitem erfunden:
Stellung vor den Kirdbenitillitand; Stellung jum Jujprudy vor den Pfarrer;
bie Vraut gebt ohne ,Krang und Schdappel” jur Kirdbe; Verlegung derartiger
Hochzeiten auf befondere Wocbentage; der Pfarrer metit in ®ebet und Trau-
predigt auf den netbotenen Umgang bin. Dieje Santtionen vervaten bdie
Jnitrengungen pes Ctaates, das Uebel aus der Welt ju fchaffen, weil es
dem CStaate in vielen Fdllen die Mbglichkeit aus der Hand nimmt, e¢in ibm
nicdt genehmes Eheverjpreden nuraulﬁfen.

) Oecwnomia oder- Hauffpiegel von Convad Burdhart (Jiividy 1665),
Seite 100.



liegen, die den Vejtand der €he, Deren Sinn und Jwed illu-
jorifcdh madyen, wicd das BVand aufgeldjt, €s find bdies Ddie
Griinde, die Jwingli in jeiner Ehejakung beriidjichtigt baben
will. Die Sdeidbung foll das aufbeben, was nicht mebr Ehe
genannt werden fann. AUnbdere Griinde finden feine Beriid-
jidbtigung. Unbegriindete RKlagen, erdicdbtete Urfachen und
Liften, um fjeines Gemabls [edig zu werden, jpll man an
Leib, Chre, Leben und Gut jtrafen. Deshald werden die
eberecbthcben Saungen und befonders die Ebhejcheidungs-
normen nicht publiziert, weil die KRenntnis dDes Gefeies Dem
Boswilligen Mittel und Wege in die Hand gibt, jeine Bosbheit
in das Oefe zu zwingen. Darum wird den Eberichtern ge-
boten, die Scheidung nur als lehte KRonjequeny ju beriidicd-
tigen; fie fo lange als mdglich zu verbindern, ift ibre Pflicht.
Abwdgung und Priifung der Verbdltniffe in Ernjt und CEifer
wird ibnen nabegelegt; nady beftem RKonnen und Gewiffen
mbgen {ie urteilen, ,das ji erbar, gbttlich und billidh dunft,
doch niemand {deiden on grof, eehaft, barlich und triffenlich
Urjachen”. '

Wo nady erfolgter Scheidbung der Sdheidungsgrund weg-
fdallt, Da ift, als wiirtde Ddie alte Verbindung weiterbeftehen.
o ift cine Dorothea ZFriib von ibrem Gatten gejchieden
wotden, da jie ,mit einem {dweren Lybspreften, aljp, das
ip fiir debeinen MWan nit jige, bebafftet und beladen”. Swei
Jabre jpdter begebrt jie erneut der YVereblichung mit einem
andern, da ibr drperlicdhes Uebel beboben fei. Der Rat aber
verfiigt, daf fie Jidh vor ibres erften Gatten Tode nidht wieder-
um verebeliche, es fei denn, fie febre zu ibrem gejdiedenen
Mann uriidt), Die Aufbebung und Vejeitigung des Sdei-
dbungsgrundes lat aud) Ddie friibere ebelidhe Verbindung
weiterleben. So wird man das Urteil inferpretieren miijfen,
obwobl man von einem Jwang aur RNiidtehr in die fritbere
Bebaujung Abftand nimmt. Ebenjo wird einem lofen Vogel,
Deffen beide frithern Ehen gejdyieden worden jind, die Ddritte
Trauung verweigert. Der RNat gibt wiederum obiger Auf-
Tajjung Raum, denn er jagt ur Begriindbung, ,wyl es fonder-
lich by evangelijchen Liiten nit jpn joll, das einer drii lebendige
Wyber baben {lle”?). Dem Urteil wdre entgegenzubalten,

1) Rats-Crt, vom 17. Wai 1504 (A. 7. 4.).
%) Rats-Ert, vom 27. April 1616 (A. 7. 6.).
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bafy diejer Rigmann ja nidt drei Ehefrauen babe, indbem er
ja von Den vorgdngigen Frauen ted)tmaﬁlg gejchieden worden
jei. Qber trogdem: die einmal eingegangene Verpflichtung
dattert iiber die Scheidung binaus weiter an. Es {dheint, als
wiirde bier die Saframentsnatur der Che, wie fte Das fano-
nifcdhe Necht ausgebildet bat, ibren Einfluf bis ins 17. 3al)r-
bundert binein geltend madyen?).

3. Oie eingelnen Scheidungsgriinde.

a) ,So nun die Ce von Got yngefelt ijt, LUntiijchbeit zu
vermyden”, jagt Swingli, jo mufy eine ebeliche Verbindung
aufgeldjt werden, wenn einer der beiden PVartner ,,pon Natur
ober anderen Gebreften bhalber impotent ift. Dem Sdei-
dungsbegebren wird jedoch mnicht {ofort ftattgegeben. Gie
jollen trogdem wdbrend Fabresfrijt ,frimtlidh by cinandren
wornen, ob ¢s umb |y bejjer wurde durd ir und andrer biderber
Liten Flirbitten willen”. Wo aber feine JUenderung eintritt,
joll die €be aufgeldft werden. Damit man den Parteien nicdt
leichtlich Glauben {chente, wird die ,,Gjchauw* durd) die Stadt-
drgte verordnet. Kenntnis des Unvermdgens vor erfolgter
Srauung erjcdhwert die Scdheidung, verunmbgliht fie aber
nidt?). :
QAus diejer Crwdgung wird eine wdbrend 13 Fabren be-
jtebende Cbe gejdhieden, obwobl die Frau zebn Kinder ge-
boren bat, die legten fiinf jedoch tot. Sie jelber jagt es, jie jei
yein arm brodhen Wpb, die ibrem Ehemann unmwerd, und
begebrt desbalb ebelicher Pflidht frei zu werden. Der Rat
willfabrt, da aud) der Wann auf Sdeidung beftebt?). Ciner
Grau, die von ihrem Gatten wdbrend neunjdbriger €he un-
beriibrt geblieben ift, wird ebenfalls Sdheidung bewilligt, weil
yhady dem gmeinen Verjtanndt ofenbar, das er ... unver-
miigenlich unnd zu den Werdben niitt diichtig”. Uber um
ferneres ebel zu verbindern, wird detfretiert, daf der Mann
Galenbad, falls er erneut zu freien geddchte, jeine Verlobte
vorerjt bem CEbegeridhte vorfithre und ibr der Grund feiner
Sdhyeidbung betanntgegeben werbe?).

A 1) Dieje dritte Ehe iit jpdter dennocdh bewilligt worden (14. OH. 1616;
7

2) Gobeyz von 1698 (B III 62),

3) QRats-Ert. vom 16, Sept. 1607 (A 7. 5)).

1) €beg. Weifung vom- 2. Auguit 1574 (A’ 7. 3.).-
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b) ,&o cines bas Leben vermurdte“, witd von
der Sabung als weiterer Sdeidungsgrund angegeben. Der
fliichtige Verbredher, der — um dem Tode 3zu entgeben —
bas Land meidet, ijt allbereits tot. Er tann das Land nidt
mebr betreten, ol,me pem Sdarfridhter ju verfallen. Sein
Partner fann zur neuen €bhe greifen.

¢) Ausja und Geijtestrantheit (,Wiitigkeit und Un-
jinnigteit”) werden bierauj angefitbrt. Um jedod) cine ernjt-
bafte Beurteilung des fonfreten Falles zu ermdglichen, joll
— wie bei gmpoteny — der Nat der AUerzte eingebholt und eine
Wartefrijt pon einem Fabre anberaumt werden, um ingwifden
yourd natiiclidhe Avgnie und anbdere fligkliche Mittel” Heilung
3u judhen. Das Ebegejebuch von 1698 jetst jogar eine Warte-
jrift on gebn Fabren fejt, die nur bei argliftigem Verjdhweigen
bes Ausjakes durd) den VBebafteten vor der ZTrauung ver-
mindert wird. Fedenfalls bat aud) nadh erfolgter Scheidbung
ber Gatte fein gefdiedenes Eheweib durdh finangielle Vei-
frage zu unterjtithen, falls das Frauengut deffen Unterbalt
nicht ermoglicht.

Cp [deidet der Nat eine €bhe, da die Frau ,3u teiner Huf-
baltung togenlidy und nit recdht im Haupt ift)“. Die Scheidbung
wird aber cinem anbdern verweigert, obwobl die Frou nad
Der Geburt eines RKindes vom furor uterinus befallen wird,
Der Leib und Leben des Gatten gefdbrdet, das dratlidhe Gut-
acdhten aber die Mbglichfeit ciner Heilung offen ldft?). Das
Ehegefetsbuch von 1698 jagt audh: ©Oas Gejunde muf jeines
Lebens nicht mebr jidher und BVejjerung ausgejdlofjen fein,
,aljo dbag das Wiitende fiir immer in einen Spital oder Soll-
baufy verjorgt werden muk“.

Cpilepfie (binfallender Siedhtag, fallendes Web) ijt in vbiger
Satung des Fabres 1533 nicht erwdbnt, und der Nat bat dem-
sufolge oft, weil diefer Fall ,in dheinen Sazungen und RNdd)-
ten zu fmben, feine Scheidung, fondern blof tempordre
St Trennung Der Gatten auf ein Fabr verfiigt®). Das Chegeridt,
Das in jeiner Juditatur jtritte an den Wortlaut der Sakung
gebunden war, iiberwies berg[etc[)en Gdlle immer an den Nat,

1) Rats-Erk. pom 15, Aug. 1607 (A 7.
2) Ebeg. Prot. vom 15, und 16. Nov. 16QS (YY 1, 186, &. 098 ff. und
705 1)
) Rats-Ert. vom 11, Guni 1578 (A 7, 3.).
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der allein nadh den hohern Grundjden von Redht und Billig-
eit urteilen fonnte. So gibt er einem Sdyeidbungsbegehren
ftatt, Da einer um des fallenden Webs willen bereits jeit 12
Jabrent verpfriindet und feine BVefferung zu erboffen ifty,
wdbrend er ein andermal die Sache auf ein Jabr cinjtellt, ,,0b
villicht inn der Byth der barmbergig ©ott durd) Abforderung
jon... tliden ZLebens f{deiden oder es fonft mit imme
inn anbderweg befjer werden moichte?)”.

Cs {deint, als hdtte man unter Ausfal alle anftedenden
und efligen Krantheiten begriffen, denn in einjelnen Proto-
Eollen wird ausdriidlich vom Ausfag, in andern von ,unbeil-
baren“ RKrantbheiten geredet, die die Gejundbeit von Gattin
unbd Rindern gefdhrden. Eine derartige €he wird ,im Namen
Gpottes” gejchieden; der Frau, die in den Stunden der Triibjal
LBeiftand und Pflege dem Manne entziebt, wird eine Warte-
frift von einem balben JFabre vorgejchriebend). 2Als Hans Jm-
bof, ber im Siechenbaus St. Jatob als Ausjdkiger verpfriindet
ift, bie Sdyeidbung begebrt, weil feine Frau jidh jeder Gemein-
jchaft mit ibm erwebre, gejtattet der Nat die Scheidbung, ver-
weigert aber eine neue Vereblidhung?)., m 18. Fabrhundert
wird Dicje Sakung I[oderer gebandbabt und Sdyeidbung ge-
wdbrt, wo aud) feine Anftedungsgefabr vorbanden ift. Es ge-
niigt, dag der empfindliche Ehegatte vor einer Krantheit ,einen
jtarfen Ctel” babe. Gidt des Mannes und die dDeswegen bei
per Grau beraufbejdhworene Animojitdit verurjaden eine Ehe-
jcheidbung®).

d) Gelbftredend ift audy boswillige Verlafjung ein
Sdeidbungsgrund. Scdhon Jwinglis Ehejabung beriidjicdhtigt
ibn, vedet jedodh e¢ingig davon, ,ob eines bDas ander uner-
[oubt vetliefse, lang uf wdre“. Das Problem mufgte ja atut
werden in einer Feit, ba Wiedertduferei ibre Expeffe zeitigte
und Reislaufen im Sdwunge war. Sdhon 1528 findet fid
eine AUnfrage des Ehegerichtes beim Rate, wie man Ehegatten
gegeniiber 3u verfabren babe, die ibren Partner jamt Kindern
im Stidhe lajfen, um der Tduferei anjubingen. Die Lifung,

1) Ebeg. Prot, vom 30, Mary 1584; Rats-Crt, vom O, April 1584 (A 7. 3.).
%) €bheg. Prot, pom 8, Sept, 1612; Rats-Eet. vom 12, Cept. 1512 (A 7.5.).
3) €beg. Prot. vom 12, Jan. 1630 (YY 1, 88, &. 33).

- %) Rats-Erk. pom 14, Juni 1558 (A 8. 1).

%) €beg. Vrot. vom 5, Aug, 1790 (YY 1, 281, &. 149).
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bie bas Chegericht vorjchlagt, zeigt aber, da man es mebr auf
pie Ausrottung der Wiebertduferei als auj die Erbaltung der
Familie abgejeben bat, denn ,ein Egmabel, das in der Frrung
der Touffery vergriffen ift... und der bdjen Rott nachloufijt
und anbanget®, {oll ohne Gnade an Leib und Leben bejtraft
werben. €Crft die Satung von 15301 riidt dbem eigentlichen
Problem zu Leibe und jtellt die Erbaltung der Familie und den
verlajfenien Ehegatten in den Vordergrund. Darnad) bat der
verlafjene Leil den Aufentbaltsort Hes Abtriinnigen ausfindig
3u machen und ibn durch die Eheridhter zum Redht zu laden.
Cridheint er nicdht, obwobl ihm ,ein ficher Glent 3u Dem Redhten
... und wiber darvon® gewdbrt worden ijt, jo wird dreimal
Bifentlich von den RKanzeln Dder legten Aufentbaltsorte der
Rivdhenruf erlafjen. Dreimal wird er vor verjammelter Ge-
meinbe zum Redhten jitiert in einer Form, die foIgenbermaBen
vorgejdyrieben ift?):

,ie erfamen Ceridhter difer Statt Fiirdh lajjend durd
difen offerten Ruf ... jum Recbten verflinden und berufen
Hanrjen Howjchlegel, Margreten Schluraffin eelichen MWan?),
¢twa bie wonbaft, als er die erftermelte jin Hujfrow frd-
fenlich widber Gottlids Gjaly verlafjen bat und, wie ji fiirgit,
on alle eebaft Urfachen von ir gangen ift, daf er innerthalb
jechs Wuchen und dryg Tagen, den nechiten nady difer Ver-
timdung, {id widberumb zu ir verfiige und iro eelidhe Bi-
wonung tbiige, ober aber uf den nedften Mentag vder
Donstag nad)y Verjdhynung dijer jedhs Wuden und dry
Tagen 311 rechter Gerichtsyit Dvr inen uf fri ficher Verglei-
tung ... perjonlid eridhine, jin eebaft redlid) Urjadyen an-
3uaetgen, warumb et iren Biwonung ze thuon nit jduldig
jige, bann wo er ungeborfam wurde, deftminder nit mit
gemelter fjiner Husfrowen der @cbetbung balb fiirgefaren

') Ordnung, Anjeben und Ertanntnus eines erjamen Radts der Statt
Alirich, wie binfiiv fiber eelidy Sadenn geridht, defglndenn Eebrud), Hry,
Rupplery und uneeliche Bpwonung geftraafft jol werden, vom 23. April 1530.
(IIT Abb. 1.)

) Beitjdrift fiir {hweizerijbes Redt, IV, 2, alte Folge, S. 119.

%) Das Ehegejetbuch von 1698 erwdbnt, daf der Rirdenruf nur nod
auf dem Lande ftattgefunden babe. Fn ber Stadt gefchab die Bitation durd
foentltd)en Anfjcblag, wovei — um dem Stabttlatjd vorjubeugen — bdie

enennung des unjduldig veriaffenen ZTeiles unterblieb.



und im fiirer in Statt und Land 3¢ wonen nit gejtattet wer-
den. Defy joll er I)lemlt offenlidy gewarnet jin, {ich wifjen
parnach ze balten. .

Bleibt alfo der bermaBen Oltlelfe am ()erld)tstage aus,
jo wird der RKlage des Verlajjenen ftattgegeben; dem Unge-
borfamen aber bleiben Stadt und Landidaft verboten. Er-
jcbeint er vor Gericht, leijtet aber dem Urteil Eeine {Folge,
(ibm ijt ja fjidheres Geleit zum und vom Redten bewilligt
worden), jo bat et, falls man ibn jpdter zu ergreifen vermag,
Urfebde 3u jchwdren und die Heimat fiir immer u lafjen. Durch
preimaligen Rirdyenruf wird auch derjenige zitiert, defjen Auf-
entbaltsort gdanglich unbetannt ift. Die Wartefrift bis jur Ge-
wdbrung der RKirchenrufe betrdgt bier ein Jabr; {pdter!) wird
Diefe Frift auf 5 Fabre ausgedebhnt.

Menjdhen, die infolge jchwerer Verbredren, ,da eins jpn
Lyb und Leben offentlid verwiicdt”, fliichtig geworden find,
erbalten nur Gujage des Geleites jum, nicht aber pom Rechten.
Wo bingegen bloBer Verdadt vorliegt und feine weitern AUn-
baltspuntte gegeben jind, entideidet der Nat iiber die Ge-
wadbrung des Geleites?). Leuten gegeniiber, die f{ich durdh
Fludht den Folgen des Schuldbenmadyens entzieben, tann nicht
pbne weiteres auf €bhefdeidung getlagt werden, ,angefdicdhen
Der Abgewichen mitlerwpl wider zu Lannd fommen, die Schulden
all abrichten und galen... mochte®)“.

Wo aber ,jemand mit Wijjen und Willen, uf Gepott und
Crloubung der Oberteit ober {ines Cegmadyel Vergiinjtigung
pder andern redlichent erlidhen Hanndlen und Sadhen und
mit wiijfenhaften Dingen fich iiferen und binweg jiehen
wurde”, da witd dem urlidgebliebenen Feile eingzig auf ur-
fundlidhen Beweis bin, dafy der Verzogene geftorben fei,
Sdheidbung bewilligt, Verena Huber wird Ddeswegen beim-
gewiefen, da fie blo durdh den Mund cines RKriegsmannes
Den Veweis pom Tode ibres Mannes erbringen tann. Sie
joll in Holland, wo ibr Gatte RKriegsdienjte leiftete, glaub-
wiitdige Crtundigung eingieben, ,wie ¢es ein Gejtalt mit dem-
jelbigen® babe?). ©elingt es einem derart Verlajjenen den-

1) Ebegejetbuch von 1698 (B III 62).

%) Rats-Crt. vom CSamstag nach Verene 1555 (B 1T 62, Blatt 13).
3) Crt. vom 2. Febr. 1579 (B III 62, Blatt 27).

1) Ebeg. Vrot, pom 27. Sept. 1610 m 1, 52, Blatt 154).



— 75 —

nody Sdeidung 3u erwirken und eine neue Ehe eingugeben,
o witd fie bei Niidtehr des erften Gatten wiederum aufge-
boben; der aber aljo Frevelnde wird fiir die zweite Ebhe als
Ehebreder beftraft.

e; €in weiterer Sdheidbungsgrund ijt die Vedrobung und
Gefdbrdung des andern Ehegatten. Sdon Jwinglis
Chejaung von 1525 vedet von ibm, da die Chegatten , nitt
jicher vor einandren wdrind“. Da Leemann feine Gattin im
Antlit mit den Schuben maltraitierte, dafy jie wodenlang das
Haus biiten mufste, wurde die C€he gejchiedent). Selbftver-
ftandlich mupte genau unteridieden werden, wo Lebensge-
fabrdbung und wo blofe Ferriittung vorlag.

f) ,Es zimt einem frommen Cemenjden, das tein Urjach
Dargu geben bat, dbas ander, jo an offenlidhem Cebrud er-
gtiffen wirt, von im 3e ftogen, gar verlajfen und fich mitt
cinem andren Gemabel ze verfeben. o erflirt Zwinglis
Satung von 1525, Gleid) zu Anfang erboben {idh aber Sdhwie-
rigkeiten um bdie Vewertung des Ebebrudhes, je naddem er
vont Mann ober Frau begangen war. €in MWandatsentwurf
au Beginn der Epodhe?) ftellt dDen Ehebruch der Gattin unter
jharfere Strafe als Ddenjenigen bdes Gatten. JFn  einem
Scbreiben an den Rat?) redbtfertigt aucd das Ebegeridht eine
Derartige Negelung: Die Gefabr, dafy ein abnungslofer Gatte
frembe RKinder, die feine ehebredherifche Partnerin mit einem
Dritten zeuge, zu erziehen habe, miiffe durdh driidendere Ve-
jtrafung abgewandt werden; Ehebrucdh des Mannes bejchwdre
fiir Die beleidbigte Gattin feine derartige Gefabr berauf. Die
Untat der MWutter hefte jidh zudem an die Kinder; jie jeien
in ibrer Entwidlung gehindert, falls die Mutter als Ehebredherin
perurteilt wird; Ehebrud) des Mannes bleibe hingegen meift un-
betannt. Jur Verbiitung derartiger Eventualitdten oll deshalb
die ebebredyerijdhe Gattin mit 6 Tage und 6 ddhte dauernder
Haft, jowie mit BuRe getroffen werden; als ,ebrlvf Wyb*“
wird fie gugleich gejelljchaftlich ruiniert; der Gatte aber foll
denjelben Febltritt mit Bufe flibnen onnen. Webder die Ehe-
brudhsjagung von 1527, nodh die Sabung des Fabres 1530
baben aber eine derartige 2Unterjcheidung durchgefiibrt, jon-

1) Nats-Ert. vom 8. Aon. 1615 (A 7. ©).
2) 15.. (ndbere Datierung feblt: A 0),
3) 1528 (ndbere Datierung feblt: A ©).



Dern ftellen beidber Gatten €hebrud) auf diejelbe Stuje. Viel-
leidht mag man in der Sakung iiber den handhaften Ehebrud
noch eine Venadteiligung der Frau erblicden, denn darnad
gebt Der Gatte, der feine Frau am Ebhebrudh ertappt, jtraflos
aus, aud wenn ¢r Gemablin und Partner tdten jolltel).

Qede andere Art des Ehebruches mufy vor Gericdht geltend
gemacht werdben um Sdeidbung u erwirfen. Selbjttdtige
Sdeidbung und Verftofung der Frau {ind unjtatthaft. Eigener
Chebruch tann nidt als Sdeidbungsgrund angerufen werden;
per beleidigte Feil hat die KRlage. Vergeibung [H{cht den An-
jpruch auf Sdeidbung; der {huldige Feil aber, der die Ver-
seibung nidt annimmt, wird des Landes verwiefen. Ehe-
brederifche Richter und Natsmitglieder geben ibrer Aemter
verlujtig; der Pfarrer verliert jeine Pfriinde; auf dem Lande
werden Ehebrecher mit dem RKirchenbanne belegt. Riidfdllig-
feit jchdrft die Strafe, fiibrt bis zur Verbannung; Riicdfall
nad) erfolgter Wiebderaufnabme bat den Tod zur Folge.

Obige Strafen fiiv €bebrud {ind lediglich in den Sakungen
und Mandaten erwdbnt; daneben wverraten bdie Protokolle
nodh andere AUbndungsarten: Jnbaftierung im Ldaujeturm?),
Entyug des Almojens?), Stellung in das ,Halspjend), UAn-
wendung der ,Iriillen“); nicht erhdltlidhe Bufjen werden um-
gewanbdelt; die Sculdigen werden bis zur CErlegung Dder
Summe bes Landes verwiefen) obder aber haben die Bufe
am Sdellenwert abjuverdienen?). 2Aucdy die Eircdhlidhe Ge-
meinfdaft reagiert auj Ehebrud), da ibre Reinbeit und ibr
jittliches Lebensgefiihl verlest worden jind. So weigern fidh
Gemeindeglieder aus den Handen cines ehebrecherifchen Ehe-

1) Ehegefekbuch von 1698, Blatt 61.

%) Rats-Ert, pom 13. Nov. 1561 (A 8. 1), — Rach Salomon Vdgelin ,,Das
alte Blirid“ lag der Laujeturm an der neuen Gaffe, jetit Kuttelgafie. Sein
Qame wedfelte hdufig: KRaufflertburm, Kuttel Turm, Meiers Turm, Stein-
briiheis Turm, neuer Turm, Ldufeturm oder jum weifjen Kreuy. Eeit
1525 biente er als Gefdngnis, in dem bauptjadlih Ehebrederinnen ibre
Ctrafe abfigen muften. :

%) Rats-Erf. pom 25, Febr. 1594 (A 8. 1).

%) Rats-Ert, pom 26, April 1596 (A 8. 1).

%) 11. Sept. 1667: Es beift swar von der , Triillen”: | die swaren umb
etwas bedendlidh geadbtet”, '

%) RNats-Ert. pom 1. Rov. 1630 (A 7. 8); ebenjo 16, April 1634 (A 7. 8).

) Rats-Ert. vom 30, Mdry 1630 (A 7. §).
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gaumers bden Ubendmablsteld angunehmen?); der Pfarrer
von Wald {dhidt die arme und blinde Barbara Stugtin weg,
um den beiden Weibern, mit deren IMdnnern fich die Stugtin
vergangen bat, ben Stein bes 2Anjtoges su nebmen und um die
Rube in der Rirdye wieder berzuftellen, da ,,wenn y ibrer an-
jichtig werdend, fondetlicdh in der KRilchen ab ibrer @egenwarﬂ)
by ibnen vil Giifsens erwedt, darndbent aller Andacht by
Wortt Gottes any’horen benommen wirdt“?). CEinem Dritten
aber, Der die €bhe eines andern durdy Ehebruch gefchdandet bat,
wird geboten, den von ibm beleidigten Ebhegatten ,riiwig und
untraget zu laffen und ibm bei Strafe ,,innWirtzbiijeren und
jonft auszuweichen?).

gn Ddiefen Sufammenbang binein gebdren bdie Vejtim-
mungen {iiber , faljchen Samen gutragen®, da die Frau vor der
Trauung durch einen Dritten gejdwdngert worden ijt und
nun dem abnungslofen Gatten ein Gefdent aus Dritthand
iiberbringt*). €ine joldhe CEbhe wird gejdhieden, da Vetrug
unterlaufen ift. Doch wird es ,fiiv ein gut und ddrijtlides
Werd”“ erachtet, belehbrt das Ehegejelbrch von 1698 (BVlatt 97),
wenn der Gatte ein derart feblendes Weib dennody freiwillig
sur Che bebdlt. Der neue Crdenbiirger wird jedenfalls dem
eigentlichen Vater jum Unterbalt jugeftellt.

®a bdie Reformation der Geltung bdes fanonijden Ebhe-
rechtes ein Enbde jehte, mufkte erneut die Frage iiber die 8u-
ldffigkeit einer nadtrdglichen ebelichen Verbindung jweier
Chebrudhspartner Ddistutiert werden. Selbjtverjtandlich ift
jedes Ebheverfprechen ungiiltig, das wdbrend beftehender Ebhe
mit Drittperjonen gewedfelt wird. Aber ob Ehebrudyspartner
fich nady erfolgter Ldjung aus der von ibnen gefddndeten Ebhe
3u beiraten vermodhten, darob entbrannte der Meinungsitreit.
Das Ebegericht lebnte aber, in Verfedhtung iiberlieferter
Grundjdte, eine derartige Che ab. Ehebruchspartner wiirden
— fo begriindet das Matrimonialgericht feinen Standpuntt —

1) 1634,

2) Rate-Erf. vom 21. Mai 1634 (A 7. 8).

3) RNats-Erk. vom 5. Wary 1606 (A 7. 5).

1) Betrug wird vom Ebegefeibruch von 1698 ausbtucflld) als Ebejchei-
bunqsgrunb anecfannt (Blatt 97, Blatt 73): fo fich eine fdljchlich als
gungjrau ausgibt; verfchwiegene Fmpotens des Mannes; Verjdweigen
einer unbellbaten vber abjdbeulichen Krantbeit wie Ausjat;, S\reba und der-
gleihen (B III 62).



vor feinem XLajter jurlidjichreden um ibre Verbindung er-
swingen ju tonnen, wiirden ju MWord und Vergiftung {dreiten,
falls bder beleidigte Cbhegatte troty des Ebebruches nidht auf
Sdeibung ftlagen fjollte. Nady den Grundidten bdes alten
Bundes wdre der Ehebrud) mit dem Tobe beftraft worden;
es fei Deshalb gerecdht und den Anjidhten der verdnderten Geiten
gemdg, eine derartige €he ju verbieten; wenn aber audh eine
derartige Verbindung zugelajjen wiirde, ,ijt es dodh vor Gott
ein Hury, Schaltheit und grofe Biibery, die ane Jwyfel her-
nad bodlidh gejtrdfft wirt an dem, der ¢s tut, und an denen,
die es foltend fiirtkommen!)”. Die nadfolgenden Sagungen
baben jich diejen Standpunft zu eigen gemadht, und der Rat
bat {pdter oft Gelegenbeit gebabt, dieje Regelung zu jchiiken
in Beiten, da der Veftand des Gejeges durdy das Verbalten
Der Leute in Frage geftellt wurde. Denn die Ehebruchspartner,
Die genau wuften, dafy jie niemals Dispens von obiger Ve-
jtimmung erwirfen wiirden, liegen jicdh einfad in frembden
Gebieten trauen und ftellten nun den Rat und das Ehegericht
vor Die Zatjadhe einer vollendeten €bhe. o lief (idh 3. B.
SHans Conradt Thoman, dejfen Begebren um Fulajjung der
Ebe mit jeiner €bebrudyspartnerin abgewiefen worden war,
einfach im Elfafy trauen und begebrte nun nadtrdglich der
ANiederlafjung auf lircherijhem Voben. Der RNat der Jwei-
bunbert jeigte jid — wabrjcheinlidh um fistalijcher Fntevefjen
willen — nidht abgeneigt, Dispens ju erteilen, waibrend Ehe-
gericht, Rirdhen- und Schuldiener Generalmarjd) wider Ddie
Bewilligung dhlugen. Die AUngelegenbeit fand denn auch im
Sinne der Satung ibren Abjchluf, inbem Thoman jamt Weib
und Kind fiir Lebensyeit aus lirdherifdhem Gebiete verbannt
wurde?),

Die Frage der Abgrengung des €hebrudyes bereitete aber
auch ibre Sdwierigbeiten. Man denke an die Fdlle boswilliger
Berlajjung, wo im Volke immer die Meinung {pubt, da durd
pie Verlajfung das ebeliche BVand obne weiteres aujgeldit
werde. IWir baben jedod) vben gejeben, dafy die Rechtsordnung
bierfiiv ¢in befonberes Verfabren ausgebaut batte, das Ddrei-

1) Brdaditanten und Lejer an den Nat, von 15.. (ndbere Datierung
febit; A 6).

%) Rats-Crf. vom 13, Mdrs 1710 (B II 708, U. M., &. 98); cbenjo
25, uni 1705 (B II 620 &t. M., &. 3. fif.).
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maligen RKirdenruf des Entwidenen voridrieb. Die Prayis
fdheint fich nun derart ausgewirkt su baben, dbaf der vetlajjene Leil
— beim Ausbleiben des Fitierten vor den Geridhtsidhranten —
lediglich den adweis des dreimaligen KRirchenrufes erbringen
mufste. Die Sdeidung diirfte dann ohne weiteres 3u Protokoll
genommen wotrden fein, und zwar derart, dap die Ehe mit dbem
dritten Rirdrenruf als aufgeldjt eradbtet wurde. Sie Scheidung
wurde aljo ritdwirkend auf den dritten RKirchenruf bezogen.
Wir miiffen zwar gejteben, dafy diefe Auffafjung nirgends in
Der Sabung niebergelegt it, dodh ikt die Fnterpretation bder
Diesbegiiglidhent ebegerichtlichen 2Urteile feinen andern Sdhluf
31, Denn ftets wird nur pon dem vor dem Ddritten KRirchen-
ruf mit einem Dritten vollyogenen Beilager als von einem
Chebrudy geredet.

Die Distrepany wifcdhen der Aujfajjung. des Voltes und
per Meinung Ddes Gefefes findet in den Prototollen ibren
ANieder{dhlag. Verlafjene Frauen, die fidhy mit Dritten ver-
gangen baben, bitten, ibnen den Febler nicht als Ehebrudh,
jondern als blofe Unzucht angutreiden, weil fie einerjeits an
Die Geldftheit des cehelidhen Banbdes durdy die Verlafiung
glaubten und weil fie {ich, bei der Vewertung ibres Feblirittes
als Chebrudy, der Mbglichteit beraubt jaben, ibre Partrer
jemals beiraten i tonnen. Ser Nat, der bier als Villigteits-
inftang und Bdndiger der Safung in Sunftton tritt, jucht den
cingelnen dllen gervedbt ju werden. Einem Iafterbaften Weibe
wird der Beijchlaf vor dem Ddritten KRirchenruf als Ehebrud
angeredbriet und fogar dem uriidgetehrten Gatten desmwegen
Cceidung bewilligt!): anbern, die jeit ldngerer Seit von ibren
Gatten verlafjen find, wird lediglidh eine balbe Ehebrudsbufe
auferlegt?), wdbrend wiederum bei ﬁmtten Die Angelegenbeit
als blofer unmlﬁenber Febler Beriidjidhtigung findet?).

* * *

®amit follten nady der Sakung von 1533 die Ebhejdheidungs-
griitnde erfdhdpfend aufgezdblt fein. Von einer generellen
Scheidbungsnorm der tiefen Ferriittung, wie ibn Art. 142
bes Shweizerifchen Bivilgejesbudhes fennt, ift in den alten

1) Rats-Cre. vom 18, Mdrz 1580 (A 7. 3).
2) Rats-Crk. vom 22, Febr. 1686 (B II 612—615, U. M., . 44 ff.).
%) Nats-Grk. vom 7. Aug. 1647 (A 7. 9).



— 80 =

Satiungen feine Rede; erft in allmablidem Kampfe bat fidh
Diefe durdhgefetst. Priigeleien, Ausbungerung der Gattin, ,,das
ip etlich Spyjen nit meer effen unnd verthduwen mogeh)”, un-
verjdbnlicher Wiberwille, ,dann ibro der Schweif aller Orten
uggange, wann fp nur von ibme reden bore?)”, finden feine
DBeriidjidtigung. Derartige Cbegatten wetden wiederum
nadh Hauje gejchidt: ,Oarumb i {dllend wiederumb zujamen-
gan, einandren verapchen und Gott bitten, das er inen bejjere
Gmiieter verlpchen wdlle, das ji wol und drijtenlich mitt-
einandren I)uBba[tmb und weldes ungborfam {in, werde des
engellten®).” gGn andern dllen bat der Staat durch drate-
nifde Mapnabmen verjudt, den Leuten angeb[id)en Wider-
willen ausautreiben. Gemeinjame Cinjperrung ber g,anflicben
Chegatten, wobei jie — weil in dem Raume nur ein Stubl,
ein Feller, ein Léffel vorhanden find — ur gegenjeitigen
Cinjdrdantung und Riidfichtnabme gezwungen werden, bat in
pielen Fdllen Wunder gewirkt?), So beigt es von Pweien,
die bis jur beffern Cinftellung ibrer Gemiiter inbaftiert wurden,
Daf jie bereits folgenden Fags, als Der von einem VBauern
gewonnene Sdiifenpreis, ein Odje, unter aller Leute An-
teilnabme ,,ujf Dem Hof%)“ verzebrt wurde, eintrachtiglich darum
baten, ebenfalls teilnebmen zu diirfen®). €s ijt jedoch tlar, daj
audy bdie Redbtsordnung fold) unwiirdigem ebelihem Su-
jammenleben nicht auf die Dauer jujeben tann, ohne auf Ab-
jdhaffung des Uebelftandes zu finnen. INan denfe an die Fdlle,
pa feine €rmabnung, tein Einjperren bilft, da jeder Sujprud
purdh Pfarrer oder Stillftand vergeblich ift. Hier greift nun
Das reformierte Cbheredht auf ein Jnftitut des tanonijchen
Nedbtes, Das wenigitens voriibergebend eine Lojung bringt —
Die Trennung von Lifd und Vett, Sie ift das Sicher-
beitsventil, burch das jedes jerriittete LVerhdltnis voriiber-
gebend Entjpannung judt und die immer bann verhingt wird,
wenn nidt geniigend Griinde vorbanden {ind, um ¢ine Cd)et~
dung au redtfertigen. JImmer dann, ,wann fich der Wider-

1) Rats-Crt. vom 3. Febr, 1588 (A 8. 1).

%) Ebeg. Prot, vom 7. Mai 1672 (YY 1, 166. 1, &. 122),

) L,[)ec; Prot. vom 20, Miry 1533 (YY 1, 4, Blatt 97, binten).

Y) Rats-Erl. vom 3, De3. 1584 (A 8. 1); e‘oen[vamM 3ebr 1554 (A 8. 1).
%) Rinbenbof (?).

5) Rats-Erf. Samstag vor Barthol. 1545 (A 8. 1).
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willen jwujdent inen die 8nt bar je lenger je mebr gemeeret”,
witd Srennung auf ein Jabr fejtgefetst, ,in Hoffnung, Gott.
vilicht entzwiifdyent ein ander Witel {dhiden oder jp {dHepden
werde))“; dodh finden fih audy Frijten von ldngerer Dauer,
ia fogar Srennung auf unbejtimmte Jeit tritt uns entgegen?).

Cs ijt aber tlar, daf mit dem ftindigen Heimjchiden der
Leute, weil ,jich... nit gebiirt nach {didt, ein yngejegnete
e alfo obne erbebliche und offenbare Urfachen grad widerumb
uf gubeben und zuideiden®)”, das Problem nidht geldijt, fondern
lediglich auf die lange Vant gejcdhoben wird, wdbrend bei den
gefeffelten Cbhegatten Hap und Demoralifation Plag greifen
miljfen. Die Protokolle Des Chegerichtes bieten diesbeyiiglich
audy erfdredende Bilder. So bittet Varbara Heing um Schei-
bung ovon ibrem Gatten, gegen den fie {don fury nady der
Srauung Abjcheu und Wiberwillen empjunden babe. Das
Chegeridt jbidt jie nady Haufje?). Sie erfdeinen wieder. ,Fbro
gange bder Scdhweif uf, wann jp nur ibne von wytem an-
jedbe. Man trennt fie auf ein Jabr®)., Nady Ablauf der Frijt
findet erneute Rlage jtatt; das Ehegeridht jtellt die Sade zur
ndbern Crtundigung auf vier Wodhen eins). Fekt fleht aud
Bumann, der Ehegatte, um Scdeidung: der gange lanbdwirt-
jcbaftliche Betrieb gebe ju Grunde, da er weder Tochter nod
Gattin bejike, die zum Rechten jeben tdnnten. 2Und deswegen
bat er — o jagt das ebegeridhtliche Prototoll — ,,umb 1000
Gottswillen... umb gnedige Cefcheidbung angebalten und
sum bddjten gebdten, daf man ibne dod bierin nit welle
ftacen laffen...“ RKein geniigender Sdeidbungsgrund, lautet
Das Urteil, es fann ibrnen nicht gebolfen werden, ,jundern bdie
Sady einfalt widberumb bif uf nedit Wienadht pngeftelt und
beiben ernjtlidh gugefprodhen, dafy jp beide umb den Geift der
Liebe und Einigteit Gott den Herrn pferig anriiffind“. Bu-
mann gelangt an den Rat, jedody erjolglos; das ehegerichtliche

1) Rats-Erk, vom 1. Juli 1592 (A 7. 4).

) Rats-Crt. vom 1. Dey. 1596: ,So jdllent {» von einannderen 3u BVett
und Lifch ohn einichen Anbang ald bejtimpte Fal Jaren gefénderet und ge-
jcheiden jpn.“ (A 7. 4).

%) Ebeg. Vrot, vom 4. Aug. 1670 (YY 1, 162, &. 215).

4 Ebheg. Prof. vom 4. Aug. 1670 (YY 1, 162, &. 215).

5) Eheg. Prot, vom 9. Mai 1671 (YY 1, 164, C 181).

%) Gheg. Prot. vom 7. Mai 1672 (YY 1, 166, €. 122).



Ucteil bleibt in Kraft). Um Weibnadhten gebt das Drama
weiter. Der Sdwiegervater Bumanns flibrt aus, ,wie iy
(Die Heing) fajt verzwyflete wynf rede, ehber bellijdhe VPyn uj-
fteben welle; dann |y wol wiifje, wann ip widerumb zu ibm
gepoungen wurde, jy obne Grebler in die Hell geftiirht wurde”.
Man moge fie {dheiben, pder aber ibnen getrenntes Wobnen
geftatten. Bumann flagt, daf ibn die drei Progekjabre vdllig
ruiniert bhatten. Man mibge die Sdeidung gejtatter, ehe er
pdllig am Betteljtab ende, ,dDamit er dbod) aud) jyn albereit in
grofet %erberbnu[; begriffertes Huswefen audy widerumb
etwan mit einer getbreuwen Husbhalterin verfechen und die-
jelbe wiederumb ufridhten thonne”. Und endlich, jedod nad
langen Crbrterungen, als ginge es iiber e¢in jdlechtes Ge-
wiffen, bebt man das Eheband auf?).

Geradbe um die Wenbde des 17, Jabrbunderts bricht fich
Diefe neue Praxis Vabn. Es ift, als blid¢te man von den blof
formellen Grfordernijjen der €he weg auf JInbalt und Ge-
ftaltung des ebeliden Lebens. ANicht mebr Verldbnis, Trauung
und Beilager {ind das alleinige Kriterium, vb eine Gefdledhts-
Gemeinjchaft als Ehe zu bezeichnen ijt, fondern das jeelijde
Moment, das JBujammenleben der Ebhegatten, wird mit in
ben RKreis der Betradhtung gezogen. Bis anbin batte Ddie
Form tegtert Der Rat batte jelbjt Urteile gefdllt, wo er far
firierte, was eine €be ausmade. ,,Daf iy zu Kilden gan und
einandern eelidhe BVBywonung thun fol[mb‘*)“ jagt er. D.b.
die Tatjache, bdaf auf gefdhebenes Verldbnis STrauung und
Copula carnalis erfolgt waren, madte die Leute jur ehelidhen
Gemeinjchaft verbunden, fjtillpte fich als ungerreibare Foim
uiber ibre Haupter, fettete jie fiir immer aneinander, moddte
ibr Bufammenlebent audy ein Pfubl des Hajjes und eine
Mordergrube bedeuten. Das Unmenjcblidhe der Lage bejtand
darin, dafy um der Form willen fein Ausweg gejdhaffen war.
Gerade obiges Beifpiel (Heiny-Bumann) zeigt nodh Spuren
Diefer alten formaliftijchen Juffajjung; denn das Chegericht
driidt jein Crftaunen dariiber aus, daf wifchen den Ehegatten
ybereits mebrmalen ebeliche Werdh“ jtattgefunden hatten, und
weil eben die KRette der fataftropbalen Verbhdngnifje volljtdndig

1) Rats.-Cri. pom 13, Juni 1672 (YY 1, 166, S. 167).
%) Ebeg. Prot. vom 10. Dej. 1672 (YY 1 166 G 335 7D
) RNats-Ert, vom 12, Aug. 155] (A 7. 2)
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vorlag, 3bgerte es mit Der Sdyeidung, jtemmte es fich wider
eine Aufldfung des ebelichen Banbes. Vebdenten wider dieje
Tmfmalt itifche Auffajjung zeigen jidh in jpdatern Prototollen,
weil jidh auf einmal der Gedante durdhringt, dafy die Form
dagu angetan fei, e¢ine feelifdhe, fittliche Sebensgememid)a‘ft
3u ftiften. Die ebeliche @ememid)aft bie Mbglichteit ciner
Crifteny innerbalb der Form wird in den Vordergrund geriidt.
Man beginnt Sweifel in die Seligmadung der Form zu hegen,
weil das Refultat falidh ift. So [dreibt das Ehegericht!) be-
sliglich einer erriitteten €be, dafy gegen cine erneute Ju-
jammenweifung (wozu man eigentlidh infolge Crfiillung bder
Form verpflicdhtet wdre) Bedenken aufgetreten feien, denn
ber Jufjammenweifung jtebe die bebartlidhe Weigerung und
Unverjdbnlichteit dDer Frau entgegen, ebenjp — und bdies ift
fiir uns widtig — ,,das elende als drgerlidhe Eheleben und die
daraus folgenden Conjequengen”. Fiir die erneute Trennung
au Sifdh und Bett tonne man jich ebenfalls nicht entjchliefen,
pa die Parteien noch jung und derart allen Verjudungen aus-
gefetst wdren und zudem der wirtjchaftliche Ruin unausbleib-
lich eintreten wiirde. MNit diefer Erkenntnis ijt audy der Sdliifjel
sur Lojung gegeben. Von da an tritt die ebelidhe Jer-
riittung als Sdeidbungsgrund auf. Der wang in der
Form wird zu Gunjten der Freibeit des Fnbividbuums und
jeiner Redhte durchbrochen.

Qun wird man uns aber entgegenbalten, daf das Ehe-
gericht audh jchon vor diefer Epodye Ehen infolge Rerriittung
aufgeboben babe. Fawobhl, aber das Ebhegericdht fonnte der-
artige €hen, wo ibm nidt ausdriitlid cine Ermddtigung des
Nates gegeben war, mangels gejeblicher Aormierung nidt
jdeiden, Und bdarum mufite man, um es dennod) tun 3u
tnnen, auf Umwegen zum jelben Fiele gelangen. Man mufte
bas Fundbament der €he, ndmlidh Verldbnis, Trauung oder
Copula angreifen, mufite beweifen, daf im ftontreten Falle
liberbaupt teine €he vorgelegen batte, dapy die Form irgend-
wie mangelbaft und damit der ganze Unterbau illujorijch war,
Ober ift es etwas anderes, wenn jich die Frau darauf beruft,
jie fei pon ibrem Vater zur Ehe gezwungen worden (Mangel
im Conjens)?) oder wenn das Ehegericht feftitellen muf, dak fich

) eifung vom 10, Sept 1716 (A 7. 18).
2) @heg. Prot. vom 25. Sept. 1610 (YY 1, 52, €. 151 ff).
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bereits vor Der Trauung Abjdeu und Widerwille gezeigt habe,
,und aljo pon anfang an feinredhte €e gewefen iftt) 2 In einem
andern Falle ftellt der infolge Herriittung gejchiedene Ebhe-
gatte Rednung flir AUnfdaffungen zur Hodyeit, fiir den
VBrautrod ujw.?), e¢ine Handlung, die dod) nur aus dem Be-
ftreben 3u verfteben ift, die gange CEbhe riidgdngig ju maden
und gu vernichten. Junter Efcher, der den Vollzug des Bei-
lagers nach erfolgter Trauung bartnddig verweigert, weil er
teinen Willen zur Frau bat, verjucht durd die Betonung der
Unredhtmdfigteit des Trauungvorganges die BVafis feiner Ebhe
su serftdren; er fagt: .wann aud) Dder Predicant, jo {y
yngejegnet, recht und eigent[id) ufgelofet, detjelb von ihme
mebr Das Nein weder das Ja wort gehdrt hetted). Auch Hein-
tich Sanner will aus feiner jerriitteten €he durd) den Hinweis
Der Aichtigkeit entbommen; er habe unter Drohung der Trauung
ftattgegeben, er wdre jubem in den Werttagstleidern, obne
®cegen und mit einem entliehenen Mantel jur RKirdhe ge-
tommen, ,aber wie der Herr Pfarrer zu ibme gefproden,
Das, mann et fie begebre zur bl. Ce, jolle er ja jagen, babe et
mit bem Kopf nein gemadhtt). So wird aljo bis zur Wenbde
Des 17. Fabrbunberts auf dem Umwege iiber die nidtige
Ebhe basfelbe Refultat erftritten, das die nadfolgende Feit
durd) dDie Unertennung des Scheidbungsgrundes der tiefen Ser-
riittung errveicht bat. Feht ift nicdht mebr der RNadweis des
Formmangels vonndten; es gentigt, daf das ebelihe Su-
jammenjein eine , pbhnebeliche Ehe” genannt werden mui®);
was fritber durch Aidbtigkeit erreicht murbe, wird jet ge-
jchiedent).

€Es wdre jedbodh ein Jrrtum, zu glauben, dafy nunmebr die
Che infolge aller mbglicher und unmiglicher Konflitte ge-

L) Ebeg. Prot. vom 10. Dep. 1672 (YY 1, 166, &. 336).

2) Beilage jur ebeg. Weifung vom 27, Mdrz 1690 (A 7, 15),

5 St, M. vom 21, Mai 1638 (B II 422—425, &. 62 ff.).

1) Ebheg. QBeiilmq vom 13, Ott. 1681 (A 7. 14).

5) U, M. vom 7. Fan, 1708 (B II 700—701, &. 11 fi).

%) Das Ehegefesdbuch ven 1698 erwdibnt, nacbbem es dDie Ehefcdheidbungs-
griinde: Ehebruch, bbswillige Verlajjung, Geiftestrantheit, Ausfal und
Jnwoteny aufgezablt bat, nod) einen weitern Sdeidungsgrund, ,jolde Sachen,
Die under dergleidhen Fabl geaogen werben fonnen”. Wabrjdeinlich diirfte
aus diefer Bejtimmung das Ehegericdht feine Kompeteny. Eben infolge tiefer
Herriittung ju jdeiden, abgeleitet haben (B III 62),
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jchieden werde. Ob die Jerriittung durch Armut, Unvetbeffer-
lichteit, verbrecherijdhes Berbalten beraufbejdhrooren fei: immer
wird unter den beftigiten AUnjtrengungen, wie Suiprudy, Bufe,
Budbtigung, tempordre Trennung ufw verjudt, das ebelidye
Band 3u fliden. ARur dort, wo durdh c¢ine erneute Jujammen-
weijung groferes Unbeil su befiirdhten wire, wird die Ehe ge-

jchieden,

3. Oie unredimdfige Aufhebung der nur durd Copula voll-
sogenen €be,

So geftalteten f{id) die Verbdltnifje, wenn die Ebhe durd
Berjpredhen, Srauung und Beilager gefeftigt war, wenn alle
brei Faftoren vorlagen, die eine ebelihe BVindbung mit rela-
tiver Unibslidhteit ausftatteten. €s wdre nunmebr die Frage
3u priifen, wie fidh) die RNedtsordnung Ehen gegeniiber ver-
bielt, wo eines der Crfordernijje feblte, wo die Srauung nidt
vorgenommen wurde, fondern eingig CEbeverfpredhen und
Copula vorlagen.

Hier ift es notwendig, an fritbere Ausfiihrungen anju-
tniipfen. Oie Trauung baben wir als blof dufiere Legiti-
mation Deffen Eennengelernt, was durd) das Verldbnis ge-
jchaffent worden ijt. Darum vermag das bejdhlafene Verlbbnis
die Trauung ju erzwingen, weil in demfelben die wefentlichen
Mertmale der €he bereits entbalten {ind; die Trauung trdgt
ja nichts mebr RNeues daguy, fie janttifiziert nur nod). Dies ift
audy der Grund, warum das durd) Beilager vollzogene Ehe-
verfpreden grundjdglid nur aus Griinden gejchieden wird,
Die eine audy durd) Trauung vollzogene Ehe zerftvren?).

Die Praxis, daf eine jagungswidrige eheliche Verbindung
burd) das Beilager erzwungen werden fonnte, jollte jidy aber
bitter rdchen. Denn die meiften Ehegefete wurden auf diejem
Wege umgangen. Die Saungen und Mandate beginnen
auch tiber diefen Uebeljtand zu tlagen, und man verjudte, wie
bereits oben ausgefiibrt worden ift?), durd) nadtraglihe Be-
jtrafung das fakungswidrige Verbalten einzuddmmen. Uber
vergebens., Die Prototolle beweijen, daf Ddie Leute jede
Abndung auf {id nabmen, wenn fjie nur ibren Willen er-
swingen fonnten. Und jegt it es wiederum interefjant, zu

1) Rats-Erk. vom 5, Nov, 1589 (A 7. J)
%) Ciebe &. 68, Fufnote 2,



feben, wie bder Formalismus bder Feit  die Umgebung der
Saung verbindern will, Der Angriff des Staates auf die
Unaufldslichteit des befcblafenen Verldbnifjes offenbart fjid
wdbrend des dreifgigjabrigen RKrieges, da eine Menge deut-
jher Fliichtlinge die Schweis iiberflutete und Ehen zwifchen
Lanbesangehdrigen und Frembden iiberthandnabmen. Das
Mandat vom 7. Rovember 1038 {ddrft ndmlid den Lanbdes-
angebdrigen ein, jich nidht in ebeliche Ver{preden mit Sdwaben
eingulaffen; denn jedem derartigen CEbheverjpredhen wird bdie
Nidt-Cinjegnung in Ausjidht gefjtellt, wdbrerid den auf der
Srauung Bebarrenden Sanbesvermeifung angedrobt witd.

Qun jollte man dody meinen, daf fid in diefem Mandate
ein Widerfprud) eingejdlidhen babe, indem der Staat einer-
jeits €hen mit Frembden verbiete und andererjeits dennody von
Sulajjung Dderfelben — obwobl unter Lanbdesverweijung —
rebe. Die Crildrung verftebt jid jedod von felbjt. Der Staat
verfucht, die Parteien ur Preisgabe ibres ehelichen Verjpre-
chens 3u veranlajjen; denn wenn bdie Leute von ibrem Ver-
fprechen abijteben, bat aud) das Beilager jeine Bindekraft ver-
loven; es fjinft infoige der Vernidhtung des Eheverjpredhens
auf die Gtufe blofer Unzudt berab. Durd diefe Ledigjagung
rettet {idy Das Paar vor der Ausweijung, wobei jedboch — mwas
jdbwer genug ift — ein derart gegeugtes Rind jum unebelichen
wird. QAnbdererfeits aber, wenn die Beiden von ihrem Ehe-
verjpreden nicht abijteben, wird jedes nachfvligende Beilager
Feftigung des ehelichen Verbiltniffes bedeuten; die Ebhe ijt
unldsbar; die BVeiben werden jedbod) um des jagungswidrigen
Q}erbaltens willen des Landes vermwiefen.

Man jiebt, bdie Fejtigungsgewalt der Copula bleibt be-
jteben; wider jie hat der Staat fein WMadbtmittel in Hianden.
Aber das Cheverjpreden, aus dem die Copula ibre Vollzugs-
traft siebt, wird in Angriff genommen und untergraben.
it dDer Preisgabe liegt feine Ebe mebr vor; was €he, wenn
audy nidt ftaatlih) anerfannte €be war, witd Ungudt, o
beruft jid) eine Vreisgauerin, die wegen Schwdngerung unter
ehelicher Bujage durdh einen hiefigen Knedt tlagt, sugleich auf
bie Satung, die jede €be mit Sdwdbinnen verbietet. Die
Beiben werden bdesbhalb Iebtg erkannt; bdie Ausweifung aber
unterbleibtl), CEin Webarren auf dem Cheveriprechen aber

1) @heg. Prot. vom 28. Mai 1650 (YY 1, 124, Blatt 22).




es BT ==

abnbet dDer Nat durdh folgendes Urteil: .wann jp einann-
Deren baben und Hodznt balten meIImb mogmb v Dasfelbe
wol thun, als dann aber [ut ber Orbnung miteinannderen
fortaiiben?).”

QaB ¢s jich aber audh bier md)t um Sdyeidung, ionbern
um ein Q}ermcbten getniipfter Vegiehungen hanbelt, beweifen
die Prototolle. Die Verjprochenen werden mnie geid)ieben,
jontbern das Veripredhen wird aufgeboben.  Braut-
finber {ind anfinglid, falls das Berldbnis aufgehoben wird,
urntebeliche Kinder?), im Gegenjaly zur fpdtern Prayis, die bel
Qlufbebung bejcblaferier Verldbniffe die Kinbder ausdriictlich
webe-, ebr- und erblich® ertldrt, d. b. bie Aufhebung wird nun-
mebr ju einem id)elbungsabnhd)en Tatbeftande umgewandelt.

Q[ufbebung Des cehelidhen Verjpredhens wird jpdter aud
ermbglicht, wo Hag und Widerwille der Verlobten eine Trauung
bedentlich erfdeinen lajfen. Die Sdreidbung der jerriitteten
getrauten €be findet ibr AbLID in der Aufhebungsmoglidhteit
des bejchlafenen Verlvbnijjes injolge Widerwillens., AUnfding-
lich aber ift zur Aujbebung bdie Cinwilligung beider Teile not-
wendig. Der gegenjeitigen Cinwilligung ftebt die gegenfeitige
Breisgabe parallel’), Der beleidigte Teil hat Anjpruch auf ein
Reugeld, durdh defjen Bezablung {id) bder Abtriinnige von
jeinem Yerjprechen Iostauft. AWimmt der Beleidigte an, fjo
witd das Verfpreden aujgehoben. Uls Hans Glattfelder der
Ledigung begebrt, fie, Regula Keller, aber auf dem Ehe-
vollzug bejtebt, jagt das €hegericht: ,woritber wir jwaren nit
ungern gejechen, bdas wegen bejorgender nit guter €e bdie
Rellerin die Sady giitlich 1ibergeben und f{ich mit einem
gutten Studb Gelt bette abwpien lajjend).”

o aber die Cinwilligung des anbderen Zeiles nidht u
erwirfen ift, bleibt die Vindung bejtehen. Aidts vettet den
jich Strdubenden von der Fefjelung durdy die Ebhe; er wird
su bem Partner gezwungen. Um den Leuten die Reniteny
ausgutreiben, werden fie , by einanderen auf dem CEbericht-

1) Rats-Erk, vom 12, Dey. 1640 (A 7. 9).

) Fbre Eblidertlirung ijt wenigjtens im Urteil nie erwdbnt.

%) Einwilligung liegt aud) vor, wenn bie Lijung der Angelegenbeit dbem
Geridtshofe tiberlajfen wirtd (3. B, ebeg. Prot. vom 21. Nov. 1671; YY 1,
166, €. 350).

1) @bheg. Prot. vom 14. April 1670 (YY 1, 162, &. 101).
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baus“ inbafjtiert, ,in Hofinung er von jeinem gefaten Wider-
willen abjteben und {ich verleithen laffen werde, fie zu che-
lichen)“. Wo Haft nichts niigt, tritt Srauungsjwang an ibre
Stelle. So wurde Ludwig von Rufs im Oetenbach, dem Ge-
fangnis, inbaftiert, weil er fidh weigerte,- die von ibm unter
ebelidhem Berfprechen befchlafene Maria Nufbaumer zu - ehe-
lihen?). Anbdern Sags bradte man ibn durd) den Stadt-
tedt sur Grofmimitertivdhe um ibn jwangsmadfig 3u traven;
er aber wollte auch jekt nicht ja jagen, fondern begeugte vor
ber gangen Gemeinde, daf er fie nidht bheiraten wolle. Er
wurde uneingejegnet ins Gefingnis jurlidgebradts), um fiiv
jeine Reniteng an der Stud gezlichtigt 3u werdent).

Qur ein Mittel war gegeben, um der verbajten Ehe ju
entrinnen — bdie Fludt. Exjpettant Bleuler liel fich, als er zu
Bollifon weilte, mit Elijabeth Graff in ein Eheveripreden ein,
Das fie ibm — wie er ausfagt — unter gejdblecdhtlicher An-
reizung abgerungen batte, worauf aud) der Veijcblaf erfolgt
war, Bleuler wurde zum Kirchgang mit ibr verurteiltd), Cr
aber entfloh ins Ausland. Die Graff wurde bierauf in die
von Bleuler zuriidgelajjene Habe eingewiejen. Fabre ver-
gingen. ®a vernabm man u Jiiridh, dafy Bleuler Pfarrer zu
Neuftadt-Cherswald (Bepirt Potsbam) geworden fei und fofort
verlangte auch die Graff die Heimfithbrung., Das CEhegericht
jdbiigte den Anfprud der RKldgerin, beftimmte, dafy Vleuler
dem ebegerichtlichen Urteil ftattgebe, anjonjt die Graff ibn in
Qeuftadt aujfuden werde, um ibn vor dDem dortigen Ridhter
per ehelichen Anjprade wegen ju belangen. Dies bdtte Jelbjt-
verftandlich flir Reuftadt Standal bedeutet und Dder neue
Pfarrer wire in feiner Stellung unmiglid) geworden. Und
parum bat Bleuler in rithrenden Briefen um Ledigung ,von
Diefem Menfchen, die auf all Weis und Wdge mid inibr Garn
su Ioden getradbtet und mir den Tod obnfeblbar verurjaden
wurde?), Das CEbegericht wies in feiner Verlegenbeit die

) Gbheg. Prot. vom 20, Oft, 1695 (YY 1, 183, &. 553 {f.).

%) €beg. Prot. vom 20, Juni 1713 (YY 1, 203, &. 350).

3) Gberegijter des Pfarrbudes Grofmiinfter vom 21. Juni 1713,
1) Ebeg. Prot, vom 27. Juni 1713 (YY 1, 203, &. 363).

%) Gbeg. Prot. vom 2. Madry 1713 (YY 1, 203, &. 142).

) Sreiben vom 6. Oft. 1718 (A 7. 18).



Sadye an den Rat, der dem Geridhte Weijung erteilte, jeine
Bemiibungen auf iibereinftimmenden Confens oder Diffens
ber beiden Verlobten zu ridhten?!). Da jidh aucd die biefigen
Bleulerjchen Verwandten mit der Angelegenbeit ibres Brubders
nicht befajfen wollten, die Graff aber auf der Vollftredung
beftand, beftdtigte Der Rat erneut die RNedtstraft des ebe-
gerichtlichen Urteiles, falls Bleuler nicdht innert jechs Monaten
perjpnlich vor biefigem CEbegericht erjcdheine, um fjeine Ein-
reden geltend ju maden?). Fiir Bleuler aber war dies un-
mbglich, denn fiir auslindijchen Urlaub bdtte er Edniglicdher
Erlaubnis bedurft, was jeinerfeits Offenbarung der Urjachen
und damit den Standal bedeutet hatte. Fn feiner Not [ief
et fidh) in Schmdabhungen iiber die Graff aus: , Run bat fie nad
Der Feit alle das Meinige an jidh gezogen und durcdhgebracht;
bey jo beftalten Sadhen fann idh mich vhnmibglich refolvieren,
jelbige azu beuratbhen, weilen idy mir leidht vorftellen tan, daf
aufy diefem conjugio nidts anders als ein conjurgium, eine
miibliche Jujammenjochung, eine gane <Lebensverbitterung
undt ein immerwdbrender Webheftandt erwadjen werde.”
Und offen gibt er ju: ,wann ich im Vatterland wdre, fo miite
ih midy nolens volens der bodbblichen ebegridhtlihen Er-
tantnif unbermerffen undt midy copulieren [ajfen, wann id
audy mein lebenlang ungliidlih wdre, wie i dann nidt
anderjt fepn fonte; allein jold mein perpetuirlidhes CEllend
au evitieren, habe ch midy eben darumb woblbeddachtlich in die
Frombde begeben?')“ ®a man Bleuler die neue Stellung nict
verunmdglichen wollte, geftattete man ibm ,jeine Erceptiones
purcdh einen allbiefichen Unwalt vorzujtellen”. Dies gejchab
und auf Grund der neuen Verhbandlungen wurde das Eheband
aufgeboben unter der Bedingung, daf Bleuler der Graff eine
Sdhabenerfajumme entrichted).

Die fernere Entwidlung ift damit bereits angedeutet. €s
bedbarf nidht mehr der Cinwilligung des beleidigten Teiles zur
Ledigipredhung. Die Aufbebung wird vom Geridhte an die
Leiftung der Lostaufjumme getniipft. Der reuige Verlobte

5 2L, M. vom 28, Fanuar 1719 (B II, &. 30, audh A 7. 18).
%) €beg. Prot. vom 9. Febr. 1719 (A 7. 13).

%) Sdreiben vom 5, Mai 1719 (A 7. 18).

4 U, M, vom 20. Sept. 1719 (B 11, S. 106),



witd vor die Wabl gejtellt, ,ecintweders fie 3e ebliden und
3 Rildhen seflibren, oder aber, fo er jolliches nit thun wilte,
foIIe er iro 200 Gulben an ba[)rem Gelt fiir ire %eid)rez)ung
suftellen und begablenh)“.

Wir finden alfo am Ende der Entwidlung einen Juftand,
Der — obwobl im Widerfprud zur Satung — bdie 2Auf-
[Bjung des ebelidhent Banbdes infolge einjeitigen Widerwillens
bringt. ad) bem Willen des Gefeles gebdrien jie jucinander;
man nimmt aber aus politijhen Griinden Abjtand vom Fwang
aur ebelichen Gemeinjdaft, weil bas Ergebnis ja doch Schreden
und Elend bedeutent wiirde. Darum ijt dieje Aufhebung un-
redhtmadpiger Natur und wird mit Bufe geabnbdet?).

4. Die unredtmafige Aufbebung des blofjen Eheverfprechens
(Berlobnijjes).

€s bleibt nod) die Aufhebung des blofsen Verldbniffes zu
befprechen. Wit haben fdhon zu BVeginn unferer Ausfithrungen
gejeben, dafy das bloge Eheverjpredien bereits ebelidhe Bindung
bedeutet. 2Aber ebenfo madt jich die Auffafjung geltend, daf
die durdy das Verldbnis begriindete Feffelung jdhwdderer Art
ijt. €ltern und Vormindern wird, wenn fid) ihre Kinder refp.
Miindel unter den JFabren Deriprecben, ein Cinjpracheredht
eingerdumt; das ebeliche BVand wird aufgeldjt. Fllujorijch
jedod) wird diefes Cinjpraderecdht, wenn auf das Jerldbnis
Beilager oder Srauung erfolgt find.

Gteben dem blofen @I)everfpred)cn feine fabungsgemdpen
S)mbermﬁe entgegen, o diirfte der Vefebl sur Trauung ge-
geben worden jein. ,DOaf {p su Kildben gan und cinandern
eeliche Bywonung thun iﬁ[linb3)“, befieblt cin RNatsentcheid.
Gpdter ift Aufhebung bei gegenjeitiger Cinwilligung mdg-
lih. Weil aber burd) diefe %i[[ens&nberung bie €be ,in ¢in

1) Der Fall 3og fich von 1683—1692 I)m (A 7. 14 u. 15, jowie YY 1,
178—180).

%) Qaritber darf audy die Tatfade nidht binwegtdujden, daf der Ver-
[6bnisjdeidbungsgrund des ,Totlidhen Widerwillens und Feindidaft* im
Chegefebuch von 1608 ausdriidlich erwdbnt ift. Daf es fid bier dennodh
um Gaungswibrigteit banbdelt, beweifen ble biesbeiiglidhen CJBI:DtoffDl[e,
die {tdndig Ebhejdhimpf fordern,

) Rats-Erk, vom 12, Aug. 1551 (A 7. 2).
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Sdimpi“ gezogen wird, zablen die PVarteien die Ehejdhimpi-
bugel). Es wiederbolt jich bier diejelbe Entwidlung wie oben.
Auch bei blof einfeitigem Wiberwillen wird das eheliche Band
getrennt, zwar entgegen der Sakung, jedodh ,Dderwyln Dder
M. .. gefajter Widerwillen o grof, das thein gutte Ehe zu
verboffen, jonder il mebr Unbeil jebejorgen, deme aber
anietito bejfer weder aber erjt nadgent than vorthommen
werben?)“. Oet reuige eil 3ablt die Koften und it zur Aus-
bingabe bes Ebhepfanbdes verpflichtet’). Derart fdhwddt fid
im Laufe der JFabrbunbderte die Vinbdetraft des blofen Ver-
fprechens, dafy sur Aufhebung desjelben nicdht einmal mebr
¢ine Verbandlung vor den Geridhtsjchranten notwendig tft
Die Parteien jbigen den Vergleidh, auf Grund bdeffen fie die
Aufbebung bewertjtelligen, dem Gericht zur Ratifitation ein,
und falls fie — was fiir dben JFistus das Widtigfte ift — gerade
noch die CEbefdimpfbufe beilegen, ift alles in Ordnung?).
Diefer Chejdhimpibufge wegen, fo jdeint es uns, ijt das Ehe-
gericht in Verruf gebommen, denn es war tatfdcdhlidh fein
Heroismus, Leute um jcherzbafter und leichtfertiger Ehever-
fprechen willen jtets mit Buge gu belegen, und dies nod) zu
einer Beit, da das Eheverfpredhen nicht mebr als @beid)IleBung
empfunden wurde. MNit diefem (Sfl)everfpred)en ijft Deswegen
auch Spott und Hobn getrieben worden. Man verjprady fich
im Sderge, weil man die Unmoglichteit des Vollzuges tannte
(weil 3. B, die Cinwilligung der Eltern feblte, weil das Miin-
digkeitsalter nidht vorhanden war ujw.) und wurde dafiir be-
ftraft. Sdnitter und Schnitterinnen des %relamtes jollen fidh
beim ,3’Uini“ ober ,3’Obig” im Spaf ein Stiidlein Brot,
eine Birne oder audy nur den Stiel als Ehepfand 3ugewnrfen
baben’). 2Auch fie diirften beftraft worden jein., Die Polijed,
bie Die Qafe iiberall in private AUngelegenbeiten bineinjtedte
und ftandig nady Cheverfpredhen Ausichau bielt, waren auf
bem Lanbde Pfarrer und Ehegaumer. Sobald diefe nun von

1) €heg. Prot. r}om 14, Sept. 1630 (YY 1, 88, teine Seitenzabl ange-
geben),
2) Rats-Erk, vom 29, Sept. 1641 (A 7. 9).

) @pdter witd das CEbhepfand burd) bdas 6er|d)t fonftsatett wobei
toftbare Pfinder wiederum ausgeldjt werden Eonnen,

4 Sdbreiben des Detans Gofauer an den Rat vom 6. Febr. 1688 (A 7. 15),
%) 9. Bruppader: Jiirderifdhe Ehefontratte (Sdb. Tajdenbudy 1906).



beimlihem <Ledigiagen erfubren, wurde der Fall dem Ehe-
gerichte {liberwiefen, das Ddafliv forgte, Ddaf Dder Fistus ju
feinen BVaken tam. Dies Ddiirfte ciner der Griinde gewejen
jein, weswegen das Ebegeridht zu den verbafztejten Jnititu-
tionen gezdblt wurbel).

5. Die reditmafiige Hufhebung des blofen Eheverjpredhens.

®ie oben bejprochene Aufbebung bdes blofen Ebhever-
jpredhens jowie des bejdlafenen Verldbnifjes infolge Wider~
willens ijt redbtswidrig. Nun gibt es aber Griinde, die wie
bie Chefcheidbungsgrinde teinen Scdimpf bdarftellen, jondern
die dem Partner das Redht geben, eine Fefjelung abzulegen.
Cs {ind Dies bdie redhtmdfigen Verlvbnisaufhebungs-
griinbe. Fedody cigenartig, Swinglis Ehefakung fennt die-
jelben nidht, denn fiir fie jind Verldbnis und Ebhe identijdhe
Begriffe, fagt doch ein Ratsentjdyeid vom Verfpredhen weier
Berlobter: ,,Min Herren lajfends ein Ee fyn...%)."

Fiir die Aufbebung des blogen Q}er[vbmﬁes tommen dem-
nady lediglich die Normen in Betradt, die audy eine voll-
tommene €be {deidben. Gibt {idh dDie Braut cinem Dritten
bin, jo wird dies als Ebhebrud geabndet, und derjenige, mit
dem Das Verldbnis verleht worden ift, wird durd @mierfetung
im Wellenberg belebrt, daf er bdiejelbe Strafe wie der (‘Z[)e~
brecher erleidet?).

Crjt fpiter begeugen bdie ebegeridhtlidhen Prototolle den
Prozeh, der darauf bin tendiert, dDem blofien Verldbnis die
ef)ebegrﬂnbenbe KRraft mit ©egenwartswirfung ju nehmen und
¢s au einem bloBen Verfprecdhen auf Einjtigen Eheabjchluf
berabzuwiitdigen. Denn ploglich taudt auf einmal die Ueber-
legung auf, daj die Ausiibung des Veilagers burd) den Brauti-
gam mit einer ritten wobl der Vraut das Redbt jur AYuf-
bebung bdes Verldbniffes einrdume, anbdererjeits aber nidht
einen Cheausfdliegungsgrund fiir die beiden Ehebruchspartner
darftelle. Verldbnisbrudsparther jind aljo feine Ehebreder
mebr, injofern es ibnen moglich ift, ¢in zwifden ibnen ge-
gebenes Cbeverfpreden nadtrdaglid burdyy,ufe@en“). Ebenfo

1) Memorial der Eherichter vom Jabre 1785 (A 7. 24).

%) Rats-Crt. vom 12, Aug. 1551 (A 7. 2).

3) €beg. Prot, vom 19, Aug. 1530 (YY 1, 4, Blatt 64): Die Todter
batte mit dem Stiefoater des Mannes Gbebrud) begangen

1) QRats-Ect. vom 5, Nov, 1642 (A 7. 9).
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wird der Ehebruchstlage einer Frau nidt jtattgegeben, die der
Ledigung von ibrem Manne begebrt, da er jidh — wie fie
ywar erft nadh dem RKirdgange erfibrt — nady gejdebenem
Berlbbnis mit einer Dritten vergangen babe. ... unnd
jplliches inn der St, als er {dhon ir. . . verfprochener Ehemann
gewefen”, jagt die Frau, weil fiir jie der Eheanfang mit dem
Eheverfprecdhen zujammenfdllt. Der Nat aber findbet, baf
burd) das Yerlbbnis ia fdhon eine BVindung entitebe, jedodh
fo minimer Urt, dafy bei Verlehung desfelben nicht mebr von
Chebruch getebet wetrden fnne, ,Man thondt nit finden,
ba Bertjchigler mit dem, bdas, nac[)bem er Der Huberin die
Ce verjprochen, er cine andere auch befchlaffen, er darumb
an der Huberin eebriidhig worden {pge, diewyl domals ujf
Das Verjpreden der Rildgang und VByjdlaff nocdh nit
ervolgetl).” Das Ehegefebbudy vont 1698 bhat es vollig aufge-
geben, Verlobnisbrudh als Ehebrud) zu begeicdhnen. Die Praris
madt die Entwidiung mit und beftraft am Ende der Epodye den
Berlvbnisbredher nur nody mit der balben CEbhebrudysbufpe?).
Wir jeben, die Tendeny gebt babin, das Verldbnis 3u
einem blogen Verfpredren auf tinftigen €heabjdhluf im Sinne
Der romijch-rechtlichen Sponfalien 3u machen®), obne daf es ge-
Iungen wdre, den Prozel voillig durchzufitbren. 2Aber eine
Sdwdadung des durd) blofes Verldbnis getniipften Vanbdes
witd bherbeigefiibrt, die jede UAnwendung der jtrengen Ebhe-
fdeidungsnormen nidht mebr recdhtfertigt. Und derart werden
dann, zum erften Male im Chegejebudy von 1698, Verldbnis-
aufbebungsgriinde aufgeftellt, die dem Vrautjtand als blof
yangebebter Cheftand Rednung tragen. Betradbten wir
diefe Verlvbnisaujbebungsgriinde ndber, jo erfennen wir in
ibnen bdie Giige dber Wutter, d. bh. die Jiige der Chejdheidbungs-
normen, Dderen abgejcbwddte und weit interpretierte Form
fie Darjtellen. €s erbellt dies am beften aus einer Vergleichung
Dper Ebhefcheidbungsnormen, wie jie in Jwinglis Ehejagung
vom 10. Mai 1525%) aufgejtellt jind, mit den Verldbnisauf-
bebungsgriinden der Ebhefakungsbiidher von 1698 und 1719%),

1) Rats-Erk, vom 20. Sept. 1606 (A 7. 5).

) Ebheg. Prot. vom 3. Juni 1790 (YY 1, 281, &. 107).

3) Ober wie das beutige Verldbnis, bas md)t mebr ein Verfpredren
geqenwarttger (fofortiger), fondern erjt ukiinftiger Ebefdlieung bdarjtellt.

1) Mandatjammiung III Abb, 1

% B IIT 62 und 63.
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Hier offenbart fich, wie der ftrenge Rabmen der Ebejdeidungs-
normen gejprengt worden ift, wie durch weitgehende Aus-
legung und Analogiefchliijfe neue Latbejtinde entwidelt wor-
ben {ind, die Der neuen 2JAuffafjung entgegenfommen.

Scheidungsgriinde naéb
Swinglis €hefaiung:

1P

Berlsbnisaufhebungsgriinde
Der €hegefeybiicher von 1698

und 1719:

Chebruch (Hieber
bort aud ,mit bhury
tragen®).

Berwirfung des Lebens 2.
(infolge Verbredens-
veriibung). |

Lebensgefabrdung (,nitt 3.
jicher vor einandren”).

Geiftestrantbeit (IWiitig- 4
geit und Unfinnigkeit).

Qusfat.

ge- |

il

Ungucht des Brautigams oder
per Braut mit Dritten wadb-
rend des Verlvbnifjes (1719;
nach 1698 geniigt bei Dder
Braut verdddhtiger Umgang
mit Oritten).

Borjaglider Totjdhlag, nbwohl
derjelbe nicht am Leben be-
ftrajt witd (1689 und 1719).
Febler ober Verbrechen, bdie
mit Gefangenidajt oder 6§
fentliber Sdmad beftraft
werden (1719; 1698 formu-
fiert jo: nidht aber leichter
Diebjtabl, es miifite denn ein
Berlobter das Land meiden
und feine IWobnung anders-
wo juchen).

Ungutes und ruchlvjes Leben
des Brdautigams, dafy man die
Braut nidt yur Hodyeit 3win-
genn fann (1698 und 1719).
Berfdhwiegene  Unfinnigkeit
obre Hoffnung auf Genejung
(1698 unp 1719).

Fallendbe Sudbt, , Ldame” oder
cine anbdere erblide RKrant-
beit; Veritiimmelung eines
Gliedes ovder Hinfendwerden
nach gefdhebenem BVerldbnis
(1698 und 1719).
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Die andern Ehejdeibungsgriinde wie Fmpoteny, boswillige
Berlajjung und BVetrug (erft im Ehegefesbud) von 1698 er-
wibnt, aber jdhon vorber prattiziert) gelten jelbftveritandlich
aucdy fiir das Verldbnis. Der Sdheidung der gerviitteten Ehe
entipricht beim Berldbnis die Aufbebung infolge Widerwillens.
DBeide find unredhtmdfiger Natur. Der Charabter der Un-
rechtmadfigleit bei dDer Aufbebung des jerriitteten Verldbnijfes
wird durdh Ebefdhimpfbufze betont. Das Unredbtmadfige der
Sdeidung der zerriitteten Ehe finbet Ddarin feinen Beweis, daf
Die Regelung diejes Satbejtandes in Eeinem der Ebhegejesbiicher
angutreffent ift. Die ausdriidliche Feftlegung bdiefes Fatbe-
jtandes hatte Villigung und Unerbennung desjelben bedeutet.
Davor aber {trdubte jid die FBeit und wollte die Mbglichteit
der Aufldfung bder gerriitteten Ehe blof als dugerftes Korrektiv,
als jenjeits des Gejefes Itegenben Ausnahmefall 5uge[aﬁen
wiffen, um die Wiitbe und Heiligheit des Eheftandes nidt
untergraben zu miifjen.
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