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Angetlagter

° : ‘
@m etgt ROMAN VON KURT RIEGHTER

5. Fortsetzung

er kleine dreizehnjihrige Weibel stand zuerst

kerzengerade da, wobei er wie ein Rohr ein wenig

schwankte. Er wandte sich dem jeweiligen Sprecher
mit einem kleinen Ruck zu, sprach stofiweise und ver-
hedderte sich oft, um dann wieder loszuplatzen.

Nach Angabe der Personalien fing er gleich zu erzihlen
an; seine Stimme setzte etwas zu hoch ein, als wollte er
ein Gedicht aufsagen:

«Ich habe wie gewdhnlich so ungefihr um halb acht
die Brotchen gebracht. Ich bin gekommen und habe ge-
lutet. Sonst ist immer der Herr Guhrig gekommen und
hat mir die Brotchen abgenommen. Er hat mir immer
gesagt, ich soll sie nicht vor die Tiir legen. Da kann ein
Hund kommen oder eine Katz und kann sie fressen.
Und da hab’ ich halt geklopft und nachdem, daf} ich
keine Antwort bekommen habe, bin ich halt hinein-
gegangen. Und da ist er auf dem Boden gelegen, ganz
ausgestreckt. Und da hab’ ich mir gleich gedacht, das ist
ein Detektivverbrechen», man hérte im Publikum ein
leichtes Kichern, «und habe nix angeriihrt.»

Der Staatsanwalt fragte: «Hast du den Revolver auf
dem Boden gesehen?»

«Jawohl.»

«Hast du noch einen andern Revolver gesehen?»

«Nein.»

Der Verteidiger mischte sich ins Gesprich:

«Junge, pafl mal auf. Du mufit dir vorstellen, dafl von
deiner Antwort das Schicksal eines andern Menschen ab-
hingt. Wenn du einen zweiten Revolver . . .»

«Nein, ich hab ihn ganz gewif} nicht genommen.»

«Wart einmal, ich sage ja nicht, daf} du ihn genommen
hast, aber hor mal zu, bis ich zu Ende gesprochen habe.
Wenn du ihn genommen hittest, so wire das gar nichts
Schlimmes. Man wiirde dich nicht bestrafen. Im Gegen-
teil, man wiirde von dir sagen: Wie der Junge gesehen
hat was davon abhingt, war er so tapfer und hat die
Wahrheit gesagt.»

Der Junge, der das eine Knie etwas vorgestreckt hatte,
stellte sich plétzlich wieder stramm hin.

«Wart, sprich nicht, laf} mich ausreden. Hast du nicht
den endern kleinen Revolver so zum Andenken . . .?»

«Meiner Seel’, ich hab’ nix angeriihrt. Ich hab’ gleich
die Tiir zugemacht und bin gelaufen.»

«Hor mal», fuhr Leixner fort, «hast du die Brotchen
auf den Boden fallen lassen?>

«Ja», sagte er mit unsicherer Stimme.

«Aber, wieso kommt es denn, dafl die beiden Brotchen
ganz ordcnthch nebeneinander auf dem Boden gelegen
sind ... wie ein Paar Schuhe?»

«Ja .ich, ja... ich habe, halt.. .», stotterte er.

«Wo hast du die andern Brotchen gehabt?»

«Auf dem Buckel im Korb.»

«Warum hast du die Brétchen nicht in den Korb zu-
riickgelegt?»

«Sie waren doch bestellt. Die Meisterin hat selber nach-
her gesagt, das war recht, daf} ich sie dort gelassen habe.»
Man horte wieder das glelche e i e vorhin,
das Rodenberg mit einem scharfen Blick beantwortete.

«Da is gar nix zu lachen. Bestellt ist bestellt.»

«Aber sich mal. Heruntergefallen knnen die Brotchen
nicht sein. Hast du nicht vielleicht irgend etwas vom
Boden aufgenommen und bei dieser Gelegenheit die
Brotchen hingelegt?»

Der kleine Weibel machte einen kurzen, ungeduldigen
Schritt zur Seite und stotterte:

«Aber ich weiff nicht ... warum?»

Der Staatsanwalt sagte idrgerlich:

«Es ist doch gar nichts dabei. Es ist doch verstindlich,
dafl der Junge die Brotchen auf den Boden gelegt ha.
Ein Stuhl, eine Kommode oder irgend etwas zum Hin-
legen war nicht in der Nihe. Er kommt herein mit der
Absicht, die Brétchen jemandem hinzureichen oder
irgendwohin zu legen und plotzlich sieht er den Toten
vor sich. Er starrt ihn verstindnislos an, dabei nimmt er

ganz mechanisch irgendwie die Handlung vor, die er sich
gerade vorgenommen hatte. So etwas findet man sehr
hiufig.»

Der Junge sagte, indem er dem Staatsanwalt zunickte:

«Ich hab’ sie halt so auf den Boden gelegt.

Leixner sagte in einem gewollt nachsichtigen Ton:

«Nun ja, man kann auch diese Auffassung haben, ich
mdochte aber noch eine Frage stellen. Hor mal. Du hast
gesagt, du hast dir gleich gedacht, das ist ein Detektiv-
verbrechen. Hast du denn gleich an einen Mord ge-
dacht?»

«Jawohl, natiirlich.»

«Nun, so natiirlich ist das wohl nicht. Wenn man
einen Menschen tot auf dem Boden liegen sieht und
neben seiner ausgestreckten Hand ein Revolver liegt,
dann denkt man doch im ersten Moment: das ist ein
Selbstmord. Nicht?»

«Ja, aber die andern sagen doch alle, daf} es ein Mord
gewesen ist.»

«Davon hat man nachher gesprochen. Aber sag mir,
warum hast du damals gleich an einen Mord gedacht?»

«Weil ich, weil ich ... mir denkt hab’. .. ich hab’ mir
halt denkt. . .»

Der Staatsanwalt sagte plotzlich spttisch:

«Vielleicht hat der Junge ein richtigeres Gefiihl fiir die
Wahrheit als mancher Erwachsene. Mit dem Worte In-
tuition wird so viel Schindluder getrieben. Warum sollte
nicht einmal ein dreizehnjihriger Junge den Blick fiir
den wahren Tatbestand haben. Man sagt ja, Kinder
sprechen die Wahrheit. . .»

«Aber das Sprichwort heifit doch: Kinder und Narren
sprechen die Wahrheit.»

Es ertonte ein kleines Lachen, iiber das Leixner be-
friedigt hinwegging.

«Nem, meine Herren, da stimmt etwas nicht. Die
Sache wird aber sofort erklirlich, wenn zwei Revolver
dagelegen sind, dann konnte der Junge an einen Zwei-
kampf oder einen Mord denken.»

«Aber es war nur einer da und da hab’ ich mir denkt,
vielleicht ist es auch ein Selbstmord.»

«Wenn ich mir...», Stauff riusperte sich, «erlauben
darf, zu diesem angeblich schwierigen Fall, den der Herr
Verteidiger durch Suggestiviragen an ein Kind noch
mehr kompliziert, eine ganz banale Erklirung zu geben.
Der Junge hat nachher soviel von Mord gehért und ge-
lesen, dafd er jetzt unwillkiirlich vom Detektivverbrechen
gesprochen hat. Das ist doch so typisch fiir die Jungens
in dem Alter.»

«Ich verstehe, dafl der Herr Staatsanwalt, der iiber-
haupt an keinen zweiten Revolver glauben will, die
ganze Sache bagatellisieren will. Aber hier ist )edenfalls
etwas verdichtig.»

Der Junge sagte patzig:

«Es 1s gar nix verdichtig, es is grad so gewesen, wie
der Herr da», er zeigte mit dem Finger auf Stauff, «ge-
sagt hat.»

‘Rodenberg fragte sichtlich nervés in abschlieBendem
Ton:

«Hat noch jemand etwas zu bemerken?»

Der Staatsanwalt sagte unerwartet ruhig:

«Die Sache liegt einfach so. Fiir den Herrn Verteidiger
ist es unklar und fiir mich ist es absolut klar.»

Leixner sah beunruhigt auf. Stauff spielte anscheinend
auf seinen Trumpf an, aber er gab ihn nicht aus der
Hand. Wo steckte denn der verdammte neue Zeuge?

Auch das Publikum und die Geschworenen renkten
sich nach ihm den Hals aus.

V.

Als nichste Zeugin wurde die Wischerin Mathilde
Kunz aufgerufen Es war eine kleine, verwachsene Per-
son. Sie war mit weitaufgerissenen Acuglein dagesessen
und hatte jedes Wort des Bickerjungen mit ihrem vor
Erregung zitternden vorgestreckten Fischmiulchen nach-

Nr. 16 w S. 462

Copyright by« Ziircher Jllustrierte» 1938, Ziirich

geformt. Thre Mundéffnung erinnerte an ein Wasser-
leitungsrohr, das unter zu starkem Wasserdruck vibriert.

Rodenberg drehte arglos den Hahn auf.

«Sie haben also bei Herrn Guhrig immer das Zimmer
aufgerdiumt?»

«Ja, ich bin jeden Tag von elf bis zwdlf gekommen»,
sprudelte es heraus, «und hab das Zimmer gemacht. Der
arme Herr Guhrig. So ein lieber Herr. Mein Gott, dafl
so was passieren kann. Wenn man denkt .. .»

«Erzihlen Sie mal, wie Sie alles vorgefunden haben.»

«Ja, wie der Junge gerufen hat, bin ich mit der K&chin
und dem Jungen hingerannt und da is er halt gelegen.
Also so schon hat er ausgeschaut, wie wenn er noch ge-
lebt hite’. Nix hat man thm angemerkt. Mir sind gleich
die Trinen kommen und ich hab’ der Emilie gesagt,
siehst . . .»

«Wer ist Emilie?»

«Aber sehn’s denn nicht?» Sie deutete mit dem Dau-
men nach hinten, «das ist doch die K&chin. Sie sitzt doch
dort...»

«Sind Sie in das Zimmer eingetreten?»

«Aber woher denn», sagte sie ganz erschrocken, «wo
werd’ ich denn reingehen. Aber so was. Wir sind nur
bei der Tiir gestanden und haben reingeschaut, bis die
anderen Leut’ gekommen sind und der Polizist, der hat
uns dann weggejagt. Die ganze Treppe is voll gewesen
mit Menschen und immer neue sind gekommen und
haben geschaut. . .»

«Der Herr Staatsanwalt mochte Thnen noch einige
Fragen vorlegen.»

«Ja, bitt schén, Herr Staatsanwalt», sagte sie . dienst-
fertig, indem sie Sich den Rodk zurecht strich.

«Haben Sie den Angeklagten dort, Herrn Hans Hell-
mann, bei Herrn Guhrig gesehen?»

«Nein», sagte sie, tief bedauernd und warf noch einen
Blick auf Hellmann, «nein, Herr Staatsanwalt, leider
nicht, nein, ganz gewifl nicht, ich kann’s gewifl nicht
sagen. Aber es wird schon so sein wie die Leute sagen.»

«In der Voruntersuchung haben Sie gesagt, dafl Herr
Guhrig so bds gegen Sie gewesen ist und dafl er gegen
Sie verschiedene Schimpfworter gebraucht hat.»

«Bbs is er schon gewesen und geschumpfen hat er auch
wegen nix und wieder nix. Ja, was hat er mir nur gesagt?
Ich bin . . ., nein, ich kann’s nicht . . . aber ich will’s schon
sagen. Also, ungewaschenes Froschmaul hat er mir ge-
sagt und dabei mdcht’ ich wissen, wer besser gewaschen
war, er oder ich. Herr Staatsanwalt hitten sich mal die
Wische ansehen sollen, da hitten Sie was erlebt, o jeh,
die Hemden und die...»

«Nun ja, schon gut.»

«Ich méchte dringend um Ruhe bitten», sagte Roden-
berg zum Publikum hingewendet, wo sich eine schmun-
zelnde Heiterkeit breitmachte, die sich noch steigerte, als
die Waschfrau emport hinblickte.

Stauff fragte weiter:

«Hat er viel Damenbesuch gehabt?s

«Damenbesuch, Herr Staatsanwalt? Natiirlich hat er
Damenbesuch gehabt, also was soll ich sagen, sehr viel
Damenbesuch hat er gehabt. . .»

«Haben Sie Damen in seiner Wohnung gesehen?»

«Ja freilich, Herr Staatsanwalt, hab’ ich sie gesehen.
Vom Fenster hab’ ich sie gesehen. Ich hab’ der Emilie
gesagt: siehst, da kommt schon wieder eine. Aber die
sind immer erst am Abend gekommen, wenn’s schon
dunkel war...»

«Aber in der Wohnung von Guhrig,
jemand angetroffen?»

«Ja freilich, nein, in der Wohnung da bin ich ja
immer von elf bis zwolf gewesen und da war er meistens
fort, der Herr Guhrig. Aber ich hab’s immer gleich ge-
sehen, ob Damen da waren. Schaun’s. Ich weif§ nicht,
wie ich’s sagen soll, aber ich hab’s immer gleich g’sehn.»

«Ist Thnen aufgefallen, dafl er in der Zeit vor dem
Mord Damenbesuch gehabt hat?»

haben Sie dort

(Forwetzung Seite 464)
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«Ja freilich hat er gehabt. Am letzten Tag, also ganz
g’wifl, am letzten Tag hab’ ich noch eine geseh’n.»

«Kodnnen Sie sich erinnern, wie die Dame ausgesehen
hat?»

«O mei, da hitt’ i viel zu tun g’habt, wenn i mir hitt’
alle Damen merken soll’n, die zum Herrn Guhrig gangen
sind.»

Leixner meldete sich:

«Sie sprechen immer von Damen, die Sie vom Fenster
des Hauses Nr. 41 aus gesehen haben. Konnten Sie denn
vom Fenster den Eingang in das Hiuschen von Herrn
Guhrig sehen?»

«Den Eingang konnt’ ich schon nicht sehen. Aber wo-
hin sollen sie denn gehen? Was sicht man schon dort
fiir Damen? Und schon gar am Abend.»

«Vielleicht erinnern Sie sich, ob die Dame, die Sie zu-
letzt gesehen haben, groff oder klein war.»

«Ja, das war sie schon.»

Man lachte im Publikum, Rodenberg klopfte mit dem
Bleistift auf den Tisch.

Leixner fuhr fort:

«Ihre Angaben scheinen nicht sehr zuverlissig zu sein.
Sie sprechen von Damen, von welchen Sie gar nicht sicher
wissen kdnnen, ob sie ins Haus hmemgeganﬂen sind, und
wenn man Sie fragt, ob eine, die Sie gesehen haben, grof§
oder klein war, da sagen Sie: das war sie schon .. .»

«Ich hab’ nur g’sagt...»

«Warten Sie. Und dann erzihlen Sie, daff Herr Guhrig
so geschimpft hat und so bds gewesen ist und zuerst
haben Sie gesagt, dafl er ein so lieber Herr gewesen ist.
Sagen Sie mal, wie reimen Sie sich eigentlich das alles

* zusammen?»

«Alles is wahr, alles. Was glauben Sie eigentlich von
mir? Glauben’s, i bin a Lugnerm’ Alles is wahr! Der
Herr Gubhrig is oft ganz ruhig gewesen und hat gelesen
und hat geschrieben und nix is gewesen. Und auf einmal
is alles wieder drunter und driiber gangen und da war
sicher was mit an Frauenzimmer und dann war wieder
zwei Wochen oder so Ruh und dann is er wieder bds
geworden und da hab’ ich schon g’wufit. Aha, jetzt
kommt wieder a Frauenzimmer. Und immer is es ne
andere gewesen .. .»

«Sagen Sie, woher wissen Sie denn das schon wieder,
daf es immer eine andere gewesen ist.»

«Woher ich das weiff? Glauben’s, i bin auf’n Kopf
g’fallen?» sagte sie erbost. «Und Sie wollen a Richter
sein? A Wischerin weifl mehr, als Sie sich triumen las-
sen, Sie, Sie. .. Glauben’s, daf} die Wisch .. .»

«Jajaja, genug, genug! Aus Ihren Angaben geht jeden-
falls hervor, dafl Herr Guhrig sehr sprunghaft gewesen
ist, einmal so, einmal so. Anscheinend ein ungliicklicher
Mensch. Jetzt sagen Sic uns einmal: als Sie ihn so daliegen
sahen, die Hand ausgestreckt und neben seiner Hand den
Revolver, was haben Sie sich da gedacht?»
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«Nix hab’ ich mir gedacht, versteh’n Sie, genau so wie
der Bickerjunge, hab’ ich mir gedacht, der is wahrschein-
lich ermordet worden», schrie sie ihn an.

«Nun ja», meinte Stauff beruhigend, «vielleicht haben
Sie auch gedacht, es kdnnte ein Selbstmord sein, wie Sie
in der Voruntersuchung ausgesagt haben.»

«Das ... das is schon wahr», sagte sie ganz verdutzt.

b puich s e verblufft Da steckt was da-
hinter, dachte er. Ueberhaupt waren die Rollen irgend-
wie vertauscht. Eigentlich hitte ja Leixner den Ermorde-
ten zugunsten Hel% manns diskreditieren sollen, statt des-
sen holte es Stauff heraus. Leixner dachte zuerst, der
Staatsanwalt wolle den Typus des Menschen heraus-
arbeiten, der eines Selbstmords nicht fihig wire, aber
jetzt ging er ber diese Moglichkeit hmweg, als ob es
eine Bagatelle wire, die er gar nicht zu widerlegen
brauchte. Und dann hatte er diese Anspielung auf die
Kinder und Narren so gelassen hingenommen. Je ruhiger
Stauff wurde, desto nervoser fiihlte sich Leixner.

VL

Bei den folgenden Zeugeneinvernahmen iiberlief der
Staatsanwalt dem Prisidenten die ganze Initiative.

Die Feststellungen der Zeugen waren zum grofiten Teil
schon bekannt, vor allem Hellmanns verdichtiges Be-
nehmen am Bahnhof vor seiner Abreise in die Schweiz.

Es wurde auch nachgewiesen, dafl weder seine Ver-
mieterin noch sonst jemand von seinen Bekannten von
seiner Absicht, irgendwohin zu verreisen, etwas ahnten.

Dann wurde ein lakonischer Bericht des Kriminal-
beamten Josef Mayer verlesen. Man wuflte, daf} es einen
Kriminalbeamten dieses Namens gar nicht gab, aber man
wufite auch aus der Presse, dafl sich eine wertvolle
Detektivkraft nicht der tausendfachen Lorgnette des
groflen Publikums ausliefern durfte.

Als nichster wurde Leopold Fihnle einvernommen,
der mit Hellmann in dessen Heimatstadt die gleiche
Schulbank gedriickt hatte. Er war pausbickig und hatte
wasserblaue Augen, die immer so aussahen, als hitte er
gerade die Brille abgenommen. Er gehdrte zu jenen
unvermeidlichen Schulkameraden, mit welchen man
nichts gemein hat aufler den kleinen Schulstreichen, von
welchen sie unweigerlich bis an ihr Lebensende mit einem
sprechen.

Fihnle hatte Hellmann gern, ja er bewunderte ihn
trotz oder vielleicht sogar, weil sich dieser nie recht um
ihn kiimmerte. Er hatte die Absicht, iiber Hellmann nur
Gutes auszusagen und war schon im Gedanken daran fast
bis zu Trinen geriihrt, allerdings mehr iiber sich selbst,
als iiber seinen Kameraden.

Nach einem allgemeinen informatorischen Verhor
durch Rodenberg und Stauff wandte sich Leixner an ihn,
in Haltung und Ton eines Lehrers, der seinen Lieblings-
schiiler vorfiihren will. Er fragte ihn aufmunternd:

«Halten Sie Hellmann fiir fihig, den Mord begangen
zu haben?»

«Nein, fiir keinen Fall.
ausgeschlossen.»

Rodenberg fuhr dazwischen:

«Bitte, erkliren Sie, warum Sie das fiir vollstindig
ausgeschlossen halten.»

«Weil, weil», er warf einen ingstlichen Blick auf Hell-
mann, der mit einem leichten Stirnrunzeln vor sich hin-
blickte. «Hellmann hat mich gebeten, ich m&chte nichts
Giinstiges iiber ithn aussagen. Aber ich kann seinen
Wunsch niche erfiillen. Ich habe solche Sorge um ihn. Er
ist mir immer der liebste unter meinen Kameraden ge-
wesen. Ich kenne ihn wie kein zweiter und ich weiff, dafl
er auch keiner Fliege etwas zuleide tun kénnte.»

«Ja, aber bitte, erkliren Sie sich iiber meine Frage
niher.»

Fihnle blickte mit seinen wasserblauen Augen zwin-
kernd in die Luft.

Der Verteidiger sprang ihm bei:

«Aeuflern Sie sich iiber seinen Charakter.
hilfsbereit?»

«Ja, das war er. Immer. Wie oft hat er mir ge-
holfen. Und nie hat er etwas zuriickverlangt. Aber er
selbst wollte niemand etwas schuldig sein. Darin war er
sogar iibertrieben.»

«War er jihzornig?»

«Nein, solange ich ihn kenne, habe ich ihn nie zornig
gesehen, hochstens wenn man ihn gelobt hat, oder wenn
man sentimental geworden ist, dann konnte er grob wer-
den und einem sagen: Halt ’s Maul oder so was. Und da-
bei war er so... zartfiihlend. Ich erinnere mich, wie
meine Mutter gestorben ist. Poldl, hat er damals zu mir
gesagtr», Fihnle schielte, Trinen in den Augen, zu Hell-
mann hiniiber, dessen Stirn sich in drolicnde Falten legte.
Er verstummte plotzlich.

«Nun, was wollten Sie eben erzihlen?» half Leixner
nach.

«Ich weiff, Hellmann wird bose, wenn ich so iiber ihn
spreche, ich wollte j ja nur sagen, dafl er damals stunden-
lang bei mir gesessen ist, um mich zu trésten.

«War er eigensinnig?»

«Wenn man ihm Unrecht getan hat, konnte er sehr
eigensinnig sein.»

«Erzihlen Sie doch diese kleine Episode. . .»

«Ach so, ja, das war in der Untersekunda. Da hat er
einmal so im Gesprich gesagt: Der Buddhismus ist min-
destens so gut wie das Christentum. Das hat er nur so

Ich halte es fiir vollstindig

War er



gesagt, wie wir Jungen manchmal allerhand zusammen-
geredet haben. Aber es ist dem Religionslehrer zu Ohren
gekommen, und da hat es eine grofle Geschichte gegeben.

Er sollte sich beim Religionslehrer entschuldigen und
eine Erklirung abgeben, und das hat er fiir keinen Fall
getan. Der Klassenvorstand hat ihn dann zuriickgehalten
und er sollte nachsitzen, bis er sich entschuldigt hitte.
Aber er hat es nicht getan. Nach drei Stunden hat ihn
der Lehrer nach Hause gehen lassen, aber jetzt sollte er
jeden Tag drei Stunden Arrest bekommen, bis er sich
entschuldige hitte. Aber er hat es auch jetzt nicht getan.

Sein Vater hat ihn durchgepriigelt. Ich glaube, es war
das einzige Mal, dafl er {iberhaupt Priigel bekommen hat.
Und da hat er vier Tage lang nichts gegessen, bis ihm der
Vater giitlich zugeredet und mit dem Religionslehrer ge-
sprochen hat.

Und nachher erst, wie alles vorbei war, hat er in der
Klasse gesagt: Es ist doch klar, daf uns Christus viel
niher steht, aber ich hitte ihn mir nicht in den Mund
stopfen lassen, lieber wire ich verhungert, und ich gebe
mein Ehrenwort, ich wire als Buddhist verhungert.»

Stauff sagte plotzlich:

«Sie haben in der Voruntersuchung auch von einer
andern Geschichte gesprochen oder vielmehr von einem
Gesprich, das Sie vor kaum einem halben Jahr gefiihrt
haben. Sie sprachen iiber Verbrechen. Nicht?»

«Ja, das war im Gasthof zur Krone, wo wir uns oft
am Samstag mit den alten Mitschiilern getroffen haben.
Manchmal ist auch Hellmann hingekommen.

Einmal haben wir auch von seinem Beruf gesprochen
und ihn gefragt, ob er nicht Staatsanwalt werden méchte.
Da hat er gesagt: Niemals, auch nicht Richter, hchstens
Verteidiger. Warum? haben wir gefragt, und da hat er
gesagt, so ungefihr dem Sinn nach, ich kann mich nicht
an jedes Wort genau erinnern: weil ich niemand verurtei-
len kann. Ja, haben wir gesagt, aber man muff doch den
Verbrecher verurteilen. Da hat er geantwortet: Da
braucht ihr keine Angst zu haben, daf} er zu wenig ver-
urteilt wird, wenn man ihn erwischt. Aber ich werde
ihn nicht verurteilen, da kannst du dich darauf verlassen.
Er kann doch nichts dafiir, daf er so ist, wie er ist.»

Der Staatsanwalt, der aufmerksam zugehdrt hatte,
notierte sich etwas.

Leixner sagte:

«Ich glaube, Sie haben noch eine kleine Episode aus
der Gymnasialzeit erzihlt, die fiir den Angeklagten sehr
charakteristisch sein soll.»

«Ach so, ja, im Gymnasium. Da waren wir aber noch
ganz klein. Ich glaube, das war in der Untersexta. Hell-
mann hat nie getratscht und hat immer gesagt: wer
tratscht, der soll durchgehauen werden. Und da haben

wir einen gehabt, der hat uns immer beim Lehrer ver-
petzt und da haben wir ihn auch einmal griindlich durch-
gehauen, aber es hat nichts geniitzt. Einmal ist ihm aber
selbst was passiert: er hat die ganze Tinte auf den Fufi-
boden geschiittet. Und wie der Lehrer in die Klasse ge-
kommen ist, hat er wiitend gefragt: Wer hat das ge-
macht? Da hat er sich aber nicht gemeldet. Da ist Hell-
mann aufgestanden und hat gesagt, er hat es getan. Und
dann mufte er nachsitzen. Nachher hat er gesagt, daf er
das nur gemacht hat, um den verdammten Feigling zu
bestrafen. Wir haben ihn damals alle ausgelacht, aber
heute lache ich nicht mehr dariiber.»

«Wissen Sie, warum er zu Dr. Rosner und Frau Burk-
mayer ins Seminar gegangen ist? Hat er sich dariiber
irgendwie geduflert?»

«Nein, ich habe ihn in den letzten Wochen iiberhaupt
nicht gesehen und ich kannte auch diesen Guhrig nur
ganz fliichtig vom Sehen.»

«Horen Sie mal, Herr Fihnle, Sie kennen doch den
Angeklagten so genau und haben sicher von all den
Hypothesen gehort, die man aufgestellt hat, um seine
Fingerspuren auf dem Revolver, seine Flucht nach Italien
und schlieflich jetzt sein Schweigen zu erkliren. Sagen
Sie einmal ganz offen, wie Sie sich alles erkliren.»

«Wie das mit den Fingerspuren war, weifl ich nicht;
wahrscheinlich hat er den Revolver irgendwie in die
Hand genommen, aber ich bin vollstindig iiberzeugt, daf§
Gubhrig Selbstmord begangen hat, vielleicht nach irgend-
einer ungliicklichen Diskussion mit Hellmann, der sich
dann in iibertriebenem Schuldgefiihl dafiir verantwort-
lich gemacht hat, dann den Kopf verloren hat und nach
Italien gefahren ist. Dort hat er erfahren, daff man ihn
fiir den Mérder hilt und da hat ihn sein alter Trotz ge-
packt. Er hat sich gedacht: also so seid ihr, fiir einen
ganz gemeinen Morder haltet ihr mich, dann geschieht
es euch ganz recht, dafl ibr euch blamiert und mich ver-
urteilt. Ich rithre keinen Finger dazu.»

Ein alter Herr auf der Zeugenbank hob seine Hand
in die Héhe. Der Prisident, der von einem Herrn des
Gerichtshofes darauf aufmerksam gemacht wurde, blickte
auf einen Bogen und sagte:

«Herr Oberlehrer Mucher, wenn ich nicht irre. Bitte,
kommen Sie nur her, wenn Sie zu der Aussage etwas zu
bemerken haben.»

Ein alter, gebiickter Mann mit guten, grauen Augen
hinter einer altmodischen Brille, kam langsam niher. Er
stellte sich umstdndlich hin, hob seine Hand, zeigte auf
Hellmann und sagte mit mithsamer Stimme:

«Ich war doch sein Lehrer in den ersten Schuljahren.
Ich bin ein alter Mann und war schon damals alt, als ich
noch sein Lehrer war. Ich kann mich auch nicht so an

alle Einzelheiten erinnern. Und wenn ich ihn jetzt an-
schaue», er sah einen Augenblick iiber seine Brille hinweg
Hellmann aufmerksam an, «kann ich mich kaum an sein
Gesicht erinnern. Aber als der junge Mann», er zeigte
auf Fihnle, «diese Geschichten da erzihlt hat, habe ich
den kleinen Hellmann gleich wieder erkannt. Ja, genau
so muf er geworden sein. Wissen Sie, wie meine kleinen
Schiiler ausgesehen haben, daran kann ich mich heute
nur wenig erinnern, aber fast jedes Kind hat so eine. . .»,
er zeichnete mit der Hand in die Luft, «so eine Figur,
die es sein ganzes Leben behilt, und der kleine Hellmann
hatte seine besondere Figur, aus so einem Stoff . . ., aber
mit durchsichtigen Kanten. Ich kann IThnen das nicht so
erkliren, das ist ja auch fiir Sie nicht wichtig, aber ich
kann Thnen nur noch einmal sagen: Ich habe den kleinen
Hellmann gleich wieder erkannt, und ich glaube, der
junge Freund da von ihm hat recht. — Das ist alles, was
ich Thnen zu sagen habe.»

Hellmann blickte einen Moment auf, als Mucher
semem Platz zuhumpelte, dann senkte er rasch wieder
seinen Blick.

Staatsanwalt Stauff meldete sich zu Wort:

«Hat Hellmann nicht, wie das bei den Studenten
so hiufig ist, fiir junge Damen geschwirmt?»

«Ich weifl nicht, was ich sagen soll, jedenfalls ist mir
nichts aufgefallen.»

«Haben Sie ihn nicht gerade in letzter Zeit mit einer
jungen Dame zusammen gesehen?»

«Nein, ich habe ihn in letzter Zeit iiberhaupt kaum
gesehen.»

«Fanden Sie es auffillig, dafl er in letzter Zeit weg-
blieb2»

«Nein. Er war ja mit dem Examen beschiftigt. Dann
hat er seine Erholungsreise nach Italien gemacht und
dann war es immer so: Manchmal haben wir uns monate-
lang nicht getroffen und dann waren wir wieder jede
Woche zusammen.»

Die beiden Parteien hatten nichts mehr zu fragen.
Der Zeuge konnte abtreten.

Nachher wurden allerhand Studenten, die Hellmann
von den akademischen Sportplitzen her kannten, ein-
vernommen. Was Fihnle und Mucher iiber Hellmann
erzihlt hatten, das waren fiir sie Schuljungenkilbereien.
Sie verstanden, daff Hellmann dariiber die Stirn runzeln
muflte. Fiir sie war Hellmann einer ihrer besten Tennis-
spieler, und dabei ein guter Kamerad.

Alle riihmten sein «fair play». Ein Ausspruch von ihm
war gang und gibe: Der Sinn des Sportes besteht darin,
dafl man verlieren lernt.

Auf die Frage, ob sie ihn fiir schuldig hielten, ant-
worteten alle fast gleichlautend:

it NIVEA

‘ Gehen Sie nicht ins Freie,
ohne vorher lhre Haut mit
Nivea gekraftigt zu haben.
Eine mit Nivea gekraftigte
Haut ist nicht nur wider-
standsfahig gegen die pralle
Frihlingssonne, sondern
auch gegen den dauernden
Witterungsumschlag. Nivea
vermindert die Gefahr des

Nivea.

SCHWEIZER FABRIKAT

Sonnenbrandes und macht
Sie bei plotzlicher Wetter-
anderung weniger empfang-
lich gegen Erkaltungen. —
Darum nicht ins Freie ohne

und jonnef
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«Wir sind iiberzeugt, dafl unser Klubmitglied Hell-
mann einer unehrenhaften Handlung unfihig ist.»

Sie hatten sich alle anscheinend auf diese Formel ge-
einigt.

Auch die Aussagen iiber Guhrig waren merkwiirdig
iibereinstimmend. Er hatte nirgends Sympathie. Die
meisten sprachen von seiner Art, einem mit Vorliebe aus-
gesucht unangenehme Dinge ins Gesicht zu sagen.

Der Staatsanwalt stellte immer wieder die Frage, wie
er sich zu den Frauen verhalten hitte. Man hatte aller-
hand Enthiillungen erwartet, da iiber ihn verschiedene
Geschichten umliefen, aber es zeigte sich, daff niemand
etwas Positives wufite oder wissen wollte.

Es fiel auf, daf der Staatsanwalt immer wieder auf
die Frage zuriickkam, ob Guhrig und Hellmann nicht
eine gemeinsame Damenbekanntschaft gehabt hitten.

Bei der Herausarbeitung der beiden Gestalten kamen
sicn iibrigens Anklage und Verteidigung sehr nahe. Es
hatte fast den Anschein, als ob sie zu ihren Folgerungen
die gleichen Voraussetzungen suchten.

VIL

Die psychiatrischen Experten wurden aufgerufen, und
zwar in folgender Reihenfolge: Dr. Seitz, Direktor der
Landesirrenanstalt, Prof. Dr. Bullberg und Privatdozent
Dr. Rosner.

Dr. Seitz las sein ungewdhnlich kurzes Gutachten
monoton herunter:

«Habitus, physiologischer und psychologischer Ablauf
des Angeklagten Hans Hellmann liegen innerhalb der
Grenze des Normalen. Sollte die Ermordung Guhrigs
durch Hellmann erwiesen werden, so spricht alles fiir
cine wohliiberlegte Handlung und nichts fiir einen anor-
malen Affektausbruch. Fiir alle Fille zeichnet der An-
geklagte fiir seine Handlungen mit voller Verantwort-
lichkeit.»

Das Publikum horte auf die magere Expertise kaum
hin, sah hingegen mit groffem Interesse zu, wie sich Prof.
Bullberg inzwischen mit Hilfe des Gerichtsdieners in
der Nihe der Zeugenbank einrichtete.

Es wurde unter Anleitung Bullbergs ein Tisch zurecht-
geschoben, den er anscheinend als Rednerpult benétigte,
weshalb etwas zum Unterlegen geholt werden mufite.

Bullberg war eine der dekorativsten Erscheinungen
der Herburger Universitit. Er war deshalb auch einer
der ersten, die seinerzeit im literarischen Salon Frau
Burkmayers ein paar Tage lang Figur machen mufiten.

Er hatte eine enorme Stirn, die seine Bewunderer
«edel» und seine Feinde «grof}, aber vergeblich» nannten.
Jedentfalls erregte er iiberall Aufsehen, wo er zum ersten-
mal auftauchte. Auch sein Gang hatte etwas Auffilliges;
er hiipfte ein wenig, als ob er Plattfiifle hitte und sich
trotzdem elastisch bewegen wollte.

Bullberg war der Vetreter der Potentialpsychologie,
die ihr Hauptquartier in Marburg hatte. Er sah mit un-
endlicher Verachtung auf Rosner herab, diesen «Taschen-
dieb der Psychologie». -

Dieser Ausdruck stammte aber nicht von Bullberg,
sondern aus seinem Kreis, in dem das Stammpublikum
safl, das schon seit lingster Zeit den Burkmayer’schen
Salon mit seinen Opernglisern betrachtete.

Er sprach ungewdhnlich langsam und wichtig:

«Der Angeklagte Hans Hellmann ist im Grunde ge-
nommen ein ausgesprochen femininer Typus. Er war ein
zartes und empfindliches Kind, das seine Schwiche durch
immer wieder auftretende Trotzeinstellungen iiberkom-
pensiérte. Ich erinnere Sie nur an sein Verhalten in dieser
eben hier gehdrten Schulgeschichte, wo er nur aus Eigen-
sinn an seiner buddhistischen Auffassung festhielt. Die
ganze Entwicklungslinie seiner Jugend liegt in dieser
Richtung.

Sowie er auf die Universitit kommt, stiirzt er sich
ins Sportleben. Sein minnlicher Protest komme darin
sehr sichtbar zum Ausdruck. Er spielt.von friih bis abends
Tennis und ruht nicht eher, als bis er einer der besten
Tennisspieler seines Klubs wird.

Er hat damit sein korperliches Maximum erreicht und
erfiillc dabei auch seine Pflichten als Student. Er hat alle
Examina gut bestanden. Anscheinend hat er nun sein
ganzes Kompensationsziel erreicht. Er hat nichts weiter
_zu tun, als in das Berufsleben einzusteigen und auf der
gleichen Route wie seine Berufskollegen loszufahren.

Aber irgend etwas stimmt in der Rechnung nicht.

Eines Tages kommt ihm zu Bewuftsein, daf nur die
juflere Schale maskulin ist, dafl aber sein Kern feminin
geblieben ist. Sein minnlicher Protest erhebt sich. Er
sucht, bevor er die Universitit verlassen soll, also knapp
vor Torschlufl, nach einer Bestitigung fiir seine innere
Minnlichkeit.

Da stofic er ‘auf die Vorlesungen der Experimental-
psychologie. Er hat nur eine unklare Vorstellung, um
was es sich eigentlich handelt, aber irgend etwas spricht
ihn dabei an, vielleicht das Wort Experiment, das den
Suchenden fasziniert.

Er geht in den Vorlesungssaal hinein als Suchender
und kommt heraus als Verwirrter. Er wird von der
Fiille der Psychologien, welche die Schliissellehre in
sich hineinstopfen will, einfach iiberwiltige. Er versucht
es, sich zurechtzufinden, bemiiht sich so aufrichtig, dafl er
sogar seinem Lehrer auffillt und dann in die Seancen im
Burkmayer’schen Salon mitgenommen wird.

Dort treibt man praktiscie Charakterkunde. Die Art
dieser Charakterologie, die ein Witzbold «La morgue des

cadavres vivants» genannt hat, macht auf Hellmann
einen merkwiirdigen Eindruck.

Er sicht da ein paar Menschen vor sich, welche iiber
alle die andern zu Gericht sitzen.

Er mdchte sich auf diesem Gebiete beweisen, aber er
kann es nicht. Er schreit nach Brot und man gibt ihm
Steine; er schreit nach Erkenntnis und man reicht ihm
Charakterfratzen hin. Alles wird seziert, zerschnitten,
zerhackt, auch sein eigener Charakter wird zum Cadavre
vivant. Es gibt auf den Jahrmirkten diese Spiegel-
kabinette, diese Spiegellabyrinthe, aus welchen der Ein-
tretende nicht mehr herausfindet. Von allen Seiten
starrt ihm sein eigenes Bild in allerhand Verzerrungen
entgegegen.

So geht es Hellmann.

Wohin er tritt, iiberall springt ihm so eine gespen-
stische Fratze entgegen. Er verliert den Kopf. Ein un-
bezihmbarer Haf steigt in ihm auf gegen diese Schau-
budenbesitzer, die ihn da hineingezwungen haben.

Guhrig erscheint ihm als der hassenswerteste Exponent
dieser Gesellschaft. Er will sich freimachen, doch ohne
feige zu flichen; denn das liflt sein minnlicher Protest
nicht zu. Er will den Stier bei den Hornern packen.

Er sucht Guhrig auf. Er diskutiert mit ihm, dabei ist
er der schwichere, unbegabtere Teil. Das reizt ihn aber
nur. Guhrig behandelt ihn von oben herab. Es ist sogar
wahrscheinlich, daf Guhrig, dieser Sarkast, ihn mit der
Lauge seines Hohns iiberschiittet. Es kommt zu Hand-
greiflichkeiten. Guhrig droht ihm mit dem Revolver.

Hellmann eilt nach Hause und holt sich seinen Brow-
ning; nicht um Guhrig zu erschiefen, sondern nur um
Guhrig den groferen Schiefipriigel unter die Nase zu
halten.

Guhrig schlige ihm die Waffe», Bullberg wies mit
weit ausladender Geste auf den Tisch hin, wo der
Browning lag, «aus der Hand, steht da mit seinem
Revolver und zielt auf Hellmann, natiirlich will er nicht
schieflen, nein, dazu ist Guhrig viel zu iiberlegt, er will
ihn nur demiitigen. Vielleicht will er gerade sagen: Siehst
du, du Canaille, wenn ich wollte, kdnnte ich jetzt...

Da packt Hellmann der Schrecken und gleichzeitig die
Wut. Er verliert seinen Kopf, stiirzt sich wie ein Irr-
sinniger auf Guhrig, entreific ihm den Revolver und
driickt ab.

Er hat das Spiegelkabinett an der verhafitesten Stelle
zersplittert. Ein schwarzes Loch gihnt ihm entgegen. Er
stiirzt hinaus und flicht ganz kopflos. Erst spater merkt
er, dafl er den kleinen Revolver Guhrigs in die Tasche
gesteckt hat und erinnert sich, daf8 sein Revolver dort
liegengeblicben ist. Vielleicht denkt er auch an die
Fingerspuren, aber es ist ja zu spit.

Zuerst ist er nur von Angst und Schrecken erfiillt.
Doch nach und nach fiillt sich sein Potential wieder auf,
wihrend er gegen den unsichtbaren Verfolger kimpft.
Sein minnlicher Protest steigt wieder hoch.

Er will sich nicht unterkriegen lassen. Er handelt nach
dem Grundsatz der Potentialpsychologie: Als ob er den
andern seine Ueberlegenheit beweisen miifite.

Solange er den Verfolgern entgeht, ist er der Ueber-
legene, aber als er gefangen wird, ist diese Ueberlegenheit
vorbei. Das Potential dringt nach neuer Auffiillung;
aber wie? Er ist ja gefangen, er ist ausgeliefert.

Nein, er hat sich noch nicht ergeben. Er entschlieft
sich zu schweigen. Ein Mensch, der schweigt, wihrend
die andern sich dariiber den Kopf zerbrechen, warum er
schweigt, ist den andern irgendwie iiberlegen. Aber die
Ueberlegenheit oder das Streben nach Ueberlegenheit
wird noch tiefer fundiert.

Durch das Schweigen will er auch ethisch einen iiber-
legenen Standpunkt gewinnen:

Ich schweige, trotzdem ich fiir mich Milderungsgriinde
geltend machen konnte. Ich werde wegen meines Schwei-
gens doppelt so hart bestraft. Ich werde ungerecht be-
handelt und zwar nicht nur von einem einzelnen, son-
dern von der ganzen Gesellschaft», Bullberg beschrieb
mit der Hand einen grofen Bogen iiber das Publikum
hin — «von der ganzen Menschheit.

Betrachten Sie jetzt den Angeklagten, wie er hier sitzt.
Sieht er nicht iiberlegen aus, als ob er gar kein Angeklag-
ter und kein Gefangener wire, sondern heute von der
Riviera hergereist wire? Er sonnt sich und macht mor-
gens seine Turniibungen, als ob er zu Hause wire, er
turnt im Adamskostiim, als ob er den Menschen, und
wenn niemand anders da ist, wenigstens dem Gefingnis-
wirter seine absolute Ungeniertheit zeigen miifite.

Hier sehen Sie immer wieder dieses Als-ob der Poten-
tialpsychologie, dieses fiir den Potentialneurotiker so
typische und gleichzeitig so verhingnisvolle Als-ob, das
sich wie ein roter Faden durch das Leben des Angeklagten
zieht; dieses Als-ob-er-seiner-Umwelt-seine-Ueberlegen-
heit-beweisen-miifite.

Ich bin iiberzeugt, da der Angeklagte seine Schweig-
attitude beibehalten wird, bis er durch die Verurteilung
in die unbewuflt angestrebte Situation des iiberlegenen
Mirtyrers gelangt und so die Potentialklimax erreicht.
Dann wird das Erwachen kommen. Er wird zusammen-
brechen und sein volles Gestindnis wird erfolgen.

Um das Gutachten zusammenzufassen: Hans Hell-
mann ist im Sinne der Potentialpsychologie als ausge-
sprochen neurotische Erscheinung zu betrachten, die
durch ein iiberkompensiertes Potentialgefille psycho-
pathisch wurde und in diesem Zustand das Verbrechen
beging. Er ist fiir dasselbe nicht als voll zurechnungsfihig

zu betrachten.»
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An einer Ecke der Studentenbinke setzte ein kleiner
Beifall ein, der nach einer unnétig beschworenden Geste
Bullbergs rasch in sich zusammenfiel.

Nach einem Protest Leixners gegen dieses «den Ge-
richtsfall prijudizierende Suggestivgutachten» begann
Rosner, der sich schon wihrend Bullbergs Vortrag auf-
fallend oft gerduspert hatte, mit einem kleinen Lacheln
auf seinen schmalen Lippen:

«Ich kann vom Standpunkt der Schliisselpsychologie
an dieser Stelle, vor diesem Auditorium und in dieser
Konstellation», er deutete mit seinem Zeigefinger auf
den Staatsanwalt, den Verteidiger, auf den sich eben
schwerfillig hinsetzenden Bullberg, auf den Angeklagten
und mit einem kleinen Kreisbogen auf die andern, «un-
méglich ein Gutachten iiber die Zurechnungsfihigkeit des
Angeklagten Hans Hellmann abgeben, ohne in erster
Linie die bis jetzt sichtbar gewordene Einstellung des
Staatsanwalts zu fixieren. Der Herr Staatsanwalt ver-
korpert — wenn ich mich so ausdriicken darf — den
final bedingten Staatsanwaltstypus der ilteren Gene-
ration. . .»

Stauff unterbrach ihn irgerlich, indem er zum Ge-
richtsprisidenten hiniiberblickte:

«Ich méchte bitten, meine Person nicht in das Gut-
achten iiber die Zurechnungsfihigkeit des Angeklagten
hineinzuziehen.»

«Ich kann nach den Grundsitzen der Schliissellehre,
deren Wesen ich Thnen hier nicht auseinandersetzen
kann, nicht anders vorgehen...»

Rodenberg flehte formlich:

«Wollen Sie doch, Herr Doktor, sich auf das Wesent-
liche beschrinken und sich ganz kurz fassen.»

«Ich will ja nur ganz fliichtig die beiden Koordinaten
der Anklage und der Verteidigung einzeichnen, daraufhin
muf die Figur des vorliegenden Angeklagtenschlissels
umrissen und in Beziehung zu den Komponenten ge-
setzt werden.

Das ganze Koordinatensystem», setzte er im Vortrags-
ton ein, «in welches Hans Hellmann zwangsweise ein-
gespannt ist...»

Stauff schiittelte rgerlich den Kopf und Rodenberg
sagte ganz ungliicklich:

JIch mbchte Herrn Privatdozent Dr. Rosner noch ein-
mal bitten, alles beiseite zu lassen, was nicht in eine Ex-
pertise hineingehort, ansonst ich — so leid es mir tite —
gendtigt wire, ihm das Wort zu entzichen.»

Rosner fuhr merkwiirdig sicher fort:

«Wenn es mir nicht gestattet sein soll, mein Gutachten
nach der exakten Methode der Schliisseltheorie abzu-
geben, so werden Sie es mir doch wenigstens erlauben,
festzustellen, dafl es hier unmoglich ist, vom Zustand des
Ermordeten Otto Guhrig abzusehen. Dieser Zustand
hat hier in diesem Augenblick, in diesem Gerichtssaal die
Funktion, unter Anleitung des Herrn Staatsanwalts zu
Hans Hellmann in Beziehung gesetzt zu werden», Stauff
drehte sich ungeduldig zur Seite, indem er Leixner den
Riicken kehrte. «Meine vielleicht tausendkopfige Zu-
hérerschaft bildet hiezu das sich in Fluf} befindliche Funk-
tionsmedium und zwar in tausendfach verschiedenem
spezifischem Gewicht.

Wihrend sich im Theater, abgesechen vom Beifalls-
reflex, der Funktionsstrom relativ eindeutig von der
Bithne in den final bedingten Publikumsraum ergiefit,
haben wir hier im Gerichtssaal ein duflerst kompliziertes
Stromsystem vor uns, das auf Umwegen iiber den An-
geklagten, Sachverstindigen, also auch mich, Publikum
etc. zu den Geschworenenbinken hinflieft. Innerhalb
dieser Funktionsvielheit ist die Funktionsgewalt des
Herrn Staatsanwalt so grof, daf8 ich sie wenigstens mit
einem Wort aufschlieflen muf}, um...»

«Herr Dr. Rosner, ich muf Thnen leider das Wort ent-
ziehen.»

«Sie konnen mir verbieten zu sprechen, Herr Prisi-
dent, aber Sie kénnen mir nicht das Wort nehmen, da
mein Gutachten heute im Herburger Abendblatt wort-
lich erscheinen wird .. .»

«Das Wort ist lhnen entzogen!» keifte Rodenberg
und klopfte bei dem Wort «ist» mit den Fingerkndcheln
auf den Tisch.

Leixner versuchte fiir die Verteidigung zu retten, was

zu retten war. Er bedauere es auflerordentlich, dal Herrn
Dr. Rosner das Wort entzogen worden sei. Sein Urteil
wire von ganz besonderer Bedeutung gewesen, da er,
abgesehen von seiner ungewdhnlichen psychologischen
Kompetenz, sowohl Hans Hellmann als auch OttoGuhrig
genau kenne. Fiir alle Fille teile er den Geschworenen
das Resumée des Gutachtens mit und zwar folgenden In-
halts: Der Mord kann unméglich durch Hans Hellmann
veriibt worden sein. Der Ansicht von Herrn Dr. Rosner
schlieBe sich iibrigens auch Frau Burkmayer, welche
ebenfalls Hellmann und Guhrig in den Wochen vor der
Katastrophe zu studieren Gelegenheit hatte, riickhaltlos
an. Sie sei iibrigens als nichste Zeugin vorgemerkt, so
dafl durch ihren Mund nun doch Dr. Rosner zu Worte
komme.
Leixner hatte sich trotz seines unverbriichlich ruhigen
Tons in der Hitze des Gefechts hinreiffen lassen, dem
Staatsanwalt diesen Hieb zu versetzen. Doch der Hieb
verfehlte sein Ziel, er traf daneben; er traf Frau Burk-
mayer, die schon durch Bullberg und Rosner aufs hochste
gereizt war.

Im gleichen Moment, wo es Leixner aussprach, be-
dauerte er es schon. Aber es war zu spit. Es war der
Tropfen, der das Glas zum Ueberlaufen brachte.

(Fortsetzung folgt)
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BALLY FABRIZIERT HERRENSCHUHE
von Fr.12.80 an masdthinengeniht
von Fr.14.80 an edit rahmengeniht
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Nutzen Sie die Erkenntnisse wissenschaftlicher Haarforschung:

B

QWie unangenehm und fdymerzhaft bag Kopfjucten
fein fann, weif jeder, Der darunter zu leiden pat.

Kopfjucken,

meift mit Gduppenbildung und Haarausfall ver-
bunden, wird nad) den neueften wiflenfdaftlichen
Grfenntniffen haufig duvc) mitroffopifd) tieine, pil3-
artige Reime verurfadht. Trvilyfin vernidytet diefe
Sdyddlinge.

HIER Tun Sie rechizeitig das Richtige:

der wiffendaftlide Beweis:

Pilzartige Machen Sie

Gdyidlingsfeime

in Ropfhauta ‘
fduppen vor '

Srilpfin=Behand=

lung.

Ropfhantbefund

beg gleidhen Falled

nad) Srilyfin=

\ Bebhandlung: Die
Pilze find ver=

fbmounden ! zum Inbegriff

lhrer Haarpflege!

@

Trilpfin mit dem neuen Wirfjtof} erzeugt ein angeneb-
mes Prideln mit nadbaltigem Wdvmegefiihl bder
Kopibaut. Das Kopfjuden bort auf, Sie fiiblen fich er-
frifiht, Sbr Haar gefundet und wird voll und jhdn.
Trilpjin Flajde Fr. 4.25 und Fr. 6.75. Bei trode-
nem, jprédem Haar oder fehr empfindlidhem Haarbobden
auferbem Trilpjin-Haarsl, Flajhe Fr.2.—.
*

Jur jdonenden KRopfivdicdhe T t i [ v p o n, feifen-
und alfalifrei. Flaide su Fr. 1.25 und Fr. 2.75.

a3 e
| TRILYSIN-HAARPFLEGE - IMMER IM SCHRITT MIT DER FORSCHUNG !
! W. BRANDLI & CO., BERN
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