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Rechtsprobleme in der deutschen Dichfung

der Gegenwarth.
Von Prof. Dr. Hans Fehr, Bern.

i

Mit unheimlicher Wucht ist das Recht in den Bereich
der Dichtung eingebrochen. Man kann die Nachkriegszeit
beinahe als eine Verrechtlichung der deutschen Dichtung
bezeichnen. Die Dichter ziehen nicht nur einzelne Rechts-
gedanken in ihre Werke hinein. Das haben sie zu allen
Zeiten getan. Das mussten sie zu allen Zeiten tun; denn
ohne lebendige Teilnahme an Recht und Rechtsform
kann kein grosserer Roman, kann kein grdsseres Drama
geschrieben werden. Nein, weit iiber die gelegentliche
Verflechtung von Recht und Poesie hinaus stellen heute
zahlreiche Dichter das Recht in den Mittelpunkt ihrer
Werke. Sie drehen ihre Schopfung um die Scheibe eines
Rechtsproblems herum und 16sen den dichterischen Knoten
durch Lésung des Rechtsritsels. Wie ist das gekommen ?
das ist die erste Frage. Zufille sind das nicht. Wie iiber-
haupt in geistesgeschichtlichen Dingen der Zufall aus-
zuschalten ist.

Sehe ich von kleinen Einzelstromungen ab, so mdchte
ich fiir diese Verrechtlichung unserer Dichtung drei Griinde
aufdecken. \

a) Wir stehen mitten in ungeheuren Rechts-
verdnderungen und Rechtsverschiebungen. Ich
kenne ausser dem 13. Jahrhundert keine Epoche in Deutsch-
land, welche das Recht und die Rechtsvorstellungen so

1) Dieser Studie, die nicht erschépfend sein will und nicht
erschopfend sein kann, liegt ein Gastvortrag zugrunde, den ich
im Juli 1932 in der Universitdat Frankfurt a. M. hielt.

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge Band 52. 4



50 Prof. Dr. Hans Fehr:

tief und energisch bewegt wie die .Nachkriegszeit. Es ist
nicht nur der Staat, der sich neu baut, der demokratische
oder autokratische Staat, es ist das Strafrecht, das Straf-
verfahren, der Strafvollzug, es sind eine Fiille von Einzel-
heiten im Gebiete des biirgerlichen Rechtes, welche gewal-
tige Erschiitterungen durchzumachen haben. So steht
das Recht heute mitten in der Diskussion. Es ist wohl
gegenwartig die umstrittenste und die lebendigste Macht
in Europa. Was Wunder, dass Dichter und Dichterlein
sich dieser Bewegung anschliessen und das Recht in allen
Formen und Missformen zur Darstellung bringen. Dabei
sehe ich von einem Riesengebiete volistdndig ab: von einer
Unzahl von Kriminalerzihlungen und Strafrechtstraktiat-
chen, welche nur der seichten Unterhaltung und der Sen-
sation auf blodester geistiger Ebene dienen. Dagegen
fangt das Kino an, zu ciner Potenz aufzusteigen, schon
allein deshalb, weil eine Reihe wvon Dramen beginnt,
verfilmt zu werden. Man denke an den Fall Dreyfuss oder
an den Mordprozess der Mary Dugan.

b) Wir gehen zweifellos einer neuen Sach-
lichkeit entgegen. Sie dussert sich bereits sehr stark
in der bildenden Kunst und in der Baukunst. Sie beginnt
Drama wie Roman zu erobern. Die Wirklichkeit, die in
das Kiinstlerische gesteigerte Wirklichkeit verlangt nach
Geltung. Nicht die gedachte, sondern die wirkliche Welt
will der Dichter zum Vorwurf nehmen. Helden im Panzer
und Schwanenjungfrauen zu Pferde fesseln uns nicht mehr.
So zieht notwendigerweise durch das Filter dieser Wirklich-
keitsdichtung das Recht in die Kunst ein. Selbst die Oper
kann nicht widerstehen. Das sprechendste Beispiel dafiir
ist das neue Singspiel von Kurt Weill mit Text von
Caspar Neher (1932): ,Die Biirgschaft.”" Die akti-
vistische Oper, die Oper des Alltags, mit Alltagsverbrechen
und -vergehen dridngt sich vor. Eine alte Herdersche
Parabel von einem Schatzfund liegt diesem Werk zu-
grunde. Aber der Dichter hat den Stoff vollig umgebogen
und das Ganze in unsere Zeit und in unseren Raum hinein-
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gestellt. Eine Bilrgschaft, die ein Freund dem andern
leistet, die Unterschlagung eines Geldfunds in einem
Getreidesack, eine Gerichtsverhandlung, in der ,,nach den
ungeschriebenen Gesetzen der Vernunft® geurteilt wird,
spielen die Hauptrolle. Bis dann der ,,JKommissar der
grossen Michte® auftritt, den weisen Spruch umstiirzt,
den Richter seines Amtes enthebt und nach eigenem
Gesetz, d. h. nach Willkiir und nach den Prinzipien reiner
Nitzlichkeit den Handel beurteilt. Alles ist niichtern,
wirklichkeitsnah, sachlich auf die Bithne gebracht und von
der pessimistischen Grundlage getragen:

,,Damals in jener Stunde hab’ ich erfahren,

dass das Gesetz regiert,

dass die Macht die Gesetze schafft,

das Geld aber die Macht.*

Geld und Geldgier sind der Unsegen, der Recht und
Staat verdirbt. Eine marxistische Idee dréngt sich in
dem Stiicke vor: ,,Es dndert sich nicht der Mensch, es
sind die Verhidltnisse, die seine Haltung verédndern.** Durch
diesen aktivistischen Aufbau hélt die Oper ihre Horer in
dauernder Bewegung. \

¢) Das Dritte, was dem Recht zum Einzug
verhilft, ist unsere kritische Begabung und Be-
lastung. Denn der moderne Mensch ist nicht nur kritisch
begabt, er ist kritisch belastet. Er fiihlt ein starkes Un-
behagen gewissen Einrichtungen und Zustinden gegen-
iiber, so dass er diese Last abwilzen will und sich kritisch
aussern muss. Er fithlt den kategorischen Befchl zur Kritik.
Er will bessern, er muss bessern. Welche Angriffsfliache
bietet da das Recht! Ganz begreiflich sind es in diesem
Bezirke die dichtenden und denkenden Juristen selbst,
welche eine Hauptrolle spielen. Mit dramatischem Ge-
schick, mit sicherer Sachkenntnis, aber auch mit Uber-
treibungen und Uberspitzungen treten sie auf den Plan.
In schonungsloser Kritik fithren sie die Schwéchen der
Rechtsordnung vor Augen. Es sei erinnert an die ,,Vor-
untersuchung, das Drama von Max Alsberg und
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Otto Ernst Hesse, in dem der angeschuldigte Berndt
zum blossen Objekt des befangenen und iberzifrigen
Untersuchungsrichters herabgedriickt und die furchtbare
geistige Qual dieser Prozedur geschildert wird. Wehe dem
Angeschuldigten, der in die Klauen einer solchen Persénlich-
keit gerdt! Oder es sei hingewiesen auf Karl Maria
Finkelnburgs ,,Amnestie’’, ein Drama, dem die Zeit-
schrift ,,Die Justiz*‘?) den grossten Teil des Méarzheftes 1931
widmet. Eine furchtbare Anklage gegen das System des
heutigen Strafvollzugs, ein Werk, von dem Ernst Toller
behauptet hat, der Dichter habe damit den Gefangenen
geholfen, wie kaum ein anderer es vermochte. Die Schau-
bithne erfiille in solchen Bereichen unmittelbar ethische
Aufgaben.

II.

Was sind es nun im einzelnen fir Rechtsprobleme,
welche die Gegenwartsdichtung erfilllen? Was ist das
Geheimnisvolle in dem ungeheuren Stoffgebiet des Rechts,
das die Dichter besonders anzieht?

a) Da tritt uns zunichst die Historie ent-
gegen. Ein geschichtlicher Stoff wird gewihlt. Rechts-
geschichtliche Einrichtungen werden hervorgezaubert, mit
ihrer Hilfe wird der Knoten geschiirzt, und das Grund-
problem gelost. Dies ist die ruhigste, abgeklarteste Li-
teratur, wenn man auch fiihlt, wie stark das Herz des
Schopfers dabei innerlich mitschwingt.

Unmittelbar auf das Sachsenspiegelrecht geht der
Roman von Wilhelm von Scholz zuriick: ,,Perpetua‘
(1927). Die beriihmte Stelle Landrecht III 45 § 9 wird
eingehend verwertet, wonach der verletzte Spielmann
keine Busse bekommen soll, sondern nur ,,den Schatten
eines Mannes‘‘. Dieses Problem der Schattenbusse reizte

%) Dort wird S. 356 auf das Buch von Pldattner hingewiesen:
»»Eros im Zuchthaus®, das von Lichtnecker fiir die Biihne
bearbeitet wurde. Siehe auch S. 364: Lampels, ,,Revolie im
Erziehungshaus*.
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offenbar den Dichter. Er erzihlt von einem Fiedler, der
von enem Ratsherrn beleidigt worden war. Es kam zu
einer Gerichtsverhandlung und der Richter billigte —
,»gemiss einem alten Hohngesetz aus dem Sachsen-
spiege” — dem Fahrenden zu, dem Schatten des Beleidi-
gers enen Tritt zu versetzen. Man hielt dies fiir eine Ko-
modie aber es wurde bitter Ernst. Der Kliger sprang auf
den Sthatten zu und stampfte im Schatten den Unterleib
des Ratsherrn. Von diesem heisst es dann: ,,Nicht lange
darau’ ward er krank, schlimmer krank und starb unter
quélerden Schmerzen im Leib, und der Chirurgus, der
im Beuche des Toten der Ursache seiner Krankheit nach-
forschte, fand, so erzihlt man, in Grésse und Form eines
menschlichen Fusses den Darm des Aufmuth (Name des
Ratsherrn) in Eiter und Geschwiir zergangen.** Der Dich-
ter fasst demnach die Sachsenspiegelstelle nach einer zau-
berisch-magischen Seite hin auf: durch das Treten des
Schattens vermag man dem Menschen ein Ubel zuzufiigen,
ein Leiden, das sogar zum Tode fithrt. Man kann dariiber
denken wie man will; jedenfalls ist die angezogene Stelle
des Rechtsbuches bis heute nicht befriedigend erklért,
und der Deutungsversuch des Dichters, der sich gerne
mit psycho-physischen Problemen beschéiftigt, ist zum
mindesten geistreich.

Auch die Novelle von Grethe Auer, ,,Der Dorf-
bann®“ (Novellenband 1928), stellt in die Mitte der Er-
zéhlung eine alte Rechtsvorstellung, namlich die Fried-
losigkeit, die Ausstossung des Menschen aus der Rechts-
gemeinschaft. Der dichterische Vorwurf ist: Eine Dorf-
schone reist nach Amerika und heiratet dort den Verlobten
einer Freundin, die dem ndmlichen Dorfe angehért. Das
gilt als eine so gemeine, niedertriachtige Tat, dass iiber
das junge Paar in Amerika der Dorfbann ausgesprochen
wird. Der Gemeinderat des Dorfes, der Kirchenrat, der
Pfarrer und die Glieder der herangezogenen Familien ver-
sammeln sich und sitzen zu Gericht. Ein alter Land-
ammann tritt als Klager auf, und es wird, ,,in einem Wort-
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laut, der vierhundert Jahre alt war®, die Acht iiber die
Eheleute verhingt. Sie werden aus der Dorfgemeinschaft
ausgeschlossen, jedes Band mit allen Dorflern wird zer-
schnitten und selbst den niichsten Angehorigen der Brief-
verkehr untersagt. Wie ein Mann steht die ganze Gemeinde
zusammen. Jeder halt das Verdikt. Jede Verbindung mit
Sippe und Heimat ist abgeschnitten. Die unerbittliche
Auswirkung dieses Bannes, die Entsagung und die Qual,
welche die Gebannten bis zur endlichen Aussohnung durch-
zumachen haben, ist der weitere Inhalt der Novelle. Ein
plastisches Bild steht vor uns, wie die alte Idee der Fried-
losigkeit sich in heutiger Zeit noch auszuwirken vermochte.
Das Dorf bestraft nach lingst vergessenen Rechtsnormen
eine gemeine Tat, die kein staatliches Gericht wahrhaft
zu sithnen vermdéchte.

In neuester Zeit ist auch der berithmte und mysterisse
Kaspar Hauser wieder aufgetaucht. Ich meine nicht den
Roman von Jakob Wassermann von 1908, den er be-
nennt: ,,Caspar Hauser oder die Tragheit des Herzens®
und in dem der Dichter seinen Helden kennzeichnet mit
den Worten: ,,Kein Zweifel, dieser Bursche war mit allen
Salben geschmiert, ein Charakter voll Heimlichkeit und
List.* Ich denke nicht an jenen Roman, in dem Wasser-
mann zeigt, dass es dem damals so bewunderten Rechts-
gelehrten Anselm Feuerbach nicht immer wohl zumute
war bei seinen mannigfaltigen Unternehmungen in der
Hausersache. Er ldsst ihn einmal zu sich selbst sagen:
,» wiirde die Welt untergehen, weil ein Feuerbach sich
getduscht? Wie vielfaltig ist der Mensch, wie viele Gesich-
ter sind ihm eigen, wie viele Worte findet er um eines
erbarmlichen Vorteils willen.*

Nein, das Buch, das ich meine, stammt von Eduard
Engel und heisst ,,Kaspar Hauser. Schwindler oder
Prinz? Ein urkundlicher Roman‘* (1931). Der Verfasser
leitet es ein mit den Worten: ,,Mein Buch wird die Krank-
sinnigen nicht heilen, das ist auch nicht meine Absicht.
Es soll — und wird — die Gesunden von einem hundert-
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jahrigen Wahn befreien, der dem deutschen Volk zur
Unehre gereicht hat.” Anhand der historischen Doku-
mente wird nun die Geschichte dieser hochst umstrittenen
Figur aufs neue aufgerollt, jenes bayrischen Jiinglings,
der am 26. Mai 1828 nach Nirnberg kam und alsbhald
ganz Europa (bis nach England hiniiber) in Erstaunen und
Mitleid versetzte. Engel hat den menschlich und ju-
ristisch fesselnden Stoff aufs neue aufgegriffen, weil ihm
im Sommer 1930 der Brief einer Oberkonsistorialratswitwe
Marie Stehlin zukam, der Tochter des im Jahre 1816
geborenen und 1885 verstorbenen Konsistorialrats Schu-
mann in Bayreuth, der als junger Mann mit Kaspar
Hauser ,,freundschaftlich verkehrte. Engel nennt diesen
Brief ,,das die Hauserfrage losende und abschliessende
Blatt**. Nach seiner Auffassung steht nun endgiiltig
fest, dass dieser Kaspar Hauser ein ,,ungliickseliger, sehr
entschuldbarer, kleiner Schwindler war®. Seine Gefangen-
haltung im Kerker sei eine reine Erfindung gewesen, an
seiner Eigenschaft als badischer Prinz, der um die Ecke
gebracht werden sollte, sei kein wahres Wort.

Aber nicht diese Annahme und diese Behauptung
ist es, die mich veranlasst, diesen urkundlichen Roman
hier zu erwahnen. Wichtiger, viel wichtiger ist folgendes:
Der ganze Roman ist ein ungeheurer, bisweilen unflatiger
Angriff auf den Kriminalisten Feuerbach. Der Verfasser
lasst z. B. Hauser sagen: ,,Wer bist du, alter, eingebildeter,
gelehrter, berithmter Hausnarr, und wer bin ich! Ich fiihre
dich, den Staatsrat und Appellationshofspriasidenten und
Ritter von Feuerbach schon vier Jahre am Narrenseil
hinter mir her und die Stunde ist gekommen, wo ich
fordern darf, statt zu betteln.”” Die Denkschrift, die der
Gelehrte im Jahre 1832 an die Kénigin-Mutter von Bayern
sandte, nennt Engel toricht, ja unehrlich und fithrt sie
auf eingetretenen Schwachsinn des alternden Mannes
zuriick. Er wirft ithm sogar bewusste Falschung wvor.
Ich muuss gestehen, der Roman Engels zeigt, dass sich
Feuerbach in einem unverzeihlichen Irrtum befand und
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sich selbst in triigerische Vorstellungen hineinsteigerte,
‘die wohl ans Krankhafte grenzen. Dass aber wegen dieses
‘Hauserhandels das ganze juristische Lebenswerk dieses
Mannes in Frage gestellt wird, das geht nicht an, dagegen
erheben wir Protest.

Die Beispiele, in denen der historische Roman wich-
tige Probleme des Rechts erdrtert, liessen sich leicht
vermehren. Doch genug!

Von neuesten Dramen fithre ich Ferdinand
Bruckners Schauspiel ,,Elisabeth von England*® an
(1930), das der Dichter nach einer biographischen Studie
des Englanders Lytton Strachey (,,Elisabeth und
Essex‘‘) geschaffen hat. In den Beratungen des englischen
und spanischen Kronrats findet sich manch wertvoller
Rechtsgedanke, wertvoll fiir die damalige Zeit, wertvoll
fiir uns heute. Auch das Todesurteil, das iiber den ver-
blendeten und leidenschaftlichen Essex gesprochen wird,
entbehrt nicht des juristischen Interesses?).

Anders steht es mit dem Fiinfakter: ,,Papst Gregor
VIL* von Oskar Walterlin (1932). Der Verfasser hat
‘trotz des fiir Recht und Staat, fiir Recht und Kirche so
lebhaft sprechenden Stoffes die Rechtswelt ausserordentlich
vernachlassigt. Ich glaube, dass der Misserfolg dieses
Dramas mit darauf zuriickzufithren ist, dass der Dichter
fiir die Rechtsprobleme jener gewalligen Epoche zu wenig
Verstindnis zeigt und die Konflikte, die so eigentlich
im Gebiete des Rechts liegen, in andere Sphéren hiniiber-
zieht. Er hat das Rechtsbediirfnis unserer Tage zu wenig
‘erkannt.

b) Immer energischer fordert unsere Zeit vom Ju-
risten, vor allem vom Richter, eine psychologische Bildung,
eine psychologische Schulung. Aus allen Ecken klingt der
Vorwurf entgegen, es stilnde ganz anders um unsere Justiz,
wenn dem Richter eine grossere Fahigkeit eignete, in die

%) Das Stiick ist von Ashley Dukes ins Englische tiber-
setzt und mit Erfolg in London aufgefuhrt worden.
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normale und abnormale Geistesverfassung der Mitmenschen
einzudringen. Darin liegt etwas Wahres. Aber eine an sich
gesunde Idee wird iibertrieben. Denn man kann nicht von
jedem Richter und jedem Staatsanwalt verlangen, dass
er zugleich Psychologe sei. Psychologie erfordert ein langes,
belastendes Studium. Viel Psychologie ist gut, wenig
Psychologie ist von Ubel! Bei dieser Gesamteinstel-
lung ist es begreiflich, dass sich die Dichter
auch der Rechtspsychologie beméachtigen. Kaum
eine grossere poetische Schopfung auf dem Rechtsgebiet,
in dem nicht Probleme der Rechtspsychologie aufgerollt
werden. Und vernehmbar ertont dabei der kritische Ruf:
Was seid ihr Juristen darin doch fiir Stiimper!
Durchaus satirisch, aber witzig-satirisch geht Her-
mann Burte vor in seinem neusten Stiicke: ,,Krist vor
Gericht®™ (1930). Dabei hat der Dichter den guten Ge-
schmack, den Angeklagten selbst nicht vor den Schranken
erscheinen zu lassen. Christus bleibt im Hintergrund
und man spiirt nur seine gottliche und magische Nihe.
Die Anklage geht gegen ,,den sogenannten Propheten Jesus
von Nazareth, ohne Beruf, ohne Wohnsitz, ohne Mittel,
auf Entweihung des gesetzlichen Feiertags, Ubertretung
des Schankgesetzes und der Béckereiverordnung — Wein-
pantscherei — Feldfrevel — Kurpfuscherei — Hausfriedens-
bruch — Erregung oéffentlichen Argernisses — Beleidi-
gung einer offentlich-rechtlichen Religionsgemeinschaft —
Amtsanmassung, Bettel, Landstreicherei und Zuhélterei™.
Der Staatsanwalt fiigt noch hinzu ,,unlauterer Wett-
bewerb®. Fiir diese Klagevorwiirfe werden die einzelnen
Zeugen vernommen. Am drastischsten ist die Zeugin
Maria von Magdala, Madchen unter Kontrolle! Burte
macht den Versuch, diesen Prozess, der sich vor dem
Richter Nikodemus abspielt, in unser Jahrhurndert zu
iibertragen?). Wie sind nach unserer heutigen Rechts-

1) Vgl. dazu: Erich Kéastner in seinem Gedicht-Bande von
1930, ,,Ein Mann gibt Auskunft®, in. dem Gedicht Seite 93:
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ordnung die angeblichen Verfehlungen Christi zu bewerten ?
Wie hat der Richter vorzugehen, um die Wahrheit der
Anklage zu ergriinden? Wie werden die zugezogenen
Sachverstindigen den Fall richtigerweise begutachten?
Da verlegt nun Burte alles in das Gebiet der psycho-
logischen Durchforschung und 16st den Knoten so: Chri-
stus, ,,der sogenannte Prophet®, ist ein durchaus ab-
normaler Mensch. Er gehort in den Kreis schwerbelasteter
Kranker. Er ist unseres tiefsten Mitleids wiirdig und soll
in eine Heilanstalt verbracht werden. Unméglich, dass
man ihn fiir deliktsfihig héalt. Er kann also niemals
schuldig sein. Umgekehrt wird Judas von den Sach-
verstindigen als gesunder Normalmensch bezeichnet,
welcher die Welt und die Wirklichkeit klar erfasst hat.
Wegen seiner Wirklichkeitsgesinnung kann er im Kreise
der Jiinger nicht geduldet werden. Diese Ausstossung
bringt ihn zur Verzweiflung und zum Verrat, Alles ist
absichtlich auf den Kopf gestellt: der Normale verrit
den Kranken! Ein gesundes Ressentiment baumt sich in
Judas gegen die Lebensanschauung eines Kranken auf.
Zu einem Urteil kommt es nicht. Burte will dem Richter
ersparen, sich mit dem psychologischen Befund der
Sachverstandigen auseinanderzusetzen. Er lasst Christus
fliehen, und eine Verhandlung in Absentia gibt das Gericht

.Dem Revolutioniar Jesus zum Gebhurtstag.

Du kampftest tapfer gegen sie (gegen Schieber und Gelehrte)
Und gegen Staat und Industrie

Und die gesamte Meute.

Bis man an dir, weil nichts verfing,

Justizmord, kurzerhand, beging.

Es war genau wie heute.

Die Menschen werden nicht gescheit,
Am wenigsten die Christenheit,
Trotz allem Hiandefalten.

Du hattest sie vergeblich lieb.

Du starbst umsonst. Und alles blieb
Beim Alten.*
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micht zu. Das schwierige Thema ist geistreich und nicht
ohne Takt durchgefiihrt.

Weitaus das tiefste, eindringlichste und umfangreichste
‘Werk im psychologischen Bereiche ist ,,Der Fall Mau-
rizius** von Jakob Wassermann (1928). Ein grandioser
Roman, der aus jahrelanger, harmonischer Zusammen-
arbeit zwischen einem Dichter-Psychologen und einem
Juristen herausgewachsen ist. Wassermann besprach alle
bedeutsamen technischen Fragen mit dem damaligen
Professor des Strafrechts in Frankfurt Berthold Freu-
denthal. — Die dussern Geschehnisse sind einfach. Der
Privatdozent Maurizius wird 18 Jahre lang im Kerker ge-
halten. Er ist wegen Mordes verurteilt, aber er ist unschul-
dig. Der Sohn des Staatsanwalts (des Mannes, der einst
seine Verurteilung gefordert hatte) bekommt Zweifel an
der Richtigkeit des Urteils und ruht nicht, bis er den Haupt-
zeugen zum Sprechen bringt. Dieser gesteht, einen Meineid
geschworen zu haben. Nicht Maurizius hat seine Frau
getotet, sondern deren Schwester.

Der Staatsanwalt besucht das Zuchthaus, um mit
Maurizius zusammenzukommen. Bei dieser Gelegenheit
schildert der Dichter in ausgezeichneter Weise die ver-
schiedenen Verbrechertypen, ihr Leben, ihre Taten, ihre
Einstellung zur Strafe und zum Strafvollzug. Maurizius
selbst enthiillt ihm die einzelnen Phasen seiner Haft, die
zunchmende Abstumpfung und die entsetzliche Gewissheit,
nie mehr frei zu werden. Der Staatsanwalt iiberzeugt sich
von dessen Unschuld und erwirkt die sofortige Begnadi-
gung. Aber der Entlassene findet keine Ruhe mehr, auf
dieser Welt. Ein Sprung aus dem Bahnzug befreit ihn
von der Qual. Der heimgekehrte Sohn ist empoért tiber
die ,,Gnade*. Er verlangt ecine Wiederaufnahme des
Verfahrens und die Reinigung Maurizius’ durch ein volles
Urteil. Aber der Staatsanwalt lehnt ab. Eine Wieder-
aufnahme wire zu kostspielig und wiirde das Anschen des
Gerichtshofes erheblich schidigen. Dem tobenden Sohne,
der stiirmisch das Recht und nicht die Gnade fordert,
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erwidert er: ,,Lass ab von der Vorstellung, dass Ger:chtig-
keit und Justiz ein und dasselbe sind oder zu sein 1aben.
Sie konnen es nicht sein. Es liegt ausserhalb menscilicher
und irdischer Moglichkeit.”" Nicht in diesem pessmisti-
schen Schlussbekenntnis liegt der Wert des Ramans,
sondern in der wundervoll gezeichneten psychologschen
Zergliederung und Zerfaserung der einzelnen Menschen,
vor allem des Gefangenen selbst, wie auch des Staats-
anwalts. Wie wahr ist es, wenn der Kiinstler von einer
Verfinsterung, von einer Verdorrung dieser Personlichkeit
spricht. In welch einsame Welt muss ein Mensch geraten,
der jahraus, jahrein mit Verbrechen und Verbrechem sich
abqualt. Und daneben steht das offene Auge des Sohnes,
der allein nach Gerechtigkeit verlangt. Der Fall Mauri-
zius ist eine der grossten Gerechtigkeitsstudien,
die ich kenne. Solche Werke fordern und vertiefen mehr
als manches Lehrbuch der Kriminalpsychologie. FEreilich
darf man dabel nie vergessen, dass unsere Rechtswelt voll
tragischer Konflikte steckt, dass diese Konflikte gemildert,
aber niemals aus ihr verbannt werden kénnen.

Auch ein zweiter Roman aus der neusten Zeit gehort
in diesen psychologischen Kreis hinein: ,,Eine amerika-
nische Tragodie von Theodore Dreiser, iibersetzt
(aus dem Englischen) von Marianne Schon (1930),
jetzt auch als sensationelles Kinostiick ausgearbeitet. Ein
junger Mann verfithrt seine Geliebte und beschliesst, sie
zu toten. Er arbeiltet einen ausfithrlichen, naiven und
zugleich raffinierten Mordplan aus. Danach will er mit
demp Madchen in einem kleinen Boot auf einen stillen See
hinausfahren und das Boot zum Kentern bringen, denn
er weiss, dass das Midchen nicht schwimmen kann. Der
Glaube soll erregt werden, sie seien beide zusammen er-
trunken. Zu diesem Zwecke verschafft er sich z. B. zwei
Hiite, von denen er einen beim umgestiirzten Schiffchen
schwimmen lasst, wihrend er den andern bei seiner Flucht
benotigt. Der Mordplan wird vom Dichter bis in alle
Einzelheiten geschildert. Die verhangnisvolle Stunde
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)kommt. Das Paar fédhrt hinaus, aber zur Tat schreitet
«er junge Mensch nicht. ,,Sein Wille und sein Mut, ebenso
wie der Hass und Zorn waren plotzlich wie geldhmt.
Er begriff die Grosse seines Misserfolgs, seine Feigheit
und Ungeeignetheit zu einer solchen Tat und eine Welle
unterirdischen Hasses stieg in ithm auf, nicht gegen sich
selbst, sondern gegen Roberta (das Méadchen) und ihre
Macht, gegen die Macht des Schicksals, ihn auf solche
Weise zu hemmen®’, sagt der Dichter. Sie sieht seinen
verzwelfelten Ausdruck, nidhert sich ihm, um teilnehmend
seine Hand zu ergreifen. Aber mit aller Wucht stosst
er sie von sich und trifft dabei mit seiner Kamera, die er
in Hénden hilt, ihre Lippen, ihre Nase und ihr Kinn.
Sie taumelt verwundet zuriick, das Boot legt sich um
und beide werden ins Wasser geschleudert. Er hort ihre
Angstschreie, aber statt sie zu retten (was er zweifellos
vermocht hétte) schwimmt er ans Land und macht sich
davon. Sie ertrinkt. Die langsame Aufklarung des Ver-
brechens durch den Staatsanwalt, der mit einem ,,psychi-
schen Trauma‘‘ behaftet war, die Verhaftung des Jiing-
lings und die Anklage auf Mord, die endlos lange Ver-
handlung des amerikanischen Schwurgerichts fiillen den
zweiten Teil des grossen Romans aus. Alles baut sich
auf Indizien auf. Zeugen sind keine vorhanden. Aber die
Indizienkette ist derart geschlossen, dass der Spruch auf
Mord lautet. Der Jiingling wird zum Tode verurteilt
und auf dem elektrischen Stuhle hingerichtet. Das be-
stindige Bekenntnis seiner Unschuld hilft ihm nichts.
Er ligt vor Gericht und verwickelt sich in Widerspriiche;
denn er kommt ja um einen Punkt nicht herum, dass
er alle Vorbereitungen zu einem wirklichen Morde getroffen
hatte. Das alles ist mit feiner psychologischer Einsicht
geschildert. Ineinem letzten Gespriach, kurz vor dem Tode,
sagt der Verurteilte, er sei, trotz seiner Unschuld im eigent-
lich juristischen Sinne?), zur Uberzeugung gekommen,

5) Alsbherg hat in der deutschen Juristenzeitung (1932
Heft 12 auf der Riickseite) die Frage aufgeworfen, ob der junge
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dass ,,Mord in seinem Herzen wohne‘ und dass er das
Médchen beseitigen wollte, um eine andere zu heiraten. —
Auch die Geistesverfassung der Geschworenen wird ge-
kennzeichnet. Von einem, der sich nicht fiir Mord aus-
sprechen wollte, heisst es, ,,er besass eine gutgehende
Drogerie und fand es daher kliiger, seinen Widerstand
aufzugeben®'!

c) Weiterhin ist der grosse Kreis der Dichter
aufzurollen, welche Einzelheiten des geltenden
Rechtsherausgreifen. Bisweilen schlagen sie mit zarter
Geste drein. Meist aber hauen sie mit brutaler Faust
und reissen riicksichtslos auch das Gute, was besteht,
darnieder. Sie sind iiberwiegend Tendenzdichter. Bis-
weilen fragt man sich, ob da iiberhaupt noch etwas von
Kunst zu spiiren ist. Nur die dussere dichterische Form
ist gewahrt, iiberwiegend das Drama.

Ubersieht man die gewaltige Literatur, so bemerkt
man sofort, dass die kriminelle Welt die meisten Gedanken
absorbiert. Die Welt des biirgerlichen Rechts tritt stark
zuriick. Sie 1st an sich weniger angegriffen, weniger kriti-
siert und weit weniger zur dramatischen oder novellisti-
schen Bearbeitung geeignet. Sie ist eben mehr Juristen-
recht, wiahrend das Strafrecht in seiner ganzen Struktur
mehr Volksrecht geblieben ist. Wann sind unsere Gerichts-
séle voll ? Doch nur dann, wenn schwere, nervenpeitschende
Verbrechen zur Aburteilung gelangen. Auf der Grenze
zwischen Privatrecht und offentlichem Recht bewegt sich
das neuste Schauspiel von Gerhard Hauptmann ,,Vor
Sonnenuntergang‘ (1932).

Er setzt ein Entmiindigungsverfahren in den Mittel-
punkt. Ein siebzigjihriger Mann, Geheimrat Clausen,

‘Mann (Griffiths) nach deutschem Strafrecht als Morder verurteilt
werden konnte. Er bejaht die Irage, indem er ,,in der Unterlassung
der Rettung das Verbrechen des Mordes‘* sieht. Mir leuchtet die
Begriindung nicht ein. Die Kausalkette ist nicht geschlossen.
Die Uberlegung fehlt. Es liegt vorsitzliche Tétung, aber nichi
Mord vor.
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hat sich in ein blutjunges, armes Madchen verliebt und
will es heiraten. Seine Familie lehnt sich mit Energie
und Bosheit dagegen auf. Er aber kiimmert sich nicht
um den Widerspruch, nimmt das Madchen in sein Haus
und weist den Angehérigen die Tiire. Diese jedoch, an
der Spitze der Schwiegersohn Erich Klamroth, greifen
zu dem perfiden Mittel der Entmiindigung. Und da ihnen
das Verfahren offenbar zu langsam erscheint, beantragen
sie beim Gericht, den Vater unter vorldufige Vormund-
schaft zu stellen. Der Wuri gliickt. Clausen wird sofort
bevormundet und damit in seiner Geschiaftsfihigkeit
beschrinkt. Zu seiner eigenen, vélligen Uberraschung
erfahrt er von der vorliufigen Massnahme und kennzeichnet
sie einmal so: ,,Wenn ich meinen Geschéaftsleiter rufen
lasse, so kommt er nicht. Wenn ich einem Beamten am
Gehalt zulege, erhalt er die Zulage nicht. Wenn ich meinen
Kassierer um Geld bitte, gibt er es nicht. Wenn ich meine
Unterschrift unter einen Vertrag setze, gilt er nicht.
Wenn ich meine Meinung ausspreche, hort man sie nicht."
— Er gerdt in vollige Verzweiflung. Bis dahin war er
gesund. Jetzt umnachtet sich sein Geist. Er sieht keinen
Ausweg mehr aus der fiirchterlichen Schlinge und macht
seinem Leben durch Gift ein Ende. (So die jetzt vor-
liegende, zweite Fassung des Dramas.)

Das, was dem Geheimrat den Hals brach, war die
vorlaufige Entmiindigung, also eine gerichtliche Mass-
nahme. Eine solche Vormundschaft ist nach deutschem
BGB § 1906 durchaus moglich. Aber wéire sie in unserm
Falle wirklich von einem deutschen Gerichte ausgesprochen
worden? Ich glaube: niemals. Ein Mann, in der hohen
Stellung Clausens, soeben zum Ehrenbiirger der Stadt
erklart, bei voller geistiger und kérperlicher Riistigkeit,
wird nicht ohne eigentliches Entmiindigungsverfahren
unter vorlaufige Vormundschaft gestellt. Der Wille, ein
Madchen zu heiraten, das etwa 50 Jahre jiinger, aber von
makellosem Rufe ist, geniigt dem Richter nicht, Clausen
derartig zu benachteiligen. Auch héatte in diesem Falle
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der Richter zweifellos dem Geheimrat vorheriges Gehor
verstattet, wiewohl dies vom Gesetz nicht vorgeschrieben
ist. Wir sehen: es ist gefdhrlich, das Recht als deus ex
machina anzurufen, ohne sich genau in der Rechtswelt
umgesehen zu haben. Die Rechtswirklichkeit muss auch
vom Dichter gewahrt werden in solch wichtigem Punkte. —

In drei grosse Gruppen kann man die strafrechtlichen
Probleme gliedern: in die Verbrechenstat, in die Ver-
brechensverfolgung und in den Strafvollzug. Sie alle drei
werden von der modernen Dichtung gleich interessant,
gleich scharf kritisierend behandelt.

Bei der Tat, bei der verbrecherischen Tat des Menschen
fithlt man den méchtigen Einfluss der neuzeitlichen Lehre
vom Milieu, welche unermiidlich proklamiert: Die grisste
Verbrecherin ist die gesamte menschliche Gescllschaft
unserer Zeit. Sie hat unertriagliche, unerhorte Zustinde
herausgebildet. Sie ist es, die den Menschen in das Ver-
brechen hineintreibt, in Mord, in Meineid, in Dicbstahl.
Die Gesellschaft, die uns umgibt, ist die Schuldige. Der
cinzelne ist ein Verfiihrter, ein in die Irre Geleiteter. Wehe
euch, wenn ihr ithn zum Schuldigen stempelt! Verbessert
euch selbst, verbessert die soziale Lage, dann verbessert
ihr auch den Einzelnen, dann erst nehmt ihr die Schuld
von euch, dann erst kann es Verbrecher im vollen Sinn
des Wortes geben®). Von dieser Idee getragen ist z.B.
der Vierakter: ,,Die Ursache* von Leonhard Frank
(1929). In der Mitte steht ein Mord, den ein Dreissigjahriger
an seinem fritheren Lehrer veriibt hat. Er wird angeklagt,
und durch den Mund des Téaters, wie des Verteidigers,
gibt der Dichter seine Gedanken kund. Neben dem ganzen
Milieu, das er verantwortlich macht, beméngelt er nament-
lich auch falsche Erziehungsmethoden, in diesem Falle
die systematische Unterdriickung des Selbstbewusstseins.

6) Es bedarf noch der Untersuchung, wieweit die Romane
Tolstois nach dieser Richtung die deutsche Dichtung beeinflusst
haben. Vgl. Boris Sapir, Dostojewsky und Tolstoi iiber Fro-
bleme des Rechts, Tiibingen 1932, '
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Ein solcher Mensch sei unfahig, den Kampf ums Dasein
aufzunehmen.

Im Kreise der Verbrechensverfolgung stehen zwei
Probleme obenan: die Person des Richters und die pro-
zessuale Einrichtung der Voruntersuchung.

Der Richter ist wiederholt geschildert als
eine absolut tragische Figur. Kein Richter hat die
Macht, in die Tiefen des Menschen einzudringen. Sein
Spruch muss notwendigerweise ein ganz oberfliachliches
Urteil bleiben?). Daher spricht er oft ein verdammendes
Urtell aus, wo gar keine Schuld vorliegt. Auch schwebt
in vielen Fillen ein boser Geist iiber dem Richter: das
Gesetz. Es zwingt zu einer bestimmten Auffassung der
Dinge und zu einer Aburteilung, wo das Menschliche
eine ganz andere Sprache gesprochen héatte. Auf diesem
Boden stehen eine Reihe von Werken, z. B. ,,Der Ver-
brecher* von Ferdinand Bruckner (1929), Schauspiel
in drei Akten. Der Dichter spricht die Worte aus: ,,Der
Welt kann nur geholfen werden, wenn sie sich verinnerlicht.
Was ist der Staatsanwalt gegen den Ankldger in uns
selbst? Solange nicht das eigene Ich nein sagen kann,
bleibt das drohende Nein des Staates wirkungslos!®

Unzédhlbar sind die Angriffe auf den Richter. Sie
sind zu einer ganz iibeln dichterischen Mode geworden.
Sie liefern den Beweis, wie oberflachlich geurteilt und wie
blind und stumpf tausendféltig nachgesprochen wird.

Der Roman von Bruno Nelissen Haken, ,,An-
geklagter Schleppegrell* (1932), will an einem Meineids-
prozesse dartun, wie leicht sich ein Unschuldiger im gefahr-
vollen Netz der Prozessvorschriften verfangt. Das Prozess-
recht sei in Paragraphen erstarrt und der Richter nehme
an dieser Erstarrung lebhaften Anteil. Der Rechtsanwalt

) Eine der schwersten Anklagen gegen den Richter findet
sichim Roman von Upton Sinclair ,,Boston®, aus dem amerika-
nischen Manuskript ubersetzt von Paul Baudisch (1929).
Darin wird der Prozess gegen Sacco und Vanzetti geschildert,
an denen die Amerikaner Justizmord veriibt haben sollen.

Zeitschrift fir Schweizerisches Recht. Neue Folge Band 52. 5
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Giesenregen wird veranlasst, zu einem der Zeugen zu sagen:
,,Jch glaube, manche hitten es heute gern gesehn, wenn
Sie nicht so auf Thr gutes Gedichtnis gepocht hitten,
Herr Schleppegrell . . . Man soll seine Tugenden nicht an
den Markt stellen; man soll vor Gericht nicht gar zu ehrlich
sein . . . Allzu grosse Ehrlichkeit grenzt an Unehrlichkeit
gegeniiber den allgemeinen Gewohnheiten: die allgemeinen
Gewohnheiten sind schibig, Schleppegrell, wissen Sie das
nicht . . .?*° Schleppegrell bleibt bei seiner wahrheits-
getreuen Aussage; aber trotzdem wird er wegen dringenden
Verdachts des Meineids®) vorlaufig festgenommen und
spater verurteilt. Die unheimliche, stickige Luft der
Gerichtssiale und der Beratungszimmer ist ausgezeichnet
wiedergegeben, wenn auch im einzelnen ibertrieben.

Was nun im besondern die Voruntersuchung angeht,
jenes Uberbleibsel aus dem alten Inquisitionsprozess, so
steht das vorhin angefiihrte Schauspiel von Alsherg und
Hesse weitaus an erster Stelle. Dramatische Gestaltung,
gepaart mit vollster juristischer Sachkenntnis, verschafften
ithm den Erfolg auf den Biihnen Deutschlands und der
Schweiz.

Ebenbiirtig tritt daneben der Roman von Walter
Bloem, ,,Moérderin?‘‘, der Roman eines Verteidigers
(1924), wo auch die inquisitorische Natur des Verfahrens
deutlich gekennzeichnet wird. Dieses Werk ist zugleich
eine kostliche Ironie auf das Spezialistentum der Rechis-
anwalte. Wer sich mit Prozessen des Handelsrechts ab-
gibt, meint Bloem, kann unméglich eine anstindige Ver-
teidigung in einem Mordprozesse durchfiihren.

Aus der neueren schweizerischen?) Literatur ziehe ich
die Erzéhlung von C. A. Loosli heran, ,,Der Schattmaft-
bauer. FEin Mensch nimmt sich das Leben in einer Art,

8) Ein Prozess wegen vermeintlichen Meineids auch in
dem Buche ,,Erfolg von Lion Feuchtwanger.

9) Auf verschiedene Werke der schweizerischen Literatur
machte mich mein Berner Kollege Otto von Greyerz aufmerk-
sam, Ich sage ihm hiefiir Dank.
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die den Glauben erwecken muss, er sei umgebracht worden.
Ein Unschuldiger wird angeklagt. Das Gericht spricht
ihn frei. Aber die Qualen, die er durch die Vorunter-
suchung (und die spiatere Gerichtsverhandlung) zu erdulden
hat, sind so gross, dass er Zeit seines Lebens ein gebrochener
Mann bleibt.

In diese Welt reicht auch die Novelle von Oskar
Jellinek hinein, ,,Der Bauernrichter* (aus dem Novellen-
band:,,Das ganze Dorf war in Aufruhr®, 1930). Eine geist-
volle Problemstellung, Indem der Untersuchungsrichter
einem Bauernjungen das Gestindnis eines Mordes abringen
will, wiahrend der Bauer die Nacht beil des Richters Weib
verbracht hatte und sofort einen Alibi-Beweis erbringen
konnte. Das will er nicht. Das kann er mit seiner Liebe
und seiner Ehre nicht vereinigen. Ein Messer, eine ver-
meintliche Mordwaffe, beginnt noch eine Rolle zu spielen,
und nun ist der Bursche den Inquisitionsgeliisten des
Verfolgers vollstindig ausgeliefert. Der Richter drangt
mit aller Kraft auf ein Gestindnis hin (ganz dhnlich wie
bei Alsberg) und bringt den Angeschuldigten so weit,
dass er schliesslich ausruft: ,,Ich hab’s getan.” Nun fahrt
das Weib dazwischen, eilt zur Gerichtsstatte und erklart,
dass der Bursche in der Mordstunde bei ihr gelegen habe.
Aber der Richter, der seine ganze Untersuchung und seine
eigene Existenz untergraben sieht, weist das Gestandnis
der Frau zuriick. Das rasende Weib mobilisiert das ganze
Dorf, dringt mit den Leuten in die Gerichtsstube ein
und verlangt die Unschuld des Angeklagten. Der Richter
sieht keinen Ausweg mehr, ersticht sein Weib und liefert
sich der Justiz aus.

Neben dieser scharfen Geisselung der Voruntersuchung
verkiindet Jellinek eine Anschauung, welche wichtig
ist fiir die Stellung des Richters im allgemeinen, nidmlich:
nur der kann im vollen Sinn des Wortes ein Volksrichter
und damit ein wahrer, wohltiatiger Richter sein, der die
Psyche seiner Gerichtsunterworfenen versteht, der ihnen
nicht als Aussenstehender, als Fremder erscheint, und daher
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glaubt, durch Distanz und Hirte diesen Mangel kompen-
sieren zu miissen. |

Der Tonfilm mit dem bezeichnenden Namen ,,Unter
Ausschluss der Offentlichkeit*‘ gipfelt in einer Gerichts-
verhandlung gegen einen Vater, der angeblich seine minder-
jahrige Tochter geschwingert haben soll. Auch hier werden
die Qualen geschildert, die der Angeschuldigte, eine an-
stindige, vollig unbescholtene Natur, durchzumachen hat.
Er gibt unter dem furchtbaren geistigen Drucke schliess-
lich die Tat zu, d. h. er sagt die Unwahrheit. Aber nicht
nur in der Verponung dieses Verfahrens liegt das Schwer-
gewicht. Vielmehr will der Film auch zeigen, wie gefahrlich
es prozessual ist, auf das Zeugnis einer Minderjihrigen
und anderer zweifelhafter Zeugen hin ein Urteil zu fallen.
Die ganze Schwiache des Zeugenbeweises wird
dargetan. Als der unschuldige Vater zu anderthalb
Jahren Zuchthaus verurteilt wird, bekommt es das Mad-
chen mit der Angst zu tun und bekennt schliesslich ihre
Liige. Der Vater soll sofort freigegeben werden. Aber er
ist durch die verschiedenen Prozeduren so miirbe und welt-
verachtend geworden, dass er sich in seiner Zelle erhenkt.
Schwach und gehéssig ist der Gerichtshof geschildert.
Solche Typen erfindet nur, wer bewusst tibertreiben will.

Der Dreiakter ,,Hokuspokus® von Curt Goetz (1927)
ist eines der wenigen Spiele, in denen der Humor durch-
blickt. Die Verhandlung vor Schwurgericht im
zweiten Akt ist eine kostliche Satire auf das Beweisverfah-
ren. Sagt doch z. B. der Prasident gleich zu Anfang der
Verhandlung, auf einen berechtigten Einwand des Ver-
teidigers hin: ,,Es handelt sich hier nicht um den gesunden
Menschenverstand, sondern um die Prozessordnung!‘ Die
Indizienkette ist nach Ansicht des Staatsanwalts fest
geschlossen. Die schone Frau Agda erscheint ihm mit
Sicherheit als die Morderin ihres Mannes, hauptséichlich
deshalb, weil sie sich in starken Widerspriichen bewegt.
Alle Angaben deuten auf Mord, beweisen ihn aber nicht.
Die Verteidigung legt alles zu 1hren Gunsten aus. Als
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plotzlich Peer Bille auftritt und das Gericht versichert,
er sei der Téter, erkliart der Verteidiger, Bille habe glaub-
wiirdig nachgewiesen, ,,dass er der alleinige und einzig
berechtigte Morder sei**. Die Sache verlauft im Scherz.
Die Angeklagte wird schliesslich doch mangels Beweises frei-
gesprochen, und Peer Bille entpuppt sich als ihr ,,ermoder-
ter’* Mann. Der Welt wurde sein Tod vorgetauscht, weil be-
kanntlich die Bilder eines verstorbenen Kiinstlers bessere
Kéufer finden. Peer Bille war ein verarmter Maler.

Und wie steht es mit Strafe und Strafvoll-
zug im Gefangnis? Welch ein Tummelplatz fiir kri-
tische, fiir unzufriedene, fiir umordnende Geister! Was
lange Zeit wissenschaftlichen Abhandlungen und kurzen
Flugschriften vorbehalten blieb, das wird jetzt auf die
Bithne, in das Kino und in die Novelle gebracht. Den
grossten Kampf im Bereich der Strafe bildet
das Problem der Todesstrafe und der Abtrei-
bung. Uberwiegend wird der Todesstrafe die Fehde
angesagt, als unzeitgemaiss, als veraltet, als Hohn auf die
ganze Kultur der Neuzeit. Ich kenne kein neueres dich-
terisches Werk, das sie lebhaft zu verteidigen wagte. Es
miisste wohl in Russland oder in Italien gesucht werden.
Einen unerhérten Ablehnungsgrund finde ich in lLeon-
hard Franks Schauspiel ,,Die Ursache* (1929). Er pro-
klamiert, die Todesstrafe sei nicht nur Ausserst grausam,
sondern vom Rechtsstandpunkt aus ganz wverfehlt, die
meisten Verurteilten wiirden vorher irrsinnig. Der Henker
richte in der Regel Irrsinnige. Die Angst vor der Voll-
streckung bringe die Tater um den Verstand. Er ldsst
den Zellenschliesser des Gefdngnisses die Worte aus-
sprechen: ,,In 20 Jahren mein Siebzehnter. Irrsinnig
wurden sie alle.”” Das ist ein starkes Stiick dichterischer
Freiheit, dichterischer Willkiir. Vom Verfasser rein aus
den Fingern gesogen. Es ist toricht und geschmacklos,
mit dem Irrsinns-Kniff ein so ernstes Problem lésen zu
wollen. Dem Kopfe des Laien werden vollig unwahre
Vorstellungen eingehdmmert.
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Das Abtreibungsdelikt ist am brutalsten von Carl
Credé behandelt worden, ,,Gequilte Menschen. § 218,
Drama in drei Akten (1930). Das Drama ist, wie die meisten
dieser Art, ein krasses Tendenzstiick und hat wenig mit
Kunst zu schaffen. Es will an scharf zugespitzten IFallen
dartun, wie veraltet und wie unsinnig und damit ungerecht
der § 218 ist. In dem einen Beispiel wird gezeigt, wie in
der guten, d. h. in der begiiterten Gesellschaft, die Ab-
treibung herrscht, ohne dass der Richter dem Téater bei-
kommen kann. Hundert Arzte stehen den ,,Damen‘
zur Verfiigung und ihr Gutachten bindet dem Gericht die
Hiande. Das Gegenteil ist der Fall im Lebenskreis der
Armen. Dort wird das Verbrechen aufgedeckt und ver-
folgt, wiewohl die ungeheure soziale Not die Abtreibung
bisweilen rechtfertigt. Héufig gerdt das arme schwangere
Weib in die Hand von Pfuschern. Im Drama verblutet
es infolge eines unsachlichen Eingritfs, und die kinderreiche
Familie ist ohne Gattin und Mutter. Daher lisst Credé
zum Schluss sogar den Richter ausrufen: ,,Niemand
wiirde es herzlicher begriissen als wir Richter, wenn das
Gesetz fiele. Unsere Gedankenlosigkeit und Gleichgiiltig-
keit sind schuld daran, dass heute noch ein Gesetz besteht,
an dem jahrlich Tausende von Frauen verbluten. Ich
glaube, wir alle sind der Uberzeugung, dass der § 218
dringend einer Umgestaltung bedarf. Man muss jedem
Dichter Dank wissen, der geistvoll und riicksichtslos in
diese Kerbe schlagtl?).

Auf Finkelnburgs Drama ,,Amnestie”, das sich
ehrlich und lebhaft gegen die Art des heutigen Strafvollzugs
in den Geféngnissen richtet, habe ich schon aufmerksam

10y Uber den leidenschaftlichen Kampf um die Bestrafung
der Kindesmorderinnen, der sich zwischen Knut Hamsun und
Sigrid Undset entsponnen hat, sieche H. Marti im ,,Kleinen
Bund‘, Bern, 22, Mai 1932. Hamsun wehrt sich mit Energie
gegen die allzu milde Bestrafung solcher Frauen. Vgl. sein Buch
,,oegen der Erde und ,,Letztes Kapitel®., Andrerseits siehe
Undsets Buch ,,Kristin Lavrans Tochter®.
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gemacht. Es sel nur noch auf cine andere Seite der Kri-
minaistik hingewilesen, auf die lebendige Schilderung des
ganztn Kriminalapparats von Heinrich Lindemann:
,,JXrininalinspektor Dr. Stretter, eine Polizeigeschichte®,
erschienen in der Romanreihe ,,Schattenbilder des L.ebens*’
(192¢). Ein Bildhauer Nadasny erwiirgt in seinem Atelier
die Celiebte und zerstiickelt den Leichnam. Und nun rollt
der Verfasser in sachkundigster Weise die ganze Art der
krimmnalistischen Verfolgung und Entdeckung der Tat auf.
Vollic das Gegenteil von Credé, vollig untendenzios. Ein
plastisches Bild vom Wirken und Treiben der Kriminal-
polizi wird entworfen, fast ein kleines Lehrbuch, das
jeden kriminalistisch Interessierten fesseln muss. Es ist
wertvoll, dass das Schrifttum derartige einfithrende, didak-
tische Werke aufweist. Sie dringen ins Volk ein, nicht
gelelirte Abhandlungen.

d) Zur vierten grossen Gruppe zadhle ich die
Poeten, welche die gesamte bestehende Rechts-
ordaung umstiirzen wollen. Sie rufen aus: Der
jetzige Staat taugt nichts, das jetzige Recht taugt nichts!
Los von diesem Staate, los von diesem Rechte! Und wie
in der Jurisprudenz selbst ein gewisser Riicklauf zum
Naturrecht, einem Naturrecht im modernen Geiste, fest-
stellpar ist, so kann bei einigen Schriftstellern die Sehn-
sucht nach einem solchen Naturrecht herausgefiihlt werden.
Das bedeutsamste Werk ist wohl von Hans Franck,
,sRecht ist Unrecht®, Erzihlungen, die er nennt: ,,Novellen
um eine Wahrheit™ (1928). Es sind eine Reihe fesselnder
Stiicke, in denen gezeigt werden soll: was ihr Menschen
tut, das entspricht gewiss in vielen Fillen dem nackten
kalten Buchstaben eines von euch geformten Gesetzes.
Aber dieses Gesetz ist schlecht. Es ist unmenschlich.
Es entspricht nicht einem feindenkenden, wahrhaften
Menschentypus. Es ist weit entfernt von edeln, sittlichen
Vorstellungen. So wird Recht im letzten Verstande zum
Unrecht, und dieses Unrecht muss verschwinden. Eine der
ergreifendsten Novellen ist ,,Mord an sich®, wo ein elender,
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verkriippelter Mensch sich berechtigt fithlt, zu ketteln,
d. h. von den Gesunden ,,eine Steuer‘‘ einzuziehei, und
schliesslich in Unmut und Verzweiflung einen Meischen
niederknallt. In einer recht- und sinnlosen Welt wollte
er eine recht- und sinnlose Tat veriiben und traf dabei
zuféllig einen, der eben im Begriffe war, seinem zerstoérten
Leben selbst ein Ende zu machen. Er totete einen Todes-
willigen. —  Die Novelle von der treuen Dinerin
,,Mamschka‘‘ und die Erzidhlung ,,Gerichtet®, welca letz-
tere in der Kriegszeit spielt, atmen den né&nlichen
Geist.

Die Poesie des volligen Umsturzes, der vol-
ligen Staatsvernichtung, kann man als frole-
tarische Dichtung oder als Revolutionsdicktung
bezeichnen. Schon im 19. Jahrhundert setzen die ersten
Spuren ein. Je mehr wir uns dem Kriege und der Nach-
kriegszeit ndhern, um so schiarfer und agitatorische: tritt
sie hervor. Ihre Werke sind voll von Hunger, von Streik,
von Rache, von Rebellion. Mit Fanfaren schreit sie in
die Biicher und auf die Biihne hinein. Sie erinnert an
apokalyptische Tone. Das geltende Recht wird geschméht
als reines Machtmittel der Besitzenden, d. h. der Herrschen-
den. Sie ruft: Neue Gemeinschaften miissen kommen,
neue Gemeinschaften werden kommen. Der moderne
Mensch wird sich einen modernen Staat bauen.

Aus dem Gebiete dieser Revolutionsliteratur mocte
ich auf das Stiick von Ernst Toller hinweisen: ,,Feuer
aus den Kesseln®, ein historisches Schauspiel (1930).
Es schligt einen Sonderweg ein. Der Dichter stiitzt sich
durchaus auf die Geschichte und bringt in einem Anhang
von etwa 60 Seiten historische Dokumente von 1917 —1¢28.
Sie sind geschickt ausgewihlt und verstiarken den Eindrick
wesentlich. Zugrunde liegt die aufkeimende Revolution
in der deutschen Marine, die Verhandlungen gegen die
hochverraterischen Matrosen (die als Opfer und Helden
gepriesen werden) und die Erschiessung von Reichpietsch
und Kobis. Toller packt seinen Stoff nicht nur politiich
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und menschlich an, er kleidet das Ganze in einen Kampf
ums Recht. Die Worte, die er Kobis sagen lisst, sind
typisch: ,,Wir haben demonstriert fiir unser Recht.*
Das Vergehen der Matrosen war ihm nichts anderes
als erlaubte Auflehnung gegen unrechtmissige Behandlung
und unrechtméssige Befehle. Die beiden starben als
Martyrer des Rechts. IThnen wollte er ein literarisches
Denkmal setzen. Tollers Auffassung ist: ein Staat, der
solches duldet, muss zugrunde gehen.

Ahnlich wie Toller geht Ernst Ottwalt vor. Er
schreibt (1931) einen deutschen Justizroman, betitelt
,,Denn sie wissen, was sie tun‘‘, und leitet ihn ein mit den
Worten: ,,Dieses Buch ist kein Schliisselroman. Die
Figur des Richters Friedrich Wilhelm Dickmann ist jedoch
nur insoweit Phantasieprodukt, als zu ihr kein bestimmter
deutscher Richter Modell gestanden hat. Dagegen sind
simtliche Rechtsfille, Gerichtsverhandlungen, Urteile und
Ereignisse, die hier beleuchtet werden, als Tatsachen aus
den Jahren 1920 bis 1931 belegbar. Auf Tatsachen be-
ruhen samtliche Schilderungen des innern Betriebes der
deutschen Rechtspflege.”* In geschickter, zum Teil er-
greifender Weise werden wir durch das Beamten- und
Gesellschaftsleben dieses Richters hindurchgefiihrt, eines
Mannes, in dem viel rechtlicher Sinn und bestes Wollen
steckt, und der dennoch schweren Entgleisungen nicht
auszuweichen vermag. Das Milieu, die Gesellschaft, der
Staat, die Richter, das Strafgesetz, alles, alles ist morsch.
Die Reichen, die Herrschenden werden geschiitzt, die
Armen, der Bauer wie der Arbeiter, verurteilt. Um die
ganze Rechtsordnung wird der gleissnerische Mantel der
Gerechtigkeit gehdngt. Am Schlusse des Buches ruft der
Dichter aus: ,,Die Gesellschaft muss schlafen. Der Staat
muss schlafen. Denn wenn der Staat nicht schliefe, wenn
die Gesellschaft eines Tages aufwachte, dann wiirde sie
sehen, wie ungerecht sie ist. Das darf nicht sein, und darum
brauchen wir die Gerechtigkeit!*
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Mit prifendem Auge mochte ich nun dieses macht-
volle Schrifttum iiberschauen und die einzelnen kritischen
Bemerkungen, die ich bereits eingeflochten habe, zu einem
Gesamturteil ausbauen.

Da tritt uns zunichst eine Situation entgegen, die
entschieden eine tragische Note in sich schliesst und die
in der Verflechtung von Recht und Poesiel?) iiberhaupt
begriindet ist. Das Recht verlangt im Grunde nach streng
sachlicher Darstellung und niichterner Beurteilung. Das
vermag der Dichter nicht mitzumachen, sonst ist er kein
Dichter. Der Poet muss die Dinge zuspitzen, um dramatisch
und novellistisch fesseln zu koénnen. Selbst da, wo er
,»der reinen Sachlichkeit®* huldigt, muss er Dichter bleiben,
muss er die niichterne Welt des Alltags verlassen und alles
in eine hohere Ebene hinaufsteigern. Das bringt die grosse,
fast unvermeidliche Gefahr mit sich, die einzelnen Rechts-
situationen zu iibertreiben und die einzelnen Personlich-
keiten, z. B. den Richter, den Staatsanwalt, den Ver-
brecher und den Zeugen mit Eigenschaften und Eigen-
willen auszustatten, wie sie in Wirklichkeit nie oder nur
ganz selten vorkommen. Dazu kommt noch eine Fiille
von Kniffen, die vielleicht dramatisch notwendig sind,
die aber die Tagesjurisprudenz kaum jemals aufweist.
Natiirlich liegt darin eine grosse Gefahr fiir das
Publikum und auch fiir das Recht selbst. Denn
der zuschauende und aufhorchende Laie hilt all diese
Ubersteigerungen fiir typische Erscheinungen. Er glaubt
an diese Art des Richters, er glaubt an diese Art der
Prozessfiilhrung usw. Nach diesen Typen formt er sich
sein Bild von Recht und Staat, von Richter und Misse-
tater. Selbst die dichtenden Juristen widerstehen der
Versuchung nach Ubertreibungen nicht. Und wie gesagt:
auch sie sind zu verstehen und zu entschuldigen, denn

11) Vgl. mein Buch: ,,Das Recht in der Dichtung® (1931),
erschienen als zweiter Band von ,,Kunst und Recht‘.
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sonst werden sie langweilig. Man liest sie nicht und man
hort sie nicht. Thr Zweck ist nicht erreicht. Aber gegen
eines ist Front zu machen, menschlich wie juristisch
Front zu machen: gegen die unglaublichen Verzerrungen,
welche sich manche Autoren erlauben. Ich wage es aus-
zusprechen: es ist im ganzen eine Schande, wie der deutsche
Richter und wie die deutsche Justiz verunglimpft und
heruntergerissen werden!2?). Nur mit grosster Erregung
liest der Jurist das neueste Schrifttum. —

Zu allen Zeiten haben Dichter das Recht kritisiert.
In Deutschland setzen die grossen Kritiker bereits im
13. Jahrhundert ein. Man denke an Reinmar von
Zweter!d), der scinen beissenden Spott iiber den damaligen
Landfrieden ergiesst. Oder man erinnere sich an die
Dorfpoesie Neidharts von Reuenthal!¥), wo die Sucht
der Bauern verhohnt wird, ihren Stand zu verindern, um
es dem ritterlichen Adel gleichzutun.

Was nun aber die kritische Poesie jener
Zeit, und spiaterer Epochen, wesentlich von der
Kritik unserer Tage scheidet, das ist der Humor.
Jene Dichter wiirzen ihre Spriiche, ihre Gedichte, ihre
Epen mit kostlichen humorvollen Darstellungen und Aus-
driicken aller Art. Der Humor ist ihnen ein dichterisches
Mittel, um die Unzulidnglichkeit so mancher Rechtseinrich-
tung darzulegen. Selbst die stark aggressive Poesie der
Reformationszeit verwendet den Humor recht reichlich.
Ich denke z. B. an den Berner Dichter Niklaus Manuell?)
in seinen Angriffen auf das Papsttum. Und heute? Heute
ist der Humor aus der juristischen Dichtung beinahe
ausgeschaltet. Die Dichtung ist hart, herbe, satirisch,
spottisch, kampflustig umrd oft sehr trocken geworden.

12) Gegen eine berechtigte, einsichtsvolle Kritik, wie sie dann
und wann geiibt wird (z. B. D. Jur.Z. 1932 Heft 12 Sp. 797) ist
selbstverstandlich nichts einzuwenden.

13) Vgl. mein ,,Recht in der Dichtung‘ (1931), S. 164 {f.

14) Ebenda S. 193 ff.

15) Ebenda S. 306 ff.
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Sie tragt etwas Schales, Beissendes in sich. Dem ausser-
ordentlichen Reiz, Menschen und Situationen in die Welt
des Humors hineinzutragen, hat sie beinahe entsagt.
Eine humorvolle Kritik ist zur grossen Seltenheit ge-
worden. —

Unsere Dichter sind es, die in hervorragen-
dem Masse die Briicke schlagen vom Recht in
das Soziale und Ethische hinein. Ohne dass sie
es wissen, gleiten sie aus der Rechtswelt in diesen Kreis
hiniiber. Wie manches Problem, das als Rechtsproblem
aufgerollt wurde, entwickelt sich zu einer metajuristischen
Frage, zum Problem, das kein Dichter und kein Gelehrter
mit juristischen Mitteln zu lésen vermag. Man schaue
sich nur um im gewaltigen Streitfeld der Todesstrafe und
der Abtreibung. Hier stecken letzte menschliche Grund-
probleme, die nur noch letzte, schwache Faden in das
Gebiet des Rechts hineinspinnen. Daher erbringt gerade
die Poesie den unerschiitterlichen Beweis, dass Rechts-
auffassung und Weltanschauung auf das engste mit-
einander verbunden sind. Man merkt es jedem Dichter
sehr bald an: wer keine Weltanschauung hat, vermag
kein grosseres Rechtsproblem zu erfassen, oder gar zu
losen. Wie der Mensch selbst, so schwebt auch seine
Vorstellung vom Recht im luftleeren Raume.

Und noch ein Letztes. Dichter, wahre Dichter sind
Seher. Das hat die Weltgeschichte zur Evidenz bewiesen.
Das dichterische Auge sieht das Keimende, das Neue,
das Werdende. Im dichterischen Geist liegt etwas Pro-
phetisches. Wir wollen daher mit gespannten Sinnen der
poetischen Tone lauschen. Gewiss, wir kénnen an Einzel-
heiten, an der Einzelkritik, welche die Dichter iiben, achtlos
oder mit Achselzucken voriibergehen. Das tun wir auch
im Gebiete des gelehrten juristischen Schrifttums. Nie-
mals aber diirfen wir — ohne toricht oder verschlossen
zu sein — an den grossen Linien vorbeischauen, welche
die Dichter eines Volkes aufzeigen. Wir alle, nicht nur
die Juristen, haben die Pflicht, nach der Art
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der Rechtsprobleme zu fragen, welche die Dich-
ter aufrollen, und nach der Losung zu forschen,
welche sie den Problemen entgegenbringen.
Beides ist wichtig und eindrucksvoll. Wer von uns ver-
mochte die schwerwiegende Wahrheit zu verneinen, dass
die Dichter aus dem Volke sprechen und mit schweren
Hammerschligen zum Volke reden? Das in poetische
Formen gekleidete Recht stellt ein ungeheures Propaganda-
mittel dar. Es ist die lebendigste Sprache, die wir
kennen; denn die Poesie packt den Menschen im Innersten.
Und selbst iible Tendenzstiicke, die mit Kunst nichts mehr
zu tun haben, lassen immer einen Funken in uns zuriick
und regen zur Besinnung an. So besteht zwischen
Dichter und Volk ein ewiges Spiel und Gegen-
spiel. Krafte und Bewegungen lésen sich wechselseitig
aus. Das Studium des Rechts in der Dichtung ist daher
ein Mittel, ein wertvolles Mittel, die Vorstellungen kennen-
zulernen und die Ziele, die sich ein ganzes Volk von Recht
und Staat gesetzt hat. Aus der Dichtung sprechen die
Wiinsche von Tausenden. Es ist die heilige Pflicht eines
jeden, der seinen Staat liebt, diesen Gedanken nachzugehen
und an der grossen Aufgabe mitzuarbeiten, die da heisst:
die erneute, innige Verbindung von Volk und Recht.
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