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Protokoll der 63. Jahresversammlung
des

Schweizerischen Juristenvereins
vom 10. und 11. September 1928 in Zurich.

Sitzung vom 10. September 1928,
in der Aula der Universitat.

Vorsitzender:
Herr Bundesrichter Dr. Hugo Oser, Lausanne.

I.

Der Vorsitzende erdffnet die Sitzung um 83/ Uhr
mit folgender Ansprache:

Verehrte Kollegen!

Es gereicht mir zur Freude, Sie so aussergewohnlich
zahlreich begriissen zu koénnen.

Unsere Ziircher Freunde haben, wie vor zwanzig
Jahren, die Veranstaltung der Versammlung in besonders
grossziigiger Weise an die Hand genommen.

Die Stitte, an der ich zu Ihnen zu sprechen die Ehre
habe, mahnt aber zu ernster, stiller Einkehr: mogen Ver-
lauf und Ergebnis der Tagung angemessen ausfallen!

Unser Vereinsjahr hat einen regelmissigen Verlauf
genomimenn. '

Der Vorstand hat seine ordentlichen laufenden Ge-
schifte in vier Sitzungen erledigt. Nach unsern Statuten
ist dessen dreijihrige Amtsdauer abgelaufen und wir
werden morgen die Neuwahlen vorzunehmen haben.
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Uber unsere zwei bleibenden Institutionen der Rechts-
quellenverdffentlichung und der Preisausschreibung wird
spiter besonders berichtet werden.

Wir haben im Berichtsjahr 23 Mitglieder durch den
Tod verloren:¥)

Als erster hatte dem Tod (den 6. November 1927)
seinen Tribut zu zollen der Berner Regierungsrat Henri
Simonin.

Geboren 1855 in Pruntrut, studierte er nach Ab-
solvierung der Kantonsschule in Leipzig und Bern die
Rechtswissenschaft und liess sich darauf in seiner Vater-
stadt als Anwalt nieder. Schon nach zweil Jahren wurde er
aber Gerichtsprésident in Delsberg und nach zwei weitern
Jahren Oberrichter, in welcher Stellung man ihm vor-
bildliche Pflichttreue und Gewissenhaftigkeit bei um-
fassender Sachkenntnis nachrithmt.

1904 ward er nach zwanzigjahriger richterlicher Wirk-
samkeit auf den einmiitigen Vorschlag seiner jurassischen
Landsleute vom Grossen Rat in die Regierung gewihlt,
wo er nacheinander (1904—1910) das Justiz-, (1910—1912)
das Polizeidepartement, dann (1912—1927) das Ge-
meinde- und Sanititswesen verwaltete.

Sein Durchgang durch die Justizdirektion ward
durch die Justizorganisation (mit Inbegriff der Gesetze
iitber die Bereinigung der Grundbiicher, das Notariat
und die Gewerbegerichte), der durch das Gemeinde-
departement durch das wichtige Gemeindegesetz markiert,
welche grossen Werke nach dem Nachruf im Grossen Rat
vorziigliche Steine zum Bau des bernischen Verwaltungs-
gebidudes lieferten.

Sein einfaches, bescheidenes und konziliantes Wesen,
bei goldlauterem Herzen, edler Auffassung und absoluter
Integritit, gepaart mit ungewodhnlicher Piinktlichkeit

#) An der Versammlung wurden die einzelnen Verstorbenen
nur ihrem Namen nach aufgezihlt.
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und Klarheit, zierten in gleicher Weise Richteramt und
Verwaltungstatigkeit, liessen ihn aber in der Politik keine
gerauschvolle Rolle spielen. Er war 1904 von den Frei-
sinnigen des ndérdlichen Jurakreises in den Nationalrat
gewihlt worden. Sein mannhaftes Auftreten gegen die
bekannten Separationsbestrebungen, unbekiimmert um
Lob oder Tadel, sowlie der Umstand, dass er mit seiner
religiosen Uberzeugung, namentlich in der letzten Zeit,
nicht zuriickhielt, entfremdete ihm aber die Sympathien
eines Teiles seiner Wihler, weshalb er 1917 nicht in den
Rat zuriickkehrte.

In Cernier, im neuenburgischen Val-de-Ruz, starb
den 14. November 1927 Notar Abram Soguel.

Er war in seiner frithen Jugend von Holland, wo er
den 17. Dezember 1881 geboren war, nach dem Kanton
Neuenburg gezogen, wo er eine Lehre als Graveur machte,
infolge der Krisis in diesem Gewerbe aber als Gehilfe in
das Notariatsbureau seines Verwandten Friedrich Soguel.
in Cernier eintrat. Die praktische Betatigung, verbunden
mit ergidnzenden Studien, ermdoglichte ihm bald, die
Notariatspriifung zu bestehen und ein eigenes Bureau
zu eroffnen. Seine angeborene Rechtlichkeit, Leutseligkeit
und Giite schufen ihm eine treue Kundschaft.

Daneben gehorte er seit 1888 wihrend 39 Jahren dem
Gemeinderat und der Schulkommission an. 1904—1919
(Inkrafttreten des Unvereinbarkeitsgesetzes) war er Ge-
richtsprisident des Val-de-Ruz.

Neben seinem Beruf beteiligte er sich lebhaft im
Vereinswesen, besonders turnerischen und gesanglichen
Bestrebungen. Aber auch viele Unternehmungen wirt-
schaftlicher und gemeinniitziger Natur erfreuten sich seiner
Teilnahme. So regte er mit an den Bau der Eisenbahn
seines Tales und war Sekretir der Verwaltung. Auch bei’
der Bodenverbesserung und Giiterzusammenlegung wirkte
er eifrig mit.
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Politisch betatigte er sich als Mitglied der radikalen
Partei und war Mitglied des Grossen Rates von 1898 bis
zu seinem Riicktritt im Jahre 1919.

Seine engere neue Heimat verlor in ihm einen auf-
opferungsfreudigen trefflichen Biirger.

Den 9. Dezember 1927 starb im 65. Altersjahre in
einem Spital in Lausanne an einer Operation Gerichts-
prasident Cuyrille Joris in Orsiéres.

Nach Absolvierung seiner Gymnasialstudien in St.
Maurice und Schwyz lag er in Sitten dem Rechtsstudium
ob, das er 1885 mit dem Notariatsdiplom abschloss.

Von Anbeginn widmete er sich der richterlichen
Laufbahn, vorerst als Gerichtsschreiber des Entremont-
bezirksgerichts, dann seit 1909 als dessen Prasident.

Dazu trat er schon 1886 in den Gemeinderat von
Orsiéres, in dem er bis zum Tode verblieb und den er lange
Zeit auch prasidierte.

Fast zu gleicher Zeit ward er auch als Angehoriger
der konservativen Partei in den Grossen Rat gewihlt
und war wahrend langer Jahre dessen franzosischer
Sekretar. Er trat 1919 aus, als das Gesetz sein Richter-
amt mit dem Sitz in der gesetzgebenden Behorde als
unvereinbar erklérte.

Es wiare ihm ein Leichtes gewesen, in der Stufenleiter
kantonaler und auch eidgendssischer Ehren weiter zu
steigen, seine angeborene Bescheidenheit und die Liebe
zur engern Heimat liessen es nicht zu. Dafiir genoss er
den Ruf eines der tiichtigsten Instruktionsrichter, was
bei der Aufrechterhaltung des Gerichtsbezirks nach dem
neuen Gesetz mit entscheidend war.

Gemeinde und Bezirk verdankten dem Verstorbenen
viele Werke fortschrittlicher Kultur: Verbesserung des
Strassenwesens, Bau von Schulhidusern, Einrichtung von
Brunnen und Hydranten in jeder Gemeinde, und nicht
zuletzt noch die Erstellung der Bahn Martigny-Orsiéres
ohne finanzielle Belastung des Gemeinwesens.
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Mit Joris verschwindet eine der sympathischsten
Gestalten der Walliser Politik.

Der den 11. Dezember 1927 in einem Berner Spital
verstorbene Luzian Poffet gehorte unserm Verein erst
ein Jahr an.

Geboren den 15. Juli 1878 in Réasch bei Diidingen,
besuchte der Verstorbene Gymnasium und Lyzeum seines
Heimatkantons und bestand nach juristischen Studien
in Freiburg und Berlin an jener Universitit 1903 die Lizen-
tiatspriiffung. Als Rechtspraktikant verbrachte er zwei
Jahre bei Firsprecher Chassot, dann wurde er als Gerichts-
schreiber des Sensebezirks gew#hlt. Der Weltkrieg unter-
brach seine Tatigkeit. Der Infanteriehauptmann ward
1916 seiner Kompagnie entzogen als Untersuchungsrichter
der 3. Division, wo er u. a. mehrere wichtige Spionagefille
zu behandeln hatte.

1918 itbernahm er die Gerichtsschreiberei von Frei-
burg und war seit 1919 zugleich Suppleant des Kantons-
gerichts. Schon 1920 ward er aber zum Generalsekretar
der freiburgischen Elektrizititswerke berufen, bei deren
vielen Vertrégen die theoretische und praktische Schulung
Poffets trefflich zustatten kam. Daneben widmete er
aber seine Titigkeit nach wie vor einer weitern Allgemein-
heit, wo es galt, ideale Ziele zu verfolgen. Er war auch
Mitglied der Kommission zur Schaffung des Freiburger
Strafrechts, und noch zuletzt trat sein Name in die Offent-
lichkeit als Untersuchungsrichter im Prozess der Frei-
burger Handelsbank.

Wire seine Gesundheit auf der Hohe seiner geistigen
und seelischen Fahigkeiten gestanden, so wire er noch zu
Grossem berufen gewesen.

Den 18. Dezember 1927 starb in Bellinzona Dr. Luigi

Colombi.
Geboren 1851 in Bellinzona, machte er seine Mittel-

schulklassen in seiner Vaterstadt und in Lugano, die juri-
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stischen Studien in Bern und Heidelberg, wo er im 21. Jahre
doktorierte.

Nach kurzer journalistischer Tétigkeit (als Mitheraus-
geber des,,Gottardo) ward er 1875 als italienischer Sekre-
tir des Bundesgerichts gewihlt. Die bekaunte Tessiner
Revolution fithrte ihn 1891 in den Heimatkanton zuriick,
wo er Mitglied der neuen Regierung ward und in dieser
Stellung bis 1905 verblieb. Von da an fithrte er die Redak-
tion des ,,Dovere®, wie er iiberhaupt schon in Lausanne
und seither Mitarbeiter der meisten grossern Zeitungen
der deutschen und franzosischen Schweiz war.

Dabel entfaltete er eine dusserst fruchtbare juristisch-
literarische Tatigkeit. Namentlich war er allein oder mit
andern Ubersetzer der wichtigsten Bundesgesetze vom
Obligationenrecht und Betreibungs- und Konkursgesetz
bis zum Grundbuchreglement. Auch die meisten Kom-
mentare und Handbiicher gab er in italienischer Sprache
heraus (L. Salis, Bundesstaatsrecht; Jiger, Kommentar
zum Betreibungs- und Konkursrecht; Curti, Zivilgesetz-
buch; Gmiir, Familienrecht; Oser, Obligationenrecht).
Seine erstaunliche Arbeitskraft liess auch nicht nach,
als vor 30 Jahren eine teilweise Lihmung eintrat, die beson-
ders auf seine Beine und die Augen einwirkte und schliess-
lich die vollstindige Erblindung zur Folge hatte.

Kam der Tod auch nicht unerwartet, so iiberfiel er
ihn doch inmitten der gewohnten, rastlosen Arbeit.

Den 22. Dezember 1927 starb der Senior der Genfer
Anwilte, Me. Jacques Rully. Geboren in Genf den 18. Mérz
1849, machte er seine Studien in der Hauptsache in seiner
Vaterstadt und schloss sie mit dem Lizenziat ab.

Zunichst widmete er sich der Advokatur und besass
bald eines der beliebtesten Bureaus. Insbesondere nahmen
ihn Strafrechtsfille in Anspruch. 1910/11 berief ihn das
Vertrauen seiner Kollegen zur Wiirde des Batonniers.
Er war auch lingere Zeit im Vorstand des schweizerischen
Anwaltverbandes.
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Daneben beschiftigten aber frithzeitig Rutty offent-
liche Interessen. Er war — zur Zeit des sog. Kultur-
kampfes — Mitbegriinder der demokratischen Partei
und einer ihrer Fiihrer. 1878 ward er in den Grossen Rat
gewihlt, dem er — eine Zeitlang als Sekretar — bis 1923
angehorte und den er 1890 présidierte. In diesem Jahr
ward er auch Maire der Gemeinde Vandoeuvre, welches
Amt er 24 Jahre innehatte. Von 1915 bis fast zu seinem
Tode sass er im Staatsrat, 1893—1896 und 1902—1904
im National-, 1914 bis 1922 im Standerat.

In all diesen Stellungen zeichnete Rutty sich aus durch
ein gesundes Urteil, Takt und wohltuende Weitherzigkeit.
Anhénger der Volksrechte und der Verhiltniswahl und
Gegner des Staatssozialismus, kampfte er u.a. eifrig
gegen den Eisenbahnriickkauf, aber auch gegen die Staats-
bank, die Gotthardkonvention. Letzteres hinderte ihn
aber nicht, der Aussohnung zwischen deutscher und wel-
scher Schweiz immer wieder das Wort zu reden. Die
Beschaftigung mit 6ffentlichen Angelegenheiten war ithm
heilige Pflicht. ,,Un citoyen®, sagte er, ,,qui vis-a-vis
de sa patrie, dit ne pas vouloir s’occuper de politique,
est aussi coupable qu’un fils qui déclarerait rester indiffé-
rent 4 ce qui concerne sa meére.*

Der im Dezember 1927 in Basel gestorbene Dr. Her-
mann Siegrist war 1869 geboren. Er machte die juristischen
Studien in seiner Vaterstadt und in Leipzig.

Eine Zeitlang nach seiner Promotion praktizierte er
als Anwalt. Er trat 1912 in den Staatsdienst iiber als
Substitut des Zivilgerichtsschreibers.

Er hat sich als tiichtiger und sehr gewissenhafter
Beamter ausgewiesen.

Den 12. Januar starb in Baden im 60. Altersjahr
Gerichtspriisident Paul Miiller.

Er hatte seine Studien in Bern, Heidelberg, Miinchen
und Strassburg gemacht und begann seine praktische
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Tatigkeit als Gerichtssubstitut in Zirich und Biilach.
1897 kam er als Gerichtsschreiber nach Baden, wo er im
folgenden Jahre zum Prasidenten gewihlt wurde, welche
Wiirde er bis zum Riicktritt kurz vor dem Tode beibehielt.
Eine Wahl in das Obergericht hat er wiederholt abgelehnt,
um beim lieb gewordenen Amte bleiben zu konnen.

,»Man fiihlte,” heisst es in einem Nachruf (von A. F.
im ,,Aargauer Tagblatt®), ,,dass er ein Richter war von
biblischer Treue und Unbeugsamkeit. Und doch, er hatte
nichts Starres, nichts Doktrinires in seiner Art. . . Mit
der Forderung des formalen Rechtes vereinigte er das
Verstindnis fiir die Notwendigkeit des Lebens und die
Natur des Menschen in souveridner Weise."

Der Verstorbene ging in seinem Amte nicht auf.
Er war u.a. Mitglied der Verwaltung der Gewerbekasse
und langjahriger Président der Gemeindeschulpflege. Der
lebensfrohe Grundton seines Wesens machte ihn zu einem
lieben Gesellschafter.

Den 20. Januar 1928 starb in Wimmis Notar Johann
Jost. Den 21. November 1859 in Oberwil, Bern, geboren,
machte er einige Jahre Lehrzeit auf dem Notariatsbureau
Aescher in Weissenburg und iibernahm dann eine Ver-
trauensstelle beim Gericht von Wimmis. 1884 machte er
rechtswissenschaftliche Studien auf der Berner Universitiat
und bestand 1886 Staats- und Notariatspriifung.

1888 liess er sich in Wimmis nieder, iibernahm 1895
die dortige Gerichtsschreiberstelle und das Betreibungs-
und Konkursamt. 1902 erwarb er das Notariatsbureau
seines inzwischen gestorbenen frithern Prinzipals, das er
bis zu seinem Tode weiterfiihrte.

Daneben war er Kassier der Spar- und Leihkasse des
Niedersimmentals, wie er iiberhaupt Zeit fand fiir eine
Fiille von Arbeit, die er mit Hingebung, Zuverlissigkeit
und Verstdndnis bewiltigte. ,,Er besass eben nicht nur
ein unbestechliches Urteil, sondern auch ein untriigliches
Auge fir die Struktur des Lebens* (W.im ,,Bund®).
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In der Person des am 27. Januar 1928 unerwartet
schnell verstorbenen Dr. Wilhelm Vischer hat IThr Vorstand
eines seiner getreuesten Mitglieder verloren.

Er ward den 24. Februar 1861 in Basel als Sohn des
bekannten Historikers Wilhelm Vischer-Heusler geboren.
Er verlebte seine Jugendzeit in Basel und Goéttingen, wo
sein Vater eine Zeitlang an der Universitat wirkte. Die
juristischen Studien machte er in Basel, Goéttingen und
Pisa; den tiefsten Eindruck hinterliessen bei ihm Jakob
Burckhardt und Andreas Heusler, was auch mit seine
Vorliebe fiir Geschichte neben der Rechtswissenschaft
erklart. _

Er bestand 1886 das Dr.- und 1888 das Notariats-
examen und trat in das Bureau seines Freundes Adolf
Bieder ein. Daneben war er lingere Zeit als Strafrichter
und als Appellationsrichter tatig. Auch war er seit der
Grindung Prisident der Basler Notariatskammer.

Mehr als 30 Jahre gehorte Vischer dem Grossen Rate
an, wo er in Plenum und Kommissionen grossen Einfluss
ausiibte. Uber die Kantonsgrenzen hinaus wirkte er
als langjahriger Priasident der Schweizerischen liberalen
Partei.

Neben seinen juristischen Studien beschaftigten
Vischer in reichem Masse Geschichte und Altertums-
forschung. Er war auch Prasident der Schweizerischen
Geschichtsforschenden Gesellschaft und hat zahlreiche
Vortrige und Abhandlungen namentlich iiber lokale
Geschichte veroffentlicht.

Dazu war er Prisident der Kommission des Histori-
schen Museums und Statthalter der Kunstkommission.
Es bereitete ihm besonderes Vergniigen, gesellige Anlisse
durch Produkte seiner Muse zu veredeln. Noch kurz
vor seinem Tode ist im Basler Stadttheater eines seiner
Biihnenstiicke zur Auffithrung gelangt.

,,Sein weiches Gemiit, seine Scheu, jemandem wehe
zu tun, erlaubten ihm nicht, sich vorzudriangen und rick-
haltlos zuzugreifen.” Dazu verhinderte gerade die Viel-
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seitigkeit der Interessen ,,eine intensivere Konzentration
auf ein zentrales Wirkungsgebiet und damit die Héhe
einer Laufbahn, wie ihn die glinzenden Gaben seines
Verstandes und seines edlen Charakters eigentlich pré-
destinierten®. —

,,Der Verstorbene hat unserm Verein mit der ihm
eigenen Treue iiber 40 Jahre angehort und hat namentlich
unsere Basler Jahresversammlungen mit der grossziigigen
Gastfreundschaft im schonen Garten am Rhein und mit
den Gaben seines goldenen Humors erfreut.

Seit einigen Jahren war er Mitglied unseres Vorstandes.
Er kam in unsere Mitte wie ein Uberlebender aus Basels
grosser humanistischer Vorzeit, wo dieses Gemeinwesen,
kleiner als der bevdlkerungsidrmste heutige Schweizerkan-
ton, fiir die ganze Kulturwelt das bedeutete, was die
Schweiz heute in der Viélkergemeinschaft bedeuten mochte.

Er brachte mit sich die Aufopferungsfidhigkeit und
-willigkeit, den uneigenniitzigen Gemeinsinn, den hellen,
freien, weiten Blick, die jedem unechten, gespreizten
Wesen abholde Art, die selbstverstindliche, des Senti-
mentalismus bare Sachlichkeit, aber auch den durch
keine kleine Enttduschung beirrten Idealismus: mit einem
Wort, was wir als gute alte Basler Art bezeichnen.

Damit hat er unsere Arbeit reich befruchtet.

Wir werden seiner stets dankbar gedenken.

Dassind die Worte, die Ihr Vertreter bei der Be-
erdigung dem verstorbenen Freunde mit ins Grab gab.

Den 14. Februar 1928 verungliickte, vom welssen
Tod iiberrascht, in den Walliser Bergen Me. Marcel Brunel.

Geboren in Genf 1889, hat er sich das Riistzeug des
Anwalts in praktischer Schulung als Rechnungsexperte
und Bureauangestellter bei Me. Jaccoud verschafft, wobei
ihm ermoglicht ward, daneben juristische Vorlesungen
zu horen. Er machte 1916 die Staatspriifung und verband
sich mit seinem frithern Prinzipal zu gemeinsamer Aus-
iibung der Advokaturpraxis.
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Er erwies sich als geschickter Sachwalter, namentlich
wo es galt, den Knoten verwickelter Tatbestinde rasch
zu entwirren.

Friihzeitig begann er in der radikalen Partel eine po-
litische Rolle zu spielen als Mitglied des engern Gemeinde-
rates (conseil municipal), dem er bald als Vizeprisident,
spiter als Prisident angehorte. Kurz vor seinem Tode
(im Dezember 1927) ward er noch in den Grossen Rat
gewdihlt.

Die Leidenschaft, die ihn neben dem Beruf und neben
der Arbeit fiir das Gemeinwesen verfolgte, war der Berg-
sport, und der Tod nahte 1thm da, wo er am liebsten ver-
wellte.

Daneben gehorte er aller Art gemeinniitziger Vereine
an, wie sich aus der iiberaus starken Beteiligung an der
Beerdigung zeigte, die auf Stadtkosten stattfand.

Im Februar 1928 starb im 69. Altersjahre in Bern
August Rothpletz.

Nach Beendigung seiner juristischen Studien war er
vorerst als Justizsekretar in seinem Heimatkanton Aargau
tatig. Dann wurde er nach Bern an die Leitung des eid-
genossischen Amtes fiir das Handelsregister berufen,
die er bis zu seinem Tode iiber 40 Jahre innehatte.

Rothpletz” Aufgabe bestand in der Hauptsache darin,
den Vorstehern der kantonalen Registeramtern ratend und
helfend beizustehen und fiir die formale Rechtsanwendung
aufl dem Gebiete des Firmen- und Gesellschaftsrechts
einzustehen. Er hat die damit verbundene Kleinarbeit
mit viel Ausdauer und Hingebung und frei von einseitigem
und nutzlosem Formalismus bewiltigt. Er hat aber auch
‘am Ausbau und an der Weiterentwicklung des Rechts
auf seinem Gebiet in reichem Masse teilgenommen. Als
Spezialexperte wohnte er den Beratungen der Experten-
kommission zur Revision des Handelsrechts bei.

,,Alle, die dem Verstorbenen nihertreten konnten,
sei es beruflich, sei es in geselligem Kreise oder im engern
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Freundeskreise, werden seiner stets in Hochschitzung
und Dankbarkeit gedenken.** (S. K. im ,,Aargauer Tag-
blatt*.)

Der am 2. Marz 1928 im 65. Altersjahre in Murten
verstorbene Notar Fritz Willenegger machte seine Lehrzeit
in Murtner und Freiburger Bureaus, besuchte dann die
kantonale Rechtsschule und promovierte 1892 zum Lizen-
tiaten der Rechte.

In der Folge zog er dauernd nach Murten, wo er 1899
das Notariatspatent erwarb. Schon vorher hatte er dort
die Fithrung der Spar- und l.eihkasse iibernommen, die
er bis zu ihrer Auflosung 33 Jahre beibehielt. Er war
welter Ersatzmann des Kantonsgerichts.

Willenegger nahm auch am politischen Leben Murtens
regen Anteil. So war er 1903—1915 Vertreter der Frei-
sinnigen im Gemeinderat und gehorte auch der Schul-
und der Armenkommission an. Er war ferner eine Zeitlang
Vizeprasident der evangelisch-reformierten Synode. Weiter
widmete er sich als vorziiglicher Geigenspieler der Musik.
Mit ihm ist eine markante Gestalt von Murten, ein Mann
voll Arbeitsfreudigkeit und starkem Lebensmut dahin-

gegangen.

Den 28. Marz 1927 verloren wir in Ziirich Bezirks-
richter Dr. C. Slockar-Fierz.

Geboren 1873 in Ziirich, machte er seine Rechtsstudien
in seiner Vaterstadt und an deutschen Universititen.
Er promovierte in Leipzig und betatigte sich seit 1902
am Bezirksgericht Ziirich, vorerst als Substitut, dann als
Mitglied, weiter als Vorsitzender der 2. und spiter der
3. Abteilung. Er war auch Ersatzmann des Obergerichts.

Eine ruhige, vornehme, eher zuriickhaltende Natur,
zeichnete er sich am Gericht durch klardurchdachte,
sorgfaltig vorbereitete, griindliche Voten aus, wobei er
insbesondere das wirtschaftliche Rechtsgebiet beherrschte.
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Auch das musikalische Leben (Konservatorium und
Tonhallekonzerte) seiner Vaterstadt nahm ihn in Anspruch.
Dazu war er Oberstleutnant der Artillerie.

Den 16. April 1928 starb in Sitten Staatsrat Jos.
Kunischen.

Geboren den 12. November 1849 in Sitten, machte
Kuntschen seine juristischen Studien in der Rechtsschule
seiner Vaterstadt und in Miinchen und Paris.

Er eroffnete darauf ein Advokaturbureau, das bald
grossen Zulauf hatte. Seine Haupttatigkeit lag aber auf
politischem Gebiete. 1877 ward er in den Grossen Rat
gewahlt, den er 1889 bis 1892 présidierte. 1891 kam er
in den Nationalrat, wo er bis 1921 ununterbrochen ver-
blieb. 1911 ward er als erster Walliser zu dessen Vorsitz
berufen.

1905 erfolgte seine Wahl in die kantonale Regierung,
der er bis zu seinem Tode angehérte. Er verwaltete nach-
einander die Finanzen, die 6ffentlichen Arbeiten und Justiz
und Polizei.

In all seinen offentlichen Stellungen zeichnete er
sich aus durch Geschiaftskunde, Intelligenz, Energie,
Beredsamkeit und liebenswiirdigen Umgang. Landauf
landab hatte er in der Bevolkerung einen grossen Anhang.
Als daher 1925 ein Systemswechsel stattfand, wollte das
Volk doch seinen lieb gewordenen Fiihrer, ob auch die
korperlichen Krifte thn in seinem hohen Alter zu ver-
lassen drohten, nicht lassen, und bis zu seinem Tode
vertrat er im neuen Milieu nach wie vor mit Eifer und
Ausdauer die alte konservative Richtung.

Den 23. Méarz 1928 starb in Luzern Dr. Gottfried Vogel-
Miiller.

Geboren 1870 in Entlebuch, besuchte er das Gymna-
sium in Engelberg und Sarnen und machte seine juristi-
schen Studien in Bern, Miinchen und Heidelberg. Hier
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doktorierte er. Noch gerne erzdhlte er spiter, wie nach
fritherer dortiger Ubung die Promotion nicht am griinen
Tisch, sondern an reich besetzter Tafel beim Dekan erfolgt
sel, wobel die Beantwortung der ersten Frage wohl am
leichtesten gewesen sei (,,Wollen Sie lieber Roten oder
Weissen ?°).

Das praktische Riistzeug zum Anwaltsberuf holte er
bei Dr. Feigenwinter und Georges Beck und eroffnete
dann ein eigenes Advokaturbureau in Luzern und Entle-
buch.

Durch sein stets prasentes juristisches Wissen, seine
Leutseligkeit und ein ihm eigenes forsches Wesen erwarb
er sich namentlich im Entlebuch eine ausgedehnte Kund-
schaft. ,,ir war eine ausgesprochene IFrohnatur. Er hielt
es wie die Sonnenuhr, er zéhlte nur die sonnigen Stunden*
(F. im ,,Vaterland‘), wenn er auch das Leben nicht immer
von der Sonnenseite zu sehen bekam.

In Basel starb den 30. April 1928 Dr. Emil Pefer.

Geboren den 10. Marz 1894, machte Peter seine Stu-
dien in der Hauptsache in Basel, wo er mit der hochsten
Note den 10. Marz 1894 promovierte.

Schon im Alter von 27 Jahren wurde ihm die venia
legendi fiir schweizerisches Privatrecht erteilt. Trotz
unbestrittener Lehrerfolge wihlte er aber die akademische
Laufbahn nicht als Hauptberuf, sondern eréffnete nach
zweijiahriger Praxis als Substitut am Zivilgericht ein
Advokatur- und Notariatshureau, das sich grossen An-
sehens erfreute.

Das Haupttatigkeitsfeld, wodurch er in weitern
Kreisen bekannt wurde, war aber die Politik. Seit 1910
war er Mitglied des Grossen Rates. Zunichst als Angehoriger
der katholischen Volkspartei, dann der 1911 gegriindeten
., Fortschrittlichen Biirgerpartei, der Vorgiangerin der
heutigen ,,Biirger- und Gewerbepartei, deren Prisident er
1918—1925 war.
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Er war Mitglied des Grossratsbureaus und ungezihlter
Kommissionen. Sein Hauptziel erblickte er im Sinne
seiner Partel in der Erhaltung des Mittelstandes. ,,Es
hat bis heute in Basel kaum einen Menschen gegeben,
der in Verfolgung der mittelstandisch-biirgerlichen Grund-
sitze derart unbeirrt und logisch dachte und handelte
wie . . .* (Ste. in ,,B. N.*).

Er gehorte auch fiinfzehn Jahre dem Weitern und
zehn Jahre dem Engern Biirgerrate an, war Statthalter
des Spitalpflegeamts und des biirgerlichen Armenamts
und hat auch sonst jederzeit seine Titigkeit in uneigen-
niitziger Weise in den Dienst der vaterlandischen Idee
gestellt.

Den 1. Mai 1928 starb in Ziirich Oberrichter Heinrich
von Wyss.

Geboren den 16. August 1854 als Sprosse eines ver-
dienten und angesehenen Patriziergeschlechts, besuchte
er in der Hauptsache die Schulen seiner Vaterstadt.
Schon im Alter von 21 Jahren trat er als Substitut des
Bezirksgerichtsschreibers in den Staatsdienst. 1878 ward
er Mitglied des Bezirksgerichts, zehn Jahre spéiter ging er
zur Stadtverwaltung iiber und ward nach Erweiterung
des stidtischen Gemeinwesens 1892 Stadtschreiber. 1892
in den Stadtrat gewéahlt, ward ihm die Leitung des Bau-
wesens libertragen. Unter seiner Leitung ward die Grund-
lage geschaffen zur Tieferlegung der linksufrigen Ziirichsee-
bahn, es wurden der Schlachthof, eine Anzahl Schulhiuser,
die neuen Waisenhiuser erstellt und es entstanden die
vielen Anlagen in der Stadt und Umgebung, stets im Kampf
gegen Verschandelung der Ufer- und Strassenbilder, die
heute die Bewunderung der Besucher erregen.

Unterdessen war aber von Wyss der Rechtspflege
nicht entfremdet worden. Eine Zeitlang war er Ersatz-
mann und Mitglied des Kassationsgerichts. 1910 erfolgte
seine Wahl ins Obergericht, dem er bis ein Jahr vor seinem
Tode angehorte, wo ihn ein Augenleiden zum Riicktritt
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veranlasste. Seine Urteilsbegriindungen werden als Meister-
werke der Klarheit und Schirfe gerithmt.

All das Gesagte ergiibe aber ein durchaus mangel-
haftes Bild seines L.ebens, wenn nicht seiner politischen
Stellung gedacht wiirde. Obwohl er weder in den Kantons-
rat noch in die Bundesversammlung gewahlt werden wollte,
beschaftigten ihn friithzeitig sozialpolitische Probleme,
wobei er sich in Gegensatz zu seiner Familie stellte und
erst der demokratischen, dann der sozialdemokratischen
Partei beitrat. Wenn er auch, wie die meisten Intellektuel-
len der Partei, mit einem Rest von Misstrauen zu kdmpfen
hatte, so erfreute er sich doch grossen Einflusses als Mit-
glied des Engern und spiater des Weitern Stadtrates. Die
Gegner wussten in ihm bei aller Schiarfe den Wert seiner
geschlossenen Personlichkeit zu schiatzen. ,,Und wenn auch
der ,,Junker” von Wyss mit der Partikel seines Namens
die Briicken zum konservativen Ziirich scharf und voll-
standig abgebrochen hat, — seine Liebe gehorte trotzdem
dem alten Ziirich, das er kannte wie wenig andere.”
(354 P.5)

Den 16. Juni 1928 starb in Lausanne Me. Etienne
Meyer. _

Geboren den 10. November 1857 in Aarburg, verlebte
er seine Jugendjahre in Lausanne, wohin sein Vater gezogen
war. Dort besuchte er auch die kantonalen Mittelschulen
und die damalige Rechtsschule und bestand 1882 das
Staatsexamen.

Meyer hatte mit de Meuron eines der ersten Advo-
katurbureaus von Lausanne. Er konzentrierte seine ganze
berufliche Tatigkeit auf die Anwaltspraxis, und zwar
insbesondere auf das Zivilrecht, ohne sich politisch zu
betiatigen. Mit ausgezeichnetem Gedéichtnis und sicherem,
ruhigem Urteil ausgestattet, bel niichterner aber eindring-
licher Beredsamkeit machten seine sorgfaltig vorberei-
teten und fein ausgearbeiteten Plidoyers oft den Eindruck
von kleinen Kunstwerken.
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Seit 1899 war Meyer Prisident der Verwaltung des
Stadttheaters, wo ihm seine literarische Bildung und seine
Belesenheit reichlich zustatten kamen.

Meyer erfreute sich im Kreise seiner Kollegen grossen
Ansehens. Er war 1911—1913 BAtonnier und 1919—1922
Prasident des schweizerischen Anwaltsverbandes. Es ver-
ging kaum eine Sitzung des Lausanner Barreaus, wo er
nicht im zweiten Akt seine bekannten und beliebten,
geist- und humorvollen, nie verletzenden Stiicklein zum
besten gab.

Am 16. August ist in Schwarzenburg (Bern) im Alter
von 78 Jahren Fiirsprecher Alber! Stampfli gestorben.
Er war der alteste praktizierende Anwalt des Kantons Bern.
Er widmete sich zuerst dem Lehrerberuf und war in den
Jahren 1869, 1870 und 1871 in Biel als Primarlehrer titig.
Aus eigener Kraft und nach sprachlichen Studien an der
Akademie Neuenburg bestand er die eidgendssische Ma-
turitit. Nach Studien in Bern, Gottingen und Leipzig
wurde er 1878 zum bernischen Fiirsprecher patentiert.
Einige Zeit arbeitete er auf dem Advokaturbureau Jo-
hannes Hofmann in Biel und liess sich alsdann inseinem
Heimatorte Schwarzenburg nieder, wo er seinen Beruf
wihrend eines halben Jahrhunderts mit grosster Gewissen-
haftigkeit und Uneigenniitzigkeit ausgeiibt hat. Der engern
Heimat diente er als Mitglied verschiedener Behdrden
und als Leiter und Forderer des politischen und geistigen
Lebens.

Den 20. August 1928 starb in Pfaffikon, Kanton
Ziirich, Gerichtsschreiber Jakob Keller.

Geboren am 2. August 1853 in Grossandelfingen,
betiitigte er sich nach Abschluss seiner Schulen auf der
Gerichtskanzlei Andelfingen, nahm dann noch die juristi-
schen Studien an der Universitiat Ziirich auf, war kurze
Zeit Substitut in Winterthur und ward 1882 zum Gerichts-
schreiber in Pfaffikon gewiihlt, wo er volle 46 Jahre seines
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Amtes waltete, und zwar unter vier Gerichtsprisidenten,
von denen einzelne ihrerseits ein halbes Menschenalter
mit ihm zusammenarbeiteten. ,,Alle, die ihn kannten,
lobten seine Gewissenhaftigkeit, seine Objektivitit, sein
menschliches Herz, bei aller juristischen Strenge, die er
anwendete, wo die Uberzeugung sie ihm gebot.* (,,Z. P.%)

Den 28. August 1928, kurz vor unserer Tagung, starb
in Aarau im Alter von 73 Jahren alt Staatsanwalt Gustav
Adolf Brentano.

Geboren iIn Laufenburg, besuchte er die Kantons-
schule in Aarau und studierte die Rechtswissenschaft an
deutschen Universitiaten. Nach Ablegung des Fiirsprecher-
examens im Jahre 1878 wirkte er bis 1883 als Gerichts-
schreiber des Bezirksgerichts Aarau. Dann ward er zum
2., 1885 zum 1. Staatsanwalt gewihlt und behielt sein Amt
bei bis zu seinem aus Gesundheitsriicksichten erfolgten
Riicktritt im Jahre 1923.

Man rithmt ihm in seiner Amtsfithrung ausgepragtes
Rechtsgefithl und absolute Objektivitat nach. Er ging
ganz in seiner Stellung auf und lehnte eine Beteiligung am
offentlichen Leben im iibrigen ab, wie er sich auch nicht
als Regierungsrat portieren lassen wollte, obwohl ihn Ver-
trauensméinner aller Parteien seines Fricktaler Bezirks
wiederholt dazu zu bewegen suchten.

Ich bitte Sie, in stillem Gedenken zu Ehren unserer
verstorbenen Kollegen sich von den Sitzen zu erheben.

* *
*

Ausgelrefen sind aus unserm Verein die Herren
Simon (Bern), Estoppey (Lausanne), Nauer (Zollikon),
Ed. Georg (Genf), Real (Schwyz), Schuh (Freiburg),
Torche (Estavayer), Widmer (Lenzburg), Biroll (Alt-
statten), Correvon (Vevey), Munzinger (Solothurn), Styger
(Schwyz), A. Georg (Genf), Arn. Silbernagel (Basel),
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A. Savoy (Freiburg), wovon die zuletzt genannten neun
durch Nichtbezahlung des Vereinsheitrages.

Diesen Austritten stehen gegeniiber folgende Auf-
nahmen neuer Mitglieder durch den Vorstand im Verlaufe
des Jahres:

Dr. Paul Moor, Fiirsprech, Zofingen.

Dr. Giuseppe Lampart, avvocato, Lugano.

Dr. W. Linsmayer, Direktor der Lebensversicherungs-

Gesellschaft ,,Vita‘, Ziirich.

Dr. Gastone Bernasconi, avvocato, Lugano.

Alfred Schreiber, avocat, Genéve.

Dr. H. Nauer, Zirich.

Dr. Robert Corli, Rechtsanwalt, Winterthur.

Dr. F. Zimmermann, Vizedirektor des Comptoir d’Es-

compte, Ziirich.

Dr. F. Hochstrasser, Rechtsanwalt, Zirich.

Dr. P. Gysler, Verbandssekretir, Ziirich.

Dr. Adamm Reichstein, Rechtsanwalt, Zirich.

Dr. Hans Staub, Polizeirichter, Ziirich.

Dr. Robert Blass, Rechtsanwalt, Ziirich.

Dr. Georg Wetistein, Rechtsanwalt, Ziirich.

Dr. G. P. Treadwell, Rechtsanwalt, Zirich.

Dr. G. Corrodi, Rechtsanwalt, Ziirich.

Dr. P. Ndgeli, Rechtsanwalt, Riischlikon.

Willy Egloff, Obergerichtssekretar, Ziirich.

Dr. Emil Diener, Bezirksgerichtsschreiber, Uster.

Dr. Hans Vogel, Substitut beim Bezirksrat, Ziirich.

Dr. Ad. Pfleghart, Bezirksrichter, Ziirich.

Dr. Karl Peter, Advokat und Notar, Basel.

Dr. Georg Camp, Rechtsanwalt, Ziirich.

Frl. Dr. Ruth Speiser, Advokat und Notar, Basel.

Dr. Z. Giacometti, Professor, Ziirich.

Hans Kern, alt Stadtrat, Ziirich.

Dr. L. Brun, Sekretir der Maschinenfabrik Escher,

Wyss & Co., Zollikon.
Dr. Edwin Guggenheim, Rechtsanwalt, Ziirich.
Dr. Arnold Gmiir, Rechtsanwalt, Ziirich.



176a,

Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.
Dr.

Verhandlungen des Schweiz. Juristenvereins 1928.

. Paul C. Jaegqy, Rechtsanwalt, Ziirich.

. Hans Zoller, Rechtsanwalt, Ziirich.

. Charles Amann-Volkart, Ziirich.

. Hans Huber, Rechtsanwalt, Ziirich.

. K. Grieshaber, Rechtsanwalt, Ziirich.

. Alfred Billefer, Rechtsanwalt, Ziirich.

. Th. Jdger, Ziirich.

. Emil Klaus, Sekretiar der Oberrekurskammer,

Ziarich.

. H. Ndgeli, Sekretir der Justizdirektion, Ziirich.
. Theodor Pestalozzi, Ziirich.
. Karl Specker, Sekretir der Justizdirektion,

Zirich.

0. Witzig, Zirich.

Karl Alfred Spahn, Rechtsanwalt, Ziirich.
Paul Jenny, Ziirich.

K. Gnadinger, Rechtsanwalt, Einsiedeln.
G. S. Abl, Rechtsanwalt, Ziirich.

Eugen Hess, Rechtsanwalt, Ziirich.

Otto Schuppisser, Rechtsanwalt, Ziirich.
Werner Biihler, Winterthur.

Hans Grossmann, Ziirich.

Ch. Ziegler, Gerichtsschreiber, Winterthur.

Florian Imer, prés. du Trib. et préfet, Neuveville.

Dr.
Dr.

Eduard Siiss, Betreibungsbeamter, Herisau.
Ed. Honegger, Rechtsanwalt, Ziirich.

Weitere Anmeldungen werden bis morgen entgegen-
genommen zuhanden der Versammlung.

Im verflossenen Jahre sind drei Gesetzesarbeiten in
die Offentlichkeit getreten, die unsern Verein wiederholt
beschaftigt haben und die fiir uns Juristen von weit-
tragender Bedeutung sind.

Das Bundesgesetz iiber die eidgendssische Verwaltungs-
und Disziplinarrechtspflege ist als fertig aus der Beratung
der Bundesversammlung hervorgegangen und wird in
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einigen Tagen auch die Klippen des Referendums passiert
haben.

Weiter sind in das Stadium der Behandlung in den
eidgendssischen Kammern oder wenigstens ihrer Kommis-
sionen getreten die Gesetzesentwiirfe iiber das Schwei-
zerische Strafrecht und iiber das Handelsrecht (zweiter Teil
des Obligationenrechts).

Damit diirfte auf absehbare Zeit die Besprechung der
Justizgesetzgebung vom rechtspolitischen Gesichtspunkt
fir unsere Versammlungen als regelméssiges Traktandum
verschwinden. Die verbleibenden Gebiete sind mit schwie-
rigen Problemen organisatorischer Natur so untrennbar
verbunden, dass ihre Behandlung an unsern Tagungen
kaum ungemischte Freude bereiten wird.

Wenn aber die lex ferenda in den Hintergrund tritt,
so wird das der lex lata zustatten kommen. Und es soll
uns die richtige Anwendung der Gesetze gerade so am
Herzen liegen wie der Erlass neuer.

Es ist vielleicht am Platze, einmal 6ffentlich ein gutes
Wort einzulegen fiir das Gesetz als solches, das in neuester
Zeit wie iiberhaupt das positive Recht von einer Seite
mit einer gewissen Geringschitzung behandelt wird.

Das Gesetz stellt eine allgemeine Regel auf, an die
sich die Rechtsunterworfenen zu halten haben und nach
der im Streitfall der Richter urteilt. Bei jedem Ereignis,
das rechtliche Folgen beansprucht, muss also eine Unter-
ordnung erfolgen unter einen Rechtssatz. Ist ein solcher
im Gesetz nicht vorhanden, der einen unterzuordnenden
Tatbestand unmittelbar deckt, so ist ein allgemeiner zu
suchen, der sowohl den Tatbestand einer Gesetzesbestim-
mung wie den konkret streitigen umfasst. Fast immer
wird sich ein solcher Obersatz finden lassen. Nur wo das
nicht der Fall ist, darf der Richter zuriickgreifen vom
unvollstindigen Gesetz auf die liickenlose Rechtsordnung.

Dem Vorgang des Urteilens entspricht auch die wissen-
schaftliche Behandlung des Rechts. Nur kommt, soweit
iiber die Auslegung der bestehenden Rechtssidtze hinaus-
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gegangen wird, hinzu die Ableitung von grundlegenden
Begriffen aus den Rechtssidtzen des Gesetzes und deren
Zusammenstellung nach systematischen Gesichtspunkten.

Die Entscheidung jeder Rechtsfrage geschieht also
in der Form des Schlusses, speziell des Syllogismus. Es
wird zu einem Untersatz (dem juristisch formulierten,
d. h. von unwesentlichem Beiwerk entblossten Tatbestand)
der Obersatz (die Rechtsregel, die Norm in Form eines
hypothetischen Urteils) gesucht und die Konklusion stellt
fest, dass sie sich decken.

Nun sind aber die Urteile, aus denen der Schluss
gebildet wird, anderer Art, als z. B. in der Mathematik
und in den Naturwissenschaften: sowohl Untersatz als
Obersatz, sowohl Tatbestandauffassung als Rechtserkennt-
nis sind Werturteile, also naturgemiss subjektiv gefirbt,
wie auch die Begriffshbildung nach teleologischen Kate-
gorien geschieht.

Wird das ausser acht gelassen, so spricht man tadelnd
von Begriffsjurisprudenz, von Konstruktions-, von Para-
graphenwissenschaft, von Scholastik. An sich aber ist es
ungereimt, iiber Begriffsjurisprudenz abzusprechen; denn
die Rechtswissenschaft kann, wie jede andere Wissen-
schaft, nur mit Begriffen arbeiten; sie kann sich dabei
auch der Logik (auch der auf Aristoteles zuriickzufithrenden
sog. scholastischen) nicht entraten; nicht zu viel Logik, nur
schlechte Logik, Scheinlogik ist vom Ubel. Und Gesetzes-
inhalt ist ebensowohl, was der Wortlaut besagt, wie was
durch die Auslegung einer gesunden Logik sich ergibt.

Eine andere, heute ungleich grossere Gefahr als in der
Paragraphenwissenschaft liegt in der Gefiithlsjurisprudenz.
Wird dort von der Wertung zugunsten der rein logischen
Operation abgesehen, so begniigt man sich hier mit der
Wertung als gefithlsméssiger Abwiagung und umgeht den
Schluss. Und hier treffen sich gewissermassen urspriing-
lichste und modernste, Laien- und iiberbildete Auffassung.

Es ist nicht zu bestreiten, dass in primitiven Verhilt-
nissen das Rechtsgefiihl bei Entscheidung einer Rechts-
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frage den Hauptmassstab geliefert hat: da war die Recht-
sprechung zugleich Rechtsfindung. Nur darf nicht iiber-
sehen werden, dass bel wesentlich gleichartigen Verhalt-
nissen das Rechtsgefiihl des einzelnen viel mehr als heute
verankert war in einem allgemeinen Rechtsempfinden.
Immerhin stellt sich die Bildung eines Gewohnheitsrechtes
auf Grundlage dauernder Ubung und allgemeiner Uber-
zeugung von der Geltung als ein Fortschritt dar, indem
dieses der individuellen Anschauung des Richters im
konkreten Fall vorgeht.

Ein weiterer Schritt in der Entwicklung besteht
darin, dass die Rechtssitze, die aus dem Gewohnheits-
recht fliessen oder die als gemeinsame Anschauung aus
einer grossen Zahl von Einzelbeobachtungen abgeleitet
wurden oder die sonst den massgebenden Faktoren als
angemessen erscheinen, in die gesetzliche Form gebracht
werden. Das einmal festgelegte, sichtbare, geschriebene
Wort erhoht den Grad der Sicherheit.

Da aber Wort und Sinn sich nie vollstdndig zu decken
vermogen, und zugleich eine Ordnung simtlicher Lebens-
verhiltnisse angesichts von deren Reichtum und Reich-
haltigkeit ausgeschlossen ist, so verbleibt zur Kenntnis
des Rechts die Aufgabe der sichern und scharfen Erkennt-
nis des Inhalts der Satzungen, wie es der Wille der rechts-
setzenden Gewalt geschaffen hat. Damit beschiftigt
sich die Rechtslehre.

Nun ist ja zuzugeben, dass in der logischen Unter-
ordnung eines Tatbestandes unter eine im Gesetz offen
liegende oder daraus abgeleitete Regel nicht der Weisheit
letzter Schluss und tiefster Grund liegt. Das weiseste
Gesetz ist Menschenwerk und gebunden an sachliche,
zeitliche und ortliche Schranken. Und wenn in einem
Zeitpunkt — in unserm Staatswesen, wo die Mehrheit
entscheidet — eine Losung dem Volkswillen als die rich-
tigste erschien, so ist nicht sicher, dass es in einem spéatern
Zeitpunkt noch der Fall wire. Diese Betrachtung machen
sich zu Nutzen Rechtspolitik und Rechtsphilosophie; sie
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wirft aber ihre Wellen auch in die Auffassung des geltenden
Rechtes.

Ich spreche dabel nicht von der Richtung, die gegen-
iiber dem positiven Recht die unmittelbare Geltung eines
von zufilligen gesetzgebenden Instanzen unabhingigen,
unveridnderlichen Naturrechts behauptet. Sie ist fast ganz
zuriickgetreten gegeniiber der Auffassung, die im Recht
nur die Emanation des Volksgeistes in seiner empirischen,
durch gegebene Verhiltnisse geschaffenen sachlichen, zeit-
lichen und ortlichen Begrenzung sieht.

Wie aber bei jeder Ubertreibung, so hat sich auch
hier zeitig die Reaktion eingestellt. Man vermeidet zwar
den fast anriichig gewordenen Begriff des reinen Natur-
rechts und spricht in verschimterer Weise von der Natur
der Sache, einem ,,wandelnden‘‘ Naturrecht, der sittlichen
Pilicht, der Angemessenheit, der Rechtsidee und dem
Rechtsbewusstsein, der absoluten Gerechtigkeit, dem rich-
tigen Recht, von Treu und Glauben . . ., um andere Aus-
driicke zu iibergehen, die gewissermassen die Furcht vor
dem Gesetz oder auch vor dem Juristen als den Anfang
der Weisheit ansehen.

Nun sei ferne von mir, diese und dhnliche Ausdriicke
gering einzuschitzen. Schon die Romer sprachen vom
Recht als der ars boni et aequi. Manche der genannten
Formeln haben das Biirgerrecht in Literatur und Recht-
sprechung erworben und bilden in noch héherm Masse
eine Zierde unseres Zivilgesetzbuches. Ich verweise auf
Art. 2 und die vielen Artikel, wo von Treu und Glauben,
freiem richterlichem Ermessen, wichtigen Griinden und
Ahnlichem die Rede ist.

Aber — und darin liegt der grosse Unterschied —
diese Gesichtspunkte treten nicht an die Stelle des Gesetzes
und auch nicht daneben, sondern sie bilden nur die Richt-
schnur zu dessen Auslegung.

Sie bieten weiter auch Anhaltspunkte fiir die Ausfiil-
lung von Liicken des Gesetzes. Dabei ist aber zu beachten,
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dass eine Liicke im Wissen nicht mit einer Liicke im Gesetz
verwechselt wird. Ferner darf der Richter auch bei einer
Liicke nicht nach seinem Rechtsgefithl im konkreten
Fall den Streit entscheiden, sondern er hat die Aufgabe
des Gesetzgebers zu iibernehmen, also eine allgemeine
Regel aufzustellen, unter die der Einzelfall erst unter-
zuordnen ist.

Die genannten Schlagworte bieten ferner den gesetz-
gebenden Instanzen die Moglichkeit und iiberbinden ihnen
die Pfiicht, das mit den héhern Anforderungen der Gerech-
tigkeit nicht mehr vereinbare Gesetz zu adndern und zu
verbessern. Unser positives Recht ist ja zu uns gekommen
nicht durch ,,Tyrannenmacht®, das nur durch eine Revolu-
tion abgeschiittelt werden konnte. Auch einer unzufrie-
denen Minderheit stehen Mittel zu Gebote, auf bekanntem
verfassungsmaissigem Wege Besserung anzustreben.

Dieser Auffassung des Gesetzes gegeniiber wird nun
neuerdings vielfach die Meinung vertreten, das gesetzte
Recht diirfe nur angewendet und durchgesetzt werden
und auch der Richter diirfe es nur anwenden, soweit es
einem iiber dem Gesetz liegenden aprioristischen Rechts-
begriff (dem richtigen Recht) entspreche. Seinem Entscheid
habe er dabei sein freies Ermessen zugrunde zu legen,
wobei das Gesetz ein Beweismittel sel ,,wie ein anderes.

Es gibt auch abgeschwichte Theorien, wo nicht das
blosse Gefiihl des einzelnen, nicht das Befinden von ,,Ge-
vatter Schneider und Handschuhmacher® geniigen soll,
um eine Gesetzesbestimmung ausser acht zu lassen oder
ausser Kraft zu setzen, es bediirfe eines gelduferten Rechts-
bewusstseins, eines allgemeinen Rechtsgefiihls.

Demgegeniiber ist aber sofort die Frage aufzuwerfen:
wer lehrt uns, welches das gelauterte Rechtsbewusstsein,
das allgemeine Rechtsgefiihl sei? Gibt es eine Methode,
die dies sicher, namentlich die es leichter zu erkennen
ermoglicht, als die Einsicht in das geschriebene Recht?
Und wenn nicht: ist es nicht vorzuziehen, dass wir uns
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elnem gegebenen, wenn auch mangelhaften, Gesetz unter-
werfen, als der durch keine objektiven Schranken geziigel-
ten Willkiir ?

Die sich tibrigens fiir eine so freie Rechtsauslegung auf
die Romer berufen, lassen ausser Betracht, dass selbst
der Praetor bei freier Ausfiilllung der Liicken der XII Tafeln
wenigstens an die einmal von ithm aufgestellten Regeln
spater gebunden war. Ferner, dass von demselben Juristen,
der das Recht als Kunst des Guten und Billigen erklarte,
auch der Ausspruch stammt, das beste Gesetz sei das,
welches dem richterlichen Ermessen den geringsten Spiel-
raum gewihre (optima lex est, quae minimum tribuit
arbitrio judicis).

Und auch der beriithmte Art.2 unseres Zivilgesetz-
buches stellt dem Richter keinen Freibrief aus fiir ein
unabhingiges Ermessen. Er darf z. B. die Berufung auf
eine Verjahrungs-, gesetzliche Verfahrens- oder Form-
vorschrift anerkanntermassen nicht als wider Treu und
Glauben erfolgt unwirksam erkléaren.

Wenn der Dichter vom Anspruch spricht, vom Himmel
die ewigen Rechte herunterzuholen, ,,die droben hangen
unverausserlich und unvergianglich wie die Sterne selbst,*
so ist nicht zu vergessen, dass damit auf die gewaltsame
Umwilzung (auf die ,,Grenze der Tyrannenmacht) an-
gespielt wird, nicht auf den ordentlichen Rechtsgang.
Dass wir auch auf andern Gebieten menschlichen Wirkens
uns vorderhand zu bescheiden haben, lehrt uns derselbe
Dichter mit den Worten:

,»Solange nicht den Bau der Welt
Philosophie zusammenhilt,

Erhalt sich das Getriebe

Durch Hunger und durch Liebe.*

Meine IHerren, solange uns in unsern besserungs-
bediirftigen siindigen menschlichen Verhiltnissen nicht die
Moglichkeit gegeben ist, die ewige Gerechtigkeit zu ver-
wirklichen, bescheiden wir uns mit unsrem schlichten
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irdischen, vom Staat gegebenen positiven Recht: haben
wir Achtung vor dem Gesetz!

Mit diesem Wunsche erklire ich die 63. Jahresver-
sammlung unseres Vereins als eroffnet.

II.

Es wurden hierauf zu Sekretdren und zugleich zu
Stimmenzdhlern gewihlt die vom Vorstand vorgeschla-
genen:

Herr Dr. H. Georg Camp, Advokat, Ziirich,

M. le Dr. Léon Strittmatter, avocat, Neuchatel.

Als Rechnungsrevisoren wurden bezeichnet:
Herr Dr. A. Spahn, Advokat, Ziirich,
M. Jean Roulet, avocat, Neuchatel.

111.

Der Vorsitzende verliest folgenden Bericht der Rechts-
quellen-Kommission, erstattet von deren Prasidenten, Herrn
Oberrichter Dr. W. Merz in Aarau:

,,Jm Berichtsjahr ist ein Band Rechtsquellen aus-
gegeben worden, die Rechtsquellen des ehemaligen Ober-
amts Schenkenberg enthaltend; damit ist das frither
bernische Gebiet des Kantons Aargau erledigt. Zunichst
ist nun die an Rechtsquellen reiche Grafschaft Baden in
Angriff genommen; der erste Band mit den allgemeinen
Rechtsquellen der Grafschaft wird demnichst in den Satz
kommen, die Fortsetzung, die speziellen Quellen der Dorfer
und Amter enthaltend, ist erheblich gefordert und wird
gleich nach dem Druck des allgemeinen Bandes gesetzt
werden konnen. Ist hier die Fortsetzung gesichert, so ist
dies leider fiir andere Kantone nicht der Fall, abgesehen
von Genf, dessen zweiter Band im Satz ist. Die Bearbeiter
der Freiburger Formelbiicher sind wegen anderweitiger
Inanspruchnahme um einen Aufschub eingekommen, und
auch das Stadtrecht von Estavayer hat eine Verzogerung
erfahren. Die Bemithungen, neue Mitarbeiter zu finden,
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haben bisher wenig Erfolg gehabt, und doch béte z. B. die
Ostschweiz ein dankbares Arbeitsfeld, fir den Kanton
Thurgau konnte das Archiv der Rechtsquellenkommission
sogar einen erheblichen Teil des Materials — insbesondere
Offnungen — zur Verfiigung stellen. '

Die Kommission ersucht den Juristenverein, ihr wie
bisher den Beitrag von Fr. 1000.-— zu gewihren.*

Die Versammlung beschliesst entsprechend dem
Antrag.

Im Anschluss daran teilt der Vorsitzende mit, er habe
Herrn Oberrichter Merz zu seinem 60. Geburtstag die
Gliickwiinsche des Vereins iibersandt.

,Herr Merz ist seit einiger Zeit Vorsitzender der
Kommission. Er hat auch selbst einige Béinde heraus-
gegeben und auf jedes Honorar verzichtet. Wenn auch der
Abnehmerkreis kein grosser ist, miissen wir es doch als
eine Ehrenpflicht des Vereins ansehen, nach wie vor mit
Unterstiitzung der Bundesbehérden die Quellen der
Geschichte unseres Landes zu sammeln, wenn sie auch
fernerhin — was zu bedauern ist — mehr die Bibliotheken
des Staates als der Mitglieder fiillen.*

IV.

Im Namen des aus den Herren Prof. Dr. H. Leemann
(Zirich), Regierungsrat Dr. P. Altwegq (Frauenfeld) und
Notar F. Fiaux (Lausanne) bestehenden Preisgerichts
referiert Herr Prof. Leemann iiber die eingegangene Preis-
arbeit betr. das Thema: ,,Die Auswirkung von Vorgingen
bei der Gesellschaft auf die Vermogensverschiebung und
deren grundbuchliche Behandlung.*

,»In erster Linie sel festgestellt, dass die (mit dem
Motto: ,,Justitia** versehene) Arbeit der gestellten Preis-
aufgabe entspricht. Sie bringt eine erschépfende Behand-
lung der Fragen, die sich aus den mannigfaltigen gesell-
schaftsrechtlichen Vorgingen in ihren Auswirkungen auf
das Vermogen ergeben. Dabei spielt das Immobiliar-
vermogen eine besonders wichtige Rolle. Der Gegenstand
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der Aufgabe ist demgemiss ebensosehr grundbuchrecht-
licher wie gesellschaftsrechtlicher Natur.

Entsprechend der obersten Einteilung der Gesell-
schaften in solche ohne und solche mit Rechtspersonlich-
keit, behandelt der Verfasser das Thema in zwei Haupt-
abschnitten. Der erste Abschnitt — der den Hauptbestand-
teil der Abhandlung bildet — befasst sich eingehend mit
den Vorgingen bei den Gesellschaften, die auf dem Ge-
samthandprinzip aufgebaut sind (einfache Gesellschaft,
Kollektiv- und Kommanditgesellschaft). Hier sind die
Streitfragen in der Behandlung der Vorgiange besonders
zahlreich, offenbar deshalb, weil das Wesen dieser Gemein-
schaften noch nicht iiberall richtig erkannt wird. Um so
mehr zu begriissen ist die gelungene Klarstellung der
rechtlichen Natur, die der Verfasser seinen Detailerorterun-
gen vorausschickt. Im zweiten Abschnitt werden die ein-
zelnen Vorginge bel den Gesellschaften mit juristischer
Personlichkeit erortert, und zwar, wie im ersten Teil,
unter Auseinanderhaltung der Vorgéinge bei der Griindung,
bei Anderungen wihrend des Bestandes und beim Unter-
gang der Gesellschaft. Die Rechtsprechung und die Litera-
tur sind ausreichend beriicksichtigt. ‘

Die ganze Arbeit zeigt das Bestreben nach juristischer
Erfassung und praktischer Losung der Probleme. Sie
stellt eine zwar nicht durchweg ausgezeichnete, im ganzen
aber doch unzweifelhaft preis- und druckwiirdige Leistung
dar. Das Preisgericht beantragt demgemiss, dem Ver-
fasser einen Preis von Fr. 500.— zuzusprechen; es empfiehlt
dem Verein, die Drucklegung der Arbeit angemessen zu
subventionieren.

Es wird dem Antrag entsprechend Beschluss gefasst
und dem Vorstand iiberlassen, sich mit dem Verfasser
in Verbindung zu setzen behufs Subvention fiir den Fall
der Drucklegung.

Die Eroffnung des versiegelten Kuverts mit der
Aufschrift ,,Justitia® ergibt als Verfasser: Waller Flachs-
mann, cand. jur., Ziirich.
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V.

Es folgt die Diskussion iiber das Thema:
Die Rechishilfe der Kantone auf dem Gebiele des Strafrechis-

Der Referent, Herr Prof. Dr. Philipp Thormann aus
Bern, fasst zuerst den Inhalt seines gedruckten Referates
zusammen und fithrt sodann aus:

Der Rechtszustand, den ich Thnen im gedruckten
Referat geschildert habe, ist unbefriedigend. Schon die
Schwierigkeit, ihn darzustellen, beweist dies. Es ist hochst
auffallend, auf wie viele Rechtsquellen man zuriickgehen
muss, um sich iiber Fragen des an sich so einfachen Begriffs
wie der Rechtshilfe in Strafsachen zu orientieren. Gewohn-
heitsrecht, alte Konkordate aus der Mediationszeit, Bundes-
gesetze, kantonales Recht, besondere Verabredungen unter
einzelnen Kantonen in Vertragsform oder in Form ver-
bindlicher Gegenerkliarungen, moderne Konkordate, Praxis
der Behorden, alles in buntem Durcheinander. Rechts-
historisch ist der Zustand sehr interessant. Ohne Befragung
der zustindigen Behorden wird es einem Anwalt nicht
moglich sein, einem Frager Auskunft zu geben, sobald
man das Gebiet des geschriebenen Bundesrechtes verlisst.
Ja, den Behorden selbst diirften nicht alle Gegenrechts-
erklarungen gegenwirtig sein; Andeutungen hiefiir finden
sich auch in den bundesgerichtlichen Entscheidungen.
Ich bin iiberzeugt, dass das gesammelte Material nicht
vollstindig ist, mit Ausnahme von Aargau und Thurgau
waren erschopfende und eingehende Mitteilungen iiber
die Gegenrechtserklirungen nicht zu bekommen; die
Staatskanzleien als Hiiterinnen des geschriebenen Rechtes
gaben oft negative Antworten, wihrend andere Behorden
besser informiert waren. So habe ich nachtriaglich vom
Staatsanwalt von Uri, Herrn Dr. Franz Muheim, folgende,
das gedruckte Referat erginzende, verdankenswerte Mit-
teilung erhalten:

Uri hat einen Vertrag mit Glarus betreffend die Unter-
driickung des Wildfrevels im Grenzgebiet der Kantone
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Uri und Glarus vom 8. Oktober/13. November 1885, nach
welchem Wildfrevler von den Beamten auch auf dem
andern Kantonsgebiet zur Feststellung der Identitiat
verfolgt werden konnen. Der Wilderer ist dem néchst-
wohnenden Gemeindeprasidenten oder Alpvogt in Lint-
thal oder Unterschichen zuzufiihren. Es gilt das forum
delicti. Kontumazialurteile werden gegenseitig vollstreckt
(Urner Landbuch, Bd. I, S.243). Ein gleicher Vertrag
ist mit Schwyz abgeschlossen worden am 29. Dezember
1885/25. August 1886 (Urner Landbuch I, S. 244). Zwi-
schen Luzern, Uri, Schwyz, Ob- und Nidwalden besteht
ein Konkordat iiber die Fischereli im Vierwaldstittersee
von 1905/1906 (Urner Landbuch VI, S. 302). Siehe hier-
iiber auch S. 14 des Referates.

Hochst interessant ist, dass die Rechtshilfepflicht
im engern Sinne unter den Kantonen auf altem Gewohn-
heitsrecht beruht, das so fest anerkannt ist, dass die Bun-
desgesetzgebung im Ergiinzungsgesetz von 1872 den Grund-
satz selbst nicht wiederholte, sondern die Unentgeltlich-
keit der Rechtshilfe verfiigte. Nur soweit eidgendssisches
Strafrecht in Frage kommt, hat Art. 150 BRPfl. den Grund-
satz ausdriicklich aufgestellt.

Was die kriminelle Strafrechtspflege anbelangt, wobei
der Ausdruck Verbrechen und Vergehen umfasst im
Gegensatz zu den Polizeitibertretungen, ist der schoéne
Grundsatz der Mediationsverfassung, Kap. 20, Art. 8:
,,JKein Kanton kann weder einem gesetzmissig verurteilten
Verbrecher, noch einem Beklagten, der nach den gesetz-
lichen Formen belangt wird, eine Freistatt geben,” noch
heute nicht durchgefithrt. Das Bundesgesetz 1852 und die
Praxis haben so viel Locher hineingeschossen, dass die
Spitzbuben den Weg in ihre Freistatt mit einigem Geschick
finden konnen.

Die Bundesverfassung von 1848, Art. 55, bedeutet
einen Riickschritt gegeniiber dem Grundsatz der Me-
diationsverfassung, diesen Riickschritt hat das Ausliefe-
rungsgesetz von 1852 noch stiarker hervortreten lassen.
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Nicht dass ich dem Gesetzgeber heute nach 80 und 75
Jahren einen unbilligen Vorwurf machen mdéchte. Jeder
welss, mit welchem Eifer und welchem Idealismus der
damalige Gesetzgeber an seine Arbeit ging und mit welchen
Schwierigkeiten er zu kimpfen hatte. Ich kritisiere aber
den heutigen Rechtszustand, nicht den Gesetzgeber von
1852.

Es ist ein Fehler, dass Art. 55 nur von Auslieferung
spricht, und nicht die Rechtshilfe allgemein ordnet.
Hieraus resultiert einerseits die Unvollstindigkeit des
Gesetzes von 1852, andererseits die jetzt bestehende
Streitfrage, ob auf Grund dieses Verfassungsartikels eid-
genossische Rechtshilfebestimmungen aufgestellt werden
diirfen.

Man vergleiche damit die Kiihnheit, mit welcher
schon 1848 in Art. 49 (jetzt 61 BV) die Vollstreckbarkeit
der rechtskriftigen Zivilurteile kantonaler Ger1chte n
der ganzen Schweiz geregelt wurden.

Das Bundesgesetz 1852 ist absolut unzuldnglich, um
einen einheitlichen Kampf gegen das Verbrechertum zu
fithren.

Dass darin die Enumerationsmethode befolgt wurde,
ist natiirlich und erkléart sich bei dem damaligen Stand der
Strafgesetzgebung in der Schweiz von selbst. Mehr oder
weniger vollstindige Strafrechtskodifikationen hatten da-
mals nur folgende elf Kantone: Aargau, Tessin, St. Gallen,
Basel, Schaffhausen, Zirich, Luzern, Thurgau, Waadt,
Freiburg, Graubiinden, von denen die Gesetze von Waadt
und Graubiinden noch jetzt in Kraft sind. Beider Verschie-
denheit der Strafgesetze ist die abschliessende Aufzihlung
der Auslieferungsdelikte nicht zu umgehen. Schlimmer
aber ist die Liickenhaftigkeit der Aufzidhlung, wobei das
Bundesgericht in seiner Praxis ofters mit Auslegungs-
schwierigkeiten zu kampfen hatte. Die Entscheide sind
auf S. 29 des Referates wiedergegeben. Wenn ich dabei
die Auslegungsmethode des Bundesgerichtes durchaus
billige, so habe ich mich in einer andern Frage in Gegensatz
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zur Praxis des Bundesgerichts gestellt. Das Bundesgericht
sagt: Das Delikt muss nicht bloss als Auslieferungsdelikt
im Gesetz genannt sein, sondern die betreffende Handlung
muss auch nach dem Recht des ersuchten Kantons strafbar
sein. Das scheint auch auf den ersten Blick selbstverstind-
lich zu sein, denn dieser Grundsatz gilt im Auslieferungs-
recht allgemein, ist in den Auslieferungsvertrigen auf-
genommen, beherrscht auch die vertragslose Auslieferungs-
praxis und steht in Art.3 des BG betreffend die Aus-
lieferung gegeniiber dem Auslande von 1892. Das ist
ganz naturlich, man hat kein Interesse, eine auswirtige
Strafjustiz zu unterstiitzen, in Fallen, die nach der eigenen
Strafgesetzgebung nicht strafbar sind. Aber im inter-
kantonalen Verhaltnis stellt sich die Frage doch wesentlich
anders. Da sagt die BV in einer fiir die Kantone verbind-
lichen Weise: ,,Ein Bundesgesetz wird iiber die Aus-
lieferung der Angeklagten von einem Kanton an den andern
Bestimmungen treffen.” Und das Bundesgesetz sagt in
Art. 2: ,,Die Verbrechen, wegen derer die Auslieferung
gestattet werden muss, sind folgende:** und dann folgt die
Aufzihlung. Die Auslieferungspflicht ist also eine bundes-
rechtliche und von der kantonalen Gesetzgebung un-
abhiangige. Der Bund befiehlt den Kantonen, wegen
Diebstahls auszuliefern, und die Praxis gestattet den Kan-
tonen, wegen Diebstahls nicht auszuliefern, wenn der
betreffende Diebstahl beiihnen nicht strafbar ist, wie z. B.
Diebstahl unter Ehegatten (Genf, S.29 des Referates).
Das Bundesgesetz bezeichnet die widernatiirliche Wollust
als Auslieferungsdelikt, Basel verweigert die Auslieferung
in solchen Féllen, die nicht besondere Qualifikations-
merkmale aufweisen, unter Berufung auf seine Strafgesetz-
novelle. Es braucht also bloss ein Kanton in seiner Gesetz-
gebung ein Auslieferungsverbrechen als straflos zu erkléaren,
um sich einer bundesgesetzlich garantierten Auslieferungs-
pflicht zu entziehen. Ich glaube nicht, dass dies richtig ist.

Noch gefihrlicher wird diese Praxis, wenn man, was
durchaus in der logischen Konsequenz der Praxis liegt,

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge Band XLVII. 13a
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dem ersuchten Kanton das Recht gibt, nicht bloss zu unter-
suchen, ob das Auslieferungsdelikt in abstracto nach seiner
Gesetzgebung strafbar ist, sondern ob der konkrete Fall
zu einer Verurteilung fithren konnte, ob z. B. keine Schuld
oder Strafausschliessungsgriinde (Notwehr etc.) vorliegen,
der Strafantrag gestellt ist usw.? Was die Verjahrung
anbelangt, ist dieser Grundsatz in der Praxis anerkannt
worden. Ich meine, es ist doch Sache des urteilenden
Gerichtes, alle diese Punkte zu priifen, sobald sie nicht,
was bei der Verjahrung der Fall sein kann, ganz klar
am Tage liegen. Es heisst, den Behorden des ersuchten
Kantons eine ganze Untersuchung zumuten, wenn sie alle
diese Fragen in einer fiir eine richtige Antwort garantie-
renden Weise losen wollten.

Es ist zuzugeben, dass eine Gesetzesrevision in diesem
Punkte die Verhiltnisse auch ohne Vereinheitlichung des
Strafrechtes etwas verbessern konnte, durch Erginzung
der Aufzidhlung der Auslieferungsdelikte (s. S. 28 des
Referates) und durch genauere Auffithrung der Bedingun-
gen, die durch den ersuchten Kanton gepriift werden
konnen. Doch wird die Losung kaum vollstindig be-
friedigen.

Das zweite Hemmnis einer rationellen interkantonalen
Rechtshilfe, der Vorbehalt zugunsten der Kantons-
angehorigen, lasst sich, solange die Verschiedenheit der
kantonalen Gesetzgebung besteht, nicht beseitigen. Art. 1
Abs. 2 lautet: ,,Die Auslieferung von Personen, die in
einem Kanton verbiirgert oder niedergelassen sind, kann
jedoch verweigert werden, wenn der Kanton sich ver-
pflichtet, dieselben nach seinen Gesetzen beurteilen und
bestrafen, oder eine bereits iiber sie verhingte Strafe
vollziehen zu lassen.®

War das schon 1852 mit Riicksicht auf den damaligen
Stand der Gesetzgebung begreiflich, so hat sich die Situa-
tion seither nicht wesentlich verdndert. Allerdings haben
wir heute 23 kantonale Strafgesetzbiicher an Stelle von 12,
und nur noch 2 Kantone ohne Kodifikation gegeniiber
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13 im Jahre 1852, aber gerade diese 23 Gesetzbiicher
gehen in vielfacher Beziehung auseinander. Man hitte
hoffen sollen, dass im Laufe der Jahre die Auslieferung die
Regel, die Ubernahme der Strafverfolgung die Ausnahme
wiirde. Das scheint nach den Zahlen der bernischen Ver-
waltungsberichte, die ich auf Seite 33 mitteile, nicht der
Fall zu sein, indem im Gegenteil die Ubernahme der Straf-
verfolgung zunimmt. Ich kann nicht beurteilen, ob dies
eine vereinzelte Erscheinung im Kanton Bern ist; es ware
interessant, heute auch aus andern Kantonen Mitteilungen
zu erhalten.

Der Beschluss iiber Auslieferung oder Ubernahme der
Strafverfolgung wird in allen Kantonen mit Ausnahme
von Bern vom Regierungsrat auf Antrag der zustdndigen
Direktion gefasst; Bern hat diese Geschifte durch Regie-
rungsratsbeschluss im Interesse der Beschleunigung und
der Vereinfachung der kantonalen Polizeidirektion iiber-
tragen. Bei diesen Entscheidungen gilt freies Ermessen
der Regierung, der Wunsch des Angeschuldigten ist nicht
massgebend. Ausschlaggebend ist wohl der Gesichtspunkt,
dass die Auslieferung dann nicht gewihrt wird, wenn das
Recht des ersuchenden Kantons wesentlich strenger ist
als das des ersuchten, oder Strafen vorsieht, die der er-
suchte Kanton in seinem Recht nicht billigt. Dabei kann
die antragstellende Behorde auch in summarischer Weise
priifen, wie voraussichtlich die Beurteilung im eigenen
Kanton ausfallen wiirde, wenn Straf- und Schuldaus-
schliessungsgriinde vorliegen oder Voraussetzungen fir
eine Bestrafung oder Verfolgung (z. B. der Strafantrag)
fehlen. Dabei wird es sich ganz natiirlich auswirken, dass
die Straflosigkeit nach eigenem Recht beriicksichtigt wird
und praktisch genommen zur Verweigerung der Ausliefe-
rung fithrt. Ob dies vom Gesetzgeber 1852 gewollt oder
vorausgesehen war, bleibe dahingestellt. Sicher ist, dass
nach dem Buchstaben des Gesetzes jeder Kanton, dem
wegen eines Auslieferungsdeliktes verfolgten Angehorigen
durch Ubernahme der Strafverfolgung eine Freistatt
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gewihren kann, sobald seine eigene Gesetzgebung zur
Freisprechung fithrt. Das begriindet oft Rechtsungleich-
heit, sobald man sich auf den Standpunkt des strafverfol-
genden Kantons stellt. Wire z. B. im Fall, den ich Thnen
auf S. 36 mitteilte, der Angeschuldigte ein Ziircher oder
Basler statt eines St. Gallers gewesen, so wére sein Ver-
brechen strafrechtlich gesithnt worden. Die Abschaffung
dieser Bestimmung ist aber heute ganz aussichtslos, da
kein Kanton, der sein Strafrecht fiir das fortgeschrittenere
halt, dafiir zu haben ware.

Da gibt es tatsichlich nur ein Heilmittel: Abschaffung
des inneren Grundes dieser Vergiinstigung, der Verschieden-
heit des kantonalen Strafrechts!

Nicht lange aufhalten will ich mich heute bei der
Besprechung des Grundsatzes in Art. 3 des Gesetzes:
»»Fiir politische Vergehen und Pressvergehen muss keine
Auslieferung stattfinden.*

Ich habe im Referat darauf aufmerksam gemacht,
dass der franzosische Text des Gesetzes etwas ganz anderes
sagt als der deutsche: ,,Il1 n’y a pas lieu a I’extradition pour
les délits politiques et ceux de la presse.”” Wiahrend die
Verfassung sagt: ,,Toutefois l'extradition ne peut étre
rendue obligatoire pour les délits politiques et ceux de la
presse, was mit dem deutschen Verfassungs- und Gesetzes-
text libereinstimmt.

Heute schon mutet diese Bestimmung als Anachronis-
mus an, wihrend sie 1852 als begreiflich erscheinen konnte.
Ich bedaure, dass Art. 371 des schweizerischen Strafgesetz-
entwurfes den Grundsatz beibehalten hat. Allerdings hat
er eine kleine Besserung des geltenden Rechtszustandes
dadurch herbeigefithrt, dass er die Selbstbeurteilungs-
pflicht des die Auslieferung verweigernden Kantons vor-
sieht: ,,Verweigert bei politischen Vergehen oder bei
Pressvergehen ein Kanton die Zufithrung des Beschuldigten
oder Verurteilten, so ist er verpflichtet, die Beurteilung
selbst zu iibernehmen.” Diese Frage birgt aber fiir mich
so viele Unbekannte politischer und pressberuflicher
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Natur, dass ich gerne die weitere Diskussion dariiber dem
Spezialisten iiberlasse.

Dagegen bietet ein bedeutendes juristisches Interesse
dar das Verhiltnis zwischen Art. 1 Abs.2 und Art. 4
Abs. 2 des BG, die zwei Grundsitze aufstellen, welche mit-
einander in Konflikt geraten konnen:

Das Recht der Kantone, die Auslieferung der Angeho-
rigen durch die Ubernahme der Strafverfolgung zu ersetzen,

der Grundsatz der gemeinsamen Beurteilung der Mit-
schuldigen im Begehungskanton.

Art. 4 Abs. 3 lautet: ,,Wenn ein Verbrechen In
mehreren Kantonen begangen wurde, so hat derjenige
Kanton, in welchem die Haupthandlung veriibt wurde,
das Recht, die Auslieferung aller Mitschuldigen in andern
Kantonen zu verlangen.*

Hier befinde ich mich im Widerspruch mit der Praxis
des Bundesgerichtes, wobei ich sogleich zugeben will,
dass die Argumente der bundesgerichtlichen Entschei-
dungen sehr beachtlich sind. Das Bundesgericht lisst den
Grundsatz der einheitlichen Beurteilung (Art. 4) dem
Privileg der Kantonsangehorigen (Art. 1) vorgehen, weil
es sich hier um einen Grundsatz von hoherem innerem
Gehalt handle, und die materielle Gerechtigkeit dabei
bessere Beachtung finde. Das ist richtig, aber nicht der
massgebende Gesichtspunkt. Die Beurteilung eines Falles
am forum delicti commissi nach dort geltendem Recht
ist ein Grundsatz von sehr hohem innerem Gehalt, er wird
aber vom B G 1852 nicht in allen Fallen garantiert. Warum
soll Art. 1 Al 2 nur fiir den Einzeltater gelten, nicht fiir
den Mittater oder Teilnehmer? Art. 1 Abs. 2 beruht eben
auf freundeidgenossischem Misstrauen, das entweder iiber-
haupt nicht, oder dann beim Teilnehmer ebensogut Riick-
sicht verdient als beim Einzeltiter. Der Grundsatz des
Art. 1 Abs. 2 ist wohl absichtlich an die Spitze des Gesetzes
gestellt, derjenige des Art. 4 folgt bescheiden hinten nach.

Nehmen wir folgendes Beispiel: Ein Berner begel}t
im Kanton Luzern einen Mord und fliichtet iiber die
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Kantonsgrenze. Bern wird in einem solchen Fall wahr-
scheinlich die Beurteilung mit Riicksicht auf die Verschie-
denheit der Strafgesetze selbst iibernehmen; hat der Berner
aber einen Mittater oder Teilnehmer, der in Luzern
erwischt wurde, so miisste nach der Praxis Bern ausliefern.
Oder: Zu einem in Lausanne ausgefiihrten KEinbruch-
diebstahl hat ein in Neuenburg Niedergelassener wissentlich
Werkzeuge geliefert. Er muss nach Lausanne ausgeliefert
werden nach der Praxis des Bundesgerichtes, wiahrend dies
nicht der Fall wire, wenn er den Einbruchsdiebstahl selbst
ausgefiihrt hitte. Ist das folgerichtig?

Wendet das Bundesgericht diesen Grundsatz an auf
den in Art. 4 Abs. 2 ausdriicklich erwihnten Fall, in wel-
chem ein Verbrechen in verschiedenen Kantonen begangen
worden ist, so gilt er um so mehr-in dem Fall, in welchem
sich einzelne Teilnehmer nach der Begehung in andere
Kantone {liichten.

Ich ziehe aus den festgestellten Tatsachen folgende
Schliisse: Das Bundesgesetz von 1852 ist schlecht, eine
Teilrevision wird aber wesentliche Verbesserungen nicht
herbeifithren. Der Rechtszustand, der die Grundlage
zu diesem Bundesgesetz abgibt, muss verschwinden.

Und nur der Rechtszustand beziiglich der im Bundes-
gesetz nicht vorgesehenen Delikte? Hier kommen die
ca. 20 Vereinbarungen zwischen einzelnen Kantonen und
die unzidhlbaren und ungezihlten Gegenrechtserkldrungen
in Betracht. Ein wahres Gliick, dass die Ubeltater sie
gewohnlich nicht kennen, und die Verwaltungen haben ein
Interesse, die Erklirungen geheimzuhalten, aber man
kann dies unmdglich als einen wiirdigen und befriedigenden
Rechtszustand bezeichnen. Es freut mich, in dieser Frage
einen Freiburger Kollegen als Mitreferenten zu haben:
Wenn die Verhéltnisse zwischen allen Kantonen so geord-
net wiren wie zwischen Freiburg und Bern, so wire die
Angelegenheit sachlich in befriedigender Weise geordnet.
Freiburg und Bern haben schon 1825 das Konkordat von
1810 als unzuldnglich betrachtet, das bekanntlich 1840
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ganzlich Schiffbruch litt, und eine bedeutend weitergehende
Konvention abgeschlossen. Die geltende Vereinbarung
von 1895 konnte als Muster fiir ein allgemeines Konkordat
gelten, einzig die Vereinbarung zwischen St. Gallen und
Appenzell a/Rhoden von 1881 ist in einem Punkte noch voll-
stindiger, als auch die Frage geordnet ist, in welchem
Kanton die Strafvollstreckungen vor sich gehen sollen.
Aber gerade daraus, dass man feststellt, die Situation
zwischen zwei bestimmten Kantonen sei befriedigend,
ergibt sich die Schlussfolgerung, dass dies nicht allgemein
der Fall ist.

Allerdings hat das Konkordat von 1912 betreffend die
Gewidhrung gegenseitiger Rechtshilfe zur Vollstreckung
offentlich-rechtlicher Streitigkeiten einen gewissen Fort-
schritt herbeigefithrt, indem es in Art. 1 Ziff. 5 auch die
Bussen und staatlichen Kostenforderungen in Strafsachen
nennt, aber es dauerte 13 Jahre, bis alle Kantone bei-
traten, und wer kann garantieren, dass kein Kanton
vom Riicktrittsrecht Gebrauch macht?

Immerhin ware tatsichlich zurzeit schon viel geholfen,
wenn ein gleichartiges Konkordat neben dem Bundesgesetz
die Vollstreckung der Freiheitsstrafen garantieren wiirde;
die Miithe wiirde sich aber nur lohnen, wenn auf langere
Zeit nicht mit der Einfithrung des schweizerischen Straf-
rechtes gerechnet werden konnte.

Ich komme daher zum Schlusse, eine wirklich befrie-
digende Losung konne nur durch die Vereinheitlichung
des schweizerischen Strafrechtes gefunden werden. Dann
erhalten wir die gleiche Situation, welche schon jetzt
fir die nach Bundesstrafrecht zu beurteilenden Straf-
sachen die allgemeine Rechtsunterschrift nach Art. 150
der BRPfl. begriindet hat.

Die Verallgemeinerung dieses Grundsatzes, wie sie
in Art. 371ff. des Strafgesetzentwurfes aufgestellt ist,
diirfte keine grundsiitzliche Gegnerschaft finden. Doch
habe ich in zweifacher Hinsicht Anderungen vorgeschlagen
(S. 57), die Anlass zur Diskussion geben konnen:



196a Verhandlungen des Schweiz. Juristenvereins 1928.

Ich mochte zunichst unterscheiden zwischen der
Rechtshilfe im engeren Sinn, die wihrend des Prozesses
geleistet wird, und der Rechtshilfe, die in Vollstreckung
des Urteiles besteht. Fiir die letztere schlage ich wvor,
dass der Wohnsitzkanton Freiheitsstrafen bis zu drei
Monaten selbst vollstrecken konne.

Die Idee eines Einspruchsverfahrens habe ich dem
Referat des Herrn Dr. Brand von 1908 entnommen, sie
scheint mir durchaus zweckentsprechend zu sein. Ebenso
der staatsrechtliche Rekurs (Art. 376 al. 2).

Sodann mochte ich bei diesem Anlass auch die
Rechtshilfe in Strafsachen, die nach kantonalem Recht
beurteilt werden (es wird dies Ubertretungen und Ver-
waltungsstrafsachen betreffen), ebenfalls regeln:

Hier ist wiahrend des Verfahrens Rechtshilfe zu leisten,
doch mochte ich den Zwang gegen Angeschuldigte aus-
schliessen, wenn die betreffende Handlung im ersuchten
Kanton nicht strafbar ist; fiir diesen Fall wiirde ich auch
die Verpflichtung zur Vollstreckung der Urteile ausschlies-
sen, ebenso wenn die betreffende Strafe dort unbekannt ist.

Hier gehen nun die Ansichten iiber die Verfassungs-
maéssigkeit, die Kompetenz der Bundesgesetzgebung aus-
einander, da Burckhardt, Brand und der heutige Mit-
referent eine negative Ansicht vertreten haben. Ich will
gerne den Staatsrechtlern in dieser Frage den Vortritt
lassen, bemerke aber zur Unterstiitzung der bejahenden
Ansicht, dass die Rechtshilfe im engern Sinn in diesen
Sachen als selbstverstdndliche Verpflichtung der Bundes-
glieder betrachtet wurde, dass der Bund nach Art. 67 BV
ausdriicklich zur Gesetzgebung iiber das interkantonale
Auslieferungsrecht, also dem einschneidendsten Teil der
Rechtshilfe, zustiandig ist und dass nach dem Grundsatz
in majore minus darunter auch die Rechtshilfe im engern
Sinn und die Ubernahme der Strafvollstreckung verstanden
werden kann, die ja auch schon in Art. 1 Abs. 2 des Bundes-
gesetzes von 1852 vorgesehen wurde. Dann steht aber
auch Art. 64bis mit seinem Vorbehalt des kantonalen
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Strafprozessrechtes nicht im Wege. Zugeben will ich,
dass Art. 67 sich noch als Schonheitsfehler in der Bundes-
verfassung préasentiert und dass eine ganz allgemeine, aber
einfache Fassung des Artikels vorzuziehen ist: ,,Die
Bundesgesetzgebung trifft die erforderlichen Bestimmungen
iiber die Rechtshilfe in Strafsachen zwischen den Kan-
tonen.”

Zum Schluss noch zwei Worte iiber die Kostenfrage.
Wihrend der Entwurf fiir alle Falle die Unentgeltlichkeit
vorsieht, habe ich die Frage aufgeworfen (S. 22), ob nicht
die Barauslagen, mit Einschluss der Zeugengelder, berechnet
werden diirfen. Der Herr Staatsanwalt von Basel-Stadt
hat mich brieflich darauf aufmerksam gemacht, dass diese
I.osung nicht praktisch sei, da mit Riicksicht auf die ver-
schiedenen wirtschaftlichen Verhiltnisse auch die Zeugen-
gelder in den Kantonen verschieden sind. Hieraus konnten
bei Abrechnungen Schwierigkeiten entstehen. Es ist viel-
leicht klug, den Anlass zu Streitigkeiten zu vermeiden
und bei der Unentgeltlichkeit zu bleiben.

Endlich noch eines: Es ist sehr wichtig, dass der
Rechtshilfeverkehr sich méoglichst rasch abwickelt und
daher direkt von Behérde zu Behorde geht. Dies sollte
im Verkehr zwischen den Kantonen erreichbar sein,
um so mehr als ja auch schon international der Grundsatz
vielfach durchgefiithrt ist (vgl. S. 23).

Meine Herren!

Der Zustand, den ich Thnen geschildert habe, ist
besserungsbediirftig und darunter leidet die Rechts-
sicherheit und die Verbrechensbekdmpfung in unserem
Lande. Eine vollstindig befriedigende Loésung kann nur
durch die Vereinheitlichung des Strafrechtes herbei-
gefithrt werden!

Das ist meine Uberzeugung, und in diesem Sinne
empfehle ich Thnen meine Schlussitze zur Annahme.

Monsieur le Juge fédéral Piller constate qu’il n’y
aurait pas de sérieuse divergence entre les deux rapporteurs
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quant aux répercussions qu’aurait l'unification du droit
pénal, si I’on admet le point de départ de Mr. le professeur
Thormann, a savoir d’'une part la nécessité de I'unification
du droit pénal et d’autre part le droit de la Confédération
de régler I'assistance entre cantons en matiére pénale,
sur la base des art. 67 de la CF et 150 de la loi sur ’organi-
sation judiciaire.

La question de la nécessité de l'unification du droit
pénal n’a pas a étre examinée ici; elle ne I'a pas été d’ail-
leurs dans les rapports.

Par contre, celle des droits de la Confédération doit
I’étre. C’est une question préalable. Avant de savoir ce que
la Confédération devrait faire au point de vue législatif,
il faut fixer ce qu’elle peut faire dans le cadre de la consti-
tution.

Or, ce cadre est déterminé par les arts. 67 et 64bis
de la CF. Le fait que la Confédération a le droit de régler
I’extradition ne lui donne pas le droit de régler les autres
aspects de la question que nous discutons aujourd’hui.

D’autre part, 'obligation des cantons de se préter
assistance subsiste complétement. L.’étendue de cette obli-
gation est déterminée actuellement par des concordats,
des déclarations de réciprocité et des arrangements réci-
proques. Au point de vue théorique, il est exact que la
mosaique de ces dispositions n’est pas toujours tres facile
a déchiffrer d’un seul coup d’oeil; au point de vue pratique
par contre — et il s’agit ici somme toute d’une question
pratique — il n’en résulte pas de graves inconvénients;
la meilleure preuve en est que les dispositions régissant
cette matiére n’ont guére changé depuis trente ou quarante
ans bien que notre société discute ce sujet aujourd’hui
pour la troisiéme fois.

L’unification du droit ne modifiera en rien I’obligation
des cantons de continuer 4 s’assister en matiére de répres-
sion pénale; pour la matiére qui sera réglée par le code
pénal, il va de sol que les cantons devront exécuter les
jugements rendus en application de ce code.
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Si l'on estime qu’il est nécessaire de créer des dispo-
sitions uniformes au sujet de I'assistance, on peut y par-
venir par la voie des concordats complétés par une revision
de la loi sur l'extradition qui peut se faire ou par une loi
spéciale ou par l'insertion des textes nécessaires dans le
code pénal; on peut donc parvenir au résultat que I’on
souhaite par une voie qui n’exige pas au préalable une
revision constitutionnelle.

M. le Juge fédéral Piller maintient dés lors les conclu-

sions de son rapport.

Herr Prof. E. Hafter, Ziirich, ertffnet die weitere Dis-
kussion. Er weist insbesondere auf den Gegensatz zwischen
den beiden Referenten hin und die Schwierigkeit, welche
die Rechtshilfe der Kantone im Hinblick auf das eid-
genossische Strafrecht bietet.

Der Entwurf zum schweizerischen Strafgesetzbuch
bringt in Art. 371 die eidgendéssische Ordnung der Rechts-
hilfe. Die Wirkung ist folgende: Das Auslieferungsgesetz
von 1852 und das Konkordat entfallen. Kiinftig werden
keine Auslieferungsverhandlungen mehr notig sein, da der
Art. 371 des eidgendssischen Entwurfes bestimmt, dass
Haft- und Zufithrungsbefehle in eidgendssischen Straf-
sachen in der ganzen Schweiz zu vollziechen sind. Der
Korreferent ist mit dem heutigen Stand zufrieden und will
wohl die Bestimmung in Art. 371 des Entwurfes streichen.

Die Loésung in Art. 371 ff. des eidgenossischen Straf-
rechtentwurfes ist eine weitgehende und kithne Losung, aber
eine solche, die ich fiir durchaus zuléssig erachte. Ich kann
mich daher den Ausfithrungen des Korreferenten nicht
vollig anschliessen. Schon anlisslich der Beratung des
Entwurfes hat man die Schaffung eines neuen interkanto-
nalen Auslieferungsgesetzes an Stelle desjenigen von 1852
in Erwigung gezogen. Trotzdem einigte man sich auf eine
radikalere Losung, und zwar auf die Zufiihrung von Kanton
zu Kanton im direkten Verkehr von Behorde zu Behorde.
Prozessuale Bestimmungen diirfen m. E. in das eidgends-
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sische Strafgesetz nur soweit aufgenommen werden, soweit
sie notwendig sind zur Durchfithrung des materiellen eid-
genossischen Strafrechts.

Der Vorbehalt der Auslieferungspflicht, wenn es sich
um ein politisches oder um ein Pressevergehen handelt,
darf niemals aus dem eidgenossischen Entwurf verschwin-
den. Dieser Vorbehalt ist durchaus gerechtfertigt, da bei
diesen Delikten immer ein gewisses Misstrauen unter den
Kantonen besteht. In bewegten Zeiten beispielsweise
verschirfen sich die kantonalen Gegensitze, ich warne
daher vor Streichung dieses Vorbehaltes, da sonst der
foderalistischen. Opposition eine Waffe in die Hand
gegeben wiirde.

Herr Staatsanwalt Dr. L. Gmiir, St. Gallen:

Als ich vor 20 Jahren in den Verhandlungen des
Schweizerischen Juristenvereins in Ziirich iiber das Thema:
,,Die interkantonale Vollstreckung der gerichtlichen Straf-
urteile in der Schweiz‘‘ die Ansicht vertrat, der Schweizer.
Juristenverein sollte darauf hinwirken, alle in Sachen
allgemein anerkannt strafrechtlicher Natur ergangenen
rechtskriftigen Urteile eines schweizerischen Gerichts in
der ganzen Schweiz entweder im Tatkanton oder im
Domizilkanton - vollstreckbar zu machen, wurde mir von
verschiedener Seite entgegengehalten, das kénne nur auf
dem Boden eines einheitlichen Strafrechtes geschehen.
Ich glaubte damals, schon zuvor durch Erginzung des
Bundesgesetzes iiber die Auslieferung von Verbrechern und
Angeschuldigten vom 24. Juli 1852, speziell auch durch
Erweiterung des Kreises der Auslieferungsdelikte auf Grund
der Feststellung eines weit grosseren Komplexes im
wesentlichen iibereinstimmender Strafnormen der Kan-
tone, aber auch nur im Umfange solcher Rechtsgleichheit,
eine erweiterte Rechtshilfe als moglich und zweckmassig
erachten zu konnen, in welchem Sinne damals schon lange
und seither noch weit mehr Konkordate und Gegenrechts-
erklarungen zwischen Kantonen gewirkt hatten.
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Was nun auf Grund, wenn auch nicht vollig gleichen,
so doch im wesentlichen gleichen Rechtes, damals vielen
nicht méglich erschien, das mochte nun Herr Prof. Dr.
Thormann selbst auf dem Boden des Polizeistrafrechtes
und des Verwaltungsstrafrechtes, dessen Regelung nach
Bestchen eines eidgendssischen Strafrechtes immer noch
den Kantonen verbleiben wird, trotz Ungleichheit mdglich
machen, und zwar dadurch, dass durch eine entsprechende
Bestimmung in Art. 371 des Entwurfes bundesrechtlich
auch auf diesem Boden die Pflicht zur Rechtshilfe aus-
gesprochen wiirde. Wéahrend dabei Hr. Prof. Thormann
fiir die Form der Rechtshilfe bei der Durchfithrung eines
Strafprozesses das kantonale Strafprozessrecht des ersuchten
Kantons als massgebend bezeichnen will, glaubt er, in mate-
rieller Hinsicht sagen zu konnen, dass die Frage keine Rolle
spielen solle, ob die Handlung, welche den Gegenstand des
Verfahrens bildet, auch im ersuchten Kantone strafbar sei.

Das halte ich fiir unmdéglich, sei es de lege lata oder
de lege ferenda. Wenn fiir die Ausitbung eines Rechtes ein
riumliches Geltungsgebiet die Grenzen liefert, dann kann
auch die Ausitbung fremden Rechts in diese Grenzen hinein
weder direkt noch indirekt verlangt werden, wenn es nicht
dem Rechte des Inlandes entspricht. Handlungen jeder
Art der Rechtsausitbung, geschweige solche von der
einschneidenden Wichtigkeit und Schwere einer Verhaftung
oder auch nur einer Hausdurchsuchung und Beschlag-
nahme von Gegenstédnden verlangen eine eigene rechtliche
Basis am Orte des Geschehens und kénnen nicht nur auf
Grund fremden Rechtes vorgenommen werden. Wenn
kantonale Strafrechte die Strafverfolgung fiir ausser-
kantonal veriibte Strafhandlungen erméglichen, so stets
nur nach eigenem Rechte unter Beriicksichtigung nur des
eventuell milderen Rechtes des Tatortes. Auch Art. 1
Abs. 2 des Bundesgesetzes vom 24. Juli 1852 verlangt vom
angegangenen Kanton bei Verweigerung der Auslieferung
im Kanton verbiirgerter oder niedergelassener Personen
Beurteilung nur nach den Gesetzen des ersuchten Kantons.
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Auf diesem Boden steht auch die bundesgerichtliche
Rechtsprechung iiber Auslieferungsfragen. Besonders be-
merkenswert erscheint mir die Entscheidung Band XXVII,
I S. 478, wo der Grundsatz, dass ein Kanton dem andern
nur dann zur Auslieferung verpflichtet sei, wenn auch nach
seinem eigenen Rechte die betreffende Handlung als
strafbar erscheine, folgende Begriindung erfahrt:

»Dass nur das der Sinn des Auslieferungsgesetzes
sein kann, ergibt sich auch daraus, dass dasselbe den
Kantonen freistellt, in Fillen, wo es sich um Auslieferungs-
delikte handelt, anstatt der Auslieferung die Beurteilung
und Bestrafung des Verfolgten selbst zu iibernehmen; es
geht demnach davon aus, dass eine solche Beurteilung und
Bestrafung 1m Zufluchtskanton in allen Fallen auch
moglich sei.*

Eine solche Moglichkeit kann, sage ich, natiirlich
nicht als vorliegend erachtet werden, wo die Ubernahme
des Strafverfahrens nach den eigenen Gesetzen zum
voraus nichts als Aufhebung des Verfahrens oder Frei-
sprechung mangels Straftatbestandes oder wegen Ver-
jahrung oder anderen Strafausschliessungsgriinden zu
bedeuten hétte.

Was nun speziell die Verjdhrung betrifft, so scheint
Hr. Prof. Thormann diesen Verweigerungsgrund der Aus-
lieferung auf Grund des Rechtes des ersuchten Kantones
besonders zu empfinden. Auf Seite 36 und 37 seines
Referates fiithrte er einen Fall zwischen den Kantonen
Bern und St. Gallen an, der ihm die nach seiner Ansicht
unhaltbare Situation besonders grell zu beleuchten scheint.
Ich bin gegenteils der Ansicht, dass gerade jener Fall
illustriert, wie aus verschiedenem Rechte in Auslieferungs-
angelegenheiten Zumutungen sich ergeben kénnen, welche
vom ersuchten Kantone weder erfiillt werden miissen
noch auch nur erfiillt werden diirfen. In letzterer Hinsicht
weise ich darauf hin, dass die Grundsitze des internatio-
nalen Auslieferungsrechtes, die als allgemeine Grundsitze
im Auslieferungswesen nach bundesgerichtlicher Praxis
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auch in interkantonalen Auslieferungsiragen Geltung
beanspruchen konnen, die Regel aufweisen, dass im Falle,
wo nach den Gesetzen des Landes, in welchem der Verfolgte
sich aufhilt, Verjihrung eingetreten ist, nicht nur nicht
ausgeliefert werden muss, sondern nicht ausgeliefert werden
soll und nicht ausgeliefert werden darf. Es handelt sich
also dabei nicht nur um ein Recht, die Auslieferung zu
verweigern, sondern um eine Pflicht, nicht auszuliefern.
Nur in den Vertriigen mit Frankreich und Belgien finden
wir dieses Obligatorium durch ein Fakultativum ersetzt,
von dem m. W. nie Gebrauch gemacht wurde.

Um nun auf jenen speziellen Fall zwischen den Kan-
tonen Bern und St. Gallen zuriickzukommen, der nach
Ansicht des Herrn Referenten solche Praxis zwischen Kan-
tonen besonders bedauernswert erscheinen liess, bemerke
ich, dass ich jene Angelegenheit seinerzeit der st. gal-
lischen Regierung zu begutachten hatte und sie aus diesem
Grunde genau kenne. Im Januar 1920 hatten drei Burschen
in Einigen bei Spiez mittelst Einsteigens in ein Waschhaus
gerduchertes Fleisch zum Selbstgenusse im Werte von
anndhernd Fr. 300.— entwendet. An die Taterschaft
dieser drei Burschen dachte niemand. Erst beinahe
514 Jahre spater stieg dem in Spiez stationierten Land-
jager der Verdacht auf, einer der drei, der sich noch dort
aufhielt, kénnte Téter sein. Dieser war sofort gestindig,
gab auch seine Komplizen an und deckte den Schaden.
Nichts war also wihrend mehr als fiinf Jahren gegen die
Titer unternommen worden. Der Herr Referent irrte sich,
als er annahm, es seien strafverfolgende Handlungen im
Kanton Bern gegen die Titer in St. Gallen als nicht taug-
lich erachtet worden, die Verjahrung zu unterbrechen.
Eine solche Anerkennung der verjahrungsunterbrechenden
Wirkung von Handlungen kompetenter Strafrechtsorgane
im Lande der Tat ist der st. gallischen Praxis itberhaupt
fremd und scheint mir auch anderswo der Begriindung
zu entbehren. Aber die st. gallische Verjahrungsfrist
von fiinf Jahren hatte sich, durch nichts unterbrochen,
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erstellt. Die 20jahrige Verjihrungsfrist des bernischen
Rechts konnte in St. Gallen nicht als massgebend an-
gesehen werden. Es darf nebenbei wohl auch gesagt
werden, dass sie ausserhalb der herrschenden Rechts-
anschauungen iiber die Bedeutung des Zeitablaufs in
seinem Verhéltnis zur Schwere der Tat steht.

Rechtshilfe kann nur auf dem Boden gleichen oder
wesentlich gleichen Rechtes erfolgen. Das wird m. E.
Grundsatz bleiben miissen. Auch auf diesem Boden kénnen
Auslieferungsangelegenheiten in der Praxis noch peinlich
werden auf Grund ungleicher Rechtsauffassungen tiber
gleiche gesetzliche Normen. Wenn ich z. B. gestiitzt auf
die Praxis der st. gallischen Gerichte, welche den Verkaufs-
erlos von Kommissionsware nicht als in das Eigentum
des Kommissionirs fallend erachten, wie denn ja auch
der Kommissiondr nach Art. 434 OR an dem Verkaufs-
erlose ein Retentionsrecht habe, — von den Behorden
des Kantons Ziirich die Verhaftung und Auslieferung eines
Menschen wegen Unterschlagung verlange, der als Kom-
missionar den Verkaufserlos von Kommissionsware rechts-
widrig sich aneignete, werden die ziircherischen Behorden
auf Grund ganz gegenteiliger Auffassung dies hdochst
bedenklich finden und werden darauf hinweisen wollen,
dass solche Handlung nach der Rechtsauffassung ihrer
Gerichte straflos zu bleiben habe. — Gross ist aber auch
die Verschiedenheit der Rechtsanschauungen iiber das
Mass der Strafwiirdigkeit eines Deliktes bezw. eines
Delinquenten, was in der dort- oder hierseitigen Beurteilung
des gleichen Falles einen enormen Unterschied erblicken
lasst. In einem Abortus-Prozess, wo eine grosse Zahl
von Frauenspersonen aus durchwegs bedringten Verhalt-
nissen wegen solcher Tat vom st. gallischen Kantonsgericht
nur mit Geldstrafen, und zwar bis zu hiochstens Fr. 150.—
verurteilt wurde, traf eine ausser dem Kanton wohnhafte
und beheimatete Person das Schicksal, vom Gerichte
ihres Heimatkantons, auf dessen Rechtsanwendung ihr
Verteidiger gegeniiber meinem Begehren auf Anerkennung
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des st. gallischen Gerichtsstandes sich versteift hatte, fiir
die gleiche Handlung zu acht Monaten Zuchthaus ver-
urteilt zu werden. Das lasst erkennen, dass auch auf dem
Boden eines und desselben Strafrechtes sich noch eine
gewaltige Verschiedenheit der Rechtsprechung behaupten
wird und ich kann mir einen Zentralregulator solcher
Ungleichheit, die in grundverschiedenen Rechtsanschau-
ungen ihre Wurzel hat, im obersten Gerichte des Landes
in seiner rechtlichen Gestaltung schwer vorstellen.

Wenn ich durch diese Bemerkungen mich auch keines-
wegs zum Foderalismus bekennen méchte, vielmehr ein
einheitliches Strafgesetz als durchaus notwendig erachte,
so komme ich doch dazu, abschliessend zu sagen: Wenn
schon die Rechtshilfe auf Grund gleichen oder wesentlich
gleichen Rechtes infolge verschiedener Rechtsanschau-
ungen in den Kantonen nicht unwesentliche Schwierig-
keiten bereitet, so erscheint es geradezu unmoglich, Rechts-
hilfe auf Grund wesentlich verschiedenen Rechtes fest
zu normieren. Sie muss m. E. im Sinne des Herrn Kor-
referenten Bundesrichter Piller, sowie wohl auch nach
den Ausfithrungen des Herrn Prof. Dr. Hafter, Konkorda-
ten und Gegenrechtserklarungen der Kantone vorbehalten
bleiben.

Herr Regierungsrat Dr. Weffstein, Ziirich: Prof. Thor-
mann hat sich nach dem Stande der ziircherischen Praxis
im Rechtshilfeverfahren erkundigt. Ich kann ihm darauf
kurz folgendes antworten. Der Kanton Ziirich stand und
steht heute noch auf dem Standpunkte, dass unter den
Kantonen moglichst weitgehende Rechtshilfe geleistet
werden soll. Er hat deshalb auch den zu engen kasuistischen
Rahmen des Bundesgesetzes von 1852 durch eine grossere
Zahl von Gegenrechtserkldrungen erweitert. Sie sind in
einem Register bei der Staatsanwaltschaft vereinigt. Im
Verhiiltnis der Auslieferungen zur Ubernahme der Straf-
verfolgungen hat sich immerhin seit einigen Jahren ein
gewisser Wandel vollzogen. Wir waren frither sehr weit-
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herzig in der Ubernahme der Strafverfolgung, mussten
dann aber beobachten, dass die andern Kantone uns ein
Vertrauen zeigten, das unsere Gerichte und Untersuchungs-
behorden allzu stark zu belasten drohte. Wir sind deshalb
in diesen Ubernahmen etwas vorsichtiger geworden und
liefern im Zweifel eher aus, als dass wir die Strafverfolgung
iibernehmen. Zum Referate des Herrn Prof. Thormann
mochte ich nur bemerken, dass ich es fiir eine schwere
Gefahrdung der Strafrechtseinheit halten wiirde, wenn die
Auslieferungspflicht auch auf die politischen und die mit
thnen verwandten Pressevergehen ausgedehnt wiirde.

Herr Dr. H. Kuhn (Abteilungschef des Justizdepar-
tements):

Der Herr Referent will die Verpflichtung der Kantone
zur gegenseitigen Rechtshilfe, wie sie zurzeit in Art. 371
des Strafgesetzentwurfs vorgesehen ist, auf die Falle
ausdehnen, in welchen kantonales Strafrecht zur Anwen-
dung kommt. Es fragt sich vor allem, ob dies verfassungs-
rechtlich moglich sel. Art. 64bis BV bietet keine geniigende
Grundlage, da er das Verfahren weiterhin den Kantonen
iiberlasst. Wollte man etwa hinsichtlich der Vollstreckung
anders entscheiden, so konnte fiir sie die Kompetenz des
Bundes nur beansprucht werden als unmittelbare Konse-
quenz der Vereinheitlichung des materiellen Rechts, also
auch nur im Umfang der letztern; es wire aber sicher
unzulissig, den Kantonen gerade da Vorschriften fiir die
Vollstreckung zu machen, wo der Bund das materielle
Recht unberiihrt lasst. Dagegen wiirde ich die vorgeschla-
gene Erweiterung auf Grund des Art. 67 BV fiir moglich
halten. Die allgemeinen Auslegungsregeln, die auch nach
der Auffassung des Herrn Korreferenten auf die Verfassung
wie auf anderes geschriebenes Recht anzuwenden sind,
berechtigen in Verbindung mit der historischen Entwick-
lung wohl zum Schluss, dass hier nicht nur die Auslieferung,
sondern auch die iibrigen, weniger weit gehenden Forimen
der Rechtshilfe gemeint sind; die entgegengesetzte Aus-
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legung wiirde denn auch eine merkwiirdige Situation
ergeben.

Eine ganz andere Frage aber ist es, ob der Bund,
selbst wenn er es kann, die Rechtshilfepflicht soweit aus-
dehnen soll. In dieser Hinsicht kann ich nur Herrn Hafter
zustimmen und vor der Belastung des Strafgesetzentwurfs
mit einer Bestimmung warnen, die ihm, ohne zwingende
Notwendigkeit, neuen Widerstand eintragen miisste. Die
Fortdauer des geltenden Rechtszustandes wird um so
ertriglicher sein, als ja das Strafgesetzbuch die Domine
des den Kantonen verbleibenden materiellen Strafrechts

gewaltig einschrinkt.

Dr. Emil Ems, Gerichtsprisident in Murten, fithrt aus:

Wie wichtig die Rechtshilfe der Kantone auf dem
Gebiete des Strafrechts ist, und zwar nicht nur betreffend
die Auslieferung, sondern auch hinsichtlich des direkten
Verkehrs von Gericht zu Gericht, zeigt folgendes Beispiel
aus der bald 15jihrigen Praxis des Sprechenden als Vor-
sitzender des Amtsgerichts des freiburgischen Seebezirks.

Kaum 4 km von Murten liegt ein ausserkantonales
Dorf, aus dem fiir verschiedene Strafprozesse Zeugen
geladen waren. Nun mussten diese Zeugenladungen zuerst
an das Justiz- und Polizeidepartement des andern Kantons
gesandt werden. Diese Instanz unterbreitete sie dem
kantonalen Untersuchungsrichter. Von da erst bekam sie
der Gerichtsweibel zur Zustellung an die Zeugen. Sodann
mussten diese Ladungen wiederum mit gleichem Umweg
von 77 km die Heimreise nach der Gerichtsschreiberei
Murten antreten. So war es nicht zu verwundern, dass
die Angelegenheit auf die nichste Sitzung — in acht
Tagen — verschoben werden musste und sich hohere
Kosten und lingere Dauer der Untersuchungshaft ergaben,
was einer prompten Justiz nicht sonderlich forderlich ist.

Eine Verbesserung der heute geltenden Normen der
Rechtshilfe unter den Kantonen ist also sehr wiinschbar.
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Fraglich ist aber, ob dieser Fortschritt nur durch eine
Ausdehnung der Bundesgesetzgebung zu erzielen ist. Wenn
wir bedenken, dass der foderalistische Kanton Freiburg
schon vor 100 Jahren — am 9. August 1825 — mit Bern
eine Spezialitbereinkunft schloss, die von Hrn. Prof. Dr.
Thormann als Muster dargestellt wurde in seinem griind-
lichen Referate, so miissen wir mit Hrn. Bundesrichter
Dr. Piller den Konkordatsweg zur Ausdehnung der Straf-
rechtshilfe bei weitem vorziehen.

Herr Dr. C. Ludwig, Strafgerichtsprasident, Basel:
Im Gegensatz zu Professor Hafter und in Ubereinstimmung
mit dem Korreferenten glaube ich auf Grund fiinfzehn-
jahriger Praxis feststellen zu diirfen, dass sich im inter-
kantonalen Rechtshilfeverkehr zum Zwecke der Straf-
verfolgung trotz der zweifellos etwas unsichern rechtlichen
Grundlage praktisch nur selten Schwierigkeiten ergeben.
Im wesentlichen handelt es sich dabei um die Frage der
Kostenlast (z. B. in Ehrbeleidigungssachen oder in Fillen,
in welchen die Amtshandlung im Gebiet des ersuchten
Kantons durch die requirierende Behorde selbst vorgenom-
men worden ist). In der Tatsache, dass die Kantone bis-
weilen die Auslieferung ihrer Angehorigen ablehnen und
dafiir die Strafverfolgung selbst iibernehmen, liegt in der
Regel kein Missstand; wesentlich ist allein, dass iiberhaupt
eine Sithne des Verbrechens eintritt. Die Ubernahme der
Vollstreckung ausserkantonaler Urteile an Stelle der Aus-
lieferung zum Strafvollzug sollte im Interesse des Beurteil-
ten bei geringfiigigen Strafen wenn immer moglich statt-
finden.

Durch die Rechtsvereinheitlichung wiirde allerdings
die heute bestehende Gesetzesungleichheit behoben, die
Verschiedenheit der Rechtsanwendung bliebe jedoch nach
wie vor bestehen, inshbesondere wenn der vorliegende Straf-
gesetzentwurf, der dem richterlichen Ermessen einen
unertriglich weiten Spielraum gewihrt, wirklich in Kraft
treten sollte.
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Zu wiinschen wire, dass mehr als bisher bei der Ver-
folgung von Angeschuldigten, die in verschiedenen Kan-
tonen delinquiert haben, eine einheilliche Aburfeilung der
simtlichen Verbrechen durch ein Gericht angestrebt
wiirde. Das lisst sich bei verniinftiger Rechtsanwendung
und bei zweckentsprechendem Vorgehen der Strafverfol-
gungsorgane regelmassig bereits auf Grund der geltenden
kantonalen Strafgesetze durchfiihren.

Jedenfalls bilden die zurzeit auf dem Gebiet des inter-
kantonalen Rechtshilfeverkehrs bestehenden Zustéinde
keinen Grund fiir die Strafrechtsvereinheitlichung. Das
Interesse der Kantone an weitgehender und rascher
Rechtshilfe in Strafsachen ist evident. Die bestehenden
Liicken in der rechtlichen Ordnung lassen sich durch
Konkordate, Gegenrechtserklirungen und Revision der
kantonalen Gesetzgebungen ohne Schwierigkeiten beheben.

Herr Dr. Ernst Brand, Fiirsprecher, Bern: Aus ver-
schiedenen Voten hat grosse Vorsicht, ja Zuriickhaltung
mit Bezug auf die Vereinheitlichung des schweizerischen
Strafrechts herausgeklungen. Als ich vor 20 Jahren die
Ehre hatte, das Korreferat iiber ,,Die interkantonale Voll-
streckung der gerichtlichen Strafurteile in der Schweiz®
zu erstatten und ebenfalls hier in Ziirich die bundesrecht-
liche Ordnung dieser Materie zu vertreten, schienen die
schweizerischen Juristen ganz allgemein der Auffassung
zu sein, dass der Grundsatz der Verbindlichkeit und Voll-
streckbarkeit der Strafurteile in der ganzen Schweiz sich
aus der Einfithrung eines Bundesstrafrechts notwendiger-
weise ergebe. Heute hingegen wollen einzelne Redner
hinter die Ordnung zuriickgehen, die Art. 150 OG fiir die
nach eidgendssischen Gesetzen zu erledigenden Strafsachen
getroffen hat. Wenn gesagt worden ist, dass da und dort
die Rechtshilfe ohne einheitliche Regelung in einfacher
Weise gewihrt worden sei, manchmal dank guter person-
licher Beziehungen untergeordneter Organe auch in Ab-
weichung bestehender, ein umstiandliches Verfahren erhei-
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schender Vorschriften, so ist demgegeniiber folgendes zu
bemerken: Eine tatsichliche Ubung, die rein zufallig
befriedigt, vermag eine feste gesetzliche Ordnung nicht
iberfliissig zu machen und, was mir von ausschlaggebender
Bedeutung zu sein scheint, der Geltungsbereich des fiir die
ganze Schweiz bestimmten Strafgesetzbuches erfordert
die Rechtshilfepflicht der kantonalen Strafgerichtsbehor-
den sowohl fiir alle Untersuchungsmassnahmen als auch
fiir die Ausfithrung der Urteile. Der Bundesgesetzgeber
darf und muss verlangen, dass alle Kantone in gleicher
Weise zur Anwendung des Bundesstrafrechtes beitragen;
kantonale und regionale Auffassungen iiber Strafwiirdig-
keit und Strafmass haben gegeniiber dem giiltig mit einer
Bundesstrafrechtssache befassten Gericht keinen Raum
mehr.

Der schweizerische Juristentag hat wvor 20 Jahren
darauf verzichtet, eine Resolution zu fassen, nicht aus dem
Grunde, weil man iiber die von den Referenten vertretenen
Hauptgrundsitze nicht einig gewesen wire, sondern des-
wegen, well die Zeit zur Erorterung von Einzellfragen
nicht hingereicht hat. Heute halte ich dafiir, dass sehr
wohl die beiden ersten Thesen der Herren Referenten
— trotz ihrer verschiedenen Einstellung zur Strafrechts-
vereinheitlichung — Veranlassung zu einer Kundgebung
des Schweizerischen Juristenvereins in dem Sinne geben
sollten, dass die Statuierung der Rechtshilfepflicht der
Kantone im Verfahren und in der Urteilsvollstreckung auf
den Zeitpunkt der Einfithrung des schweizerischen Straf-
gesetzbuches begriisst werde. Ausserdem trete ich person-
lich aus den in meinem Referat vom Jahre 1908 entwickel-
ten Griinden mit Entschiedenheit dafiir ein, dass die Rechts-
hilfepflicht auch fiir diejenigen Straffille bundesrechtlich
geordnet werde, die materiell dem kantonalen Recht vor-
behalten sind. Nur eine nach einheitlichen Gesichts-
punkten geordnete Strafverfolgung und Urteilsvollstrek-
kung sichern die Wirksamkeit der Strafgesetze.
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Dr. Eugen Curti, Zurich: Es ist mir aufgefallen,
dass in den Referaten und in der Diskussion de lege ferenda
nur die Ubereinstimmung des materiellen Strafrechts als
wiinschbare Voraussetzung der Auslieferungspflicht hervor-
gehoben wurde. Die sollte aber doch nur dann statuiert
werden, wenn auch das Strafgesetzverfahren eine gewisse
Einheitlichkeit zeigt, wenn insbesondere die Verteidigungs-
rechte des Angeschuldigten im ersuchenden Kanton an-
nihernd den gleichen Garantien unterstehen wie im ersuch-
ten Heimat- oder Niederlassungskanton. Beim Fehlen
dieser Voraussetzung sollte der letztere nach wie vor
befugt sein, Untersuchung und Beurteilung selbst zu
iibernehmen, damit sein Angehériger nicht der Gefahr aus-
gesetzt wird, in denjenigen Rechten verkiirzt zu werden, die
der ersuchte Kanton jedem Strafverfolgten zugesteht.
Aber auch abgesehen von der Verschiedenheit der Prozess-
vorschriften, kann eine schwere tatsichliche Verschlech-
terung der Stellung des Angeschuldigten, der ja auch ein
Unschuldiger sein kann, schon darin liegen, dass er im
Falle der Auslieferung sich vor einem Richter verantworten
miisste, dem seine Sprache, sein Lebensmilieu usw. vollig
fremd wire. Der Gedanke, an Stelle der Auslieferungs-
pflicht wenigstens wahlweise die Pflicht zur Selbstbeurtei-
lung zu setzen, beruht auf einer dhnlichen Erwigung wie
die Gewihrleistung des natiirlichen Richters in Zivil-
streitigkeiten (Art. 59 der Bundesverfassung) und wie die
Uberlegung, ob international ein Staat den Zivilurteilen
eines andern Vollstreckung gewihren soll.

Bundesrichter Merz weist ausser den vom Referenten
angefithrten Méngeln des gegenwirtigen Zustandes darauf
hin, dass oft auch sog. negative Kompetenzkonflikte ent-
stehen dadurch, dass keiner der in Betracht fallenden
Kantone die Verfolgung eines Vergehens iibernehmen
will. Das Bundesgericht hat da jeweilen den néchst-
beteiligten Kanton zur Verfolgung angehalten, was man
vielleicht auch als verfassungswidrige Kompetenziiber-
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schreitung bezeichnen wird. Wenn und soweit das Straf-
recht vereinheitlicht wird, folgt die allgemeine Pflicht zur
Rechtshilfe unter den Kantonen daraus, dass es sich um
einen Strafanspruch des Bundes handelt, den zu verwirk-
lichen die Kantone ithm gegeniiber verpflichtet sind, was
auch der Korreferent anzunehmen scheint. Der ersten
These des Herrn Referenten ist daher beizustimmen.
Gegeniiber der zweiten lassen sich verfassungsrechtliche
Bedenken erheben. Da zudem auf diesem Gebiete die
Festsetzung einer Rechtshilfepflicht von Bundes wegen
nicht notwendig scheint, diirfte die These fallen gelassen
werden, wie es Hr. Prof. Hafter beantragt. Auch in bezug
auf die Ausnahme fiir politische und Pressevergehen ist
ithm zuzustimmen. Hr. Dr. Curti gegeniiber ist zu bemer-
ken, dass derjenige, der in einem andern Kanton sich ver-
fehlt, sich auch dem dortigen Untersuchungs- und Straf-
verfahren unterwerfen muss; dem gedusserten Bedenken
gegeniiber wire eher durch eine weitergehende Anerken-
nung des Gerichtsstandes des Wohnsitzes Rechnung zu
tragen. Bundesrichter Merz beantragt, der Juristenverein
moge beschliessen:

Die Vereinheitlichung des Strafrechts macht eine
Neugestaltung des interkantonalen Rechtshilfe- und
Auslieferungsrechts notwendig. Die Art. 371 ff. des
eidg. Strafgesetzentwurfes stellen eine verfassungsrecht-
lich zuldssige und zutreffende Losung dar.

Bundesrichter Merz bemerkt dazu, dass die Pflicht
zur Rechtshilfe fiir die Urteilsvollstreckung nur bedeutet,
dass der Verurteilte dem Urteilskanton zur Vollziechung
zuzufithren ist, nicht, dass der andere Kanton die Strafe
selber zu vollziehen hat.

Der Referent, Prof. Thormann, nimmt noch kurz
Stellung zu einzelnen Voten:

Der Umstand, dass in der Praxis viele Ubelstinde sich
mit Riicksicht auf den guten Willen der Behérden nicht
stark fithlbar machen, ist nicht massgebend fiir die Frage,
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ob Reformen nétig seien. In unserer Vereinigung disku-
tieren wir Rechtsfragen und nicht opportunistische Ge-
sichtspunkte.

Mit Prof. Hafter gehe ich in der Auslegung des Art. 371
Strafgesetzentwurf nicht einig. In meinen Anregungen
(S. 57) ist nicht eine Ausdehnung, sondern eine Einschrin-
kung enthalten. Die Vollstreckung gehort auch zur Rechts-
hilfe in Strafsachen; wird schlechthin im Gesetz von Rech ts-
hilfe gesprochen, so hat dies zur Folge, dass bei wortlicher
Auslegung die Vollstreckung durch den ersuchten Kanton
ausgeschlossen ist. Es ist daher notwendig, hier genauere
Bestimmungen aufzunehmen, und dem ersuchten Kanton
ausdriicklich das Recht zu geben, kurze Freiheitsstrafen
selbst zu vollstrecken. Das ist aber nicht eine Ausdehnung
des Rechtshilfegrundsatzes, sondern eine Prizisierung im
Sinne der Einschriankung. Die Befiirchtungen Hafters zu
diesem Punkt scheinen mir daher nicht begriindet.

A la fin de la discussion, M. le Juge fédéral Piller
tient & se borner aux constations suivantes:

1° 11 insiste sur I'obligation des Etats et des cantons
en particulier de s’assister en matiére pénale.

20 11 ne peut admettre que I'on recoure aux regles de
I'interprétation lorsqu’il n’y a pas place pour une Interpré-
tation, 1a ou le texte est parfaitement clair et n’a pas
besoin d’étre interprété davantage; Ilart. 67 CF parle
d’extradition; on ne peut pas faire rentrer dans ce cadre
ni la notion de I’assistance en vue d’arriver au jugement,
ni celle de l’exécution du jugement.

3% Pour déterminer la portée de la compétence de la
Confédération, on recourt aujourd’hui essentiellement a
des' arguments d’opportunité; on est d’accord d’aller le
plus loin possible, mais on ne veut pas donner des argu-
ments 4 'opposition qui se manifeste toujours plus a I'égard
de I'unification du droit pénal; c’est la raison pour laquelle
M. le Juge fédéral Piller propose de rejeter les propositions
.de M. le professeur Thormann au sujet de I'art. 371 du
projet. Or, la Constitution Fédérale ne doit pas s'inter-
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préter d’aprés des considérations politiques, mais avant
tout d’aprés des principes juridiques ordinaires.

4° S1 M. le Juge fédéral Piller conteste la compé-
tence de la Confédération au dela des textes constitu-
tionnels existants, ce n’est pas qu’il craigne que le Code
pénal fédéral ne lul convienne pas; méme s’il ne dépendait
que de lul d’introduire en Suisse un Code pénal rédigé
selon ses convictions, il se refuserait a l'introduire, parce
qu'un code pénal est inséparable d’'une conviction, d'une
,, Weltanschauung™ déterminée. M. le Juge fédéral Piller
respecte trop les convictions différentes des siennes pour
vouloir imposer 4 ceux qui ne pensent pas comme lui,
une loi qui les blesserait.

5% M. le Juge fédéral Piller ne peut se rallier au texte
proposé par M. le Juge fédéral Merz; il vient d’¢tre dit
que les spécialistes du dreit pénal ne sont pas d’accord
entre eux sur la portée de 'article 371 et sur celle des
amendements proposés par M. le professeur Thormann;
dans ces conjonctures, on ne peut deés lors prendre position
au sujet de cette disposition. Tout au plus, M. le Juge
fedéral Piller, pourrait-il se rallier a une proposition
admettant le principe des theses I, des rapports et I'utilité
qu’il y aurait a avoir une réglemention uniforme de I’assis-
tance, mais laissant intacte la question de savoir par quel
moyen: concordat ou loi féedérale.

Mit 43 gegen 32 Stimmen wird die Vornahme einer
Abstimmung iiber Thesen abgelehnt.

Dagegen soll das Protokoll der Verhandlungen dem
eidgendssischen Justiz- und Polizeidepartement zur Orien-
tierung iiber die vertretenen Anschauungen zugestellt
werden.
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Sitzung vom 11. September 1928,

Vorsitzender:
Herr Bundesrichter Dr. H. Oser, Lausanne.

VI.

Eroffnung der Sitzung um 9 Uhr.

Es haben sich weiter als Mitglieder des Schweizerischen
Juristenvereins angemeldet und werden von der Versamm-
lung aufgenommen die Herren:

Dr. F. Ernst Meyer, Rechtsanwalt, Ziirich.

Dr. Willy Schulthess, Bankdirektor, Zollikon.

Th. Schwarz-Bertschinger, Rechtsanwalt, Ziirich.

Dr. Riccardo Jagmelti, Ziirich.

Dr. H. Hotz, Rechtsanwalt, Herisau.

Dr. E. Habliitzel, Oberrichter, Ziirich.

Dr. Max Wild, Meilen.
Dr. Ewald Moser, Bezirksgerichtsschreiber, Ziirich.

Dr. Ludwig Gutstein, Substitut, Ziirich.
Dr. H. 0. Germann, Rechtsanwalt, Ziirich.
Dr. Hugo Wyler, Rechtsanwalt, Ziirich.

VII.

M. Charles Secrétan, Dr. en droit, avocat, caissier
de la Société, présente les comptes pour I’exercice écoulé
(1er juillet 1927 au 30 juin 1928).

A. Compte général.

Recetles.
Cotisations . . . . . . . . . . . frs. 8,002.—
Vente de brochures . . o« = 5 m 9.70
Intéréts des capitaux . . frs. 2,436.65
Intéréts du compte-courant ,, 3.80

Total frs. 2,440.45
dont a déduire frais de garde ,, 26.65 .  2,413.80
Total frs. 10,925.50
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Dépenses.

Frais généraux

Frais d’impression :

Versement au Fonds ,,Sources du d101t
suisse‘*

Prix de concours .

Total
B. Fonds spécial.

Recettes.

Subventions: a) de la Confédération .
b) de la Sociéte
Intéréts des titres

Intéréts du compte- courant . frs. 148.80
dont a déduire frais de garde ,, 50.55
Total

Dépenses.

Vol. I1I° Argovie Landschaft

frs. 3,206.40
i Dh2ih.10
’ 1,000.—
i 1,000.—

frs. 10,481.50

frs. 3,000.—
. 1,000.—
s 0:117.15
,s 98.25

frs. 9,215.40

frs. 4,885.35

M. le Juge fédéral Oser remercie M. le Dr. Charles
Secrétan et donne la parole a Me. Jean Roulef, avocat a
Neuchatel qui, au nom des vérificateurs de comptes,
déclare que la comptabilité a été trouvée en ordre parfait.
Il1 propose a I'assemblée d’adopter les comptes, ce qui a

lieu sans discussion.

VIII.

Le caissier présente le Budget pour 'année 1928/1929.

A. Compte ordinaire.

Receltes.

Cotisations
Intéréts des capltaux

frs.

2

8,400.—
2,400.—

Total frs. 10,800.—
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Dépenses.
Frais généraux . . . . . . . . . frs. 3,500.—
Frais d’impression . . .« o« e .« 5 6,500.—
Versement au fonds spemal e I 4§
Prix de concours . . . . . . « « . 200.—

Total frs. 11,500.—
Excédent des dépenses frs. 700.—.

B. Fonds spécial.

Receltes.
Subvention de la Confédération . . . frs. 3,000.—
Subvention de la Société . . . - . - . 1,000.—
Intéréts des capitaux . . . . - - - 5,100.—
Total frs. 9,100.—

Dépenses.

Impression frs.  9,000.—

Excédent des recettes frs 100 —.

IX,

Der Vorsitzende macht Mitteilung von einem Antwort-
telegramm, das die in Bern tagende Infernationale Kriminal-
polizeiliche Kommission auf unsere gestrige Begriissungs-

depesche gesandt hat.
Ferner verliest er ein Danktelegramm, das unser

Ehrenmitglied Professor Dr. Sfooss, Redaktor der Straf-
gesetzvorentwiirfe, auf die gestrige Sympathieadresse an
uns gerichtet hat.

X.

Es folgt die Diskussion iiber den zweiten Verhandlungs-
gegenstand der diesjahrigen Tagung:

Der. Einfluss des ZGB auf die Gestallung des ehelichen
Giiterrechis.
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Das Wort erhalt der Referent, Herr Dr. Armin
Schweizer, zur Erginzung seines Referates. Er verweist
auf die Verschiedenheiten, die die Gesetzgebungen der
Kantone unter sich und gegeniiber dem ZGB hinsichtlich
der gleichen Giiterstinde aufweisen, und fithrt folgen-
des aus:

In der Entwicklung der Giiterstinde zeigen sich
zwei enlgegengesetzte Strémungen. Die eine geht dahin,
die giiterrechtliche Verbindung unter den Ehegatten gegen-
iitber dem ordentlichen Giiterstand moglichst zu lockern
und der Ehefrau einen mdoglichst hohen Grad von ver-
mogensrechtlicher Selbstdndigkeit zu geben. Diese Rich-
tung fithrt zunichst zur Bestellung von vertraglichem
Sondergut in der Giiterverbindung selbst, in ihrer vollen
Auswirkung aber kommt sie zur gesetzlichen Giitertren-
nung. Die andere Strémung hat gegenteils die Tendenz,
die 6konomische Verbindung unter den Ehegatten zu
festigen, sie hat die Giiterstinde der Giitereinheit und
Giitergemeinschaft zum Ziel.

Was nun diese letztere Richtung auf innigere Ver-
bindung der Vermogen der IEhegatten anbelangt, so zeigt
die Statistik, dass es den Ehegatten nicht so sehr darauf
ankommt, wie die oO6konomischen Verhéaltnisse wihrend
der Ehe sich stellen, sondern dass in den meisten Fallen
der Giiterstand gewihlt wird, der fiir den Todesfall den
iiberlebenden Ehegatten am meisten begiinstigt. Nur
darin kann der Grund dafiir gefunden werden, dass 1m
Kanton Bern mehr als die Halfte aller Ehepaare, iiber
50,000 Ehepaare, vor dem 1. Januar 1912 die Erklarung
abgaben, das kantonale Giiterrecht nach aussen bei-
behalten zu wollen. Trotz dieser levée en masse, wie der
verehrte Herr Korreferent diese Volksbewegung treffend
kennzeichnet, sind im gleichen Kanton Bern iiber den
neuen Giiterstand der Giitereinheit des Zivilgesetzbuches
wiahrend 15 Jahren nur 12 Ehevertrige abgeschlossen
worden. In den andern Kantonen mit Giitereinheit, im
Aargau und im Solothurn, wurde bis Ende 1927 kein



Protokoll vom 11. September. 219a

einziger Ehevertrag iiber Giitereinheit registriert und auch
in den Kantonen mit beschriankter Giitereinheit ist die
Zahl der Vertriage iiber diesen Giiterstand verschwindend
gering geblieben. Auf 670,000 Ehen, die zurzeit bestehen,
und auf rund 30,000 Eheschliessungen im ‘Jahr trifft es
Jahrlich nur etwa 8 Vertriage iiber Giitereinheit in der
ganzen Schweiz. Ich habe in meinem gedruckten Referat
betont, dass dieses vollige Verschwinden der Giitereinheit
ein Zeichen dafiir ist, dass der Gedanke der eheméinnlichen
Allmacht im Volke keinen Widerhall mehr findet. Man
findet es mit der Stellung der Frau nicht mehr vertraglich,
dass ihr Vermogen einfach dem Manne gehoren soll.

Aber auch die Entwicklung der Giitergemeinschaft
beweist die aufgestellte These, dass ndmlich die erbrecht-
lichen Wirkungen bei der Wahl dieses Giiterstandes die
Hauptrolle spielen. Nur dort, wo die Giitergemeinschaft
des kantonalen Rechtes sich erbrechtlich auswirkte, nam-
lich in Basel, ist der Giiterstand in nennenswertem Umfang
erhalten geblieben, wihrend er im Thurgau, wo er doch
auch heimisch gewesen ist, sozusagen spurlos verschwunden
ist, weil dort im Todesfalle die Giitergemeinschaft nur eine
Vorschlagsgemeinschaft war. Wir haben im Thurgau
in den letzten sieben Jahren nur fiinf Neueintragungen
von Giitergemeinschaftsvertrigen, also nicht einmal einen
Fall per Jahr. Dagegen ist die Giitergemeinschaft im
Kanton Bern in grosserem Umfang als in andern Kantonen
aufgenommen worden, weil dieser Giiterstand die weitest-
gehende Fiirsorge und die denkbar stirkste Begiinstigung
des tiberlebenden Ehegatten ermoglicht und weil die Berner
an diese Begiinstigung aus ihrem fritheren Giiterrecht her
gewohnt sind. Immerhin fallen auch die Ehevertrige
tiber Giitergemeinschaft nicht stark ins Gewicht. In
Basel-Stadt werden jiahrlich etwa 20 solcher Vertrage ein-
geschrieben. In Bern etwa 25. Das ist nicht gerade viel
bei einem Bestand von iiber 100,000 Ehepaaren und jahr-
lich 5—6000 Eheschliessungen im Kanton Bern. In der
Waadt haben wir jahrlich 5—70 Fille. In Neuenburg
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scheint in den fritheren Jahren eine besondere Vorliebe fiir
die Giitergemeinschaft geherrscht zu haben, denn Ende
1920 wird die Statistik mit 215 Eintragungen eroffnet,
wahrend seither pro Jahr nur 2—4 Fille eingetragen
wurden. In Genf haben wir auch jedes Jahr etwa 5—10
Vertrige iiber Giitergemeinschaft. In der ganzen Schweiz
sind 1921 87 Ehevertriage iiber Giitergemeinschaft ein-
getragen worden, die sich natiirlich auf die bestehenden
und die neu abgeschlossenen Ehen verteilten, im Jahre
1927 waren es 67.

Nehmen Sie dazu noch die Zahl der jahrlichen Ab-
schliisse von Ehevertrigen iiber Giitereinheit, so kommen
Sie auf nicht ganz 90 Ehevertrdge pro Jahr, welche einen
der Gemeinschafisgiiterstinde betreffen. Dabei werden aber
in der ganzen Schweiz jahrlich etwa 30,000 Ehen abgeschlos-
sen. Sie sehen aus dieser Vergleichung, dass alle diese
Gemeinschaftsgiiterstiande, die Giitereinheit, die all-
gemeine und die beschriankte Giitergemeinschaft eigentlich
ins Museum gehoren, um wieder ein Wort des Herrn
Korreferenten zu gebrauchen. Ins Museum gehort dabei
auch die Errungenschaftsgemeinschaft, wie ich im Gegen-
satz zu Herrn Martin bemerken mochte. Die Ehevertriige
iiber Errungenschaftsgemeinschaft sind ja in den 80 Ehe-
vertrigen jihrlich iiber Giitergemeinschaft inbegriffen.
Die praktische Bedeutung der Errungenschaftsgemein-
schaft ist also minim. Zudem konnen nur Klarheit und
Einfachheit, soweit diese Forderungen iiberhaupt zu
erfiilllen sind, einem Giiterstand eine allgemeine Verbrei-
tung sichern. Die Errungenschaftsgemeinschaft, in der
neben Mannes- und Frauengut noch ein Drittes, eine im
Gesamtgut stehende Errungenschaft vorhanden ist, ist
nichts Einfaches und Klares.

Die enfgegengeseizie Richtung in der Entwicklung der
Giiterrechtsvertrige, die Bewegung auf Giiferirennunyg,
hat unleughar grossere Fortschritte zu verzeichnen. (Die
Entwicklung zielt auch in der Rechtsprechung unverkenn-
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bar dahin, die Frau mehr und mehr als vollstindig gleich-
berechtigt zu behandeln. Charakteristisch dafiir ist z. B.
die Behandlung der Frage der Betreibung gegen die Ehe-
frau in der Giiterverbindung. Wihrend némlich das Zivil-
gesetzbuch ganz offensichtlich die Meinung hatte, dass
der Ehemann allein die Betreibungsurkunden in Betrei-
bungen gegen die Ehefrau entgegenzunehmen habe und
dass er allein also dariitber zu entscheiden habe, ob die
Schuld anzuerkennen sei oder nicht, ist das Bundesgericht
dazu gekommen, die Frau als gleichberechtigt zu erklaren;
es muss immer auch der Frau selbst ein Zahlungsbefehl
zugestellt werden, auch wenn es sich um eine Vollschuld
handelt.)

Der Weltkrieg und die Folgen der Revolution haben
iiberall die Mentalitiat hinsichtlich der Frauenbewegung
gewaltig gedndert. Man denke nur an die Entwicklung des
Frauenstimmrechtes seit dem Kriege. Es ist moglich,
dass auch in der Schweiz die Zunahme der Vertrige iiber
Giitertrennung ihre Ursache in dieser verinderten Denk-
weise hat. Eine Zunahme haben wir ja unstreitig zu ver-
zeichnen, und zwar ist das Anwachsen ein progressives.
In Ziirich hatten wir im Jahre 1921 66 Neueintragungen
von Giiterirennungsvertragen, 1927 waren es 91. In Bern
sind die jahrlichen Neueintragungen von 222 auf 351
gestiegen. In Basel-Stadt hatten wir 1927 111 neue Giiter-
trennungsvertrige gegeniiber 67 im Jahre 1921. In der
Waadt stieg die Zahl der jahrlichen Eingange von 126
auf 155, in Genf dagegen sind die jéhrlichen Neueintragun-
gen von 270 Stiick im Jahre 1921 auf 250 Stiick im Jahre
1927 gefallen. 1921 waren in der Schweiz etwa elfmal mehr
Ehevertrage iiber Giitertrennung zu verzeichnen, als die
Gesamtzahl der Ehevertriage iiber Giitereinheit und Giiter-
gemeinschaft im gleichen Jahr betriagt. In allen Kantonen
finden wir weit mehr Vertrige iiber Giitertrennung als
iiber die andern Giiterstinde, sogar in Basel haben wir
doppelt so viel Giitertrennungsvertrage als Vertrige iiber

Giitergemeinschaft.

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge Band XLVII. 15a
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Immerhin ist auch die Zahl der vertraglichen Giiter-
trennungen fiir die ganze Schweiz noch nicht iiberwalti-
gend. Nehmen wir an, die Halfte der Neueintragungen
sel aul neu abgeschlossene Ehen zuriickzufiihren, so haben
wir im Durchschnitt 1921—27 jihrlich auf rund 30,000
Eheschliessungen nur etwa 600 Verirdge iiber Giiter-
trennung. Wenn Sie auch noch die Fille von gesetzlicher
und richterlicher Giitertrennung hinzunehmen, so leben
von den 670,000 Ehepaaren der Schweiz nur etwa 49 in
Giitertrennung.

Fiir die Wahl dieses Giiterstandes sind aber oft ganz
irrtiimliche Auffassungen massgebend. Immer wieder
stosst man auf die Meinung, die Frau hafte fiir die Schulden
des Mannes, wenn nicht Giitertrennung vereinbart sei.
Bei einer Untersuchung, die Nussbaum iiber die Eintragung
im Giiterrechtsregister Berlin-Mitle veranstaltete, erfuhr
er von dem Beamten, dass dort vielfach im Publikum
geglaubt werde, im gesetzlichen Giiterstand hafte der
Mann fiir die Schulden der Frau, und es werde die Giiter-
trennung vereinbart, um diese Haftung auszuschliessen,
also aus adhnlichen Erwégungen wie bei uns. Eine Auf-
klarung der jungen Ehegatten iiber das Giiterrecht, wie
sie Herr Martin in Vorschlag bringt, wire also offenbar
nicht iiberfliissig.

Trotz der absoluten Zunahme der Giitertrennungs-
falle haben wir festgestellt, dass relativ auch die Giiter-
trennung nur in geringem Umfang verbreitet ist. Der
ordentliche Giiterstand der Giiterverbindung hat sich in
der ersten Linie gehalten und siegreich durchgesetzt. Die
Giiterverbindung hat sich gegeniiber dem fritheren kan-
tonalen Rechte behauptet, insofern als mit Ausnahme des
Kantons Bern verhidltnisméssig sehr wenig altrechtliche
Ehen nach aussen die Giiterverbindung ausgeschlossen
und ihr fritheres Recht beibehalten haben. Die Giiter-
verbindung hat sich aber erst recht siegreich behauptet
im Konkurrenzkampf der verschiedenen Systeme in den
neuen Ehen. Ich muss hier eine kleine Ungenauigkeit
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korrigieren, die mir in der Hast der Fertigstellung meines
gedruckten Referates unterlaufen ist und ich bitte, Im
Protokoll von der Korrektur Vormerk zu nehmen. Ich
habe auf Seite 93 des gedruckten Referates gesagt, dass
tiber 959, aller Ehen unter dem ordentlichen Giiterstand
der Giiterverbindung stehen. Es muss aber beigefiigt
werden: aller Ehen, die seit 1. Januar 1912 abgeschlossen
wurden. Allerdings gibt die Statistik iiber das Giiterrechts-
register dariiber keine Auskunit, wie viele der eingetra-
genen Ehevertrage auf alirechiliche Ehen entfallen und wie
viele auf neue Ehen. Ich habe deshalb im Giterrechts-
register des Kantons Ziirich noch im einzelnen nachkontrol-
liert, wieviel Ehevertrige die Anderung des Giiterrechts
bereits bestehender Ehen betreffen. Im Kanton Zirich
fallt rund die Halfte aller Ehevertrage aut bereits be-
stehende Ehen, die andere Halfte datiert aus der Zeit der
Eingehung einer Ehe. Herr Martin hatte die Liebenswiirdig-
keit, auch fiir Genf fiir ein Jahr die Verteilung der Vertrage
auf diese Kategorien festzustellen und hat gefunden, dass
dort etwas mehr als die Halfte aller Vertrige auf neue Ehe-
abschliisse zuriickzufithren sind. Rechnen wir aber fiir
die ganze Schweiz mit 509, Ehevertrigen auf neue Ehen,
so trifft es auf rund 30,000 Eheschliessungen per Jahr in
den letzten sieben Jahren jahrlich nur etwa 6—700 Ehe-
verirdge, also nur etwa 29,. 97—989%, aller neuen Ehen
sind also tatsichlich intern und extern der Giiterverbindung
unterworfen, und ich kann in vollem Umfang die Fest-
stellung aufrechterhalten, dass die junge Generation in
allen Teilen des Landes die Giiterverbindung ohne Vor-
behalt und Widerstand angenommen hat.

Dagegen hat Herr Martin mit Recht darauf aufmerk-
sam gemacht, dass heute noch viele Ehen bestehen, die
vor dem 1. Januar 1912 geschlossen wurden und fiir die
also intern noch das alte Recht gilt. Wieviel solcher Ehen
es gibt, wissen wir nicht genau, in ungefahrer Rechnung
diirfen wir aber annehmen, dass von den jetzt bestehenden
Ehen noch etwa ein Drittel aus der Zeit vor 1. Januar
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1912 stammt, und fiir diese gilt in ihrem innern Verhaltnis
1m allgemeinen noch das alte kantonale Recht. Nach
aussen aber im Verhiltnis zu Dritten gilt auch fiir diese
Ehen die Giiterverbindung, soweit die Ehegatten nicht
vor dem 1. Januar 1912 das alte Recht auch nach aussen
beizubehalten wiinschten. Im Kanton Bern haben diese
Beibehaltungserkldrungen ja einen ausserordentlich grossen
Umfang angenommen. Gleichwohl gilt in der ganzen
Schweiz, wenn wir die alten und die neuen Ehen zu-
sammenrechnen, im Verhiltnis nach aussen fiir 889, aller
tiberhaupt bestehenden Ehen die Giiterverbindung, und
dieser Prozentsatz erhoht sich, wenn wir den Kanton Bern
ausser acht lassen, tatsidchlich auf 959 fiir die iibrige
Schweiz.

Wenn ich vorhin ausfithrte, dass 97—989, der seit
1. Januar 1912 geschlossenen Ehen unter Giiterverbindung
stehen, so ist dies der Durchschnitt fiir die ganze Schweiz.
In manchen Kantonen nihert sich die Zahl den 100 9,
in andern Kantonen dagegen ist sie geringer, weil die Zahl
der Ehevertrige dort eine grossere ist. So haben wir eine
grossere Haufigkeit der Ehevertriage in Bern, Basel, Waadt,
Neuenburg und Genf.

Die Erfahrungen mit der Giiterverbindung sind meines
Erachtens nur gute. Das Frauenguisprivileg war ja vorher
schon beinahe allen Kantonen bekannt. Gewiss werden
damit die Glaubiger benachteiligt, aber wir sehen doch
beinahe téglich, dass dieses Privileg in manchen Féllen
wieder einen kleinen Fonds zum Wiederaufbau einer
Existenz abgibt und damit die Familie vor dem génzlichen
okonomischen Zusammenbruch rettet. Die Befeiligung am
Vorschlag kann allerdings, wie Herr Martin bemerkt, zu
komplizierten Ausrechnungen und vielen Zweifelsfragen
Anlass geben. Das Gesetz ist aber in erster Linie fiir die
Regelfille geschaffen, nicht fiir besondere Ausnahmen,
und da glaube ich aus meiner Praxis feststellen zu kénnen,
dass sich die Ausrechnung meistens sehr einfach gestaltet.
Sie ist leicht zu machen gerade dort, wo die Beteiligung
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der Frau am gerechtesten ist, némlich in den Ehen, die
mit nichts anfangen und es im Laufe der Zeit zu Wohlstand
bringen. Gerade im Fall der Scheidung war es bei der
fritheren Giiterverbindung im hochsten Grade ungerecht,
wenn die Frau nach langjihriger Ehe vom Mann ohne einen
Rappen hinausgeworfen wurde, wihrend das Vermogen
mit durch Arbeit und Sparsamkeit der Ehefrau geschaffen
worden war. Bei den ziircherischen Gerichten werden aber
die Bestimmungen des Zivilgesetzbuches iiber die Ent-
schidigung an den schuldlosen Ehegatten, die einen Aus-
gleich schaffen konnten, nur mit grosser Einschrankung
angewendet. Schliesslich ist kein Mensch ein Engel,
und es ist immer mdoglich, einem Ehegatten irgendwelche
Vorwiirfe zu machen. Da hilft nur der gesetzliche Anteil
der Frau am Vorschlag. Der Ehemann ist im Prozess iiber
den Stand des Vorschlages auskunftspflichtig. Sollte er
durch wissentlich unwahre Angaben die Frau um ihren
Anteil zu bringen suchen, so kann er unter Umstanden
sogar strafrechtlich verantwortlich gemacht werden. Es
mag sein, dass dies als sehr weitgehend empfunden wird,
aber der Ehemann muss eben die Frau als Gleichberechtigte
und -beteiligte behandeln, auch wenn sie nur mit einem
Drittel, nicht mit der Hilfte, am Vorschlag Anteil hat.

Andererseits wird die gesetzliche Verpflichtung der
Frau, ihr Vermogen dem Mann zur Verwaltung zZu iiber-
geben, praktisch kaum als eine Last empfunden. GewOhn-
lich betrachtet die IFrau es ja doch als selbstverstindlich,
dass der Mann ihr Vermogen verwaltet, und hétte die Frau
Bedenken, so kann sie nach Zivilgesetzbuch im Gegensatz
zum deutschen biirgerlichen Gesetzbuch ohne den Nachweis
einer Gefdhrdung die Sicherstellung und dann die Giiter-
trennung verlangen. Die von Anfang an unter Giiter-
trennung lebende Frau aber ist dann, wenn sie dem Ehe-
mann das Vermégen iiberlisst, weit schlechter gestellt
als unter Giiterverbindung.

Wenn die Giiterverbindung sich so gut eingelebt hat,
so ist das nicht zum mindesten auch darauf zuriickzufiihren,
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dass das Erbrecht unter Ehegatten zum ZGB eine gerechte
und billige Losung gefunden hat. Huber hat vor 34 Jahren
im Schweizerischen Juristenverein darauf hingewiesen,
dass eine befriedigende Regelung des Erbrechts des iiber-
lebenden Ehegatten mit zur Losung der Giiterrechtsfrage
gehort. Durch das Erbrecht des ZGB werden sowohl die
Interessen des iiberlebenden Ehegatten wie diejenigen der
Kinder in befriedigender Weise gewahrt. Dadurch, dass
aber dem Erblasser die Moglichkeit gegeben ist, den Ehe-
gatten noch weiter zu begiinstigen, haben die Gemein-
schaftsgiiterstinde eigentlich ihre Existenzberechtigung
verloren.

Es diirfte von Interesse sein, noch einen Blick auf die
Entwicklung der Giiterstinde in Deutschland zu werfen.
Ich verdanke Herrn Prof. Egger den Hinweis auf einen
Aufsatz von Nussbaum iiber die Anwendung gewisser
familien- und erbrechtlicher Vorschriften des BGB im
Archiv fiir die zivilistische Praxis N. F. Band 8. Nussbaum
hat eine Statistik iiber das Giiterrechtsregister Berlin-
Mitte aufgestellt, dessen Bezirk rund 114 Millionen Ein-
wohner zéhlt. Aufféllig ist vor allem, dass dort allgemeine
Giitergemeinschaft, Errungenschaftsgemeinschaft, Fahrnis-
gemeinschaft sozusagen nicht vorkommen, dass aber etwa
2300 Giitertrennungsvertréige jahrlich eingetragen werden.
Dabei sind auch kuriose Fille zu erwihnen, wie etwa der
Ehevertrag vom Jahre 1925, durch welchen ein Zahn-
techniker vereinbarte, dass die simtlichen Einnahmen aus
seiner Praxis Vorbehaltsgut der Frau sein sollen!

In Bayern werden jahrlich etwa 1300—1600 Ehe-
vertrige iiber Giitertrennung eingetragen. Bel der all-
gemeinen Giitergemeinschaft dagegen sind die Eintra-
gungen von 1200 im Jahre 1900 bis 1921 auf 21 Falle
zuriickgegangen. Die Ehevertrige iiber Errungenschafts-
gemeinschaft stiegen von 573 im Jahre 1900 auf rund
1800 im Jahre 1907, fielen auf 579 im Jahre 1913, 1924
waren aber nur noch 47 Vertrige zu registrieren, 1925 noch
34 Vertrage. Allerdings werden in Deutschland viele Ver-
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triige nicht ins Register eingetragen, aber in grossen Ziigen

diirfte auch diese Statistik ein richtiges Bild vom An-
schwellen der Giitertrennung und von der zunehmenden
Bedeutungslosigkeit der iibrigen Giiterstinde ergeben.

Alle die Giiterstande, die der Gesetzgeber mit grosser
Miihe unter Riicksichtnahme auf die jahrhundertealte
Tradition zurechtgezimmert hat, gehoren eigentlich zum
alten Eisen, es bleibt in der Schweiz nur noch die Giiter-
verbindung, also eine lose Vereinigung der beiden Ver-
mogen mit Beteiligung der Frau am Vorschlag, und anderer-
seits die génzliche Giitertrennung.

Der Deutsche Juristentag vom 12. September 1924
hat mit allen gegen eine Stimme einen Antrag angenom-
men, es empfehle sich als kiinftiges eheliches Giiterrecht fiir
Deutschland die Gitfertrennung, aber in Verbindung mit
einer Beteiligung beider Ehegatfen an der Errungenschaft.
Gerade das, was der Herr Korreferent als einen Schonheits-
fehler der Giiterverbindung ansieht, soll in Deutschland
zur Ausschmiickung der Giifertrennung eingefiihrt werden.

Suchen wir endlich die Linie der Entwicklung, so
fithrt sie unleugbar zu grisserer Selbstandigkeit der Frau
unter gleichzeitiger stirkerer Betonung des Anspruches
der Frau auf einen gleichen Anteil am okonomischen
Erfolg der Ehe.

Bei der Auslegung des Gesetzes diirfen wir auf diese
Entwicklung Riicksicht nehmen; in 7weifelsfillen soll
zugunsten der grosseren Selbstindigkeit der Frau, nicht
zugunsten der Rechte des Mannes entschieden werden.

Am Schluss meines Referates habe ich noch einige
Fragen des Prozess- und Betreibungsrechtes erdrtert. Mir
scheint némlich, dass in der Zuerkennung von Rechts-
behelfen an die Frau die Praxis etwas hinter dem Willen
des Gesetzgebers zuriickgeblieben ist. Man will das eheliche
Leben schonen, indem man der Frau die Moglichkeit
nimmt, ihre Rechte zu wahren. Die Frau darf gegen den
Ehemann, der mit ihrem Vermogen durchbrennen will,
nicht einmal einen Arrest erwirken, sie kann die Darlehen,
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die sie dem Mann aus ihrem Sondergut gewéahrt hat, nicht
zuriickfordern, sie kann bei der Giitertrennung bei strenger
Folgerichtigkeit ihr Vermdégen, wenn sie es einmal dem
Mann anvertraut hat, withrend der ganzen Ehe nicht mehr
in die Hand bekommen. Man sollte der Frau wirklich eine
wiirdigere Stellung und grossere Freiheit einrdumen.
Wenn die Frau sich zu Massnahmen gegen den Mann
gezwungen sieht, so sind es nicht diese Massnahmen,
welche die Ehe gefahrden, sondern entweder die Vorginge,
die zu den Massnahmen Veranlassung gegeben haben,
oder eine mangelnde eheliche Gesinnung der Frau selbst.
In beiden Féllen wird durch ein Verbot der Massnahmen
den Grundursachen der Zerriittung nicht abgeholfen.

Le second rapporteur, Monsieur Ernesi-Léon Marlin,
a Genéve, passe en revue les divers points traités par
Monsieur Schweizer lequel a mis & la base de son travail
un examen critique et approfondi de la statistique.

Chargé de faire un second rapport, Monsieur Martin
serait arrivé a la méme conclusion s’il avait suivi la méme
méthode. Il préfere dire simplement quelles sont les obser-
vations qu’il a pu faire sur le régime matrimonial en Suisse,
au cours d’une pratique de trente années. L’unique avan-
tage qu’il revendique sur Monsieur Schweizer est celul
d’avolr été depuis 1912 témoin de la naissance et de la
croissance sur le territoire d’un canton d’un régime matri-
monial complétement différent de celui qui y était alors
en vigueur.

Aux résultats de la statistique, il objecte qu’ils ne
sauraient avoir une grande signification, attendu que pour
une loi un laps de quinze années et surtout une époque
de tatonnements ne sont pas propres a permettre d’en tirer
aucune conclusion certaine. On ferait fausse route en voulant
discerner dans la preférence d'une région pour tel et tel
régime matrimonial des raisons logiques, 1'usage, la force
de I’habitude et méme les caprices de la mode ayant a cet
égard une grande part d’influence. Au surplus, les intéressés
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ont souvent des notions erronnées sur la loi qui les régit,
s’en inquiétent fort peu ou quand il est trop tard, la
méconnaissent méme volontairement, tant sont puissantes
dans les rapports pécuniaires des €poux les convenances
particuliéres des conjoints. Le droit nouveau est entiére-
ment & louer pour son libéralisme lorsqu’il édicte la liberté
des conventions entre époux et la faculté de changer de
régime au cours du mariage. Le législateur ne pouvait
faire autrement que d’adopter I'union des biens comme
régime 1égal puisque la presque unanimité du peuple suisse
le désirait.

Toutefois, Monsieur Martin demande la permission
de faire au sujet de ce régime quelques critiques et déclare
que, malgré des inconvénients et des dangers qu’il ne
songe pas a dissimuler, le régime de la séparation de
biens lui parait préférable, comme étant un régime plus
souple, plus adapté aux circonstances, plus moderne en
un mot.

La loi a la prétention d’étre simple, claire, non doctri-
naire, populaire en un mot. En réalite, dés que 'on passe
a lapplication pratique du régime légal, on se heurte a des
difficultés. L’¢tablissement des apports de I'épouse, sans
parler de ceux du mari, n’est pas une opération facile
si le mariage a été de quelque duree. Nous ne sommes
plus au temps ou la fortune consistait en propriétés immo-
biliéres, bien définies, en quelques creances hypothécaires
ou en lettres de gage d’une valeur immuable. Une fortune
bien administrée doit étre fréquemment modifiée dans sa
substance. Aprés vingt ans de mariage, on peut dire que
bien peu des éléments de cette fortune subsistent encore
en nature, tels qu’ils existaient au moment de l'apport.
La question .de la propriété est épineuse. Les valeurs ne se
retrouvant plus en nature, y a-t-il récompense, ¢’est-a-dire
simple créance de la femme contre son mari, ou I’épouse
peut-elle prétendre a4 un droit de propriété sur les valeurs
actuelles, en vertu de I’art. 196, al. 2, du CCS comme
ayant été acquises en remploi de ses propres aliénés ? Dans



230a Verhandlungen des Schweiz. Juristenvereins 1928.

quelles conditions le remploi s’effectue-t-il, c’est la une
question qu’il est terriblement difficile de trancher. Le
bénéfice (Vorschlag) dont un tiers revient a la femme
si elle n’est pas stérile et que son mari qui est seul maitre
des biens matrimoniaux peut réduire a néant si cela lui
convient, c’est encore une opération compliquée et diffi-
cile que de le déterminer. Méme pour des fortunes moyennes,
le démélement des apports et I’établissement du bénéfice
ne sera réalisable au décés que si les époux ont tenu une
comptabilité de leurs avoirs réciproques et ont fréquem-
ment fait inventaire de leurs biens.

Méme si les intéressés sont disposés a admettre la
realité d’apports qui ne seraient pas établis par inventaire,
un autre intéressé, savoir le fisc pour les droits de succession,
ne se contente pas de preuves approximatives et c’est
tout un débat qui commence pour établir la fortune de
I'un ou de l'autre époux.

Il faut aussi envisager la bréche faite dans la sphére
de I'union des biens par linstitution des biens réservés.
En fait, une proportion allant toujours en augmentant
des rapports juridiques entre époux est déja actuellement,
dans le sein du régime légal, soumise a la séparation de
biens. Il en résulte une juxtaposition de deux statuts
divergents, ce qui ne facilite pas positivement ’application
de la loi. Le législateur a voulu contenter tout le monde:
Les tenants de l’autorité maritale par l'adoption de
I'union des biens, les idées modernes par l'introduction de
biens réservés, les partisans de la communauté, au moyen
d’une participation de la femme au bénéfice. En fait, il a
abouti 4 un régime ambigu peu pratique et dont la dé-
nomination elle-méme préte a confusion.

La séparation de biens est le régime de I’avenir. Pro-
gressivement, lentement méme (en Suisse 1’évolution des
idées est toujours lente), il se frayera une place toujours
plus grande dans toutes les classes de la population et sera
un jour adopté comme régime légal.
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L’orateur en venant a Zurich s’est arrété quelques
heures a Berne pour visiter I’Exposition de la Saffa. Il en
a rapporté deux impressions:

19 Tous les domaines de 'activité et de la pensée sont
actuellement ouverts a la femme et leur nombre grandit
qui gagnent professionnellement leur vie et sont a méme
de la gagner. Le gain indépendant de la femme, les éco-
nomies qu’elle peut réaliser sont déja considérés comme
biens propres dont elle peut librement disposer. Tandis
que I'héritage que la femme fait de ses pére et mere, c’est
son mari qui forcément devra 1’administrer. Pourtant, il
est actuellement certain que la grande majorité des ménages
vivent plus de leurs gains que de leurs revenus.

11 peut méme se faire que la femme commergante
gagne plus et fasse des économies plus importantes que
son mari. On assistera a ce résultat paradoxal que la femme
participera aux économies réalisés par son mari, mais
gardera pour elle seule tout le produit de son travail.

20 Les femmes qui de toutes parts affluent dans les
stands de la Saffa et manifestent par la le puissant intérét
que cette exposition a provoqué dans tout le pays ne sont
plus celles pour qui on croyait devoir en 1912 insérer
dans le Code Civil une disposition comme celle de 1’art. 205,
elles ont évolué, elles sont conscientes de leur personnalité
et de leurs capacités; c’est pourquoi I’on peut dire qu’en
ce qui concerne le droit matrimonial suisse, la loi refarde
sur les moeurs.

Herr Professor Dr. A. Egger eroffnet die weitere
Diskussion. Das Zahlenmaterial des Herrn Dr. Schweizer
ist iiberraschend. Das ZGB sah den Ehevertrag nicht
zuletzt zu dem Zwecke vor, die Fortfithrung der itber-
kommenen Giiterstinde im Rahmen des einheitlichen
Rechts zu ermoglichen. Davon ist recht wenig Ge-
brauch gemacht worden. Die alten Giiterstinde gerieten
rasch in Vergangenheit. Die Tradition erweist sich als
schwicher, wie wir geglaubt haben. Sie verblasst wie
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auf so vielen andern, so auch auf diesem Gebiet. —
Aber man darf diese Statistik in ihrem Werte auch nicht
iberschitzen. Es gibt Griinde genug, die die verhaltnis-
massig geringe Verwendung des Ehevertrages erklaren.
Da ist im vornherein auf die Erschwerung wéihrend
bestehender Ehe hinzuweisen: die Genehmigqung der Vor-
mundschaftsbehérde. Sie ist andern Rechten unbekannt,
ist auch bei uns nicht populédr. Ein maferieller Grund liegt
in der Ausgestaliung, welche die Giilertrennung im ZGB
gefunden hat: Anfall der tiberschiissigen Nutzung an den
Ehemann; kein Konkursprivileg, kein Anteil am Vor-
schlag. Deshalb ist es auch unmdoglich, einem der gesetz-
lichen Giiterstande schlechterdings den Vorzug zu geben.
Das ist richtig fiir die konsultative Praxis. Es muss fiir
jeden Einzelfall selbsténdig gepriift werden, welcher Giiter-
stand empfohlen werden soll. Beil giinstigen Erwerbs-
(und personlichen) Verhéltnissen des Mannes wird sich
im allgemeinen die Giitertrennung nicht empfehlen. Darin
liegt auch eine Erklarung der uns vorgelegten Zahlen. Auf
alle Fille ist es gut, dass das ZGB die — seinerzeit hart
umstrittene — Vertragsfreiheit gewihrt hat. Sie gewihrt
die Moglichkeit, neuen Verhdltnissen, besonderen Silua-
tionen gerecht zu werden. Erwédhnt seien nur die Ver-
haltnisse bei kinderlosen Ehen. Die Giifergemeinschajt des
ZGB ermdoglicht, dem iiberlebenden Ehegatten das ganze
Gemeinschaftsgut zuzuwenden und ihn dergestalt von der
Familie des Verstorbenen unabhingig zu machen. Die
welsche Schweiz, Bern, Basel bedarf dieses Mittels nicht,
weil sie den Pflichtteil der Geschwister beseitigt haben.
Wenn man aber in der ostlichen Schweiz zu diesem
Zwecke einen Ehevertrag abschliesst, darf dies nicht als
Umgehung des Gesetzes erkliart werden. Dazu bediirfte
es besonderer Umsténde, wie sie in dem bekannten vom
Bger entschiedenen Falle vorgelegen haben.

Die beiden Referate beweisen, dass wir unsere Auf-
fassungen iiber das eheliche Giiterrecht einer Uberpriifung
unterziehen missen. Vor 100 Jahren hat der angeblich
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so individualistische Code civil die Giitergemeinschaft
(Fahrnisgemeinschaft) auf den Schild erhoben, das an-
geblich so traditionalistisch eingestellte osterreichische
ABGB ein Giitertrennungssystem. Das erstere wird durch
die jiingste Gesetzgebung und durch die Ehekontrakte
mehr und mehr zuriickgedriangt, das letztere ist um-
gekehrt vom neuen tschechoslowakischen Entwuri iiber-
nommen worden. Aber seither setzt eine neue Entwicklung
ein. Schweden (1920) sieht eine allgemeine Giitergemein-
schaft von Todes wegen vor. Das zaristische russische
Recht kannte bereits die Giitertrennung, das sowjetistische
verbindet es mit einer Errungenschaftsgemeinschaft. Der
ungarische Entwurf (1926) postuliert Giiterfrennung und
Teilung des Vorschlages, ebenso der deutsche Juristentag
1925. Er weist die Entwicklung auf die Verbindung von
Giitertrennung und halftige Teilung des Vorschlages hin.
An dieser Entwicklung hat das ZGB sein redlich Teil.
Es hat einerseits die Giiterverbindung stark aufgelok-
kert und andererseits in Anlehnung an kantonale Rechte
bereits die Vorschlagsgemeinschaft — in der technisch
richtigen Ausgestaltung als obligatorischen Anspruch —
aufgenommen. Die kiinftige Entwicklung wird wohl die
Dritteilung durch die Halftenleilung ersetzen (auch dies ist
schon heute moglich mittels Ehevertrag) und, wie Herr
Martin zutreffend ausgefiithrt hat, Mann und Frau in der
Behandlung des Vorschlages gleich behandeln.

Herr Dr. J. Kaufmann, Ziirich, will aus der Statistik
nicht so weitgehende Schliisse ziehen wie der deutsche
Referent. Im Gegensatz zum Kanton Bern, wo im Jahre
1911 eine lebhafte Aufklarungsarbeit eingesetzt hatte, sind
in andern Kantonen weiteste Kreise, auch intellektuelle,
iiber ihre giiterrechtlichen Verhiltnisse absolut im Un-
klaren. Meist interessiert man sich dafiir erst, wenn Streitig-
keiten entstehen. Diese aber kommen selten zur gericht-
lichen Entscheidung. Die grosse Zahl von vertraglichen
Giitertrennungen im Kanton Bern erklirt sich aus einer
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Bestimmung des Steuergesetzes von 1918, laut welcher
im Falle von Giitertrennung die Vermogenssteuer vom
Vermogen jedes Ehegatten getrennt berechnet wird, wo-
durch die hohe Progression vermieden wird. Gegeniiber
dem franzosischen Referenten ist zu sagen, dass sich unter
dem System der Giitertrennung eine konsequente Tren-
nung nicht durchfithren lédsst, weshalb die Ehegatten
eigentlich gegenseitig Buch fithren miissen; das geschiahe
natiirlich in den seltensten Fillen. Die technischen Schwie-
rigkeiten seien also bel diesem System nicht geringer als
bei der Giiterverbindung.

Me. Albert Picot, avocat, Genéve: Il est intéressant de
remarquer que la Société des Juristes discute aujourd’hui
sur un terrain qu’elle aborde rarement. Elle ne discute ni
de lege lata de questions d’interprétation ni de lege ferenda
de questions de droit désirable. Elle se place au point de
vue du praticien en droit et se demande quel régime, parmi
ceux que la loi offre, doit étre conseillé & ceux qui se ma-
rient. Cette recherche de la valeur pratique et morale des
institutions est & mon sens trop rare et il faut se féliciter
de la voir entreprise.

Pour ce qui me concerne, j’avoue avoir peu a peu,
en acquérant l’expéi‘ience de la vie, modifié une opinion
favorable a 'union des biens. Aujourd’hui, je conseillerai
plus souvent a de futurs époux le régime de la séparation.

Avant la guerre, j’avais étudié cette question et I’avais
traitée dans un article du Journal de Genéve ,,Le régime a la
mode*‘. Qu’il me soit permis de rappeler le souvenir d’un
bel aprés-midi passé a Berne en compagnie de notre émi-
nent et regretté colléegue, M. le Prof. Gmiir. II m’avait
expliqué sa sympathie pour le régime de la communauté
d’acquéts. Ce régime, & son sens, résolvait la plupart des
difficultes. Il répondait au désir des familles que les patri-
moines, en cas de déces des époux sans enfants, retournent
aux parents et non pas aux alliés. Il répondait au besoin
de justice, qui exige que l’épouse fidéle et laborieuse
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participe a4 laccroissement de fortune du ménage. On
aurait pu croire voir, en écoutant M. Gmiir, un domaine
ideal, le vrai patrimoine du paysan suisse, out tout naturelle-
ment les prés acquis avec les économies des époux profitent
également a tous deux, tandis que les biens familiaux
reviennent.a la famille de chacun.

On peut étre tenté par ces constructions juridiques
qui correspondent & une conception morale et spirituelle
de la famille. Il faut cependant reconnaitre que, pour des
époux heureux, le régime matrimonial qui les régit, a peu
d’importance. L’époux le plus capable administre et
Ientente s’établit méme si un seul des conjoints a les
pouvoirs de I'administrateur. Le régime joue un role utile
lorsque les affaires vont mal.

A ce moment, la séparation de biens offre a la femme
une protection souvent plus efficace que celle de 'union.
Ce dernier régime est comme la pompe a incendie qul
arrive trop tard sur le lieu du sinistre. Il donne trop souvent
a la femme une créance privilégiée dans une faillite ruineuse.
Le patrimoine est mangé et le privilege est inutile.

Par le fait que le mari a eu, jusqu’a la catastrophe,
les pleins pouvoirs, la femme n’a pas pu, a temps, retirer
ses biens de ses mains inexpertes. Avec la séparation, elle
aurait souvent pu, beaucoup plus vite et sans heurt,
intervenir dans les affaires de son mari.

Les moyens, par lesquels le législateur suisse a cherché
a améliorer le régime légal, ne sont pas toujours efficaces.
Il n’y a pas de sanctions sérieuses contre un mari qui donne
des renseignements inexactes a4 son épouse sur son patri-
moine. Les stretés sont difficiles & fournir si les biens de la
femme sont engagés par le mari dans des affaires. La sépa-
ration de biens judiciaire est un procés. Si les épouX
commencent & plaider, ils sont bientét sur le chemin du
divorce.

Une épouse, séparée de biens, majeure et capable
en face de son mari, est bien mieux armée pour aboutir
sans heurt et sans procés a un redressement de sa situation
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compromise. Un avocat, un pére peut la conseiller et elle
agit vis-a-vis de son mari sans étre obligée d’employer du
papier timbré.

M. Léon Martin a invoqué, en faveur du régime de
séparation de biens, le fait que la femme suisse était assez
capable pour endosser les responsabilités que lui impose
ce régime. Nous arrivons, de notre cote, a cette conclusion
que, méme pour la femme faible, ce régime de séparation
a, dans bien des cas, des avantages sur le régime légal.
Nous faisons naturellement, en formulant cette conclusion,
la part des circonstances particuliéres qui, dans chaque
cas, dolvent étre examinées avec soin.

Me. James Vallotton, avocat (Lausanne), trouve que les
remarques trés intéressantes de M. Martin démontrent
que le régime légal est encore susceptible d’améliorations.
Tel qu’il est, il constitue cependant un grand progrés sur
le droit antérieur, et, grace aux combinaisons et modi-
fications possibles, ce régime est en réalité I'un des plus
équitables envers la femme mariée.

Tel n’est pas — malgré les apparences contraires —
le cas du régime de la séparation de biens, en cas de faillite
du mari; les dispositions de la loi sur la poursuite devraient
étre en tous cas modifiées, avant que la séparation de biens
puisse ¢étre considérée comme étant le régime le plus
recommandable et le plus conforme aux intéréts de la
famille. Il conviendrait d’ailleurs, avant d’émettre un juge-
ment définitif, d’attendre la fin de la période de guerre et
de crise universelle qui a coincidé avec sa mise en vigueur.
Pour apprécier la valeur réelle d'un régime matrimonial,
il faut en outre connaitre le droit public interne et les traités
applicables a I'Etat dont il est question. Si des époux ont
recouru, depuis 1914, & la séparation de biens, c’est
entr’autres dans le but d’échapper, dans la mesure du
possible, aux désastreux effets des lois de guerre ou d’apres-
guerre, qui, aux KEtats-Unis, en France, dans les pays
scandinaves, etc., tendent a dissocier les époux en intro-
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duisant, dans la famille, cet élément de désintégration qui
est le maintien, apres et malgré mariage, de la nationalité
d’origine de I’épouse. Ces tendances déplorables, contraires
d’ailleurs au véritable intérét de la femme mariée et des
enfants, exercent une influence inquiétante. A la derniére
session de I'Institut de droit international p. ex., une com-
mission a présenté, au sujet de la solution des conflits en
matiére de nationalilé, des propositions criticables (destinées
a la préparation de la prochaine conférence diplomatique
dela S.d.N. en vue de la codification du droit international);
il a été propose notamment de recommander aux Etats
des regles telles que celle-ci: ,,Si les époux n’ont pas la
méme nationalité, 'enfant suit la nationalité de la mere
lorsque 1°le pére est mort ou a abandonné la mere avant la
naissance de I’enfant; 2° I’enfant est né dans le pays dont
la mére a, depuis le mariage, conservé la nationalite.”

Il est évident que si ces principes déplorables venaient
a étre adoptés en Suisse, la séparation de biens s’imposerait
en vue de parer aux effets de la double ou triple nationalité
au sein d'une méme famille. Mais 'orateur est persuadé
que ces innovations ne résisteront pas a l’expérience.

Me. Vallotton termine en disant qu’il ne faut pas
s’exagerer les difficultés de la liquidation du régime légal
actuel lorsque les époux ont pris la précaution de dresser
un inventaire des biens, ce qui n’est pas bien compliqué.
La proposition de faire remettre aux fiancés une notice
officielle, préparée par le Département fédéral de Justice,
et indiquant aux époux l'utilité de cet inventaire et les
conséquences du mariage quant aux biens, lui parait
judicieuse.

Herr Dr. L. Peyer-Reinhar{, Rechtsanwalt, Schaff-
hausen, teilt die Auffassung des Herrn Prof. Dr. Egger
iiber die Gefahren der Giitertrennung. Er fiithrt aus:
Wir miissen uns dariiber klar sein, dass es bei uns in grossen
Kreisen von Handel und Industrie, speziell des Mittel-
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standes, als ganz selbstverstandlich gilt, das Frauengut im
Geschéafte arbeiten zu lassen. Wiirde nun Giitertrennung
die Regel sein, so wire die Lage einer solchen Ehefrau
wirklich sehr bedrohlich; denn sie hitte weder das Recht
auf Sicherstellung ihres im Geschéfte des Mannes investier-
ten Vermogens, noch im Falle einer finanziellen Kata-
strophe das Konkursprivileg, das ihr heute nach dem
Rechte der Giiterverbindung zusteht.

Ich kann auch die Ansicht des Herrn Kollegen
Dr. Picot nicht teilen, die dahin geht, das Konkursprivileg
sel meistens schon deshalb ohne Bedeutung, weil in den
heutigen Konkursen gewohnlich doch nichts herauskomme.
Die Mehrzahl der Anwilte wird vielmehr mit mir darin
einig gehen, dass in sehr vielen Fillen das Konkursprivileg
der in Giiterverbindung lebenden Ehefrau das einzige
Mittel war, um einer in finanzielles Ungliick geratenen
Familie die Fortexistenz zu ermoglichen.

Herr Notar Martin ist Gegner der Giiterverbindung
namentlich deshalb, weil dieses System zu kompliziert sel.
Er geht soweit, die Behauptung aufzustellen, dass die in
Giiterverbindung lebenden Ehegatten, wenn sie zu einer
richtigen Berechnung des Vorschlages kommen wollten,
iberhaupt nichts mehr zu tun hétten, als Inventare
aufzustellen! Ich darf Ihnen mitteilen, dass im Kanton
Schaffhausen, wo die Beteiligung der Ehefrau am Vor-
schlag schon seit Beginn des 17. Jahrhunderts rechtens ist,
die Ehegatten sich gleichwohl immer auch noch mit an-
genehmeren Dingen beschéftigen konnten, als sie die
Errichtung von Inventaren darstellt. Allerdings muss
ich zugeben, dass wir im Kanton Schaffhausen schon seit
bald 100 Jahren eine anderswo unbekannte Einrichtung
besitzen, welche eine reibungslose Durchfithrung des
Giiterverbindungs-Systems und damit die Berechnung des
Vorschlages wesentlich erleichtert. Es besteht namlich
bei uns nicht nur die amtliche Inventarisation in jedem
Todesfalle, sondern auch die amfliche Teilung. Keine
Erbteilung kann bei uns ohne Mitwirkung der Vormund-
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schaftsbehorde, des sog. Waisengerichts, rechtsgiiltig wer-
den. Jeder Erbe, der ihren Teilungsvorschlag nicht an-
nehmen will, ist genotigt, innert Frist Klage auf gericht-
liche Durchfithrung der von ihm gewiinschten Teilung
einzureichen. Nach Durchfithrung der Teilung erhalt
jeder Erbe die sog. Teilblanke, einen behérdlichen Ausweis
iiber seinen Erbanteil. Da nun die behérdlichen Inventare
und Teilungsrechnungen bereits auf mehrere Generationen
zuriickgehen, ist es verhiltnisméssig leicht, das Schicksal
jedes Vermogensteiles und damit auch die Hohe des
Vorschlages festzustellen.

Ich glaube zwar kaum, dass diese Einrichtung, die
infolge ihres langjahrigen Bestehens bei uns als etwas
ganz Selbstverstindliches betrachtet wird, Ihrer aller
Beifall finden wird, hielt sie aber immerhin fiir interessant
genug, um Ihnen dariiber zu berichten.

Das Wort erhalten die Referenten fiir ihre Schluss-
bemerkungen:

Herr Dr. A. Schweizer: Es wiirde zu weit fithren, auf
die interessanten Beitrige der Herren Diskussionsredner
im einzelnen einzutreten und ich beschrinke mich auf
wenige Bemerkungen. Die Kritik des Herrn Martin daran,
dass zwar die Frau an dem vom Mann erzielten Vorschlag
beteiligt ist, nicht aber der Mann an einer Vermdogens-
vermehrung der Frau, ist grundsatzlich berechtigt. Des-
halb hat der Hauptreferent am Deutschen Juristentag 1924
vorgeschlagen, jeden Ehegatten am Vorschlag des Ver-
mogens des andern teilnehmen zu lassen. Herrn Dr. Kauf-
mann ist zuzugeben, dass das neue Recht grossen Kreisen
des Volkes tberhaupt nicht bekannt ist, aber mit dem
fritheren kantonalen Recht verhielt es sich gleich, sonst
hatte die Statistik andere Zahlen ergeben miissen. Das
eheliche Giiterrecht des ZGB tritt aber stindig in Wirk-
samkeit im Zwangsvollstreckungsverfahren und bei Auf-
losung der Ehe durch Scheidung oder Tod. Hiitte sich das
7Z.GB hierbei nicht. bewihrt, so wiaren die Misserfolge im
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Volke schnell bekannt geworden -<und hitten zu einer
grosseren Zahl von Ehevertrigen gefiihrt.

Le corrapporteur M. Martin déclare qu’il ne s’était
pas flatté de voir ses idées partagées par 'unanimité des
auditeurs, que la discussion trés intéressante a laquelle les
rapports ont donné lieu prouve que le sujet était bien
choisi. ,,A cet égard, 'opinion qu’on peut avoir est surtout
une affaire de tempérament et de sentiment‘ et 'orateur
compte sur le temps pour voir une évolution s’opérer dans
le sens qu’il désire.

En attendant, si Pon veut améliorer le régime de
Punion des biens, il faut encourager les ¢poux a dresser
des inventaires. Sans en faire l'objet d’une proposition
ferme, l'orateur pense que la Socié¢té des Juristes serait
bien inspirée en suggérant au Département fédéral de
Justice de rédiger a I'usage des fiancés une courte notice
qui leur serait remise par les états-civils et qui leur indique-
rait clairement quelles vont étre pour leurs biens les consé-
quences de leur mariage.

Der Prasident erklart die Diskussion unter Dank an
die Referenten und Votanten als geschlossen. Eine Ab-
stimmung iiber die Thesen ist von keiner Seite verlangt
worden.

XI.

Vorstandswahlen.

Es treten nach zweimaliger Amtsperiode aus dem
Vorstand aus die Herren Bundesrichter Dr. Oser, Prisi-
dent des Vereins, Dr. Charles Secrétan, avocat, E. Stritt-
matter, avocat, Dr. Paul Altwegg, Reglerungsrat.

Auf eine neue Amtsperiode von drei Jahren werden
wiedergewihlt die Herren:

Dr. V. Merz, Bundesrichter, Lausanne.
Dr. P. Muizner, Professor, Ziirich.
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Neu gewihlt werden die Herren:
Dr. Hans Abl, Gerichtspriasident, Basel.
Ernest Béguin, Conseil d’Etat et des Etats, Neuchétel.
Dr. Leonhard Gmiir, Staatsanwalt, St. Gallen.
Frédéric Martin, Avocat, Genéve.
Aldo Veladini, Avvocato, Lugano.

Zum Prasidenten des Vereins und gleichzeitig des Vor-
standes wird gewéhlt:
Herr Dr. Viktor Merz, Bundesrichter, Lausanne.

XII.

Der Prasident gibt bekannt, dass uns Neuchatel fir
das néchste Jahr zu sich eingeladen hat. Er dankt dafiir
und fiigt bei, dass sich gestern auch Luzern bereit erkidrt
habe, uns eventuell bei sich zu empfangen. Neuchatel
wird als nédchster Versammlungsort bestimmt, in der
Meinung, dass Luzern spéter an die Reihe komme.

XII1.

Der Vorsitzende schliesst kurz vor 12 Uhr die dies-
jahrige Tagung und dankt mit einigen Worten den Mit-
gliedern des Vereins und insbesondere des Vorstandes fiir
die freundliche Unterstiitzung in der Leitung wihrend der
drei Présidentschaftsjahre. Er wiinscht, dass der Auf-
schwung in der Teilnahme, der an der diesjihrigen Tagung
eingesetzt habe, andaure.

Ziurich, den 11. September 1928.

Der Prasident: Dr. H. Oser, Bundesrichter.
Die Sekretare: Dr. H. George Camp.
Dr. Léon Strittmatier.
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