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Die Stellung des Verletzten im Basler Strafverfahren.”)
Von Dr. CARL LUDWIG,

Erster Staatsanwalt in Basel.

I. Begriff des Verletzten und des Beschidigten.

Das Wesen des Deliktes erschopft sich in der
schuldhaften Normiibertretung, d. i. der schuldhaften
Verletzung des staatlichen Rechtes auf Botmissigkeit.!)
Bei den reinen Ungehorsamsdelikten ist dieses Recht
einziges Angriffsobjekt, bei den Ubertretungen der Ver-
letzungs- und Gefihrdungsverbote dagegen finden wir noch
ein zweites Objekt, das durch die Begehung der verbotenen
Handlung ebenfalls als angegriffen erscheint.?) Dieses
zweite Objekt kann entweder ein subjektives Recht oder
ein Rechtsgut sein,®) und Triger des subjektiven Rechtes
oder des Rechtsgutes ist entweder der Staat oder ein Pri-
vater. Stehen subjektive Rechte in Frage, so kann es
sich ebensowohl um solche offentlichrechtlicher als um
solche privatrechtlicher Natur handeln. Es ist auch wohl
zu beachten, dass durch eine und dieselbe Handlung ver-

*) Abkiirzungen der zitierten Gesetze: StG =
Strafgesetz des Kantons Basel-Stadt vom 17. Juni 1872 in der
Fassung des Gesetzes vom 10. Juli 1919. — StPO = Strafprozess-
ordnung des Kantons Basel-Stadt vom 5, Mai 1862. EG =
Gesetz betr. die Einleitung des Strafverfahrens vom 14. November
1881. — PV = Gesetz betr. das Verfahren vor Polizeigericht vom
8. Februar 1875. — OG = Gesetz betr. Wahl und Organisation der
Gerichte und der richterlichen Beamtungen vom 27. Juni 1895.
— CPO = Civilprozessordnung vom 8. Februar 1875.

1) Binding, Normen (3. Aufl.), Bd I, S. 311 ff.

2 Binding (a. a. 0. S. 327) nennt diese Delikte mit dop-
peltem Angriffsobjekt ,,qualifizierte Delikte*".

%) Binding, a. a. O. S. 329 ff.
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schiedene Rechte oder Rechtsgiiter angegriffen werden
konnen.*) 5) ©)

Verletzten im engern Sinne nennen wir dasjenige
Rechtssubjekt, gegen dessen Rechte oder Rechtsgiiter
eine normwidrige Handlung ihrem Begriffe nach gehen
muss, mit andern Worten den unmittelbaren Triger des
durch das konkrete Delikt unmittelbar angegriffenen Rech-
tes oder Rechtsgutes. Im weitesten Sinne dagegen
erscheint als Verletzter jeder, dessen Rechtssphire durch
eine schuldhaft widerrechtliche Handlung beeintrichtigt
wird, also auch derjenige, den die Reflexwirkungen eines
Deliktes in ihren weitern Folgen treffen.?)

Die hauptsichlichsten Wirkungen,®) die einem

4) So ist z. B. Angriffsobjekt der Toétungsdelikte in erster
Linie das Rechtsgut des menschlichen Lebens; durch die T6tungs-
handlung wird aber gleichzeitig auch der Rechtsgiiterbestand der
Angehorigen des Getoteten beeintriachtigt.

5) Uber die verschiedenen Arten des deliktischen Angriffes
vergl. Binding a. a. O. S. 311 {f.

¢) Die Intensitat des Angriffes ist verschieden, je nachdem
die Norm als Verursachungs- oder als Gefahrdungsverbot erscheint.
In beiden Fiallen wird zwar der Rechten- oder Rechtsgiiterbestand
beeintriachtigt, doch ist das Mass dieser Beeintrachtigung ungleich.
Ubertretungen von Verursachungsverboten stellen sich dar als
vollendete oder angefangene Rechts- oder Rechtsgutverletzung,.
Das Wesen des Gefihrdungsdeliktes dagegen ist schuldhafte
Beeintriachtigung eines Rechtes oder Rechtsgutes in der Ungestort-
heit seines Daseins (s. Binding, a. a, O. S. 364 ff).

) Siehe dazu Binding, Handbuch Bd I, S. 615 {ff. — Ben-
necke-Beling, Lehrbuch des deutschen Strafprozessrechtes,
S. 225 ff. und 483 ff.

Die Basler Strafgesetzgebung verwendet den Begriff des
Verletzten in §§ 38 ff. StG (Strafantrag) sowie in §§ 2, 30 und 36
EG (Bestimmungen iiber die Berechtigung zur Erhebung der
Privatklage, iiber die Legitimation zur Beschwerdefithrung gegen
Einstellungsbeschliisse der Staatsanwaltschaft bezw. Dahinstel-
Iungsheschliisse der Uberweisungsbehorde sowie iiber die Kosten-
tragung bei Ein- oder Dahinstellung des Verfahrens).

8) Vergl. Nagler, Die Strafe, S. 99 ff. — Binding, Normen,
S. 270 ff. Ferner auch Gmiir, Z.f.schw.R. N. F. Bd 22, S, 597 ff.
und Hélie, Traité 11, S. 1€6 ff,
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Delikt gegeniiber der Rechtsgiiterwelt zukommen konnen,
sind einerseits eine durch die Missachtung der staatlichen
Autoritat bewirkte Erregung der Rechtsgenossen und
anderseits objektive Storungen oder Veridnderungen in
den aussern Rechtsgiitern oder an subjektiven Rechten.
Die Reaktionen, die die schuldhaft rechtswidrige Tat
heischt, miissen deshalb, wenn sie der Aufrechterhaltung
der rechtlichen Organisation dienen sollen, einerseits als
eine Starkung des Rechtswillens durch Wiederherstellung
des ins Wanken geratenen Glaubens an die Macht des
Rechtes erscheinen und anderseits in der Neutralisierung
der Rechtsverletzung in der Adussern Rechtssphire liegen.

Die Aufgabe der Rechtsbewidhrung fallt der Strafe
zu;?)'% die auf Neutralisierung hingehende Reaktion be-
zeichnen wir als Wiederherstellung.

Dem Begriffe des Deliktes ist nicht wesentlich, dass
die verbotene Handlung eine Beeintrachtigung der dussern
Rechtsgiiterwelt und damit die Benachteiligung eines
Dritten zur Folge hat; der reine Ungehorsam beriihrt die
dussere Rechtsgiitersphéire iiberhaupt nicht.

Ebenso ist die Strafe dem Delikt irrelevant; indessen
gibt es keinen strafbaren Tatbestand, der nicht gleichzeitig

) Durch die Empoérung des Einzelwillens wird die Rechts-
ordnung in ihrer Heiligkeit angetastet; ihre Unverbriichlichkeitl
scheint in Frage gestellt; ihre Autoritat ist gestort; das Vertrauen
auf die Macht und den Schutz des Rechtes ist erschiittert, Der
staatliche Organismus muss sich gegen die, seine Existenz gefiahr-
dende Schadlichkeit zur Wehr setzen. (Nagler, a. a. O. S. 102),
Wer das Recht missachtet hat, dessen Person wird der Rechts-
macht zwangsweise unterworfen, damit er fithle und erkenne,
wer Herr sei, der Wille des Rechtes oder die Willkiir des Einzelnen
(Binding, Normen, S. 425). Zweck der Strafe ist also die
Bewihrung der Rechtsherrlichkeit durch Beugung des Verbrechers
unter den Rechtszwang. Die Heiligkeit der Norm bemisst sich
nach dem Wert der von ihr geschiitzten Rechte und Rechtsgiiter;
die geringfiigigsten Strafen treffen deshalb den blossen Ungehorsam.

10) Uber die psychologische Grundlage der sichernden Mass-
nahmen vergl. Nagler, a. a. O. S. 104 {.
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Delikt wire; denn das Fundament der Strafe ist die schuld-
hafte Verletzung des Rechtes auf Botmaéssigkeit.

Erwichst durch die deliktische Handlung dem Ver-
letzten ein zivilrechtlicher Anspruch auf Wiederherstellung,
so bezeichnen wir ihn als Beschidigten. Beschadigt
durch ein Delikt kann nicht nur der Verletzte im engern
Sinne sein. Weiterhin ist zu beachten, dass die Anspriiche
des Verletzten aus dem Delikt sich zivilrechtlich nicht
notwendigerweise als Anspriiche ex delicto darstellen
miissen; der Entschadigungsanspruch des Beschidigten
kann vielmehr sehr wohl im Sinne des Privatrechtes ein
Anspruch aus Vertragsverletzung sein.!?!)

Da das Recht auf Botmissigkeit dem Staat allein
zusteht, ist auch nur der Staat Inhaber des ius puniendi;
der privatrechtliche Anspruch auf Wiedergutmachung
dagegen erwichst nicht dem Staat als Subjekt des offent-
lichen Rechtes, sondern dem Verletzten als solchem.

Die Durchsetzung des Strafrechtes ist dem Strafprozess
vorbehalten, wahrend die Geltendmachung der Reparations-
anspriiche auf dem Wege des Zivilprozesses erfolgt. Im
Gegensatz zum privatrechtlichen Anspruch ist das ius pu-
niendi der ausserprozessualen Befriedigung unzugéinglich.?)

Freiwillige Wiedergutmachung paralysiert das Ver-
brechen nicht und bleibt deshalb auf das Bestehen des
staatlichen Strafrechtes ohne Einfluss.?)

II. Die Stellung des Verletzten im reinen Strafverfahren.

Aufgabe des konkreten Strafprozesses ist, die Ent-
scheidung iiber die Existenz und den Umfang eines klage-

11) Den Begriff des Beschiadigten finden wir in StG § 19a,
StPO §§ 75, 76,93,107, 109,110, 111,112,116, 135,in EG §6 sowie in
PV §§ 17, 21, 28, 36 und 38. — Uber den Begriff des Beschidigten
vergl, auch Theodor Weiss, die Behandlung konnexer Civil-
und Strafsachen, Ziirich, 1893, S. 66 ff. 12) EG § 1.

13) Vergl. immerhin StG §§ 19b (bedingte Verurteilung),
20 (probeweise Strafentlassung), 22 (Rehabilitation), 36 (ausser-
ordentliche Strafminderung), 37a (mildernde Umstéinde).
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weise geltend gemachten Strafanspruches zu treffen. Da
das materielle Strafrecht dem Staate zusteht, wird im
allgemeinen auch das Strafklagerecht dem Staat vorbehal-
ten, und da jedes Delikt eine Auflehnung gegen die Rechts-
ordnung darstellt, ist die Erhebung der Strafklage regel-
missig nicht von einem Begehren des in seinem Rechten-
oder Rechtsgiiterbestand getroffenen Privaten abhéngig.

Auch nach Basler Recht wird grundsétzlich die Straf-
klage von Amtes wegen durch ein staatliches Organ, die
Staatsanwaltschaft, erhoben.

1. Die Stellung des Verletzten im Official-
verfahren.

Sobald dem staatlichen materiellen Strafrecht ein
staatliches Strafklagerecht entspricht, ist der Verletzte
bei der Durchsetzung des ius puniendi im Prozess nicht als
Partei beteiligt, mag er auch durch das Delikt in empfind-
licher Weise betroffen sein. Die Erhebung der Straf-
klage ist von seinem Willen unabhingig; der Staats-
anwaltschaft kommt die Amtspflicht zu, selbst gegen
Wunsch und Willen des Verletzten zu klagen, sobald die
,,tatsachlichen und rechtlichen Voraussetzungen fiir die
Bestrafung vorliegen*.’?) Deshalb bedarf auch die Ein-
leitung des Ermittlungsverfahrens (das dem o&ffentlichen
Anklager dazu dient, sich dariiber zu vergewissern, ob
und gegen wen er Grund habe zu klagen), keines Anstosses
seitens des Verletzten: Die Polizei, als Hilfsorgan der
Staatsanwaltschaft, hat ,,von Amtes wegen allen
Verbrechen . .. nachzuforschen®.?®) Allerdings ist der
Verletzte berechtigt, der Polizei oder der Staatsanwalt-
schaft Mitteilungen iiber begangene Verbrechen einzu-
reichen; die gleiche Befugnis steht aber auch jedem Nicht-
verletzten zu.'®) Eine Anzeigepflicht des Verletzten
kennt unser Recht nicht; nur Behorden und Beamte,

1) EG § 5.

15) EG § 10.

1) EG § 8.
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welche in ihrer amtlichen Stellung von Verbrechen Kennt-
nis erhalten, sind anzeigepflichtig.!?)

Der Verletzte kann also die Einleitung eines Ermitt-
lungsverfahrens nicht hindern; dagegen ist er unter be-
stimmten Voraussetzungen befugt, Beschliisse des Staats-
anwaltes, welche die Nichterhebung der Strafklage be-
dingen anzufechten: § 30 EG gibt ihm, sofern er selbst
Anzeige erhoben oder sofern er auf andere Weise im Straf-
verfahren seine Rechte geltend gemacht hat, das Recht
gegen einen Einstellungsbeschluss der Staatsanwaltschaft
beim appellationsgerichtlichen Ausschuss Beschwerde zu
erheben.'®) Zu diesem Behufe kann er Einsicht in die Akten
verlangen. Das Rechtsbegehren der Beschwerde geht da-
hin, es mdge das Appellationsgericht priifen, ob die
Staatsanwaltschaft in Betidtigung des Legalitatsprinzipes
nicht verpflichtet sei, Strafklage zu erheben. Die Be-
schwerde gegen Einstellungsbeschliisse dient somit als
Garantie fiir die Durchfithrung der Legalitatsmaxime.®)

Ein Recht des Verletzten, gegen die Motive des
Einstellungsbeschlusses Rekurs einzulegen, ist dagegen
nicht vorgesehen; es kann auch nicht aus allgemeinen
Grundsatzen abgeleitet werden. Ebensowenig ist ein
Beschwerderecht gegen provisorische Einstellungsverfii-
gungen gegeben.

Ist das Verbrechen ausserhalb des Kantonsgebietes
durch einen Kantonsangehorigen begangen worden, so hat

17) §9 EG.— Ausnahme in § 17 des Gesetzes vom 22, Oktober
1914 iber die Organisation des Frauenspitals.

18) § 30 EG. Gegen Einstellungsbeschliisse des Polizei-
gerichtsprisidenten in Ubertretungssachen ist dagegen ein Rekurs
nicht zulissig (PV § 8a).

19) § 30 EG nennt als Rechtsbegehren bei Beschwerden gegen
Einstellungsbeschliisse ausdriicklich bloss das Verlangen einer
,,Verweisung der Sache an das Strafgericht. Zweifellos kann
aber die Beschwerdeinstanz auch bloss die Erhebung der beschrink-
ten Klage beim Untersuchungsrichter verfiigen; denn wegen schwe-
rer Verbrechen ist die direkte Erhebung der Anklage beim Gericht
gesetzlich ausgeschlossen (§ 26 2 EG).
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die Staatsanwaltschaft zwar die Befugnis, nicht aber die
Pflicht, das Strafverfolgungsverfahren einzuleiten.2?) Weil
in diesen Fallen die Betatigung des Legalitatsprinzipes
ausser Frage steht, unterliegt der Entscheid des Staats-
anwaltes dariiber, ob das Verfahren ,,iibernommen‘ wird,
der Nachpriifung durch das Appellationsgericht nicht.
Hingegen ist der Verletzte berechtigt, gegen einen ablehnen-
den Beschluss an die vorgesetzte Behorde der Staats-
anwaltschaft, den Regierungsrat,?') Dienstbeschwerde zu
erheben.??)

Findet die Staatsanwaltschaft nach Abschluss der
Vorerhebungen geniigende Griinde zur weitern Verfolgung,
so verfiigt sie die Eroffnung der richterlichen Vorunter-
suchung oder die direkte Uberweisung des Beschuldigten
an das Strafgericht;2%) ihren Entscheid trifft sie unab-
hingig vom Willen des Verletzten. Das Interesse des Ver-
letzten geht bloss dahin, dass eine weitere Verfolgung der
Sache stattfinde; unwesentlich ist fiir ihn, ob die nihern
Feststellungen durch den Staatsanwalt oder durch einen
Untersuchungsrichter vorgenommen werden.

Durch die Einleitung der richterlichen Untersuchung
wird litis contestatio begriindet. Wahrend dieses Prozess-
stadiums hat der Verletzte keinerlei prozessuale Rechte.
Dagegen kann er gegen Dahinstellungsbeschliisse der
Uberweisungsbehorde Rekurs beim Ausschuss des Ap-
pellationsgerichtes einlegen, sofern er Anzeige erstattet
oder sein Interesse am Verfahren in anderer, noch zu eror-
ternder Weise, zum Awusdruck gebracht hat.24) Dieses

R o

20) § 2! StG.

21) §§ 47 OG. — S. auch Nagler, Die Stellung der Staats-
anwaltschaft im Basler Strafprozess. Z. f. schw. R. N. F. Bd 26,
S. 315 ., hier S. 329.

22) Eine ausdriickliche dahingehende Gesetzesbestimmung
fehlt zwar, doch hat die Praxis diese Liicke im geschriebenen
Rechte ausgefiillt. ‘ ,

23) § 25 EG. Auf die einschrinkende Bestimmung des
§ 262 EG wurde bereits hingewiesen (Note 19).

21y § 30 EG.
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Beschwerderecht gegen den Beschluss einer richterlichen
Behorde nach erfolgter Begriindung des Prozessrechts-
verhéltnisses mag gewissen theoretischen Bedenken unter-
liegen;?%) es ist jedoch zu beriicksichtigen, dass die Rechts-
ordnung dem Verletzten ein grosses Opfer auferlegt, wenn
sie ihm untersagt, unmittelbar beim Gericht die Ausiibung
der Strafgewalt zu fordern. Als Ersatz muss ihm das
Recht eingeriumt werden, alle behordlichen Verfiigungen,
welche die Nichterhebung der Anklage in sich schliessen,
durch eine obere Instanz auf ihre Begriindetheit iiber-
priifen zu lassen. Solche Verfiigungen sind aber nicht nur
die Einstellungsbeschliisse der Staatsanwaltschaft, sondern
auch die Dahinstellungsbeschliisse der Uberweisungs-
behorde. Erst wenn die unbeschriankte Anklage erhoben
ist und der Entscheid iiber das Bestehen des Strafanspru-
ches bei derjenigen Behorde liegt, die das Gesetz zum eigent-
lichen Wahrspruch iiber Schuld oder Nichtschuld berufen
hat, sind die Anspriiche erfiillt, die der Verletzte an die
Justizorgane als Mittler der Rechtsbewidhrung zu erheben
befugt ist.

Verwirft der Ausschuss des Appellationsgerichtes die
Beschwerde gegen einen Ein- oder Dahinstellungsbeschluss,
so kann der Rekurrent zur Bezahlung der Kosten und einer
Spruchgebiihr bis auf Fr. 100 verfallt werden.2)

Alle die erwahnten Rechte im Vorverfahren stehen
nicht nur dem Beschidigten zu, sondern dem Verletzten
als solchem. Der Verletzte kann somit, wenn er Anzeige
erstattet hat, gegen einen Ein- oder Dahinstellungs-

25) Vergl. Oettinger, Anklagetatigkeit des Privaten im
Strafprozess unter besonderer Beriicksichtigung der Regelung im
Basler Recht. Bern 1914 (Gmiurs Abhandlungen, 55. Heit),
S. 127 f. — Siehe auch im allgemeinen Nagler, Z.f.schw.R.a. a. O.
— Uber das Wesen der Voruntersuchung im Basler Strafprozess
vergl. die (allerdings nicht vollig zutreffenden) Ausfithrungen
bei Meyer, Strafverfolgung und Voruntersuchung nach den kan-
tonalen Gerichtsorganisationen und Strafprozessordnungen. He-
risau, 1897, S. 51 ff.

26) § 34 EG.
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beschluss Beschwerde erheben, ohne dass er das Vorliegen
eines materiellen oder immateriellen Schadens nachweisen
muss. Noch weniger ist eine allgemeine Voraussetzung fiir
das Bestehen eines Rekursrechtes die Geltendmachung
eines entstandenen Schadens im Strafverfahren. Aller-
dings, wenn die Anzeige nicht vom Verletzten selbst aus-
gegangen ist, so ist dieser nur dann zur Beschwerde legi-
timiert, wenn er vor dem Erlass des angefochtenen Be-
schlusses ,,auf andere Weise im Strafverfahren seine
Rechte geltend gemacht hat“.2?) Unter diesen Rechten
kénnen beim reinen Offizialprozess nur die durch das
Delikt entstandenen zivilrechtlichen Anspriiche verstanden
werden. Die Beschwerdeberechtigung des Verletzten, der
nicht Anzeige erstattet hat, ist somit nur dann gegeben,
wenn er als Beschiadigter erscheint und iiberdies seine
Reparationsanspriiche im Strafprozess geltend gemacht hat.

Rekursherechtigt ist allgemein nicht nur der Trager
der unmittelbar angegriffenen Rechte oder Rechtsgiiter,
sondern auch der Verletzte in weiterm Sinne. Wer irgend-
wie durch das konkrete Delikt betroffen wurde, ist mit
berufen, dafiir einzutreten, dass begangene Verbrechen
nicht ungesiihnt bleiben.

Die Tatsache, dass das Gesetz dem Betroffenen ein
Beschwerderecht gegen Ein- und Dahinstellungsbeschliisse
gewiahrt, beweist, dass die Strafe, trotzdem sie durchaus
offentlich-rechtlicher Natur ist und in erster Linie als Ver-
geltung fiir begangenes Unrecht dem Bewihrungszwang
dient, doch ihre Nebenfunktion als Genugtuung fiir den
privaten Verletzten nicht eingebiisst hat. ,,Das Recht
hat den Angegriffenen im Augenblick des verbrecherischen
Angriffes schutzlos gelassen. Soll daher dessen Eigen-
schaft als Rechtsgenosse nicht illusorisch, sein Vertrauen
auf die michtige Friedensbiirgschaft der Rechtsordnung
nicht aufs tiefste erschiittert werden, so muss er verlangen
diirfen, dass der Staat ihm mindestens die Genugtuung

27) § 30 EG.
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verschafft, zu sehen, wie er nicht straflos missachtet
werden darf.‘28)29)30)

Im Hauptverfahren stehen dem Verletzten keine
prozessualen Rechte zu; er nimmt vielmehr die Stellung
eines gewohnlichen Zeugen ein, ist also blosses Beweis-
mittel. Als Zeuge hat er Niemandem zu Lieb und Nieman-
dem zu Leid seine Wahrnehmungen iiber die Tatsachen,
die fiir den Prozess erheblich sind, kundzugeben. Er ist
nach allgemein giiltigen Grundsitzen der Gestellungs-
und der Aussagepflicht unterworfen; gegebenen Falles
muss er auch die gegen renitente Zeugen vorgesehenen
Zwangsmassnahmen erdulden.®') Anderseits hat der Ver-
letzte wie jeder andere Zeuge Anspruch auf Vergiitung
billiger Auslagen, wenn er eigens zur Ablegung eines
Zeugnisses an den Gerichtsort gekommen ist, und auf
angemessene Entschidigung fiir seine Zeitversiumnis,
wenn er dadurch am Ertrag seiner Tagesarbeit Abbruch
erleidet.??) Wie jeder andere Zeuge, kann er auch ins
Handgeliibde genommen oder beeidigt werden.3?) Das
Recht, die Vornahme bestimmter Prozesshandlungen zu

28) Binding, Normen, I, S. 417. — Die gegenteilige Ansicht
vertritt Oettinger a. a. O. S. 124, Note 2 und passim. Oettinger
iibersieht jedoch, dass die Beschwerde nicht jedem Verletzten
zusteht, sondern nur dem Verletzten, der durch Anzeigeerstattung
oder Anmeldung zivilrechtlicher Anspriiche sein Interesse an der
konkreten Strafverfolgung zum Ausdruck gebracht hat.

29) Die ausdriickliche Anerkennung der Nebenfunkiion der
Strafe als personliche Genugtuung fiir den Verletzten bildet
iibrigens einen hiibschen Beleg dafiir, dass der lex lata die Idee,
es werde gestraft, ne iterum peccetur, durchaus fremd ist.

30) S. auch Ratschlag und Gesetzesentwurf betr, die
Einleitung des Strafverfahrens (26. Sept. 1881), S. 7 u. 13
s - . . €s soll das Rekursrecht jedem zustehen, der durch das
Verbrechen in seiner privaten oder oOffentlichen Rechtssphare
verletzt ist, immerhin mit dem Vorbehalt, dass er sein Interesse
an der Verfolgung durch Erhebung der Strafanzeige oder durch
andere Beteiligung am Strafverfahren betétigt hat.*

31) StPO §§ 40 ff., 82, 84, 86, 87, 89.

32) StPO §§ 41 u. 82.

) StPO §§ 42, 86, 87.
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beantragen, geht ihm ab; die Bestellung von Sachverstan-
digen geschieht ohne sein Zutun. An die Kosten des Ver-
fahrens hat er nichts beizutragen — aliena res agitur!
Der Verletzte ist auch nicht befugt, gegen ein freisprechen-
des Urteil Berufung einzulegen oder an den Staatsanwalt
mit dem Antrag zu gelangen, er mdoge die Appellation
erklaren. Sobald man allerdings dem Regierungsrat als
vorgesetzte Behorde der Staatsanwaltschaft das Recht
vindiziert, den Staatsanwalt zur Ergreifung eines Rechts-
mittels anzuweisen, ist dem Verletzten die Méglichkeit
unbenommen, ein beziigliches Gesuch an den Regierungsrat
zu richten.

Auch im Wiederaufnahmeverfahren kann der
Verletzte keine prozessualen Rechte geltend machen; es
bleibt ihm zwar anheimgestellt, der Staatsanwaltschaft
als Wiederaufnahmeinstanz ein Revisionsgesuch einzu-
geben; gegen ablehnende Entscheide steht ihm jedoch eine
Rechtsbeschwerde nicht zu.3%)

2. Der Verletzte als Strafantragsberechtigter.

Der Staat ist in der gerichtlichen Geltendmachung
seiner Strafrechte in der Regel nicht beschrinkt. Aus-
nahmsweise bedarf er jedoch dazu der Einwilligung des
Verletzten. Zwar bleibt das Strafklagerecht dem Staate
gewahrt; es wird aber erst auf Grund einer Willenserkldrung
des Tragers der angegriffenen Rechte oder Rechtsgiiter
wirksam. Diese Willenserklarung geht dahin, es solle
Strafverfolgung eintreten. Der Verletzte will die Klage,
weil er die Strafe will.?¥) Unterbleibt eine rechtzeitige
Abgabe des Strafantrages, so ist das Strafverfahren und
damit die Geltendmachung eines bestehenden ius puniendi
inhibiert. Es steht somit im Belieben des Strafantrags-
berechtigten, zu bestimmen, ob im einzelnen Fall die
Strafgerichtsbarkeit ausgelost werden soll. Fehlt der
Strafantrag, so fehlt eine wesentliche Prozessvoraus-
setzung; deshalb hat schon das Ermittlungsverfahren zu

34) Vergl. §§ 128 ff. StPO.
%) Binding, Handbuch, S. 603.
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ruhen, sobald feststeht, dass der Strafantragsberechtigte
die Strafverfolgung nicht wiinscht.?®)

Strafantragsberechtigt ist der Verletzte oder, sofern
dieser das achtzehnte Altersjahr noch nicht wvollendet
hat, sein gesetzlicher Vertreter.??) Als Verletzter kann hier
nur der Triger der unmittelbar angegriffenen Rechte oder
Rechtsgiiter erachtet werden, da allein dem unmittelbar
Betroffenen der Entscheid dariiber zustehen kann, ob
die staatliche Strafverfolgung einsetzen soll oder nicht.
Hat ein Verbrechen mehrere Verletzte erzeugt, so steht
jedem ein selbsténdiges Recht auf Strafantrag zu.3$)

Die Einreichung des Strafantrages kann nach Basler
Recht in jedem Prozesstadium erfolgen,3?) unter der
einzigen Voraussetzung, dass die Frist zur Antragserklarung
noch nicht abgelaufen ist. Eine Riicknahme des Straf-
antrages ist wirksam, sofern sie vor Beginn der erst-
instanzlichen Hauptverhandlung geschieht.4?) Stirbt der
Antragsberechtigte, nachdem er Strafantrag gestellt hat,
so wird dadurch der Gang des Verfahrens nicht gehemmt;
die wesentliche Prozessvoraussetzung liegt ein- fiir allemal
vor; Riickzug des Strafantrages durch die Erben kann nicht
erfolgen, da das Strafantragsrecht hochstpersonlicher
Natur ist.

Hat der gesetzliche Vertreter des Verletzten Straf-
antrag gestellt, und erreicht letzterer vor Beginn der Haupt-
verhandlung das Alter der Strafantragsfihigkeit, so ist
er in der Lage, durch Abgabe einer Riicknahmeerklirung
die Weiterfithrung des Verfahrens aufzuhalten.

38) EG § 18. 3) StG § 382

38) StG § 39. — Beispiel: Der Diebstahl verletzt sowohl das
Eigentumsrecht als die Gewahrsamsordnung, deshalb sind, wenn
der bestohlene Eigentiimer nicht zugleich den Gewahrsam hatte,
sowohl der Eigentiimer als auch der Inhaber die Verletzten, gegen
die der Diebstahl sich richtet.

39) arg. StG §§ 38 if.

40) StG § 38, Abs. 3. — Binding (Handbuch S. 657)
bezeichnet das Recht auf Riicknahme des Strafantrages als echtes
Abolitionsrecht.
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Das staatliche Interesse an der Realisierung des Straf-
anspruches ist bei den Antragsverbrechen bedingt durch
das Verlangen des Verletzten nach Genugtuung;*!) auch
hier offenbart sich die bereits erwihnte Nebenfunktion
der Strafe.?) Grundsatzlich iberwiegt aber das offentliche
Interesse; das Strafklagerecht bleibt deshalb dem Staate
vorbehalten und der Strafantragsberechtigte nimmt im
Verfahren die gleiche Stellung ein wie im reinen Offizial-
prozess. Er ist also Zeuge und kann auf den Gang des
Verfahrens im Einzelnen keinen Einfluss ausiiben. Die
Feststellung des Tatbestandes und die Strafzumessung
erfolgt ohne sein Zutun. Das Recht zur Berufung gegen ein
freisprechendes Urteil steht ihm nicht zu. Die Kosten des
Prozesses hat grundsatzlich der Staat oder der Angeklagte
zu tragen; dem Verletzten konnen sie nur dann auferlegt
werden, wenn er innerhalb niitzlicher Frist durch die Riick-
nahme des Strafantrages das staatliche Strafklagerecht
‘wieder hemmt.)

Gegen Einstellungsbeschliisse der Staatsanwaltschaft
und Dahinstellungsbeschliisse der Uberweisungsbehorde
kann der Strafantragsberechtigte auch dann Beschwerde
erheben, wenn er nicht selbst Anzeige erstattet hat;
Voraussetzung fiir die Existenz seines Rekursrechtes ist
bloss die rechtzeitige Stellung des Strafantrages.4)

‘1) Bennecke-Beling S. 223.

42) Das wird von Oettinger bestritten. Oettinger will den
strafantragsberechtigten Privaten als staatliches Organ aufgefasst
wissen (a. a. O, S. 26). Diese Konstruktion erachten wir als
verfehlt; der Strafantragsberechtigte gibt seine Erklirung nicht
unter Beriicksichtigung irgendwelcher staatlicher Interessen ab;
wegleitend sind fiir ihn vielmehr rein persénliche Erwigungen.
Durch die Rechtsinstitution des Strafantrages anerkennt der Staat
solche personliche Interessen als beachtenswert und ihre Beriick-
sichtigung als legitim. '

) EG § 36. ‘

4) EG 31. Durch die Einreichung des Strafantrages hat
der Verletzte ,,im Strafverfahren seine Rechte geltend gemacht®,



Die Stellung des Verletzten im Basler Strafverfahren. 357

3. Der Verletzte als Privatklager.

Innerhalb der Antragsverbrechen hat der Gesetzgeber
eine besondere Gruppe ausgeschieden*) und deren Ver-
folgung dem Verletzten®) iiberlassen. Strafberechtigt
ist auch aus diesem Verbrechen nur der Staat; als Inhaber
des Strafklagerechtes erscheint dagegen der Verletzte.

Der Verletzte nimmt somit im Privatklageverfahren
die Stellung einer formellen Prozesspartei ein;*7)
er fungiert als Organ der Strafverfolgung an Stelle des
Staatsanwaltes.4®) Dessen spezifisch behordliche Rechte
stehen dem Privatklager nicht zu; er ist weder zur Vor-
nahme von Verhaftungen oder Durchsuchungen noch zum
Erlass von Vorladungen befugt; ebensowenig kann er
Zeugen einvernehmen oder Sachverstindige bestellen.
Dafiir haben ihm gegeniiber auch das Legalitiats- und das
Offizialprinzip keine Geltung. Die Privatklage dient noch
mehr als das Institut des Strafantrages dem personlichen
Genugtuungsbediirfnis des Verletzten; das ergibt sich schon
daraus, dass der Privatklager die Kosten des Verfahrens zu
tragen hat, wenn er mit der Anklage nicht durchdringt.4?)

45) Alle Ehrbeleidigungen gegen Privatpersonen (einschliess-
lich der Kreditgefahrdung), vorsitzliche einfache leichte Korper-
verletzungen, sofern eine Krankheit oder Arbeitsunfiahigkeit von
hochstens drei Tagen vorliegt, fahrlissige Korperverletzungen unter
«der gleichen Voraussetzung und einfache Sachbeschidigungen
bei einem Schadensbetrage von hochstens zwanzig Franken,

46) bezw. dessen gesetzlichem Vertreter, wenn er selbst
nicht prozessfihig ist. Ist der Verletzte unmiindig, hat er dagegen
das achtzehnte Altersjahr iiberschritten, so steht ihm zwar das
Strafantragsrecht zu, die Fiahigkeit dagegen, Privatklage zu er-
heben, geht ihm ab, — Vergl. im Einzelnen Oettinger, a. a. O.
S. 60 ff u. 94 ff.  47) Vergl. Oettinger a. a. O. S. 41 {f.

%) So z.B.Dochow, in Holtzendorffs Handbuch des
deutschen Strafprozessrechtes, Bd II, S. 361. — Ebenso Ben-
necke bei Bennecke-Beling, a.a. O.S. 111, — Oettinger S.
36 1f. — a. M. Beling bei Bennecke-Beling, S. 631. — S. allgemein
auch R. Schmidt, Staatsanwalt und Privatkliager, S. 60 ff.

49) StPO § 156. — a.M. Oettinger S. 6 ff. u. 40 ff. —
Vergl. auch StPO §§ 153 ff.

Zeitschrift fiir schwaizarisehes Recht, Naue Foiga 94
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Trotzdem 1ist aber auch das Privatklageverfahren
reiner Strafprozess; die Satze ,,ijudex ne eat ultra petita
partium® und ,,iudex secundum allegata et probata a
partibus iudicare debet“ haben keine Geltung; Aufgabe
des Richters ist vielmehr die Feststellung der materiellen
Wahrheit nach der Untersuchungsmaxime.?9)

Da der Privatklager dem Legalitatsprinzip nicht
untersteht, liegt es in seinem Belieben, ob er klagen will
oder nicht. Eine Frist fiir die Einreichung der Privatklage
sieht das Gesetz nicht vor; solange das Strafantragsrecht
nicht verwirkt ist, kann deshalb Klage erhoben werden.
Im Gegensatz zum Staatsanklageverfahren ist im Privat-
klageprozess die Riicknahme des Strafantrages und der
Klage ,,zu jeder Zeit*, d. h. bis vor Schluss der zweit-
instanzlichen Hauptverhandlung zuléssig.®) Der Riickzug
des Strafantrages bewirkt gleichzeitig das Erloschen des
speziellen Strafklagerechtes. Erfolgt eine Klage- oder
Strafantragsriicknahme, so hat das Urteil auf Einstellung
des Verfahrens zu lauten.

Das unentschuldigte Ausbleiben des Privatkligers
in der Hauptverhandlung gilt als Klageriickzug;®?) der
Richter erklart in diesem Falle die Klage als desert.>?)

Im Falle einer Verurteilung des Angeklagten fallen
auch die Prozesskosten zu dessen Lasten;%%) erfolgt dagegen
ein Freispruch oder eine Einstellung des Verfahrens bezw.
Deserterklarung, so ist, wie bereits erwihnt, der Privat-
klager in die Kosten zu verfallen.?s) Den gleichen Entscheid
kann der Richter auch treffen, wenn sich das Benehmen
des Privatkléagers als strafbar erweist ; iiberdies ist in diesem.
Falle die Verurteilung zu einer Strafe moglich.5¢)

50) So auch Oettinger, a.a. 0.S.5 u. 13.

1) StG § 38, Abs. 3, StPO § 154. — Dazu Oettinger,
S. 129 ff.  52) StPO § 155.

53) Vergl. Oettinger, a.a. O. S. 132 ff, u. 144.

54) StPO §§ 149 u. 103.  55) StPO §§ 154, 155, 156.

56) StPO § 156 in fine. In dieser sehr sonderbaren Be-

stimmung liegt der Gedanke einer rein inquisitorischen Wider-
klage. — Vergl. dazu Oettinger, a, a. O. S, 179 ff,
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Privatklager, welche ausserhalb des Kantons Basel-
Stadt Wohnsitz haben, kénnen vom Richter angehalten
werden, Sicherheit fiir die Prozesskosten beider Instanzen
zu leisten.’?) Die Nichtleistung der Kaution wirkt tat-
sachlich prozesshindernd.®®)

Uber die prozessualen Rechte des Privatkliagers in
der Hauptverhandlung enthdlt die StPO bloss die
Vorschrift, dass der Richter die angefiihrten Zeugen vor-
zuladen habe.?®) Zweifellos stehen aber dem Privatklager
auch die im Offizialprozess dem Staatsanwalt vorbehal-
tenen Befugnisse zu,%%) so vor allem das Recht, Fragen
an den Angeklagten, die Zeugen und die Sachverstandigen
zu richten, das Recht, die Beeidigung einzelner Zeugen
zu beantragen und das Recht, eine Ergéanzung der Beweis-
aufnahme zu verlangen.

Das Strafklagerecht des Verletzten ist hochstperson-
licher Natur und deshalb der Zession nicht fahig. Dagegen
kann sich der Privatkliger in der Hauptverhandlung unter
gewissen Voraussetzungen vertreten lassen.®?) Der Tod
des Privatklagers bedingt den Untergang des speziellen
Privatklagerechtes.

Gegen die Urteile der ersten Instanz steht dem Privat-
klager ein (allerdings beschrianktes) Berufungsrecht zu.62)
Dabei kann er gleich wie der Staatsanwalt im Offizial-
verfahren Antrige auf eine erginzende Beweisaufnahme
durch das Appellationsgericht stellen.®®) Eine reformatio
in peius des Privatklagers ist nicht ausgeschlossen; ander-
seits stellt das Gesetz auch kein Verbol der Appellation
des Privatkligers in favorem rei auf.®)

57y StPO § 153.

58) S, Oettinger, S. 127 ff. — Bestimmungen iiber das
Armenrecht fehlen.

59) StPO § 152.

60) arg StPO § 149.

1y StPO § 157,

62) StPO § 158. 63) StPO §§ 149 u. 118.

64) Siehe aber die zutreffenden Ausfithrungen Oettingers,
a.a. 0. S. 166 f.
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Bleibt der Privatkliger als Appellant in der zweit-
instanzlichen Verhandlung aus, so liegt darin nicht nur
die Riicknahme der Appellation, sondern ein Klage-
riickzug.®®) Die Klage ist desert zu erkliren; das erst-
instanzliche Urteil fallt dahin.

Desertion tritt auch dann ein, wenn der Privatklager
als Appellat in der zweitinstanzlichen Verhandlung nicht
erscheint. ¢%)

Uber das Wiederaufnahmeverfahren im Privat-
klageprozess enthélt das positive Recht keine Bestim-
mungen. Die Staatsanwaltschaft, die im Offizialverfahren
Wiederaufnahmeinstanz ist,®?) scheidet aus. Dem Privat-
klager die gleiche Befugnis wie dem o6ffentlichen Ankliger
zu geben, wire undenkbar; es bleibt deshalb nichts anderes
iibrig, als die Wiederaufnahme in Privatklagesachen dem
Richter zuzuweisen, der letztinstanzlich das angefochtene
Urteil gesprochen hat. )

§ 4 EG®®) erméachtigt den Staatsanwalt, bei Verbre-
chen, welche nur auf Privatklage verfolgt werden, die Klage
zu iibernehmen, sofern er gegen denselben Beschuldigten
wegen eines anderen Verbrechens die offentliche Klage
erhebt und sofern die Vereinigung der beiden Klagen
angemessen erscheint. Ratio dieser Bestimmung ist aus-
schliesslich die Moglichkeit einer Vereinfachung durch
Zusammenlegung von zwei Prozessen.??)

65) arg. StPO §§ 154,155. — a. M. Oettinger, S. 168, und
Liissy, die Appellation im Basler Strafprozess. Z. f. schw. R.N. F.
Bd 31, S.1ff.; hier S. 54.

66) Im Ergebnis gleich Oettinger, S 168, Liissy, a.a. O.
S. 53,
67) StPO §§ 128 ff.
¢) Ebenso Oettinger, S.172.

69) Auf die verfehlte Redaktion weist schon Oettinger,
S. 85, hin.

70) Oettinger, S. 34 u. 85f. — Dass ein o6ffentliches In-
teresse an der Strafverfolgung im konkreten IFalle besteht, ist
nicht Voraussetzung fiir die Anwendbarkeit des § 4 EG.
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Liegen die Voraussetzungen des § 4 EG vor und hat
der Strafantragsberechtigte innerhalb niitzlicher Frist
Strafantrag gestellt, so entsteht fiir den Staat ein Straf-
klagerecht hinsichtlich Verbrechen, die grundsatzlich nur
auf dem Wege der Privatklage verfolgt werden. Der Ent-
scheid dariiber, ob die Vereinigung der beiden Prozesse
stattfinden soll, liegt allein im Ermessen des Staatsanwal-
tes; er kann das staatliche Strafklagerecht auch ohne die
Zustimmung des privatklageberechtigten Verletzten, ja
sogar gegen dessen ausdriicklichen Willen geltend machen;
der Privatkldger ist anderseits auch nicht in der Lage,
die Staatsanwaltschaft zur Ubernahme seiner Klage zu
zwingen. Eine Rechtsbeschwerde gegen den Beschluss
des offentlichen Ankldgers steht ihm in keinem Fall zu.™)

Auch das Gericht hat die Befugnis nicht, die Verei-
nigung der beiden Prozesse zu losen; die Staatsanwalt-
schaft ist ganz allgemein bei der Ausiibung des Strafklage-
rechtes vom Gericht durchaus unabhingig.??)7?)

Die hauptsichlichste Wirkung der Klageiibernahme
durch den Staatsanwalt liegt in der Verdringung des
Privatklagers aus der Stellung einer Prozesspartei. Der
Verletzte wird zum blossen Zeugen; sein Einfluss auf den

1) In Frage kommt nur eine Dienstbeschwerde an den
Regierungsrat.

2) Unrichtig Oettinger, S. 87.

73) Eine Verpflichtung der Staatsanwaltschaft zur Uber-
nahme der Privatklage besteht auch nicht im Hinblick auf § 45
StG (Realkonkurrenz). Oettinger, a.a. O. S.91, vertritt da-
gegen die Ansicht, dass die Staatsanwaltschaft gemiss § 5 EG zur
Vereinigung der beiden Prozesse schreiten miisse, sofern die
mehreren in Frage stehenden Verbrechen, deretwegen die Straf-
verfolgung teils auf offentliche, teils auf private Klage stlatt-
zufinden hat, durch eine Handlung begangen worden seien
(Idealkonkurrenz); die blosse Verfolgung des Offizialverbrechens
wiirde dem Titer einen Strafbefreiungsgrund hinsichtlich des
Privatklagedeliktes erzeugen. Diese Argumentation geht fehl,
denn es ist zu beriicksichtigen, dass auch bei gesondertem Verfahren
eine einheitliche Beurteilung der beiden Klagen durch das Straf-
gericht erfolgen kann (StPO § 162).
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Gang des Prozesses ist demgemiss nicht grosser und nicht
geringer als der Einfluss des Strafantragsberechtigten bei
der Verfolgung von Antragsverbrechen auf dem Wege der
ordentlichen Offizialklage. Nach Beginn der erstinstanz-
lichen Hauptverhandlung kann er den Gang des Verfah-
rens nicht mehr hemmen; einem spiter erfolgten Straf-
antragsriickzug kommt keine rechtliche Wirkung zu.
Anderseits tragt der Verletzte freilich auch kein Kosten-
risiko; im Fall der Freisprechung des Angeklagten
gelten vielmehr die allgemeinen Vorschriften, wonach
grundsitzlich der Staat die Prozesskosten zu iiberneh-
men hat.

Hat die Staatsanwaltschaft die Klage iibernommen,
so kann sie sie nach erfolgter litis contestatio nicht mehr
zuriicknehmen. Der Tod des Privatklagers bleibt auf das
Bestehen des nunmehr staatlichen Strafklagerechtes ohne
Einfluss.

Das Gesetz setzt fiir die Vereinigung des Privatklage-
verfahrens mit einem Officialprozess kein bestimmtes
Prozesstadium fest; die Klageiibernahme durch die Staats-
anwaltschaft kann deshalb so lange erfolgen, als das Straf-
klagerecht des Privaten besteht. Selbst noch im zweit-
instanzlichen Verfahren kann der Staatsanwalt sich an die
Stelle des Privatklagers setzen und dabel sogar eine vom
Privatklager eingereichte Appellation gegen dessen Willen
zuriickziehen.

Nur solange der 6ffentliche Anklager das Klagerecht
dem Verletzten iiberlasst, kann dieser dariiber frei dis-
ponieren.

Die Beschrankungen des § 158 StPO beziiglich der
Appellation in Privatklagesachen haben fiir den Staats-
anwalt keine Giiltigkeit, eben weil durch die Klageiiber-
nahme das staatliche Strafklagerecht an Stelle des Privat-
strafklagerechtes tritt.

Wiederaufnahmeinstanz ist die Staatsanwaltschaft.
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III. Die Stellung des Verletzten im Adhaesionsprozess.

Wir haben einleitend daran erinnert, dass die schuld-
haft rechtswidrige Handlung beim qualifizierten Delikt
ale Beeintrachtigung des Rechten- oder Rechtsgiiter-
bestandes eines Rechtssubjektes zwar nicht begrifflich
bedingt aber doch tatsichlich zur Folge haben kann. Diese
Beeintrichtigung nennen wir Schaden im weitesten Sinne.
Von Vermégensschaden wird gesprochen, wenn der
deliktische Angriff entweder eine Verletzung von Ver-
mogensrechten bewirkt hat oder sich als Verursachung
eines Nichterwerbes qualifiziert oder wenn dadurch die
Unterlassung einer oOkonomischen Ausniitzung bedingt
wurde.”?) Ein immaterieller Schaden liegt wvor,
wenn die Verletzung als eine Beeintrachtigung der dem
Angegriffenen zustehenden subjektiven Rechte an der
eigenen Person in bezug auf deren Eigenschaften und
Zustande erscheint, oder wenn sie das korperliche oder
seelische Wohlbefinden des Angegriffenen stort, indem sie
in ihm physischen oder psychischen Schmerz auslost.

Hat der Verletzte einen solchen Schaden erlitten und
steht ihm auf Grund dieses Schadens gegen den Téater
ein privatrechtlicher Anspruch auf Wiederherstellung zu,
s0 bezeichnen wir ihn als Beschidigten.?)

Die Wiederherstellung oder Schadensaufhebung kann
in zwel Formen erfolgen: als Naturalwiederherstellung
oder als Schadenersatz bezw. Genugtuung.

Strafanspruch und Reparationsanspruch sind von
Grund aus ungleich; die beiden Anspriiche stehen auch
durchaus unabhingig nebeneinander.

Die Geltendmachung des privatrechtlichen Anspruches
hat mit der Durchsetzung des o6ffentlichrechtlichen ius
puniendi nichts zu tun. Zivilprozess und Strafverfahren
unterliegen iiberdies ganz verschiedenen Grundsitzen.
Es wire deshalb das Natiirlichste, die Erledigung von

74) Vergl. Binding, Normen, Bd I, S. 438.
75) S. oben S. 347.
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Zivil- und Strafklage in besondern Verfahren erfolgen zu
lassen, insbesondere wenn, wie dies im Kanton Basel-
Stadt fiir das erstinstanzliche Verfahren der Fall ist, die
Ausiibung der Zivil- und der Strafgerichtsbarkeit bei ver-
schiedenen Gerichten liegt; § 6 EG bestimmt jedoch
im Anschluss an das franzésische Recht und in Uberein-
stimmung mit der Gesetzgebung des Bundes und der andern
Kantone?®) aus Zweckmaéssigkeitserwidgungen, dass ,,Ent-
schadigungsanspriiche aus Verbrechen nach Anhérung
des Beschidigten im Strafverfahren mit zu erledigen sind*‘.
Nur wenn ihre Behandlung den Gang des Strafverfahrens
erheblich aufhalten wiirde, kann das Gericht sie auf den
Zivilweg verweisen.??) Die Strafsache als causa maior
soll der Zivilsache als causa minor vorangehen; der Gang
des Strafverfahrens darf durch den damit verkniipften
Zivilstreit nicht ungebiihrlich verzdgert werden.?8)

Die Vorteile dieser Verbindung sind nicht zu unter-
schiatzen; anderseits aber bedingt die Verschiedenheit
der prozessualen Grundsiatze und Formen bei Straf- und
Zivilsachen doch manche Schwierigkeiten im Einzelnen.
Es ist deshalb verstiandlich, dass die verschiedenen Geselz-
gebungen den Adhaesionsprozess verschieden geregelt
haben und dass einzelne Gesetze eine Verbindung biirger-
licher Rechtsstreite mit einem Strafverfahren vollstindig
ablehnen.??)

Bei der Analyse des positiven Basler Rechtes ist in
erster Linie festzustellen, dass sich das Gericht nicht

6) Vergl. Stoos, Beziehungen zwischen Strafklage und
Zivilklage im Strafprozess. Z. f.schw. R, Bd III, S. 22 {f. Binding,
Grundriss des deutschen Strafprozessrechtes, S. 115 f. — Weiss,
Die Behandlung connexer Zivil- und Strafsachen in der schwei-
zerischen Prozessgesetzgebung, Ziirich 1893.

’7) Vergl. auch StPO § 105.

%) Siehe Ortloff, Der Adhaesionsprozess. -Leipzig 1864.

%) Vergl. dazu Planck, systematische Darstellung des
deutschen Strafverfahrens. Gottingen 1857, S. 636 ff. — Ders., Die
Mehrheit der Rechtsstreitigkeiten im Prozess, S. 374 ff. — Ort-
loff, a.a. O. S.6 ff. — Weiss, a, a. O. S. 25 ff., 44 {f.
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ex officio, sondern nur auf Klage hin mit der Entschadi-
gungsfrage zu befassen hat.®%) Eine scheinbare Ausnahme
von diesem Grundsatze bildet die noch zu besprechende
Vorschrift des § 106 StPO tiber die Restitution entwendeter
Gegenstande. Die Einreichung der Klage kann in jedem
Stadium des Prozesses, bis vor Schluss des erstinstanz-
lichen Hauptverfahrens, erfolgen. IFormvorschriften be-
stehen, nicht; die Klageerhebung kann deshalb sowohl
schriftlich als miindlich ad protocollum geschehen. Adres-
sat der Klage ist das Gericht. Wird der Entschadigungs-
anspruch schon im Vorverfahren geltend gemacht, so liegt
die Klaganbringung in der Ubersendung der Akten an den
Strafgerichtsprasidenten.

Zur Geltendmachung des Entschidigungsanspruches
im Adhaesionsverfahren ist der Beschadigte selbst jeden-
falls dann berechtigt, wenn er die volle Handlungsfahigkeit
hat. In Analogie zu CPO § 13 Abs. 2 muss es jedoch auch
Minderjahrigen und Bevormundeten gestattet sein,
selbststiandig Adhaesionsklage einzubringen, sofern sie von
ihrem gesetzlichen Vertreter zur eigenen Besorgung ihrer
Angelegenheiten erméchtigt und vermdge ihrer Urteils-
kraft der Vertretung ihres Anspruches im Adhaesions-
verfahren gewachsen sind. Eine solche Ermichtigung zur
eigenen Besorgung der Angelegenheiten ist immer anzuneh-
men, wenn der Minderjahrige oder Bevormundete mit Ein-
willigung des gesetzlichen Vertreters selbststandig erwirbt.

Im Ubrigen ist fiir Minderjihrige oder Bevormundete
eine Erméchtigung des gesetzlichen Vertreters zur Geltend-
machung des Entschidigungsanspruches im Adhaesions-
prozess bezw. Assistenz durch den gesetzlichen Vertreter
erforderlich. Erweist sich das als unmaglich und ist auch
die Ernennung eines Beistandes ad hoc untunlich, so wird
das Strafgericht die Behandlung der Zivilfrage ad separa-
tum verweisen.

80y Dieser Grundsatz gilt zweifellos auch fiir das Polizei-
gerichtsverfahren; allerdings konnte die Redaktion des § 21 PV
zu Missverstindnissen Anlass bieten,
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Trotz der imperativen Form des § 6 EG steht es im
Belieben des Beschidigten, auf die Behandlung des Civil-
anspruches im Strafverfahren zu verzichten; ein Verzicht
auf die Geltendmachung des Anspruches selbst liegt in
einer solchen Willenserklirung nicht. Der Imperativ
richtet sich nicht an den Beschidigten, sondern an die
Strafverfolgungsorgane. Hat somit der Beschidigte im
Vorverfahren seinen Entschidigungsanspruch nicht an-
gemeldet und leistet er der gemiss § 762 StPO an ihn fakul-
tativ ergangenen Vorladung zur Hauptverhandlung keine
Folge, so kann daraus der Schluss auf ginzliches Fallen-
lassen der Forderung nicht gezogen werden.®) — Dem
Beschadigten steht auch das Recht zu, die beim Strafrichter
angebrachte Zivilklage wieder zuriickzuziehen und beim
ordentlichen Zivilrichter einzureichen.

‘Der adhaesionsweisen Beurteilung durch das Straf-
gericht unterliegen ,,Entschidigungsanspriiche aus
Verbrechen®. Unter den Begriff ,,Entschidigungs-
anspriiche® fallen zweifellos nicht nur die Anspriiche auf
Schadenersatz und Genugtuung, sondern auch die An-
spriiche auf Naturalwiederherstellung. Unwesentlich bleibt
fernerhin, ob sich die Anspriiche zivilrechtlich als Anspriiche
ex delicto oder als solche ex contractu darstellen. Hingegen
muss der Anspruch aus dem durch die Strafklage dem Ge-
richt zur Beurteilung vorgelegten Verbrechenstatbestand
erwachsen sein. Die Praxis geht deshalb fehl, wenn sie
auch zivilrechtliche Anspriiche durch das Strafgericht
beurteilen lasst, die mit dem Verbrechen nur in indirektem
Zusammenhange stehen, so vor allem die Vindications-
klage des Beschadigten gegen den gutgliubigen Erwerber

81) Unrichtig Weiss, a. a. 0. S. 38, 50 u. 153. — Vollkom-
men im Recht ist dagegen Weiss, wenn er (S. 29 ff.) gegeniiber
Stooss (Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins, 1886,
2 Heft, S 50, abgedruckt in Z.f.schw.R. N. F. Bd 5, S. 580 {f.)
geltend macht, dass es dem Beschadigten trotz § 6 EG durchaus
freistehe, auf die Veranlassung eines Strafverfahrens zu verzichten

und seinen privatrechtlichen Anspruch direkt beim Zivilrichter
anzubringein.
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gestohlener Sachen; denn dieser Dritte ist an der strafbaren
Handlung unbeteiligt. Allerdings bestimmt StPO § 106,
dass gestohlene oder geraubte Effekten dem Eigentiimer
nach vollendeter Prozedur sofort wieder zugestellt werden
sollen, wenn sie beim Verbrecher vorgefunden oder ,,sonst
zu Handen gebracht worden sind*‘. Es ist jedoch zu beach-
ten, dass eine solche Verfiigung des Gerichtes keinen Sach-
entscheid, sondern eine blosse prozessuale Verfiigung
darstellt; deshalb erfolgt sie auch ohne Begehren des
Beschadigten. Sobald sich ein Streit iiber das Eigentum
erhebt, liegt die Entscheidung allein beim Zivilrichter.82)

Die Geltendmachung des tatsidchlich accessorischen
Zivilanspruches auf dem Wege der Adhaesion ist dagegen
auch dann zuldssig, wenn der iiber den Strafanspruch
urteilende Richter nicht zugleich der ordentliche Richter
des aufrechtstehenden Angeklagten und Zivilbeklagten
im Sinne von Art. 59 der Bundesverfassung ist. Mit a. W.:
es entsteht aus der Connexitit des Zivilanspruches mit
dem Strafanspruch ein besonderes forum adhaesionis.®?)

Zivilrechtliche Anspriiche, die sich nicht als Schadens-
gutmachung darstellen, sind von der Beurteilung durch
den Strafrichter gianzlich ausgeschlossen, mogen sie auch
unmittelbar aus dem Verbrechen entstanden sein. So ist
vor allem das Strafgericht nicht zustindig, eine Ehe-
scheidung auszusprechen, gleichgiiltis ob das von ihm
beurteilte Verbrechen einem Ehegatten den Anspruch auf
Erwirkung der Scheidung erzeugt. Ebenso geht dem Straf-
gericht die Befugnis ab, ein Rechtsgeschaft als nichtig zu
erklaren.

82) Vergl. Weiss, a. a. O. S. 35, 61 f. — Planck, Darstel-
lung S. 638. — Ortloff, a. a. O. S.10f. — Glaser, Handbuch
Bd II, S. 12, — Die gegenteilige, im ,,Gutachten der Grossrats-
kommission zu dem Entwurf eines Gesetzes iiber das rechtliche
Verfahren bei der Untersuchung und Beurteilung von Verbrechen
und Vergehen‘ (Januar 1862) S. 50/51 vertretene Ansicht ist
unhaltbar.

83) Vergl. Weiss, a.a. O. S. 132, — Burckhardt, Kom-
Inentar zur Bundesverfassung, Art. 59, 'S, 605 f.
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Voraussetzung {fiir die Durchfiithrbarkeit eines Ad-
haesionsverfahrens ist weiterhin die passive Prozess-
fahigkeit des Adhaesen. Im biirgerlichen Rechts-
streit ist geméiss der bereits erwidhnten Bestimmung des
§ 13 CPO jede handlungsfihige Person passiv prozessfihig.
Nur ausnahmsweise kann das Auftreten vor Gericht Min-
derjahrigen und Bevormundeten gestattet werden, die von
thren gesetzlichen Vertretern zur eigenen Besorgung ihrer
Angelegenheiten erméchtigt und wvermoge ihrer Urteils-
kraft der Prozessfilhrung gewachsen sind. Die passive
Zivilprozessfahigkeit geht somit manchem passiv Straf-
prozessfihigen ab. Diese Tatsache bereitet mangels einer
ausdriicklichen gesetzlichen Regelung im Adhaesions-
verfahren gewisse Schwierigkeiten. Allerdings haben die
Bestimmungen der CPO fiir das Adhaesionsverfahren keine:
Giiltigkeit. Uberdies ist zu beriicksichtigen, dass im Ad-
haesionsverfahren die amtliche, insbesondere richterliche
Tatigkeit zur Wahrheitsermittlung viel intensiver ist als
im biirgerlichen Rechtsstreit. Nach konstanter Praxis
bedarf der Minderjahrige im reinen Strafprozess der As-
sistenz seines gesetzlichen Vertreters nicht. Der Schluss
ist deshalb wohl zuléssig, dass auch fiir das Adhaesions-
verfahren im allgemeinen die Anwesenheit des gesetzlichen
Vertreters des minderjahrigen Adhaesen nicht gefordert
werden kann, da ja doch den Gegenstand des Verfahrens
in erster Linie der Streit um den staatlichen Straf-
anspruch bildet. Allerdings darf auch nicht ausser Acht
gelassen werden, dass dem Angeklagten das Recht ab-
geht, eine Verweisung der Zivilklage ad separatum zu
erwirken. Er kann sich somit gegen allfillige Nachteile,
die ihm aus der Verbindung des Zivilverfahrens mit dem
Strafprozess erwachsen, nicht zur Wehr setzen. Aus diesem
Grund wird der Strafrichter in Ausnahmefillen doch den
gesetzlichen Vertreter des handlungsunfihigen Adhaesen
zur Hauptverhandlung vorladen. Prozesspartei bleibt
selbstverstandlich auch in diesem Fall der Adhaese. Die
Handlungsunfihigkeit des Adhaesen kann schliesslich
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auch den Grund zur Verweisung der Zivilfrage ad separa-
tum bilden.

Unter keinen Umstanden darf dagegen die Anerken-
nung der Entschadigungsforderung durch einen minder-
jahrigen Angeklagten als Urteilssurrogat erachtet werden.
Zur Schuldanerkennung als Rechtsgeschift ist Handlungs-
fahigkeit erforderlich.

Fiir die Beantwortung der Frage, welche Stellung
der Beschiddigte im Adhaesionsprozess einnimmt,
ist davon auszugehen, dass in dem gleichen Verfahren
ein dem Staat zustehendes ius puniendi und ein dem
Beschidigten erwachsener zivilistischer Anspruch geltend
gemacht werden. Im Strafverfahren ist der Staat, im Zivil-
verfahren der Beschiadigte materielle Prozesspartei. Liegt
die Geltendmachung des ius puniendi, das Strafklagerecht,
beim Verletzten (Privatklageverfahren), so ist er in beiden
Prozessen formeller Kliger. Beim Staatsanklageprozess
dagegen kommt dem Verletzten, wie oben néher ausge-
filhrt wurde, die Stellung eines Zeugen zu. Wird somit
der Zivilanspruch in einem Offizialverfahren adhaesions-
weise eingeklagt, so erscheint der Beschidigte gleichzeitig
als Zeuge und als Prozesspartei.

Im Einzelnen fithrt die Betrachtung des positiven
Rechtes zu folgenden Feststellungen:

I. In den Vorschriften iiber das Vorverfahren wird
des Beschiadigten und seines zivilrechtlichen Anspruches
nur in zwei Richtungen gedacht:

1. Dem Beschadigten, der Anzeige erstattet oder Straf-
antrag gestellt oder seine privatrechtliche Forderung

im Strafverfahren angemeldet hat, steht das Recht

zu, gegen Einstellungsbeschliisse des Staatsanwaltes

und Dahinstellungsbeschliisse der Uberweisungsbe-
horde Beschwerde beim appellationsgerichtlichen

Ausschuss einzulegen.®?)

2. Durch § 53 Abs. 2 StPO wird der Untersuchungs-
richter erméichtigt, ,,zur Sicherung des Schaden-

84) Siehe oben S. 349f.
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ersatzes’’ einzelne Vermdogensstiicke des Angeschul-
digten mit Beschlag zu belegen. Ein Antrag des
Beschadigten ist hiezu nicht erforderlich.

Bestimmungen iiber die Behandlung des Entschadi-
gungsanspruches im Vorverfahren fehlen vollstandig.?®%)
Dagegen ist zu beachten, dass § 30 StPO allgemein als
Aufgabe der richterlichen Voruntersuchung bestimmt,
».den objektiven Tatbestand einer strafbaren Handlung
herzustellen und alle Beweise, welche zur Uberfiihrung
oder Entlastung eines Angeschuldigten fithren konnen, in
der Vollstindigkeit zu sammeln, dass iiber die Uberweisung
an ein Strafgericht entschieden werden kann und im Fall
der Uberweisung der Hauptverhandlung vor Ge-
richt ein ununterbrochener Fortgang gesichert
wird.‘‘ Diese allgemeine Vorschrift gibt zwar dem Be-
schadigten keinen Anspruch auf Gehor im Vorverfahren
und verpflichtet an sich auch den Untersuchungsrichter
nicht, sich mit der Entschidigungsfrage zu befassen.
Anderseits ist aber zu beriicksichtigen, dass in der Haupt-
verhandlung, der durch die richterliche Untersuchung
ein ununterbrochener Fortgang gesichert werden soll,
unter Umstinden auch die Erledigung des Zivilanspruches
zu erfolgen hat. Der Untersuchungsrichter muss sich des-
halb vergewissern, ob durch das Verbrechen ein Schaden
erzeugt worden ist und ob der Beschidigte im Strafver-
fahren seine privatrechtlichen Anspriiche geltend macht.
Uberdies gehort in der Regel eine genaue Ermittlung des
Schadens schon zur Herstellung des objektiven Verbre-
chenstatbestandes. Auch die Bestimmungen des StG,
iber den Einfluss der Schadensdeckung auf das Strafmass
zwingen den Untersuchungsrichter zur griindlichen Be-
handlung der Zivilfrage. Soweit die Feststellung des
Schadens sich als Teil der strafprozessualen Ermittlung
darstellt, hat der Untersuchungsrichter von Amtes wegen
die erforderlichen Erhebungen zu treffen. Im Ubrigen ist

85) Vergl. Planck, S. 672,
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es Sache des Beschadigten, seinen Anspruch zu belegen
und die Beweismittel namhaft zu machen.89)

Bei Ein- oder Dahinstellung des Strafverfahrens
wird die Erledigung der Zivilfrage ipso facto ad separatum
verwiesen.

II. Erhebt die Staatsanwaltschaft infolge eigener
Entschliessung oder in Ausfithrung eines Beschlusses der
Uberweisungsbehérde oder der Weisung des Appellations-
gerichtsausschusses nachkommend die Anklage, so werden
die im Vorverfahren ergangenen Akten dem Strafgerichts-
prasidenten zugestellt.8?) Vor Beginn der Hauptver-
handlung hat der Beschiadigte das Recht, in diese Akten
Einsicht zu nehmen.®8%) Zur Hauptverhandlung selbst ist
er rechtzeitig zu laden.®?) Dient er im Prozess als Beweis-
mittel, so hat er wie jeder andere Zeuge der Vorladung
Folge zu leisten; soll er dagegen nicht als Zeuge vernommen
werden, so ist ihm zu eréffnen, ,,dass er die Erledigung der
Entschidigungsfrage ohne personliches Erscheinen dem
Ermessen des Gerichtes anheimstellen kann.9?)

Diese Vorschriften iiber die Vorladung bestimmen in
praziser Weise die prozessuale Stellung, die der Besché-
digte beim Adhaesionsverfahren in der Hauptverhandlung
einnimmt: Ist seine Aussage fiir die Strafsache von Be-
deutung, so wird er als Zeuge beigezogen; als solcher unter-
liegt er auch hinsichtlich der Zivilfrage allen Zeugen-
pflichten.®!) Nur wenn er nicht als Zeuge erscheinen muss,

86) Findet eine richterliche Untersuchung nicht statt,
sondern erhebt die Staatsanwaltschaft direkt Anklage beim Straf-
gericht, so fallt dem Staatsanwaltl die Aufgabe zu, den Prozesstoff
in einer Weise zu bearbeiten, dass der ununterbrochene Gang der
Hauptverhandlung gesichert ist, — Vergl. im iibrigen Planck,
Darstellung S. 642, und dazu Ortloff, a.a. O, S, 46 ff.

87) StPO § 67.

s8) StPO § 75.

89) StPO § 76, Abs. 1. Entsprechend PV § 17.

90) StPO § 76, Abs. 2. Das Ausbleiben wirkt also nicht
als Klageriicknahme.

1) Darin, dass der Beschiadigte im Adhaesionsverfahren
regelmissig als Zeuge auftreten kann, liegt fiir ihn der grosse
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tritt er als Prozesspartei auf und tragt lediglich die Pflichten
einer solchen. Der Strafprozess steht als causa maior auch
in dieser Beziehung dominierend an erster Stelle.

Die prozessualen Rechte des Beschadigten hinsicht-
lich des biirgerlichen Rechtsstreites sind in beiden Fallen
dieselben. Auch wenn der Beschédigte als Zeuge vorgeladen
ist, stehen ihm die Rechte der Akteneinsicht und des Partei-
vortrages sowie die iibrigen noch zu erwidhnenden Befug-
nisse zu. Nur der Unterschied besteht, dass der Beschi-
digte als Prozesspartei der Hauptverhandlung von Anbeginn
beiwohnen kann, wihrend er als Zeuge erst auf Vorberufung
zu erscheinen hat.

Eine Bestimmung dariiber, bei welcher Gelegenheit
-dem Angeklagten in der Hauptverhandlung die Entsché-
«digungsforderung des Adhaerenten zu erdffnen ist, fehlt
unserem Recht. In der Anklageschrift wird die Adhaesion
nicht erwdhnt. Da Straf- und Zivilsache gleichzeitig
behandelt werden sollen, empfiehlt es sich, die Zivilklage
dem Angeklagten bei der ersten Befragung zur Sache
mitzuteilen, sofern sie bereits im Vorverfahren angemeldet
wurde. Im anderen Fall wird der Beschéidigte anlisslich
seiner Einvernahme den Zivilanspruch geltend machen.

Im Einzelnen sind die prozessualen Rechte des Be-
schiadigten im Hauptverfahren recht beschriankt. Bei
nachgewiesener Verhinderung steht ihm zwar die Befugnis
zu, sich durch einen Bevollmichtigten vertreten zu lassen;
das namliche Recht hat er in allen Fallen, in denen fiir
.den Angeklagten ein Verteidiger auftritt.??) Eine Verbei-
standung des Beschidigten ist beim Vorliegen der letzt-
genannten Voraussetzung auch dann zuldssig, wenn er
selbst dem Verfahren als Zeuge beizuwohnen hat. Auf die
Besetzung des Gerichtes kann dagegen der Beschédigte

Vorteil der Adhaesion. Seine Behauptungen werden nicht als
Angaben einer Prozesspartei, sondern als Zeugenaussagen be-
wertet.

92) StPO § 76, Abs. 3. Fiir das Verfahren in Ubertretungs-
sachen vergl. PV § 23.
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keinen Einfluss ausiiben. Auch die Festsetzung des Ver-
handlungstermins ist von seinem Willen unabhéngig.
Es geht ihm weiterhin die Befugnis ab, die Ladung von
Zeugen und Sachverstiandigen zu erwirken. Der Beschi-
digte hat auch nicht das Recht, an die Zeugen und Sach-
verstindigen Erganzungsfragen zu richten oder Antrige
auf Beeidigung zu stellen.?3) Wenn der Président die Ein-
vernahmen des Angeklagten, der Zeugen und der Sach-
verstandigen beendigt hat, so steht es zwar dem Staats-
anwalt und dem Angeklagten nicht aber dem Beschadigten
zu, die Vornahme weiterer Untersuchungshandlungen zu
beantragen.??)

Diese Beschrankung der prozessualen Rechte des
Beschédigten in der Hauptverhandlung ist unbegriindet.
Das einzig mogliche Argument dafiir, der Hinweis, dass
der Beschadigte, wenn er, wie das regelmissig der Fall ist,
als Zeuge am Prozess teilzunehmen hat, tiberhaupt nicht
Triager prozessualer Rechte sein soll, bleibt in der Basler
Gesetzgebung grundsitzlich unberiicksichtigt; es ist des-
halb auch nicht einzusehen, weshalb dem Beschidigten
bloss beschriankte und nicht unbeschriankte Prozessrechte
eingerdumt worden sind.®%)

%) arg. StPO §§ 85, 86, 88. — PV 27.

%) StPO § 92, Abs. 2. — PV § 27. — Vergl. auch Ort-
loff, a.a. O. S. 20 ff.

%) Der Ratschlag zu dem Entwurf eines Gesetzes
iiber das rechtliche Verfahren bei der Untersuchung
und Beurteilung von Verbrechen und Vergehen (1861)
fihrt S. 13 ff. aus, dass mit den dem Beschidigten erteilten
Rechten nicht weiter gegangen worden sei, weil im Strafprozess
die Wiederherstellung des gestorten offentlichen Rechtszustandes
durch Bestrafung des Schuldigen die Hauptsache sei, wihrend die
Aufhebung des dabei einem Einzelnen zugefiigten Privatunrechtes
erst in zweiter Linie komme; daher sollen dem Beschadigten
zwar wohl Garantien fiir eine moglichst genaue Ausmittlung seiner
Anspriiche erteilt werden, dagegen diirfe das Strafverfahren
seinetwegen nicht zu grosse Komplikationen erfahren. So schon
Gutachten des Justizkollegiums zum gleichen Gesetzes-
entwurf, S. 31f.

Zoitschrift fiir Schwelzarisches Fecht. Neue Folge XL. 25
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Allerdings schafft die Strafprozessordnung dadurch
einen gewissen Ausgleich, dass sie den Staatsanwalt
verpflichtet, sich in seinem Schlussantrag auch iiber die
Entschidigungsfrage zu dussern.?®) Da dem Staatsanwalt
diese Aufgabe zugewiesen wird, hat er auch die Verpflich-
tung, wiahrend der Hauptverhandlung durch Befragung der
Zeugen und Sachverstandigen sich und das Gericht zu
vergewissern, ob der Beweis fiir das Bestehen des geltend
gemachten Zivilanspruches erbracht ist. An Antriage des
Beschadigten kann er hiebei nicht gebunden sein, da dem
Beschidigten die Befugnis abgeht, solche Antriage wihrend
der Hauptverhandlung zu stellen. Der Staatsanwalt
muss daher nicht nur einen rein privatrechtlichen Anspruch
vertreten und begriinden, sondern ist dabei erst noch
genotigt, die Grundsitze der Offizialmaxime zu befolgen.

Richtigerweise sollte die Funktion der Staatsanwalt-
schaft auch im Adhaesionsprozess allein in der Geltend-
machung des staatlichen Strafrechtes bestehen; die zivi-
listischen Anspriiche des Beschidigten beriihren den Ver-
treter der offentlichen Interessen nicht; im Zivilprozess
bleibt vielmehr der Beschéddigte als Adhaerent alleinige
materielle Klagepartei.??)

In seinem Vortrag tber die Entschidigungsfrage
hat der offentliche Anklager nicht einseitig die Partei-
interessen des Beschidigten zu vertreten; er fungiert viel-
mehr gleichzeitig als Beistand des Adhaerenten und des
Adhaesen.

Nachdem der Staatsanwalt seinen Antrag iiber Strafe
und Schadensersatz gestellt hat, ist es dem Beschéadigten
anheimgestellt, seinerseits die Zivilforderung zu begriin-
den.?8) Hat der Beschéddigte im Vorverfahren sein Begehren
angebracht und ist er der gemiss StPO, § 76, Abs. 2, fakul-
tativ erlassenen Vorladung zur Hauptverhandlung nicht

98) StPO § 93, Abs. 1.

97) Eine andere Ansicht {iber die Aufgabe des Staatsanwal-
tes im Adhaesionsprozess vertritt Ortloff, a.a. O. S. 23 {f.

%) StPO § 93, Abs. 2. — Entsprechend PV § 28, Abs. 2.
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nachgekommen, so liegt die Vertretung der Zivilklage
allein dem Staatsanwalt ob.®?) Bleibt der Beschadigte
aus, ohne bereits eine Entschiadigungsforderung angemel-
det zu haben, so ist anzunehmen, er verzichte auf die
Geltendmachung der Forderung im Strafverfahren.

Das Recht zur Replik steht zwar dem Staatsanwalt,
nicht aber dem Beschidigten zu.1°°)

Das Urteil entscheidet gleichzeitig iiber die Straf-
sache und die Zivilklage. Erachtet das Gericht den Straf-
anspruch gegen den Angeklagten als nicht bestehend oder
fehlen prozessuale Vorbedingungen zu dessen Durchsetzung,
so kann iiber den Entschadigungsanspruch kein materielles
Erkenntnis geféllt werden;'°') denn der Zivilanspruch
muss als Accessorium des Strafanspruches erscheinen,
damit Adhaesion zuldssig ist.1°?) Die Verweisung ad
separatum wird auch dann ausgesprochen, wenn das Ge-
richt zwar im Strafprozess zu einer Verurteilung gelangt,
die Zivilforderung jedoch als unabgeklart erachtet. Rechts-
mittel gegen solche Entscheide sind nicht vorgesehen.
Nicht befugt ist das Gericht, in seinem Urteil den Angeklag-
ten bloss grundsétzlich zur Schadensersatzleistung zu ver-
pflichten, die Héhe der Entschidigungssumme aber un-
bestimmt zu lassen. Sententia sit certa!

Wird durch den Entscheid die Zivilfrage materiell
erledigt (sei es durch Gutheissung der Klage, sei es durch
ganzliche oder teilweise Abweisung) so ist res iudicata
geschaffen. Einer erneuten Geltendmachung des Anspru-
ches konnte somit die Einrede der bereits beurteilten
Sache entgegen gehalten werden.

ITI. Auch im Appellationsverfahren findet sich
die sonderbare Beschrankung der prozessualen Rechte

99) Siehe auch PV § 21.

100) StPO § 93, Abs. 3.

101) Die Zivilklage ist ad separatum zu verweisen.

102) Vergl. Weiss, a.a. 0. S.33. — In andern Rechten
wird dagegen ausdriicklich bestimmt, dass trotz Freisprechung
des Angeklagten durch das Strafgericht ein Endurteil in der Zivil-
sache zu fillen sei, sofern diese liquid erscheine.



376 - Dr. Garl Ludwig:

des Beschadigten und die dadurch bedingte ungerecht-
fertigte Belastung der Staatsanwaltschaft.

1. Die Zulassigkeit der Berufung fiir den Beschié-
digten ist zwar in durchaus richtiger Weise geregelt,
indem hinsichtlich des Umfanges des Appellationsrechtes
die gleichen Bestimmungen wie in der Zivilprozessordnung
aufgestellt worden sind.1°%) Dagegen lisst es sich in keiner
Weise begriinden, dass auch dem Staatsanwalt ein
Appellationsrecht gegen das Zivilurteil gewahrt wird.10%)
Der offentliche Ankliager kann jedoch de lege lata sowohl
zugunsten des Beschadigten als zugunsten des Angeklagten
,,uber die Entschidigungsfrage’* Berufung einlegen. Ein
Antrag der beschwerten Zivilpartei ist dazu nicht erfor-
derlich; nach der Meinung des Gesetzgebers soll vielmehr
die Staatsanwaltschaft immer dann appellieren, wenn ihrer
Ansicht nach ein materiell unrichtiger erstinstanzlicher
Urteilsspruch vorliegt.1%5) Der Dispositionsbefugnis der
Parteien wird keine Rechnung getragen.

Kaum denkbar ist allerdings, dass dem Staatsanwalt
das Recht eingeraumt sein soll, gegen das Zivilurteil
allein die Appellation zu erkldren. Wiirde eine solche
Berufung erfolgen, so erwiichse das Strafurteil in Rechts-
kraft und die Staatsanwaltschaft hatte vor zweiter Instanz
fiir den Beschadigten einen reinen Zivilprozess, wohl-
verstanden nach den Grundsiatzen der Offizialmaxime,
zu fithren! Das kann nicht die Meinung des Gesetzgebers
gewesen sein; denn nur dann und nur solange soll sich
der offentliche Anklager der privatrechtlichen Anspriiche
des Verletzten annehmen, als tatsidchlich Adhaesion mit
einem Strafverfahren besteht.

103) StPO § 111, Abs. 2; PV § 38, Abs. 3. — Die Frist,
innerhalb welcher die Berufung erfolgen muss, betragt auch fiir
den Beschadigten drei Tage (StPO § 112; PV § 39). Anders
CPO § 222,

104) StPO § 111, Abs. 2, — Nicht dagegen PV (§ 38,
Abs. 3).

105) Vergl. Liissy, a.a. O. S. 24,
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Bei einer Adhaesionsberufung seitens der Staats-
anwaltschaft in favorem actoris kann das Appellations-
gericht das erstinstanzliche Urteil zweifellos auch in
favorem rei abandern.

Hat der Beschidigte gleichzeitig mit dem Staats-
anwalt appelliert, und zieht er spiter im Vertrauen auf
dessen Berufung seine Appellation zuriick, so steht es
de lege lata dem Staatsanwalt durchaus frei, auch seiner-
seits, gegen den Willen des Beschiadigten, den Verzicht
auf die Berufung zu erkliren.

2. Im zweitinstanzlichen Adhaesionsverfah-
ren selbst beschrinken sich die prozessualen Rechte des
Beschidigten auf Akteneinsicht und miindliche Klage-
begriindung; zur Einreichung von Beweisantriagen ist
er nicht befugt.1°¢)

Gelangt das erstinstanzliche Strafurteil in Rechts-
kraft und wird (seitens des Beschiadigten oder seitens des
Beurteilten) bloss gegen das Zivilurteil appelliert, so gelten
fiir das Verfahren vor Appellationsgericht die Vorschriften
der Zivilprozessordnung. Eine Assistenz des Staatsanwal-
tes findet nicht statt. Diese Regelung ergibt sich wieder
aus dem Grundsatz, dass der Zivilanspruch Accessorium des
Strafanspruches sein muss, damit Adhaesion zulissig ist.

3. Gegen jedes Strafurteil des Strafgerichtes steht
im Falle des Freispruches oder der Einstellung dem Staats-
anwalt und im Falle der Verurteilung dem Verurteilten
und dem Staatsanwalt das Recht der Berufung zu. Durch
die Appellation wird der Eintritt der Rechtskraft gehin-
dert. Ist im erstinstanzlichen Verfahren gleichzeitig mit
der Strafsache eine Entschidigungsforderung zur materiel-
len Beurteilung gelangt und betrifft diese Forderung einen
nach den Vorschriften der Zivilprozessordnung inappel-
labeln Betrag, so kann doch nicht die Rede davon sein,
dass das an sich inappellable Zivilurteil allein rechts-
kraftig werde; es teilt vielmehr als Accessorium zum Straf-
erkenntnis hinsichtlich der Rechtskraft dessen Schicksal.

106) StPO §§ 116, 117, 118. — PV § 41,
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Im Einzelnen sind folgende Mdéglichkeiten zu beriick-
sichtigen:

a) Der Staatsanwalt appelliert gegen ein f{rei-
sprechendes Urteil des Strafgerichtes.

In diesem Fall ist eine Abanderung des erstinstanz-
lichen Strafentscheides auf die Zivilklage ohne Einfluss,
da das Strafgericht bei Freispruch oder Einstellung des
Verfahrens die Entschidigungsfrage ad separatum zu
verweisen hatte. Diese Verfiigung ist als Prozessdekret
endgiiltig; es besteht deshalb im zweitinstanzlichen Ver-
fahren tberhaupt nicht mehr Adhaesion, m. a. W.: der
Zivilanspruch ist iiberhaupt nicht mehr im Prozess. Uber-
dies konnte sich das Appellationsgericht auch nicht an
Stelle der ersten Zivilinstanz setzen. Nur wenn das Ap-
pellationsgericht geméss § 119 StPO ,,die Riickweisung
der Untersuchung zu nochmaliger Beurteilung an das
erstinstanzliche Gericht‘ beschliesst, kann in dem Ver-
fahren neuerdings iiber die Zivilforderung entschieden
werden; ein neues Begehren des Beschéadigten ist hiezu
nicht erforderlich.

b) Der Staatsanwalt oder der Angeklagte oder
beide Strafprozessparteien appellieren gegen ein
verurteilendes Erkenntnis des Strafgerichtes.

Gelangt das Appellationsgericht zu einer Bestitigung
des erstinstanzlichen Strafurteils, so ist trotzdem eine
materielle Korrektur des gleichzeitig gefallten Zivilerkennt-
nisses nicht ausgeschlossen, weil die Adhaesion fortbesteht
und weil auch das Zivilurteil die Rechtskraft noch nicht
erlangt hat. Auch kann das Appellationsgericht, wenn es
das Zivilurteil nicht billigt, die Entschidigungsfrage ad
separatum verweisen. Dasselbe trifft zu, wenn die zweite
Instanz das Strafgerichtsurteil im Sinne der Strafmin-
derung oder -scharfung abindert. Eine Freisprechung
des Angeklagten hebt dagegen ipso iure das accessorische
Urteil auf; das Appellationsgericht ist jedoch in einem
solchen Falle nicht in der Lage, iiber den Entschidigungs-
anspruch einen materiellen Entscheid zu féllen; es hat
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vielmehr, da die Voraussetzung des Adhaesionsprozesses,
die Accessorietit des Zivilanspruches gegeniiber einem
Strafanspruch, als hinféllig erschienen ist, den Beschidigten
auf den Zivilweg zu verweisen. Bei teilweiser Freisprechung
bleibt das Zivilurteil der ersten Instanz nur soweit bestehen,
als die appellationsgerichtliche Verurteilung in der Straf-
sache geht; im iibrigen wird es hinfallig.

IV. Uber die Kosten des Adhaesionsverfahrens
trifft die Strafprozessordnung keine Bestimmungen. Die
Vorschriften der Zivilprozessordnung konnen nicht bei-
gezogen werden, weil die Parteirechte des Beschadigten
im Adhaesionsprozess denjenigen des Zivilklagers im reinen
Zivilprozess bei weitem nicht entsprechen, insbesondere
weil ihm die Befugnis abgeht, Beweisantrige zu stellen.
Es gelten deshalb ausschliesslich die Bestimmungen der
Strafprozessordnung; der Adhaerent kann somit in keinem
Fall in die Verfahrenskosten verfdallt werden. Anderseits
ist er auch nicht berechtigt, vom Angeklagten die Vergii-
tung allfalliger Vertretungs- oder Verbeistindungsaus-
lagen zu fordern.

V. Die Stellung des Beschidigten im Verfahren
gegen Abwesende wird in StPO §§ 134 ff. geregelt:
In der Hauptverhandlung gelangen die Akten zurVerlesung;
dann erhalt der Staatsanwalt das Wort; nach seinem Vor-
trag ist der Beschiadigte berechtigt, seine Forderung zu
begriinden. Das Gericht urteilt auf Grundlage der Vorunter-
suchung. Die Bestimmungen des Urteils iiber Schaden-
ersatz und Kosten sind, soweit moglich, zu vollziehen.
Stellt sich der abwesend Beurteilte spater oder wird er
beigebracht, so steht ihm und dem Staatsanwalt das Recht
zu, innerhalb 10 Tagen eine Revision des Urteils zu ver-
langen. Geschieht dies, so wird das gewdhnliche Verfahren
gegen den Verurteilten eingeleitet und ein neues Urteil
gefallt; geschieht es nicht, so erwéchst das Kontumazurteil
in Rechtskraft und wird vollzogen.

VI.Die Wiederaufnahme des Verfahrens gegen
ein  Strafurteil kann der Beschiadigte nicht erwirken.
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Erfolgt dagegen eine Wiederaufnahme durch den Staats-
anwalt, so fallt mit dem fritheren Strafurteil auch der
Adhaesionsentscheid dahin.!07)

VII. Die Exekution des Adhaesionsurteiles erfolgt
nach den Normen des Zivilprozesses und durch die ordent-
liche Vollstreckungsbehorde. Immerhin hat der Richter
die Moglichkeit, dem Beschiadigten die eingegangenen
Geldbussen oder den Erlos aus der Verwertung konfis-
zierter Gegenstinde ganz oder teilweise auf Rechnung
des gerichtlich festgestellten Schadens zuzuweisen; der
Beschédigte hat den entsprechenden Teil seiner Forderung
dem Fiskus abzutreten.°8) Auch verfallene Kautionen
konnen dem Beschidigten an Rechnung seiner Zivilfor-
derung zugewiesen werden.!??)

1V. Ergebnis.

Es liegt nicht im Rahmen unserer, im wesentlichen
dogmatischen, Untersuchung, das positive Basler Recht
eingehend zu kritisieren und bestimmte Vorschlige de
lege ferenda aufzustellen. Wir beschrinken uns deshalb
auf einige Bemerkungen grundsitzlicher Natur.

1. Im Staatsanklageprozess ist den legitimen Interes-
sen des Verletzten vollauf Rechnung getragen, indem
ihm das Recht eingeriumt wird, gegen Ein- oder Dahin-
stellungsbeschliisse an das Appellationsgericht zu rekur-
rieren und gegen willkiirliche Handlungen oder Unter-
lassungen der Strafverfolgungsbehérden Dienstbeschwerde
zu erheben. Auch bei einer (an sich sehr wiinschenswerten)
Anderung des Uberweisungsverfahrens ist dem Verletzten
das Recht zu wahren, durch Beschwerde jeden Beschluss
anzufechten, der die Erhebung der unbeschrinkten An-
klage beim erkennenden Gericht ablehnt.

107) Dem Beschadigten ist dagegen das Recht zuzuerkennen,
im Sinne von CPO §§ 246 ff. beim Strafrichter Revision des Zivil-
urteils beanzutragen.

108) StG § 19a. 19%) EG § 12, Abs.3.
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2. Die prinzipale Privatklage in Bagatellsachen hat
sich praktisch durchaus bewahrt. Sie bietet die beste
Gewihr, dass dem Genugluungsbediirfnis des Verletzten
entsprochen wird; anderseits entlastet sie in hohem Masse
die Staatsanwaltschaft und ermdoglicht ihr dadurch, ihre
Arbeitskraft den Strafsachen zu widmen, die in erster
Linie o6ffentliche Interessen verletzen.!1?)

3. Auch die Zulassung der adhaesionsweisen Geltend-
machung im Strafverfahren entspricht einem gerecht-
fertigten Bediirfnis. Die Regelung des positiven Rechtes
im Einzelnen befriedigt dagegen nicht; die prozessualen
Rechte des Beschadigten sind zu erweitern; jede Ein-
mischung des Staatsanwaltes in das Zivilverfahren ist
abzulehnen.

110) Einzelne Reformvorschlige ergeben sich aus den Dar-
legungen in Abschnitt 2. Im iibrigen sei nochmals auf die mehrfach
zitierte, sehr verdienstliche und griindliche Arbeit von Oettinger
verwiesen.
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