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Der bedingte Straferlass.

Referat

von

Prof. Dr. PHILIPP THORMANN.

I. Der Grundgedanke; einleitende Bemerkungen.

Durch Aufstellung von Strafgesetzen pflegt der Gesetz-
geber der Anschauung Ausdruck zu geben, dass er beslimmlte
Handlungen im Inleresse der Rechtsordnung unterdriicken
mochte. Um das Kigentum zu schiitzen, wird der Diebstahl
mit Strafe bedroht; im Interesse der korperlichen Unversehrtheit
wird die Korperverletzung als strafbare Handlung erklirt, und
in gleicher Weise bezweckt jede Stratbestimmung den Schutz
eines rechtlich anerkannten Interesses. Somit stellt jedes
Strafgesetz zunichst eine an die Allgemeinheit gerichtete
Warnung dar, die betreffende Handlung, an welche die Straf-
drohung gekniipft wird, zu unterlassen. Die blosse Warnung
geniigt aber erfahrungsgemiss nicht immer; trotz des Bestehens
der Strafgesetze wird tiglich eine grossere oder kleinere
Anzahl von Handlungen begangen, die mit diesem Wunsch
des Geselzgebers im Widerspruch slehen. Zwar darf die
allgemein privenierende Wirkung der Strafgeselze nicht
uUnterschitzt werden, trotzdem sich dieselbe dem statistischen
Nachweis entzieht, und eine ruhige Ueberlegung lisst ohne
Weiteres erkennen, dass z. B. die Authebung der Strafan-
drohungen betreffend den Diebstahl eine ungeheure Zunahme
der Verletzungen des fremden Eigentums zur Folge haben
Wirde. Die Wirksamkeit der im Strafgesetze enthaltenen
Warnung hingt aber grossenteils von der Annahme ab, dass
das in der Strafdrohung enthaltene Uebel gegebenenfalls
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(d. h. bei KErfiillung des Tatbestandes) in Wirklichkeit um-
geselzt und die Sirafe nicht bloss angedroht, sondern auch
ausgesprochen und vollstreckt wiirde.

Die Tiligkeit des Strafgeselzgebers muss daher, um prii-
venierend zu wirken, durch diejenige des Strafrichters ergiinzt
werden; und erst die Vollstreckung der Strafe tiberzeugt nicht
bloss den von der Strafe Betroffenen vom KErnste der Gesetz-
gebung, sondern bringl diesen Eindruck auch bei allen Dritten,
welche hievon auf irgend eine Weise Kenntnis erhalten, hervor.
Fir den Bestraften selbst bedeutet die Strafe zuniichst eine
Vergeltung (ein malum passionis ob malum aclionis), sodann
will sie auf ihn (in noch stirkerem Masse als auf seine Rechls-
genossen) ihre privenierende Wirkung ausiiben. Das_ Ver-
geltungsprinzip liegt trolz allen Anfeindungen und allen Kinschrin-
kungen in neuerer Zeit noch immer der Strafgesetzgebung zu
Grunde, auch die neueren Entwiirfe stehen, trotz vielfacher
Zugestindnisse an abweichende Anschauungen, noch immer
auf diesem grundsilzlichen Boden!). Das gilt auch von allen
geltenden kantonalen Strafgesetzbiichern, sowie den eidgends-
sischen Strafgesetzen.

In den Rechten vergangener Zeiten linden sich aber
mannigfache Spuren der Anschauung, dass nicht die Voll-
streckung der Strafe die Hauptsache sei, sondern dass sie eine
ultima ratio darstelle, die den durch die Warnung nicht be-
einflusslen bosen Willen treffen soll, und auf die unter
Umstinden verzichtet werden kann, wenn mildere Massregeln
denselben Zweck erreichen. So namentlich im kanonischen
Recht, das grundsitzlich die Besserung (Reue, Bekehrung) der
reinen Vergellung vorzieht und in Enlwicklung der Lehre des
Evangeliums (Matthiius 18, 15—18) der denuntiatio evangelica
eine grosse Bedeulung beimass und die Excommunication erst
nach dreimaliger Mahnung aussprechen liess.

") Vergl. Vorentwurf zu einem deutschen Strafgesetzbuch, Begriindung,
S. 91 ff. (1909), Erliiuternde Bemerkungen zum Vorentwurf eines ostereichischen
Strafgesetzbuches vom September 1909, S. VI ff.; auch fiir die schweizerischen
Vorentwiirfe trifft dies trotz starker Betonung des Vorbeugungszweckes zu
(Stooss, Motive zum VE 1893. S. 85).
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Es wird hier dem Gedanken Raum gegeben, dass Un-
kenntnis der Norm, Leichlsinn, Charakterschwiiche mehr als
eigentlicher boser Wille zur Vornahme der verponten Handlung
gefilhrt haben konnen, und dass chrislliche Ermahnung, ver-
bunden mit der erneuten Androhung der zukiinftigen Straf-
vollstreckung der sofortigen Bestrafung vorzuziehen sei 2).

Auch im weltlichen Recht finden sich Anklinge an diese
Anschauung; in Zircher Urteilen aus der Reformalionszeil,
die eine milde Strafe, einen Zuspruch oder dergl. aussprechen,
begegnet man der Verwarnung: ,doch dass er mit solchem
nit me komme, oder man wurd im beides zusammenrechnen
und in hirter strafen*“?). Aus der ungarischen Rechtsprechung
werden dihnliche Fille gemeldet, die sich auf das 16. bis
19. Jahrhundert erstrecken *).

Im Unterschied zu einer blossen Begnadigung, dem Dbe-
dingungslosen Verzicht auf die Strafe, wird hier auf das
zukiinftige Wohlverhalten der Verurteilten abgestellt. Die
Verurteilten miissen beweisen, dass die Verurteilung allein
als so kriftige Warnung gedient hat, dass sie alle weileren
Berithrungen mit der Strafjustiz vermeiden.

Es muss aber anerkannt werden, dass ein direkter histo-
rischer Zusammenhang zwischen diesen Krscheinungen des
alten Rechtes und den modernen Instituten des bedingten
Straferlasses in seinen vielfachen Ausgestaltungen nicht besteht;
eine direkte Ankniipfung fehlt so ziemlich tberall”®).

?) Vergl. die von Loffler in den Mitteilungen der internat. krimina-
listischen Vereinigung IV 66 flg. mitgeteilten Stellen von Bartolus und andern
italienischen Juristen.

%) Aus den Richtbiichern im Ziircher Staatsarchiv, Z. f. Sch. Str. R.
Bd VIII 8. 82 und 83.

4) Mitgeteilt von Gruber und v. Krones (Mitteilungen der internat,
krim Ver. 11I 73; IV 107; Z. f. ges. Str. W. XIV 254).

) Fiir das preussische Recht konnte zwar eine solche vorliegen mit
Riicksicht auf die kgl. Order vom 19. Juli 1825 an den Justizminister: ,Ich
genehmige, dass die beiden aus Berlin gebiirtigen Knaben, welche wegen
begangener Diebstiihle zu resp. zwei- und einjihriger Strafarbeit verurteilt
sind, dem Verein zur Erziehung sittlich verwahrloster Kinder, welcher in
Berlin besteht, mit Vorbehalt der Vollstreckung dieser Strafen, wenn sie
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Die neuzeitlichen Einrichtungen sind beinahe alle auf die
Erkenntnis zuriickzufiithren, dass die kurze Freiheilsstrafe die
Erwartungen, die man in sie setzen zu diirfen glaubte, nicht
oder doch nicht vollstindig erfiillt hat, dass sie vielmehr eine
Anzahl vom Geselzgeber nicht vorausgesehene Nebenwirkungen
mit sich bringt, die sich als sehr unerwiinscht darstellen.
Dazu gehort namentlich die nicht gesetzlich statuierte, wohl
aber faktiisch beslehende Herabselzung desjenigen, der einige
Tage Gefingnis verbiisst hat, in den Augen seiner Mitmenschen.
Es ist kein Zweifel, dass die Bekanntschaft mit demn Gefingnis
(und wiire sie auch nur eine sehr kurze gewesen) den Be-
treffenden an den Pranger sielll, dass sie demgemiss den
ehrlichen Mann degradiert, in seinen eigenen Augen und in
denjenigen seiner Mitmenschen heruntersetzt und dadurch
unter Umstinden bei erschwerten Erwerbsverhiillnissen in
seiner Widerstandstihigkeit schwiicht. Der Geselzgeber hatte
bei der Androhung der kurzzeitigen Freiheilssirate an diese
Folgen nicht gedacht, er hatle bloss die zeilliche Freiheils-
beschrinkung im Auge, die ein alle Personen ziemlich gleich-
missig treffendes Strafiibel darstellen sollle. Statt dessen trifft
in Wirklichkeit die kurze Freiheitsstrafe den ehrlichen Mann,
der in einem ehrenhaft denkenden Kreise lebt, iusserst schwer,
wiihrend sie den Heimat- oder Obdachlosen kaum beriihrt,
und denjenigen, der sie zum wiederhollen Male erleidet, kaum
mehr wesentlich beeinflusst. Die Wirkung an der Ihre tritt
in der Regel nur das erste Mal ein, spiler kommtl es in der

sich nicht bessern, zum Versuch der Besserung iibergeben werden, autorisiere
Sie auch, statt einer allgemeinen Anweisung an die Kriminalbehorden, in
einzelnen Fiillen, nach Befinden der Umstinde, auf gleiche Weise zu ver-
fahren, und alsdann an die betreffenden Gerichte das nitige zn erlassen.“
Diese Massregel wurde durch allgemeine Verfiigung vom 20. Januar 1847
auf alle Obergerichte ausgedehnt, in deren Bezirk geeignete Erziehungsan-
stalten der Art bestehen. Auf demselben Standpunkte stehen die Ministerial-
erlasse vom 9. April 1857 und 16. September 1882, erliutert durch die all-
gemeineVerfiigung vom 1. Oktober 1904 (zitiert nach v. Liszt, Vergleichende
Darstellung des deutschen und auslindischen Str. R, allg. Teil, Bd 111 8. 7).
Die Verwandtschaft mit der bedingten Begnadigung, wie sie in Preussen
durch kgl. Erlass vom 23. Oktober 1895 eingefiihrt wurde, ist unverkennbar.



Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedingte Straferlass. 523

Wertschitzung der Welt wenig darauf an, ob jemand zwei-
oder vier- oder achtmal ,gesessen hal“. Demgemiss ist die
abschreckende Wirkung der kurzen Freiheitsstrafe eine sehr
verschiedene; es gibt Leule, und zwar in allen Kreisen der
Bevolkerung, die sich durch einen Tag Gefingnisstrafe fiir
lebenslinglich entehrt halten, und andere, die z. B. eine
(eldstrafe lieber absitzen als bezahlen, bei denen die Neben-
wirkung an der Ehre gar nichi besteht.

Dazu kommt noch eine Erscheinung, die zwar nicht mit
dem Wesen der kurzen Freiheilsstrafe an sich, wohl aber
mit der Art der Vollstreckung derselben zusammenhiingt.
Vielerorts ist es tatsichlich nicht moglich, die Verurteilten ihre
Strafzeit in Einzelzellen absitzen zu lassen; die Folge davon
ist die Vermischung jingerer, noch relativ unverdorbener
Elemente mit schlechtern, deren Einfluss sich im Gefingnis
ungestorlt geltend machen kann. An Beschiiftigung durch Arbeit
fehlt es oft, Arbeitszwang ist regelmissig nicht durchgefiihrt;
die Gespriiche werden sich nalurgemiss in den meislen Fillen
um die Veranlassung der Strafe handeln und kaum die Richtung
erbaulicher Moralgespriche annehmen. Der sirafvollstreckende
Staat, der diese Stunden mehr oder weniger gemiitlichen Zu-
sammenseins veranlasst hat, erreicht damit, dass die Keime
spilerer strafbarer Handlungen in diesem vergiftenden Verkehr
mit schlechten Elementen gelegt werden, und dass die Be-
straften nicht bloss nicht gebessert, sondern moralisch gesunken
das Gefingnis verlassen,

Auch bei korrekter Vollstreckung kurzzeiliger Freiheits-
strafen in Einzelhafl ist eine direkte, bessernde Wirkung kaum
zu erwarlen. Die Dauer der Strafe ist dafiir in der Regel zu
kurz, eine Gewohnung an Arbeit und eine regelmiissige
Lebensweise unter Bekimpfung boser Gewohnheiten oder
Leidenschaften lisst sich nicht erreichen; im besten Fall kann
der Eingeschlossene zum Nachdenken iiber sich selbst, tiber
den Grund seiner Bestrafung und zum Fassen guler Vorsilze
veranlasst werden.

Alle diese Erwigungen fiihrten zu einem Suchen nach
Ersatzmitteln fir diese kurzzeitige Freiheitsstrafe, um denselben
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Zweck ohne Anwendung dieses in seinen Wirkungen so
zweifelhaften Mitlels zu erreichen. Ein fiir alle Iféille zulreffender
lirsatz ist bis heute nicht gefunden worden, an die Abschaffung
dieser Strafart kann auch heute, wie alle neuern Gesetzent-
wiirfe beweisen, nicht gedacht werden. Aber man hal versucht,
denjenigen Individuen die direkte Beriihrung mit dem Gefingnis
zu ersparen, bei denen einerseits die tatsiichliche Vollstreckung
der Ireiheitsstrafe die erwiihnten schweren Ehrenfolgen nach
sich ziehen wiirde, und andrerseits die verschiirfle Androhung
der Strafe dem Priventions- (eventuell auch Besserungs-) Zweck
ebenso wirksam, wenn nicht noch wirksamer enlsprechen wiirde
als die Vollstreckung selbst. In verschiedenarligen Iformen hat
sich dieser Gedanke in Praxis und Geselzgebung vieler Linder
Bahn gebrochen als bedingte Ausselzung der Strafverfolgung,
bedingte Ausselzung der Strafzumessung, bedingle Verurteilung,
bedingler Strafaufschub, bedingter Straferlass oder bedingle
Begnadigung.

Sehr mannigfaltig sind die Vorausselzungen fiir die Ge-
wihrung dieser Rechlswohltal, die Ausdehnung und die Wirkung
derselben; ein kurzer Ueberblick iiber die ausliindischen Ge-
setzgebungen wird uns mit den Besonderheilen derselben be-
kannl machen und die grundsitzliche Stellungnahme zu dieser
Institution erleichtern. Auch wenn die Wiinschbarkeit der-
selben anerkannt werden kann, ist die weilere Frage, wie sie
sich zu den herrschenden Grundlagen der Strafrechlspflege
verhilt, nicht zu umgehen.

Bei einer Gesamtrevision der Strafgeselze eines Landes
wird sich diese Frage unter Umstinden anders beanlworten
lassen, als wenn es sich darum handelt, einem allen Baum
ein neues Reis aufzupfropfen. In der ersteren Siluation be-
findel sich die schweizerische Eidgenossenschaft bei der bevor-
stehenden Vereinheitlichung des Strafrechles, die lelztere ist
diejenige der Kantone.
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Il. Die Entwicklung des Gedankens im Ausland.

A. England.

Zuerst hat ein englischer Richter Mathew Davenport
Hill%) in den vierziger Jahren des 19. Jahrhunderts von der
ihm durch das englische gemeine Recht eingeriumten Freiheit
der Prozessleilung Gebrauch machend, Angeklagte nach gefilltem
Schuldspruch der Jury aut Wohlverhalten entlassen. Er ver-
schob die in seiner Kompetenz liegende Straffestsetzung, die
ordentlicher Weise sofort dem Schuldspruch der Jury zu folgen
hatte und setzte die schuldig Gesprochenen, aber noch nicht
zu einer bestimmten Sirafe Verurteilten, in Freiheit mit der
Auferlegung der Verpflichtung guter Lebensfiithrung und der
Befolgung gewisser Regeln, widrigenfalls das Verfahren wieder
aufgenommen und die Strafe ausgesprochen und vollstreckt
wurde. Diese Massregel liess Hill nur solchen Angeklagten
zu Teil werden, deren Charakter ihmn fiir den Erfolg zu biirgen
schienen. Urspriinglich wurde sie speziell jiingern Personen
gegeniiber angewendet, die man unter Aufsicht geeigneter Per-
sonen stellte. Da das englische Recht eine Verfolgungsver-
jihrung nicht kennt, so behielt der Staat in allen diesen Fillen
sein unbeschrinktes Strafverfolgungsrecht. Dabei fand auch
das Institut der Friedensbiirgschatt, das sich in England in
sehr ausgedehnter Weise erhalten hat, Anwendung, indem der
Betreffende fiir seine gute Auffilhrung Birgschaft zu stellen
hatte (recognizance to keep the peace and to be of good be-
haviour). In der City of London wurde diese Massregel durch
Tallack 7), in Portsmouth durch Cox zur Anwendung gebracht ®).

Eine weit verbreitete Anwendung scheint jedoch dieser
Gerichtsgebrauch nicht gefunden zu haben.

Sehr weitgehend bestimmte hierauf der Summary juris-
diction act 1879?), section 16:

¢ M.D. Hill, Suggestions for the repression of crime. 1857, S. 117 ff.

") Tallack, Defects in the criminal administration and penal legali-
sation. 1872. S. 36 ff.

8 B. W. Cox, Principles of punishment. 1877.

9 An act to amend the law relating to the summary jurisdiction of
magistrates.
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» wenn ein Gericht mit summarischer Gerichisbarkeit der
Ansicht ist, dass, obwohl die Anklage bewiesen ist, die Straf-
tat im vorliegenden Fall so geringfiigiger Natur sei, dass es
unnotig erscheine, eine wirkliche Strafe aufzulegen, dann kann
das Gericht

a) ohne zum Schuldsprach (conviction) zu schreiten, die
Anklage zuriickweisen, zugleich aber den Angeklagten zu
Schadenersatz bis auf 40 Shillings und zu den Prozesskosten
verurteilen, oder

b) den Angeklaglen schuldig sprechen und bedingt ent-
lassen (upon conviction discharge him conditionally) gegen Stel-
lung einer Sicherheit, mit oder ohne Biirgen, fiir sein Erscheinen
vor Gericht zur Empfangnahme des Urteils (to appear for
sentence) und fiir sein gutes Verhalten in der Zwischenzeit®,

Die erste Alternative stellt eine Ausselzung der Strafver-
folgung, die zweile eine Aussetzung der Straffestsetzung dar;
ausschlaggebend ist nur die Geringfiigigkeit des IFalles, eine
Vorbestrafung spielt keine Rolle.

Bald darauf wurde die Aufmerksamkeil der englischen
Gesetzgeber auf das in Massachusetls eingefiihrte System der
bedingten Verurteilung mit Stellung unter Schutzaufsicht (Pro-
bation system) gelénkt, namentlich durch die Bemiihungen der
englischen Howard Associalion, die eine lebhafte Propaganda
fiir Einfiihrung des amerikanischen Syslems eroffnete. Sir
Howard Vincent M. P. brachte im Unterhaus 1886 sowie 1887
einen Gesetzesentwurf ein, der die Aussetzung der Straf-
zumessung bei erstmaligen Verurteilungen und eine stiindige
Ueberwachung der Freigelassenen vorsah. Das Oberhaus zeigle
sich nicht geneigt, die Schutzaufsicht anzunehmen, und das
Geselz vom 8. August 1887 sah erhebliche Abweichungen vom
urspriinglichen Entwurf vor (Probation of first offenders act).

Ein Schuldspruch (conviction) erfolgl hier slets, ausgesetzt
wird bloss die Straffestsetzung gegen Stellung einer Sicherheit,
mit oder ohne Biirgschaft dafiir, dass der Freigelassene sich
wihrend einer vom Gericht zu bestimmenden Frist auf Auf-
forderung hin zur Eroffnung des Urleils stellen, inzwischen
den Frieden bewahren und sich gut auffilhren werde (,lo
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appear and receive judgment when called upon, and in the
meantime to keep the peace and be of good behaviour®).

Eine frithere Schuldigerklirung (previous conviction)
schliesst die Wohltat aus, ausserdem hat das Gericht zu be-
riicksichtigen, ob sich diese Massregel mit Riicksicht auf Jugend,
Charakler und Vorleben des Titers, Geringfiigigkeit der Wider-
handlung und allfdllige mildernde Umstinde, unter denen die
Handlung begangen wurde, rechtfertige. Auf die Handlung selbst
diirfen nicht mehr als zwel Jahre Gefingnis angedroht sein;
dazu kommen larceny (Diebstahl) und false pretences (Betrug).

Hier tritt der Gedanke in den Vordergrund, dem zum
erstenmale sich Verfehlenden die ihn erniedrigende Gefingnis-
strafe zu ersparen'®), wenn er selbst Garantien fiir seine gute
Haltung geben will. Die Massregel ist als Wohltat gedacht,
die der Richter nur mit Riicksicht auf die Individualitit des
Titers und die darauf basierte Erwartung des Erfolges gewihrt;
sie erfordert demnach vom Richter nicht bloss Feststellung der
strafbaren Handlung, sondern Studium der Personlichkeit des
Titers.

Endlich muss sich nach Art. 3 des'Probation of first offen-
ders act der Gerichtshof, bevor er die Aussetzung der Straf-
sentenz ausspricht, vergewissern, ob der Téler oder sein Biirge
einen festen Wohnsitz oder regelmissige Beschiftigung im
Gerichtsbezirk (county or place for which the court acts) hat
oder da, wo der Titer sich voraussichtlich wihrend der
Erprobungszeit aufhalten wird. Kine eigentliche Beaufsichtigung
(im Sinne des von Sir Howard Vincent gewiinschten ameri-
kanischen Systems) ist aber nicht durchgefiihrt, weil das Ober-
haus sie fiir undurchfiihrbar hielt. Die Probezeit wird
gewohnlich auf zwei Jahre festgesetzt!?).

Aussetzungen der Bestrafungen konnten somit in England
aus dreli verschiedenen Griinden stattfinden:

19) Bei Geldstrafen wird in England die bedingte Verurteilung (obgleich
das Gesetz nicht entgegenstehen wiirde) nicht angewendet; Mitteilung von
H. Vincent, M. P., in Mitteilungen der internat. krim. Ver. Bd III 8. 47,

') Mitteilung von Sir H. Vincent in Mitteilungen der internat. krim.
Ver. Bd III 8. 48.
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a) auf Grund der aus dem gemeinen Riecht entstandenen
Gerichtspraxis (sehr weilgehend, nur bei den mit Tod bedrohten
Verbrechen ausgeschlossen, relativ selten zur Anwendung
gebracht '%);

b) auf Grund des Summary Jurisdiction Act 1879;

¢) auf Grund des Probation of first offenders Acl 1887.

Da die Bedingungen des letztern strenger sind als die des
erstern, so kommt er weniger oft zur Anwendung; die Zahl der
ille ist im Zunehmen begriffen, von 4056 im Jahr 1893 auf
70561 im Jahre 1905; der Summary Jurisdiction Act 1879
wurde 1893 in 33862, 1905 in H8367 Iiillen zur Anwendung
gebracht 13),

Der Act 1887 hat das Gesetz von 1879 nicht aufgehoben,
bheide bestanden neben einander weiler; wihrend das iltere
Geselz fiir Schottland und Irland nicht galt, traf das fir das
neuere zu ),

Die Einheit der Rechtsanwendung wurde endlich wieder
hergestellt durch den Probation of offtenders act 1907, in Krafl
seit 1. Januar 1908 '),

Dieses mit einigen Abweichungen (Arl. 8 und 9) auch in
Scholtland und Irland geltende Gesetz (ritt an die Stelle der
Acte von 1879 (soweit die Strafaussetzung betreffend) und 1887 ;
ausser einer genaueren Festselzung der Bedingungen fir die
Gewiithrung der Rechtswohltat wird nun namentlich dem
Richter die Moglichkeit gegeben, die Slellung des Kntlassenen
unter Schutzaufsicht anzuordnen.

Im summarischen Verfahren kann Ausselzung der Straf-
verfolgung nach der Beweisfiihrung aber vor dem Schuldspruch
erfolgen, wenn das Gericht es in Beriicksichligung des
Charaklers, des Vorlebens, des Alters, des leiblichen oder des

12) Detaillierte Angaben gibt v. Liszt, Vergl. Darstellung des deutschen
und ausliindischen Str. R., allg. Teil, Bd 111 S. 13.

13) v. Liszt, a. a. 0. 8. 13.

") S. Tell Perrin, De la remise correctionelle des peines, 1904,
p. 31 et 32.

13) Publiziert in der Z. f. ges. Str. R. W., Bd 28 8. 517 ff.; s. auch
Sammlung ausserdeutscher Strafgesetzbiicher in deutscher Uebersetzung,
n® 27 8. 95 ff.
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geistigen Gesundheitszustandes des Angeklagten, oder wegen
der Geringfiigigkeit des Falles oder der mildernden Umstinde,
unter denen die Handlung begangen worden ist, fiir nicht
ratsam (inexpedient) hilt, eine Strafe oder eine andere als
nominelle Strate zu verhingen oder die Stellung des Titers
unter Aufsicht fiir geraten hilt. In diesen Fillen kann das
Gericht, ohne zum Schuldspruch zu schreiten

1. die Anklage zuriickweisen, oder

2. den Tiiter bedingt freisprechen gegen Sicherheit dafiir,
mit oder ohne Biirgschaft, dass er sich gut auffiihren werde
und sich dem Schuldspruch und der Verurteilung auf Auf-
forderung stellen werde (lo appear for conviction and sentence
when called upon). Die Dauer dieser Probezeil soll drei Jahre
nicht tibersteigen.

Im schwurgerichtlichen Verfahren tritt diese Befugnis des
Gerichtes ein, nachdem der Angeklagte eines mit Gefingnis
strafbaren Deliktes schuldig erklirt worden ist. Hier handelt
es sich demnach, unter fast gleichen Umstinden, um Aus-
selzung der Strafsentenz.

Die Schadenersalzfrage sowie die Koslenfrage koénnen in
diesen Fillen definitiv geregelt werden (Section1 Ziffer3 des Ge-
selzes); ebenso ist in den Fillen des summarischen Verfahrens
die Restitution der entwendeten Sachen auszusprechen, wie wenn
eine Schuldigerklirung stattgefunden hitte (Sect.1 Ziffer 4.)

Die Aussetzung kann in beiden Fillen mil der Stellung
des Betreffenden unter die Aufsicht einer bestimmten Person
verbunden werden, ferner kann die Beobachtung bestimmter
Verpflichtungen verlangt werden. Die Aufzihlung der letztern
im Gesetz ist nicht uninteressant:

a) Verbot des Verkehrs mit Dieben oder andern nicht
empfehlenswerten (undesirable) Personen oder des Besuches
nicht empfehlenswerter Orte;

b) Enthaltsamkeit von berauschenden Getrinken (intoxi-
caling liquor), wenn das Delikt in Trunkenheit besland oder
unter dem Einfluss des Trinkens begangen wurde;

¢) ganz allgemein die Verpflichtung, ein ehrliches und
fleissiges Leben zu fiihren.
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Die Pflichten des Beaufsichtigenden probation officer
werden in Sect. 4 genau geregelt: den Beaufsichtiglen zu
besuchen oder von ihm Berichte enlgegenzunehmen, darauf
zu achten, dass die demselben auferlegten Verpflichlungen
beobachtet werden, dem Gericht iiber dessen Auffiihrung zu
berichten, ihm ferner mit Rat und 'Tal behilflich zu sein (to
advise, assisi and befriend him) und ndétigenfalls sich um
Arbeitsvermittlung zu bemiihen.

Das Gericht ist nach Sect. 5 nachlriglich befugt, die Be-
dingungen abzuindern oder den Freigelassenen von seinem
Versprechen (recognizance) zu entbinden, wenn es sich iiber-
zeugt hat, dass die Auffiihrung des Belreffenden eine weitere
Beaufsichtigung unnétig erscheinen lisst.

Die Nichteinhaltung der auferleglen Bedingungen hat zur
Folge, dass ohne weiteren Beweis der Schuld das Urleil
gesprochen und vollzogen wird (Secl. 6).

Bemerkenswert ist vor allem, dass die Beschrinkung des
Act 1887 auf erstmalig Bestrafte verschwunden ist, immerhin
ist das Vorleben des Angeklagten zu beriicksichtigen, wobei
besonders eine allfillige Vorbestrafung fiir den Richter in
Betracht fallen wird. Neu und von grosster Bedeulung ist
die Ordnung der Schutzaufsicht nach amerikanischem Vorbild.

Endlich mag hier noch erwihnt werden, dass nach dem
Youthful offenders act 1901 das Gericht mil summarischer
Jurisdiction befugt war, ein Kind oder eine jugendliche Person
der Obhut einer hiefiir geeignet erscheinenden Person zu iiber-
geben, anstatt dieselben ins Gefingnis zu senden. Hier handelt
es sich also wesentlich darum, das Gefingnis durch Erziehungs-
massregeln zu ersetzen!®). Auf dieses Geselz wird im
Probalion of offenders act 1907 verwiesen (Secl. 1, Ziffer 3).

B. Nordamerika.

Die Entwicklung des Gedankens der bedingten Strafaus-
selzung in den einzelnen Staaten der nordamerikanischen Union
kann hier nur skizziert werden; charakterislisch ist namentlich

%) Vergl. Gruber, im Gerichtssaal, Bd 62 S. 304.
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die beinahe konsequenl durchgefiihrle Verbindung dieser in
verschiedenen Variationen vorkommenden Institution mit der
Beaufsichtigung (probation)!7).

Den Anfang machte Massachusetls im Jahre 1869 durch
Einsetzung eines Agenten (State agent), der neben andern
Funktionen allen strafgerichtlichen Verhandlungen gegen Kinder
und Jugendliche unter 17 Jahren beizuwohnen hatte, und fiir
den Fall der Schuldigerklirung dem Gerichte nach voran-
gegangenen Erkundigungen {iber die Verhiltnisse des Ange-
klagten und die Umstinde, unler denen das Delikt begangen
worden war, diejenigen Massregeln beantragen konnte, die
gegebenenfalls der Bestrafung und Verselzung in eine Korrek-
tionsanstalt (Reformalory) vorzuziehen seien. Als solche Mass-
regeln kommen in Betracht fiir besonders leichte Fille der
Verweis, fiir andere Fille die Stellung unter Schutzaufsicht
(placing on probation). Stimmt das Gericht dem letztern
Antrag zu, so wird die Strafsentenz ausgesetzt, und es hat der
State agent die Beaufsichtigung mit sehr weitgehenden Befug-
nissen auszuiiben. Meistens wird zundichst die Unterbringung
des jugendlichen Delinquenten in eine Familie versucht, reichen
diese Krziehungsmassregeln nicht aus, so stellt der Aufsichts-
beamte beim Gericht den Antrag auf Festsetzung der Freiheits-
strafe 18).

Da dieses System sich bewihrte, wurde es zuniichst durch
Gesetz vom 26. April 1878 (Probation officer in Boston) auf
Erwachsene ausgedehnt, unter gleichzeitiger Kinschrinkung
dieser Neuerung auf die Stadt Boston; durch Gesetzgebung
von 1880 und 1881 (Probation officers in the other cities
and towns in the Commonwealth of Massachusetts) wurde die
Ernennung von Aufsichtsbeamten in den andern Stidten des
Staates Massachusells gestatlel und endlich durch das Geselz

'7) Eine Ausnahme macht der Staat Missouri, der die Aussetzung der
Straffestsetzung (sentence) ohne Stellung unter Schutzaufsicht kennt (Gesetz
vom 18. und 20. Miirz 1907); s. v. Liszt a. a. O. 8. 17; siehe aber Lederer
Z. f. ges. Str.R. W. 28. 409,

'®) Ziircher, Verhandlungen des schweiz. Vereins fiir Straf- und Ge-
fingniswesen. 1901. 8. 30/31; Perrin, a. a. O. S. 40.
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vom 28. Mai 1891 (Act to provide for the appointment of
probation) obligatorisch bei allen Gerichten des Staates vor-
geschrieben. Nach Section 2 des letzlzilierten Geselzes soll
der Aufsichtsbeamte (probation officer) nichl aklives Gglied der
reguliren Polizei sein, aber in Ausiibung seiner Funktionen
die Befugnisse eines Polizeioffiziers besilzen.

Aehnlich wie im englischen Recht finden wir hier demnach
die Aussetzung der Strafsentenz nach erfolgler Schuldig-
erklirung; spiter ist durch Geselz vom 10. Juli 1900 (Acl
relative to the probation service) das Gericht ermichtigl worden,
in solchen FKillen auch die Strafe festzusetzen und bloss die
Vollstreckung der Slrafe auszusetzen!®).

Diese Massregel findet auch bei Verhiingung von Geld-
strafen Anwendung; durch Zahlung der Geldstrafe (fine) kann
sich der Verurteille der Schulzaufsicht entziehen *?),

Die Bewiihrungsfrist ist durch das Gericht nach freiem
Ermessen zu bestimmen ; sie kann wiederholt verlingert werden,
und ebenso ist es zulissig, ihre Zeildauer unbestimml zu lassen
bis der Aufsichlsbeamte erklirt, dass er eine weilere Beauf-
sichtigung fir nicht mehr notig erachtet?!). Die Massregel
ist ferner nicht auf die leichtern Vergehen beschrinkt, sondern
auch bei Verbrechen zulissig, in praxi wird sie (was ihrer
Natur entspricht) gewohnlich nur bei erstmaligen Verfehlungen
zur Anwendung gebracht, da bei Riickfilligkeil in den meisten
Fillen die Wirksamkeit der Massregel nicht erhofft werden kann.

Die Resultate werden in Amerika selbsl als zufrieden-
stellend betrachtet. Einer grissern Zusammenstellung *?) ent-
nehme ich, dass

%) ,Sentence may first be imposed upon him. The court may direct
that the execution of the sentence be suspended for such time and on such
terms and conditions as it shall fix, and may place such person on probation
in the custody of the probation officer of said court, during such suspension.“
Gerichtssal Bd 62, 213 ; mitgeteilt von Gruber.

20y Section 1 des zit. Gesetzes von 1900, Gerichtssaal 62 8. 213.

) Lederer, Z. f. d. ges. Str. R. W. 28, 393.

22) Berichte der Probation officers Savage, Parker und Reed in ,Aus-
lindische Gesetze betreffend die bedingte Verurteilung und amtliche Mit-
teilung iiber die Anwendbarkeit dieser Gesetze“, 2. Aufl.,, Berlin, Carl Hey-
manns Verlag 1898; S. 57 bis 66.
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a) im Central probation district des County of Suffolk (Boston)
in den Jahren 1879 bis 1890 von 6939 erlediglen Fillen 580
mit einem Misserfolg endigten (8,35%b);

b) im South Boslon district gab es von 1882 bis 1890
auf 1598 erledigte Fille 153 Misserfolge (9,57 °/);

¢) im Roxbury district 1882 bis 1890 aut 1629 erledigte
Fille 230 Misserfolge (14,11°/0).

Wie viele Personen nach Ablauf der Bewiihrungsfrist
wieder rickfillig geworden sind, habe ich nicht feststellen
konnen.

In kurzer Zeit hat das Probationssystem in einer grossen
Anzahl der Unionsstaaten Eingang gefunden; die Varialionen
sind freilich sehr mannigfaltig **).

Viele Staaten haben die Massregel auf Jugendliche
beschrinkt, oder auf Fille, die von den Jugendgerichlen
(juvenile courts) behandelt werden, wenn z. B. Eltern oder
andere erwachsene Personen fiir die aus der Vernachlissigung
des Kindes resultierenden Delikte des letztern verantwortlich
erklirt werden. Dazu gehoren:

Colorado (1903); District von Columbia (1901, 1906);
Idaho (1905); Illinois (1899, 1905, 1907); Jowa (1904); Kansas
(1901, 1905); Kentucky (1906); Maryland (1902, 1904, 1906);
Minnesota (1899, 1903, 1905); Missouri (1901, 1903, 1905);
Nebraska (1905 *%); Ohio (1902, 1904, 1906); Oregon (1905);
Pennsylvanien (1903 *%); Rhode Island (1898/1899); Tennessee
(1907); Utah (1905); Washington (1905); Wisconsin (1901,
1903, 1905, 1907).

Die Allersgrenze ist meist auf das vollendete 16. Jahr
angeselzt, 17 Jahre statuieren Columbia, Ohio 1906, Massa-
chusetts 1906, Washington; 18 Jahre: Utah. Einen Unter-
schied zwischen den Geschlechtern machen Illinois 1905:
Knaben bis 17, Midchen bis 18 Jahre; ebenso Kentucky 1906 ;

2) Vergl. v. Liszt a. a. O. S. 16 ff, Lederer, Z. f. ges. Str. R. W.
28, S. 401 ff.

) Jetzt nach einem Gesetz von 1909 auch erstmalig verurteilte Erwach-
sene in bestimmten Fillen.

%) Nach einem Gesetz von 1909 auch wie nach Anmerkung 24,
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dagegen Michigan 1903: Knaben bis 16, Midchen bis 17 Jahre.
Minnesota 1899: 18, 1905 (juvenile court law): 17, 1905:
21 Jahre.

Das Probaltionssystem wird auch auf Erwachsene zur An-
wendung gebracht in: Californien (1903), Conneclicut (1903),
Indiana (1907) mit Einschrinkungen, Maine (nur fir Portland,
Cumberland County 1905), Nebraska (1909), Michigan (1903
und 1909), New Jersey (1900, 1903, 1904, 1905), New-York
(1901, 1903), Vermont (1900), Pennsylvania (1909).

Die neueren Gesetze zeigen die Tendenz, die Aussetzung
der Verfolgung oder der Straffestsetzung durch diejenige der
Vollstreckung der erkannten Strafe (suspension of the excu-
tion) zu erselzen, teilweise auch letzlere neben der erstern
zuzulassen (worin eine Anniherung an die europiischen Systeme
zu erblicken ist?%). Die neusten Geselze sind in Georgia
(1908), Ohio (1908), Nord-Dakota (1909) erlassen worden.

Letzteres hal den Vorteil, dass das Verfahren nichl aus-
einandergerissen wird, sondern seine vollstindige Durchfiihrung
findet; auch lisst es deullich erkennen, dass die Strafe auf
Grund des eingeklagten Delikles verhiingt wird, wihrend es
nach den erslgenannten Systemen aussieht, wie wenn die
Strafe fiir die Nichtbewihrung wiihrend der Probezeil ausge-
sprochen wiirde.

Zum Abschluss dieser kurzen Uebersicht uber die ameri-
kanische Gesetzgebung mogen einige Bemerkungen iiber die
Natur der Beaufsichtigung (probation) gestattet sein.

Die Ausiibung dieser Schulzaufsichl hal mil einer Polizei-
aufsicht (wie sie z. B. das deutsche Strafgesetzbuch in § 38
als Nebenstrafe vorsieht) nichts gemein. Sie isl enlstanden
aus dem Interesse, das Privatpersonen??) am Schicksal der
jugendlichen Rechtsbrecher nahmen und durch fortwiihrenden
personlichen Verkehr und Firsorge fiir die Gesellschaft zu
ret!2n versuchten. Wenn auch in Amerika meist speziell

26) S. speziell Lederer, Z. f. d. ges. Str. R. W. 28, 426 ff.

27) So zuerst Rufus R. Cook in Boston im Laufe der 70er Jahre des
letzten Jahrhunderts, vergl. Baernreither, Jugendfiirsorge und Strafrecht
in den Vereinigten Staaten von Nordamerika, Leipzig 1905, S. 126.
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hiefiir eingesetzte Beamte (oft sogar Polizeibeamte) mit der
Aufsicht betraut werden, so soll doch deren ganze Titigkeit
moglichst wenig bureaukralisch ausgeiibt werden. ks soll
eine individuelle Behandlung des einzelnen Falles eintreten.
Der Aufsichtsbeamte soll darauf achten, dass sein Schiitzling
die ihm auferlegten Bedingungen getreulich befolge, er soll
aber nicht ein ,strenger Aufseher, sondern ein geduldiger, ver-
stindnisvoller, zielbewussler Fiihrer“?®) sein. Mit Rat und
Tat muss er gegebenenfalls eingreifen, aufmuntern, tadeln und
loben und stets den Zweck der Massregel, die moralische
Besserung, im Auge behalten. Sehr wichtig ist die Unter-
bringung des Schiitzlings in einer Umgebung, in der bise Ein-
flisse moglichst ausgeschaltet sind (bei Kindern ist dies das
wichtligste Moment), ebenso die Verschaffung oder Vermittlung
von Arbeit und regelmissiger, gewinnbringender Beschifligung.
Er soll namentlich das Zutrauen seines Schiitzlings zu erwerben
versuchen. damit der letztere sich in schwierigen Lagen an
ihn wende, stalt sich auf rechtswidrige Weise zu helfen.
Anderseits darf die Nachsicht nicht in Schwiche ausarten, der
Beaufsichtigende muss den Augenblick erkennen konnen, in
welchem strengere Massregeln nolig werden, er muss unter
Umstinden mit der Anwendung des Geselzes drohen, und
dafiir sorgen, dass die Freilassung auf Wohlverhalten nicht
die Straflosigkeit der Strafwiirdigen zur Folge habe. In dieser
Weise bildet der Aufsichtsheamte ein wichtiges Organ der
Ausiibung der Strafrechtspflege. Die rein schematisierende
Behandlung der Strafrechtsfille macht hier unter Festhaltung
des Grundsatzes, dass jede einzelne Widerhandlung gegen das
Slrafgesetz strafwiirdig sei, eine Beriicksichtigung der Indivi-
dualitit des Titers und der Tat Plalz. Zunichst ist von
dusserster Wichtigkeit, dass der Richter genau untersuche, wem
gegentiber er die Aussetzung der Verfolgung (oder der Straf-
festsetzung oder der Vollstreckung) zur Anwendung bringt;
denn jeder Missgriff bedeutet eine Schwichung der Wirkung
des Strafgesetzes betreffend die Generalpriivention. Nicht von
——
*®) 8. Lederer, Z. f. d. ges. Str. R. W. 28, 392.

Zeitschrift fiir Sohweizerisches Recht. Neue Folge XXX. 36
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geringerer Bedeutung ist aber die Durchfiihrung der Schutz-
aufsicht, die dem Gefallenen wieder aufhilft. Auch Frauen
konnen hier, namentlich wenn es sich um die Aufsicht iiber
Frauen und Kinder handelt, sehr wertvolle Diensle leisten,
in vielen Staaten der Union sind Frauen als probalion officers
angestellt 29), in den meisten als wihlbar erklirt worden.

C. Englische Kolonien.

Canada hat in seinem Acte autorisant la mise en liberté
conditionnelle de certaines personnes convaincues d'une premiere
infraction, du 20 mars 1889 das englische Vorbild (probalion
of first offenders act 1887) befolgt. Die bedingungsweise
Freilassung kann somit nur bei erstmaligen Gesetzesiibertre-
tungen, die mit hochslens zwei Jahren Gefingnis bedroht sind,
Anwendung finden. Ausgesetzt wird die Strafsentenz gegen
Eingehung einer Verpflichtung (engagement) des schuldig Be-
fundenen, sich wihrend einer zu beslimmenden Krist zur
Straffestsetzung zu stellen (,,pour recevoir sa sentence“) und
in der Zwischenzeit den Frieden zu bewahren und sich einer
guten Auffithrung zu befleissen.

Die Massregel scheint, in den ersten Jahren wenigslens,
nicht sehr hiufig zur Anwendung gekommen zu sein, doch
lauten die Berichte (vielleicht gerade deshalb) giinstig®?).

Aehnlich, doch elwas selbstindiger vom englischen Vorbild
gehalten, ist der Act to permit the Conditional Release of First
Offenders in certain cases, 15t february 1892, von Wesl-
australien; ferner das Gesetz der Kapkolonie (Act
No. 11 von 1905).

Das amerikanische Probation-System ist in Neu-Seeland
eingefiihrt (act to permit the conditional release of first offen-
ders for probation of good conduet, 1886). Ausserdem konnen
die Gerichte mit summarischer Jurisdiction nach Section 15

29) So im Distrikt Columbia 1906, in Nebraska 1905, New Jersey 1900,
New York 1905, Rhode Island 1898, 1899, Wisconsin 1907.

80) Ausliindische Gesetze betr, die bedingte Verurteilung und amtliche
Mitteilungen iiber die Anwendbarkeit dieser Gesetze, 2. Aufl. 1898, 8. 125 ff.
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des erwihnten Gesetzes den Angeklagten nach der Beweis-
aufnahme auch ohne Stellung unter Schutzaufsicht entlassen
ohne das Urteil zu fillen (discharge such person without sen-
tencing him), ferner ist der oberste Gerichtshof befugt, einen
Angeklagten in jedem Stadium des Verfahrens vor oder nach
dem Wahrspruch mit der Wirkung einer Freisprechung zu
entlassen.

In den Jahren 1886 bis 1893 waren im ganzen 561 Per-
sonen unter Schutzaufsicht gestellt worden, von diesen hatten
sich 470 bewdihrt, gegen 31, die wieder verhaftet und mit
(refiingnis bestraft wurden, und 15, welche sich der Aufsicht
entzogen hatten. Zwei waren gestorben und 43 standen am
Schluss dieser Zeitperiode noch unter Schutzaufsicht3?).

Die neueren Geselze in den englischen Kolonien lassen,
dhnlich wie in Nordamerika, die Tendenz erkennen, an Stelle
der bedinglen Aussetzung des Urteils (sentence, Straffestsetzung)
die bedingte Aussetzung der Strafvollsireckung (suspension of
the execution of the sentence) treten zu lassen, so Queens-
land (Act to amend the Criminal Law so far as regards the
punishment of persons convicted of first offences, 6t October
1886), Victoria (Juvenile offenders act 1887, Crimes act
1890, nur fiir Angeklagte unter 21 Jahren), Siid-Australien
(Act to amend the criminal law so far as regards the punish-
ment of persons convicted of first offences for minor offences,
16y, November 1887), Neu-Siid-Wales (Act to amend the
criminal law so far as regards the punishment of persons
tonvicted of first offences and persons undergoing imprisonment
Or penal servitude, 1%t Juni 1894, cit. ,first offenders proba-
tion act*), Mauritius (1898 u. 1902), Tasmanien (1898).

D. Frankreich.

Auf dem europiischen Festland sind es die Linder roma-
Nischer Sprache, die in der gesetzgeberischen Ausgestaltung
des uns hier beschiiftigenden Gedankens vorangegangen sind.

Schon zu Beginn der 80er Jahre des letzten Jahrhunderls be-
;—__—‘——.

1) 8. die zit. ,Amtlichen Mitteilungen®, S, 89.
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schiiftigte sich die Société générale des prisons in Paris mit
der bedingten Verurteilung. Der Senator Bérenger legle am
26. Mai 1884 dem franzosischen Senal einen Gesetzentwurf
vor ,sur l'aggravalion progressive des peines en cas de récidive
et leur allénuation en cas de premier délit“. Der Grundge-
danke des Entwurfes war die schirfere Differenzierung der
Strafen gegeniiber Rickfilligen einerseits und Nichtvorbe-
straften andererseits. Letztere solllen dem degradierenden
Einfluss der Gefingnisstrafe entzogen werden, wenn Aussicht
bestand, dass die Begehung des Delikles vereinzell bliebe;
erstere, denen gegeniiber die Warnung des Geselzes fruchtlos
geblieben war, sollten um so schiirfer getroffen werden. Haupt-
zweck war die Bekimpfung der Riickfilligkeit. Die Beratlung
zog sich hinaus; konkurrierende Antrige wurden 1885 im
Senat durch Michaux, 1886 in der Kammer durch Reybert
gestelll. Das am 26. Mirz 1891 promulgierte Gesetz (loi sur
I'atténuation et I'aggravation des peines) enthielt wesentliche
Abweichungen vom Entwurf. Schon die Umstellung im Titel
ist symplomatisch, der mildernde Charakter tritt in den Vorder-
grund; die Massregel der bedingten Verurteilung erhilt allge-
meinern Charakter durch die (in der Kammer erfolgle) Aus-
dehnung der Anwendbarkeit derselben auf die zu Geldstrafe
Verurteilten #%).

Dagegen sind von dieser Wirkung ausgeschlossen die Ver-
urteilung zu den Prozesskosten und zu Schadenersalz, sowie
(infolge Krginzung durch den Senat) die Nebenstrafen und die
Ehrenstrafen (les peines accessoires el les incapacités résullant
de la condamnation *?).

Der Artikel 1 des Geselzes hat folgenden Worllaut:

Art. 1°t: JEn cas de condamnation & l'emprisonnement
ou a I'amende, si I'inculpé n’a pas subi de condamnalion an-
ﬁ—é;ﬁ-ckler in Mitteilungen der internat. krim. Ver, Bd III S. 78:
,on a fait une loi d’indulgence et de pardon de ce qui ne devait étre qu'une
loi remédiant & la récidive par la réduction des condamnations & la prison.*

3) Gauckler, a. a. 0., S, 79: Il n’est pas admissible qu'un honnéte
homme puisse étre forcé, comme électeur par exemple, de s’asseoir & cté

d’'un voleur ou d'un escroc qui conserve ses droit électoraux sous prétexte
qu'il a obtenu un sursis, dont il ne se montrera peut-étre pas digne.“
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lérieure i la prison pour crime et délit de droit commun, les
cours ou tribunaux peuvent ordonner, par le méme jugement
el par décision motivée, qu’il sera sursis & I'exécution de la
peine.

Si pendant le délai de cing ans & dater du jugement ou
de l'arrét, le condamné n’a encouru aucune poursuite suivie
de condamnation a I'emprisonnement ot & une peine plus
grave pour crime ou délit de droit commun, la condamnation
sera comme non avenue.

Dans le cas contraire, la premiére peine sera d’abord
exéculée sans (u’elle puisse se confondre avec la seconde.

Die Bewihrungsfrist dauert stets b Jahre, eine Stellung
unter Schutzaufsicht findel (im Gegensalz zum amerikanischen
und neueren englischen Recht) nicht statt; als Nichtbew:ihrung
gilt einzig die Begehung eines mit Gefingnis oder einer
schwereren Strafe bedrohten gemeinen Verbrechens oder Ver-
gehens, sofern die eine Verurteilung nach sich ziehende Straf-
verfolgung wihrend dieser Frist stattfindet; andernfalls gilt
die Verurteilung als nicht erfolgt oder, wie die beriihmt ge-
wordene Fassung lautet: ,la condamnation sera comme non
avenue*:; auch die nicht bedingt ausgesprochenen Neben- und
Ehrenstrafen verlieren von diesem Augenblicke an ihre Wirkung
(Art. 2 Al 3). Die Verurteilung wird in das Strafregister
aufgenommen, mit ausdriicklicher Beifligung des Aufschubes
(de la suspension accordée); im Falle der Bewihrung darf
sie (als Konsequenz ihres Dahinfallens) in die den Parteien
ausgelieferten Ausziige nicht aufgenommen werden.

Dieses Gesetz (gewdhnlich als loi Bérenger oder loi du
sursis zitiert) isl bis heute unverindert geblieben,

In einem 1893 veroffentlichten Entwurf des allgemeinen
Teiles eines neuen Strafgesetzbuches war die bedingte Ver-
urteilung in den Art. 67—69 in eingeschrinklerer Weise auf-
Zenommen. Die aufgeschobene Strafe sollte 3 Monate Gefingnis
oder Haft nicht {ibersleigen, die Bewdihrungsfrist war auf 3
Jahre herabgeselzt und im Bewihrungsfall sollte die Strafe
als verbiisst gellen. Diesem Entwurf ist bisher keine weilere
Folge gegeben worden.
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Dagegen wurde durch Geselz vom 28. Juni 1904 die
bedingte Verurteilung im Militarstrafrecht eingefiihrt, wihrend
schon ein Gesetz vom 1. Mai 1897 bestimmt hatle, dass die
bedingt Verurteilten, deren Bewihrungstrist noch nicht abge-
laufen war, nicht als Vorbestrafte bei der afrikanischen leichten
Infanterie eingereiht werden diirfen, falls sie nicht selbst
wihrend ihres Dienstes durch schlechle Auffiihrung diese
Strafmassregel veranlassen. Die Bestimmung der loi Bérenger,
welche die Ehrenstrafe von der bedinglen Verurteilung aus-
schloss, hatte dazu gefihrt, dass der Kriegsminister auch die
der Wohltat der bedingten Verurteilung Teilhaftigen als
vorbestraft ansah, solange nicht die Verurteilung infolge Be-
wihrung dahingefallen war %),

Bérenger selbst hat die Ausdehnung des Geselzes von
1891 beabsichtigt und in einem Gesetzesentwurf ,portant
extension et modification de la loi du 26 mars 1891 sur
Ialténuation et Dlaggravation des peines” beanlragl, dahin-
oehend, dem Untersuchungsrichter die Kompelenz zu geben,
den Aufschub der Strafverfolgung auszusprechen (sursis a la
poursuite), wenn der Angeschuldigte noch nichl wegen eines
gemeinen Verbrechens oder Vergehens vorbeslraft ist, wenn
die angedrohte Strafe 2 Jahre Gefingnis nichl tibersleigt oder
der verursachle Schaden unter 300 Iranken bleibl. Gegen
diese Verfiigung (ordonnance de simple avertissement) konnen
die Staatsanwaltschaft und die Zivilpartei Beschwerde fiihren.
Die Bewihrungsfrist kann auf 3 bis 5 Jahre angesetzl werden,
im Nichtbewidhrungsfall (d. h. wenn wiihrend dieser Frist eine
neue zu einer Verurteilung zu Gefingnis oder einer schwereren
Strafe fiihrenden Strafuntersuchung wegen eines gemeinen
Vergehens eingeleilel wird) ist das frithere Verfahren wieder
aufzunehmen.

Ausserdem wollte Bérenger im Schwurgerichlsverfahren
die jury bei der Entscheidung iiber die Gewihrung des Auf-
schubes beiziehen, sowie die Bewiihrungsfrist auf 3 bis b

) S. hieriiber austiihrlicher Tell Perrin, De la remise conditionnelle
des peines, S. 59 und 60.



Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedihgte Straferlass. b4l

Jahre bestimmen (statt der nach Gesetz von 1891 obligatorischen
b Jahre). Diese Bestrebungen haben bisher noch zu keinem
Resultate gefithrt; die Stimmung (unter den Juristen wenigstens)
scheint einer Ausdehnung der Anwendbarkeit des Gesetzes
nicht giinstig zu sein; Bérenger selbst soll nach einem im
Echo de Paris am 13. Juni 1910 veroffentlichten Artikel an
gesetzgeberische Massnahmen zur Einschrinkung der allzu
hédufigenund missbréiuchlichenAnwendung des Gesetzes denken *°).

Das franzosische Gesetz leidet an drei fundamentalen
Fehlern, von denen sich besonders der erste im Laufe der
Jahre bei der Anwendung fiithlbar gemacht hat.

Zunichst selzt es die Voraussetzungen fiir die Anwendbarkeit
des Strafaufschubes in viel zu unbestimmter Weise fest. Es
genligt, dass der Angeschuldigte noch keine friihere Verurteilung
zu (refingnis wegen eines gemeinen Vergehens oder Verbrechens
(im Gegensatz zu einem politischen) erlitten hat, und dass
diese (d. h. die erstmalige) Verurteilung auf Gefingnis oder
Geldstrafe lautet. Die Gefingnisstrafe kann nach Art. 40 code
pénal bei Vergehen im Minimum 6 T'age, im Maximum 5 Jahre
betragen; bei Uebertretungen nach Art. 465 1 bis 5 Tage.
Das Gesetz unterlisst es, den Richter darauf aufmerksam zu
machen, dass er, bevor er die Rechiswohltat der bedingten
Verurteilung gewihrt, das Vorleben, die Individualitit, den
Charakter des Titers, sowie die Umstinde, unter denen die
stratbare Handlung vorgenommen wurde, zu untersuchen habe.
Der Gesetzgeber verlangt allerdings eine motivierte Entscheidung
iber den Aufschub, ohne aber die von ihm als berechtigt
angesehenen Motive niher zu bezeichnen. KEs liegt daher die
Gefahr sehr nahe, dass eine routinenhafte Anwendung des
Gresetzes einlrele, die den Absichten des Gesetzgebers durch-
aus nicht entspricht und fiir die Strafrechtspflege von grosstem
Nachteile sein kann. Jeder ohne genaue Priifung erteilte
Aufschub schwiicht die generalprivenierende Wirkung der
Strafgeselze und stellt tiberdies eine materielle Ungerechtigkeit
dar. Die franzosische Magistratur hat lange Zeit durch sehr

35) 8. Qester. Z. f. Str. R, Bd I S. 373.
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vorsichtige Anwendung des Gesetzes diesen Fehler des Geselz-
gebers nicht allzu fiilhlbar werden lassen, in neuester Zeit
mehren sich jedoch die Stimmen, welche in schlecht ange-
brachter Milde des Richlers eine Gefahr fiir die Rechlssicherheit
im Staate erblicken 3°),

Eine laxe Praxis in der Anwendung des bedingten Auf-
schubes lisst sehr rasch bei den zum erslenmal schuldig be-
fundenen (die oft nur die zum erstenmal Erwischlen sind!)
die Meinung aufkommen, dass sie einen Anspruch auf bedinglen
Aufschub hitten, sie rechnen zum Voraus darauf, wenn die
Versuchung an sie herantritt. Erhalten sie dann den Aufschub
nicht, so treten sie die Sirafe mit einem Gefiihl der Erbillerung
an, mit der Idee, dass die Vollstreckung der Strafe ihnen
gegeniiber eine Ungerechligkeil sei, zumal nun fiir alle Zukunft
die bedingte Verurteilung ihnen gegeniiber nicht mehr an-
wendbar ist, wihrend andernfalls nach eingetrelener Bewiih-
rung, die ja an und fir sich noch gar keine Garantie fiir
gute Auffiilhrung darbietet, auch bei einem =zweiten oder
dritten Male das Gefingnis umgangen werden kann,

Damit komme ich zum zweiten Hauptfehler des Gesetzes.
Er besteht in der geselzlich niedergeleglen Fiklion, dass nach
Ablauf der Bewihrungsfrist die frithere Verurteilung dahin-
fillt, als nicht geschehen gilt (,la condamnalion sera comme
non avenue“). Dies ist zuniichst latsichlich unrichlig; die
Talsache der Verurteilung bleibt als solche beslehen und es
ist eine schwer verstindliche Zumutung des Geselzgebers an
alle Organe der Strafrechtspflege, ja an das gesamte Volk, das
(Geschehene einfach als nicht geschehen belrachten zu sollen.
Freilich kann der Gesetzgeber die rechtlichen Wirkungen der
Tatsachen festsetzen, er kann auch bestimmen, wann die
Tatsachen keine rechtlichen Wirkungen haben sollen, aber er
kann die Tatsachen als solche nicht einfach unterdriicken.

36) Sehr interessant ist in dieser Beziehung die Diskussion auf dem
3. Kongress der franzisischen Landesgruppe der internationalen kriminalis-
tischen Vereinigung in Rennes, den 17. Mai 1910; Mitteilungen der internat.
krim, Ver. Bd 17 8. 271 ff.; s. ferner Oester. Z. f. Str. R. Bd I S. 372.



Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedingte Straferlass. 543

Die juristische Natur dieser Erscheinung ist in befriedigender
Weise nicht festzustellen; als Begnadigung kann das Dahin-
fallen der Verurteilung nicht betrachtet werden, denn dieselbe
hebt bloss die Strafe (oder genauer gesagt den Anspruch des
Staates auf Strafe) auf, die Verurteilung bleibt aber bestehen;
ein Strafaufhebungsgrund (dhnlich der Verjihrung) kann aus
demselben Grunde nicht angenommen werden, und will man
endlich in der Tatsache der bedingten Verurteilung und dem
Umstande, dass bei schwebender Bedingung der Téiter unter
dem Drucke der Moglichkeit der Strafvollstreckung steht, die
Strafe selbst erblicken, so wiire dann konsequenterweise nach
befriedigendem Ablauf der Frist die Strafe verbiisst, nicht
aber die Verurteilung dahingefallen.

Endlich ist die Erklirung versucht worden?®"), dass die
bedingte Verurteilung zwei Entscheidungen enthalte: eine
resolutiv bedingte Freisprechung, verbunden mit einer suspensiv
bedingten Verurteilung, wobei das gleiche Ereignis den gleich-
zeitigen Eintritt beider Bedingungen realisiert. Der Eintritt
des Ereignisses (die Tatsache einer neuen von einer Verurteilung
gefolgten Strafverfolgung wihrend der Bewihrungsfrist) hebt
die Suspension der Verurteilung auf, die Strafe wird voll-
streckbar; gleichzeitig fillt die resolutiv bedingte Freisprechung
dahin. Andererseits verhindert der Nichteintritt des Ereignisses
das Inkrafttreten der Verurteilung, und lisst umgekehrt die
Freisprechung zu einer unbedingten werden. Diese Lisung
steht jedoch vorerst im Widerspruch mit dem Geselzestext,
der nur von einer Verurteilung mit Aufschub der Strafvoll-
streckung spricht und keine Freisprechung vorsieht, und sodann
ist es undenkbar, dass ein Richter in einem Urteil betreffend
ein und dieselbe Handlung eine Freisprechung und eine Ver-
urleilung ausspricht %®).

87) 8. Tell Perrin, Quelques considérations sur la remise condition-
nelle des peines in Schweiz. Z. f. Str. R. Bd. 18 §. 148 und ft.

88) Zum gleichen Schluss scheint mir im wesentlichen auch Perrin zu
kommen, wenn er a. a. O. S. 150 sagt: ,On en arrive ainsi & la consta-
tation, pour le moins singuliere, que le coupable a en réalité, requ I’ab-
solution du jugement prononcant contre lui une condamnation.

La seule conclusion qui puisse étre tirée de cette constatation, estque la véri-
table nature de notre institution ne trouve pas son expression dans le droit positif.
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Nicht befriedigender ist das Resultat, wenn man in der
oben wiedergegebenen Losung stalt Freisprechung bloss Straf-
loserklirung (bei vorhandener Schuldigerklirung) einselzt; denn
dann sollle nach eingelretener Bewihrung das Strafurteil als
solches mil der deklaralorischen Bedeutung beslehen bleiben,
dass eine an sich stratbare Handlung begangen worden sei,
die nunmehr aus bestimmten, in der Person des 'Tiiters
liegenden Griinden, in concrelo slraflos sei. Das wire aber
elwas ganz anderes als das Dahinfallen des verurleilenden
Strafurteils.

Aber diese Fiktion des Geselzes ist nichl bloss theoretisch
unhaltbar, sie ist auch praklisch von den schlimmslen Kolgen
begleitet. Der Umsland, dass die Bewihrungsfrist ohne neue
Strafverfolgung verstrichen ist, ist noch lange kein Beweis
dafiir, dass der Belreffende keine neue strafbare Handlung
begangen hat, namentlich, da eine Beaufsichligung durchaus fehllt.
Bei der grossen Anzahl der unentdeckt bleibenden slratbaren
Handlungen, sowie derjenigen, deren Tiiter unbekannt bleibt *?),
kann der Schluss nicht von der Hand gewiesen werden, dass
dabeil auch bedingl Verurleilte beteiligl sind.

Wenn aber nach Ablauf der Bewiihrungsfrist eine withrend
derselben begangene slrafbare Handlung bekannt und verfolgt
wird, so gilt gleichwohl die frithere als nicht erfolgt, und
der Buchstabe des Geselzes gestaltel dem Richter, dem Tiiter
als nicht Vorbestraften nochmals die bedingle Verurteilung
zu gewiithren. Dies kann mehrmals wiederholt werden??).

Der dritte Hauptfehler ist bereils geslreift worden, er
besteht im Mangel an jeder speziell organisierten Schulz-
aufsicht wiithrend der Bewihrungsfrisl. Dieser Mangel {ussert

39) Einzig fiir 1908 betrug die Anzahl dieser Fiille in Irankreich
103227! (s. Mitteilungen der internat. krim. Ver. Bd 17 8. 273).

40y S, den Bericht des Herrn Mourral, conseiller & la Cour d’Appel
de Rouen, Versammlung der franzisischen Landesgruppe der internationalen
kriminalistischen Vereinigung in Rennes 1910; Mitteilungen der internat.
krim. Ver. Bd 17 S. 278: ,Le quadruple sursis est, je le reconnais, assez
rave; j'en ai cependant trouvé plus d’un exemple; 'emploi des trois sursis,
pour étre moins exceptionnel, se rencontre encore as ez fréquemment; quant
aux doubles sursis, ils sout presque communs.“
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sich in zweifacher Hinsicht: Wie bemerkt, ist es oft der
reinste Zufall, ob die Begehung einer stratbaren Handlung
wihrend der erwihnlen Frist bekannt wird und zur Straf-
verfolgung fiahrt; auch eine sehr genaue Aufsicht kann dieses
Risiko nicht aufheben, aber doch wesentlich vermindern. So-
dann fehlt das moralisch hebende Element, das mit der Stellung
unter Schutzaufsicht verbunden sein soll: Die Moglichkeit,
dem bedingt Verurteilten bestimmte Lebensregeln (z. B. Abstinenz)
vorzuschreiben und ihm in der Befolgung derselben beizu-
stehen, 1hm 2zu ehrlicher Arbeit zu verhelfen und sein Fort-
kommen zu erleichlern u. s. f. Das franzésische Gesetz iiber-
lissl den bedingt Verurteilten sich selbst, eventuell auch der
gleichen schlechten Umgebung, in der er bisher gelebt hat.
Es isl zuzugeben, dass nicht in allen Fillen, in denen die
bedingte Verurteilung sich rechtfertigen lisst, auch die Schulz-
aufsicht notwendig ist; in vielen Fillen bleibt aber die erstere
ohne die letztere eine halbe Massregel, die zur Straflosigkeit
strafwiirdiger Individuen, und damit zur Umgehung des Siraf-
geselzes und zur Schwiichung der Rechtsidee im Staale fiihren
kann.

Endlich sei hier erwihnl, dass auch die Anwendung
der Dbedingten Verurteilung auf Geldstrafen (enlgegen dem
urspriinglichen Entwurf Bérengers) vielfache und stets sich
mehrende Anfechtung gefunden hat??).

Ueber die Hiufigkeit der Anwendung der bedingten Ver-
urteilung in Frankreich mogen hier folgende Angaben Plalz finden:

Die Zahl der durch die korrektionellen Gerichte verfiigten
bedingten Verurteilungen steigt konsequent an von 17881 im
Jahr 1892 (11 °/o der denkbaren Fille) auf 31427 im Jahre
1900 (27,3 °/o) und 37697 (zirka 30 °0) im Jahre 1904. Die

41) So auch jiingst auf der Versammlung der franzisischen Landes-
gruppe der internationalen kriminalistischen Vereinigung in Rennes 1910,
seitens des DBerichterstatters Mourral, und der HH. Mahoudeau (avocat
général & la Cour d’Appel de Rennes) und professeur Gargon; eine Ab-
stimmung iber die Wiinschbarkeit der Abschaffung der bedingten Verurtei-
lung im Falle der Geldstrafe blieb bei geteilten Stimmen resultatlos; s. Mit_
teilungen a. a. 0. 17, 303.
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Assisenhofe dagegen machen einen viel selleneren Gebrauch
von dieser Massregel (1892: 61; 1900: 64; 1904: 48 Fille).

Ebenso konsequent steigt mit der hiufigeren Anwendung
der Massregel auch die Zahl der Widerrufe von 665 im Jahre
1892 auf 1917 im Jahr 1900 und 3248 in 1904.

Die Gesamtzahl der Aussetzungen von 1892 bis 1903
(320304) verhilt sich zur Gesamtzahl der Widerrufe von
1892 bis 1904 (24367) wie 100:7,5. Die Verhillniszahl ist
jedoch ungenau, weil die Bewihrungsfrist bei einer grossern
aber nicht genau bestimmbaren Anzahl von Ausselzungen nicht
abgelaufen war 12),

Die offizielle Statistik wird jedoch in Frankreich selbst
als die Wirkung des Geselzes von 1891 nicht genau wieder-
gebend bezeichnet *%).

42) Ich entnehme diese immerhin orientierenden Angaben der Abhand-
lung von v. Liszt, Vergleichende Darstellung des deutschen und auslindischen
Str. R, allg. Teil, Bd 3 S, 28 ff. Neuere Angaben standen mir momentan
nicht zu Gebote,

43) Vergl. Mourral, a. a. O., Mitteilungen der internat. krim. Ver.
Bd 17 S. 276. ,Nos statistiques officielles ne permettent pas de se rendre
exactement compte de l'application de Ia loi Bérenger; elles se bornent en
effet & nous donner le total des sursis accordés et celui des révocations in-
tervenues.“ Eine von Mourral vorgenommene Stichprobe fiir das arrondisse-
ment von Rouen (iiber 300000 Einwohner) ergab bis 1903 eine Verhiiltnis-
zahl der Aussetzungen zu den Widerrufen von 100 : 20,77, also ein bedeutend
ungiinstigeres Resultat. Mourral kommt (a. a. O. 8. 281) zu folgenden
Schliissen :

»Les résultats du travail auquel je me suis livré peuvent done se ré-
sumer ainsi: 1° Le chiffre des révocations est notablement supérieur & celui
indiqué par la statistique officielle.

2° Les révocations se produisent en majorité pendant les deux pre-
miéres années.

3° Si, lorsque le sursis est assorti 4 l’amende ou & des condamnations
4 l'emprisonnement pour des délits peu graves qui sont vraiment accidentels
(délits contraventionnels, dcélits d’/mprudence ete.) les rechutes sont rares, il
n'en est plus de méme pour ceux qui forment le fond de notre criminalité
et sont les sources principales de la récidive (vol, escroqueries, abus de con-
fiance, vagabondage).

4° Que les courtes peines donnent le maximum de révocations.

5° Qu'appliqué aux mineurs de 18 aps le sursis donne des résultats
i peu prés nuls.“ ete.
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Die konstatierte, relativ grosse Anzahl der Riickfille gab
der Versammlung der franzosischen Landesgruppe der inter-
nationalen kriminalistischen Vereinigung in Rennes Veranlassung
zur Annahme folgender Resolution:

,Le Congres émel le veeu que, dans Papplication judiciaire,
le sursis soil appliqué avec circonspection et considéré, non
comme un droil, non comme une faveur, mais comme un
moyen de préservation sociale déstiné 4 donner un avertissement
sérieux au condamné et a éviter la récidive“ ),

Die Massregel der bedingten Verurteilung wird zur Zeit
gegeniiber zirka 33 °/» der Personen, auf die sie nach dem
Geselze anwendbar war, zur Anwendung gebracht; im Ver-
gleich zu Belgien isl dies noch missig zu nennen; immerhin
erscheint es nach einem von Bérenger im Echo de Paris am
13. Juni 1910 verdtfentlichten Artikel dem Urheber des
Gesetzes selbst als Missbrauch, er beklagt die Entartung des
Gedankens der bedingten Verurteilung, die unbesonnene Milde
der Richter und als Folge davon den hohen Prozentsatz der
Riickfille 4%).

E. Belgien.

Belgien ist der erste kontinentale Staat, der die bedingle
Verurteilung gesetzlich eingefiihrt hat. Wihrend in Frankreich
Bérenger viele Jahre lang fiir diese Massregel kiimpfen musste,
gelang es dem belgischen Justizminister Le Jeune, der den
Gedanken des franzosischen KEntwurfes aufgegriffen hatte, in
wenigen Wochen (Mirz bis Mai 1888) das Gesetz in Kammer
und Senat durchzubringen.

Das Gesetz trigt den Titel: ,loi établissant la libération
conditionnelle et les condamnationsconditionnellesdanslesysteme
Pénal du 31 Mai 1888.“ Der uns speziell interessierende
Art. 9 desselben lautet:

»Les cours et tribunaux, en condamnant & une ou plusieurs
Peines, peuvent, lorsque I'emprisonnement & subir, soit comme

) Mitteilungen a. a. O. Bd 17 8. 304.
45) Qester. Z. f. Str. Bd 1 S. 373.
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peine principale ou subsidiaire, soit par suile du cumul de
peines principales et de peines subsidiaires, ne dépasse pas
siX mois el que le condamné n’a encouru aucune condamnalion
antérieure pour crime ou délit, ordonner par décision motivée
(quil sera sursis a4 I'exécution du jugement ou de 'arrét, pen-
dant un délai dont ils fixent la durée, & compler de la date
du jugement ou de 'arrét, mais qui ne peut excéder cing années.

LLa condamnation sera considérée comme non avenue, si,
pendant ce délai, le condamné n’encourl pas de condamnation
nouvelle pour crime ou délit.

Dans le cas contraire, les peines pour lesquelles le sursis
1 elé accordé el celles qui font l'objet de la condamnation
nouvelle sont cumulées.“

Durch authentische Interprelation (Geselz vom 27. Juni

1895) wurde feslgelegl, dass die Worle : ,,condamnaltions. . . pour
crime ou deélit® in den beiden ersten Absiitzen des Art. 9 des
(zeselzes vom 31. Mai 1888 als ,condamnation . . . & une

peine criminelle ou correctionnelle* auszulegen seien.

Durch Gesetz vom 15. Juni 1899, Art. 34, ist die bedingte
Verurleilung auch fir die Militirsirafrechtspflege eingefiihrt
worden, soweil es sich um andere als militirische Strafen
handell (,pour les peines aulres (ue les peines militaires“);
und durch Gesetz vom 3. August 1899 wurde an Slelle des
bisherigen jihrlichen Berichles an die Kammern iiber die
Anwendung des Geselzes ein alle dreiJahre zu erslallender geselzt.

Das Gesetz lisst deullich seine Verwandlschaft mil dem
franzisischen Enlwurf der loi Bérenger erkennen. Die wesenl-
lichsle Abweichung besteht darin, dass die Strafe, deren Voll-
streckung aufgeschoben wird, sechs Monate nicht iibersteigen
darf und dass die Nebensirafen wihrend des Aufschubes das
Schicksal der Hauplstrafe teilen. Enlgegen dem Wortlautl
des Geselzes hal die Gerichtspraxis die bedingle Verurteilung
auch auf Geldstrafen zur Anwendung gebracht *%).

Die Bewiihrungsfrist ist durch den Richter zu bestimmen,
sie darf fiinf Jahre nichl tbersteigen; wenn wihrend dieser

1%) Entscheid des Kassationshofes (mit vereinigten Kammern) vom
18. Mirz 1889, Perrin, De la Remise conditionnelle des peines, S. 63.
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Frist keine Verurteilung zu einer kriminellen oder korrek-
tionellen Strafe stattfindet (die Einleitung einer Strafverfolgung
wihrend dieser Frist gentigt im Gegensatz zum franzoésischen
Rechte nicht), so wird die Verurteilung als nicht geschehen
betrachtet; gegenteiligenfalls werden beide Strafen kumuliert.

Wiihrend die Beschrinkung der bedinglen Verurteilung
auf die Strafen bis zu 6 Monaten als eine sehr vorsichtige
Bestimmung Lob verdient, sind die Bestimmungen iiber die
Bewihrung und das Dahinfallen der Verurteilung so weit
gefasst, dass die Erlangung der Straflosigkeit ausserordentlich
leicht gemacht wird. Zundéchst kann die Frist kiirzer als auf
fiinf Jahre angesetzt werden, ein Minimum ist im Geselz nicht
angegeben 47); es geniigt ferner nicht, dass in dieser mehr
oder weniger kurzen Krist der Belreffende ein neues Delikt
begeht, oder dass eine Strafverfolgung wegen eines neuen
Deliktes eingeleitet wird, um die Vollstreckung der friitheren
Strafe nach sich zu ziehen; es muss eine Verurteilung in
dieser Frist slattgefunden haben, damit diese Folge eintrete.
Gewiss eine sonderbare Bewihrung, wenn trotz mannigfacher
Delikte die frithere Strafe und Verurteilung dahinfillt, nur
weil die spitere Verurteilung sich zeitlich aus der Bewihrungs-
frist hinausschieben liess! Und trotzdem hal Belgien eine
verhiiltnismissig  sehr hohe Ziffer von Widerrufen des
Strafaufschubes!

Durch Zirkularerlass vom 18. November 1891 an die
Generalstaatsanwiilte bei den Appellhofen hatte der Justiz-
inister auf die Wichtigkeit einer genauen Priifung vor der
Anwendung der bedinglen Verurteilung aufmerksam gemachl.
Er sagt in demselben unter anderem: 48)

»1ls (les magistrats) doivent, dansl’accomplissement de la
mission nouvelle qui leur est confiée, se préoccuper d'un

") In einem Rundschreiben vom 12. August 1901 an die belgischen
Gerichte klagt der damalige Justizminister van den Heuvel dariiber, dass nur
820z ausnahmsweise das gesetzliche Maximum von 5 Jahren bestimmt werde,
gewdhnlich schwanke die Frist zwischen 6 Monaten und 8 Jahren.

S. Oester. Z. f. Str. R. Bd 1 S 370; Mitteilungen der internat. krim.
Ver. Bd 17 8. 291,

) 8. Amtliche Mitteilungen u.s. w. 1898, S. 1 ff.
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double écueil a ¢viter. User mal a propos de la faculté de
ne condamner que conditionnellement, c¢’est affaiblir 'eflicacité
de la répression pénale en inspirant & de fulurs récidivistes,
comme un encouragement au mal, la confiance dans I'im-
punité du premier délit. D’autre part, quand le juge refuse
la faveur de la condamnation condilionnelle & un délinquant
primaire qui méritait de l'oblenir, la prison devient, pour ce
condamné et pour les siens, un agenl de démoralisation qui
contribue au développement de la criminalité. La législature
s’en remel & la prudence et au discernement de la magislra-
ture; elle ne pouvait lui donner un plus éclatant témoignage
de sa conliance.“

Das Dbelgische Gesetz gibl zu dihnlichen Ausselzungen
Anlass wie die franzosische loi Bérenger: die Beriicksichli-
gung der Personlichkeil des Verurteillen und der Frage, ob
eine Beeinflussung des lelzlern durch die bedingle Verurteilung
zu erwarten sei, ist nicht gentigend hervorgehoben; der
Mangel an einer Schutzaufsichl {iber den bedingt Verurteilten
macht hier wie dort die Absicht des Geselzgebers leilweise
illusorisch; die gesetzliche Fiktion des Dahinfallens der Ver-
urteilung im Falle der Bewihrung lisst sich auch hier nichl
begriinden; dagegen hat die belgische Gerichlspraxis eine
Gefahr beseitigf, indem sie in einer Auslegung des Geselzes,
deren Richligkeit freilich nicht iiber jeden Zweifel erhaben
ist, die mehrmalige Anwendung der bedinglen Verurteilung
auf dasselbe Individuum fiir unzulissig erklirt hat 17).

Wiihrend der Justizminister in seinem Zirkular vom
18. November 1891 noch schrieb ,les renseignements que la
statistique fournil sur les résullals de I'importante innovalion
que la loi du 31 Mai 1888 a réalisée sont lres satisfaisants,”
sah sich dieselbe Amtsstelle gendligt, in einem Rundschreiben
vom 12. August 1901 zu konslalieren, dass die Verhiiltniszahl
der Rickfille im Jahre 1900 nicht abgenommen habe, und
dass sie zu glauben geneigl sei, die bedingte Verurleilung
werde nicht immer mit der noétigen Umsicht gewiihrt und die

19) Entscheid des Kassationshofes vom 10. Januar 1894, s, Perrin,
De la remise conditionnelle des peines, S. 63.
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grosse Anzahl der Riickfille sei aus einem Mangel an Unter-
scheidung bei der Anwendung des Gesetzes zu erkldren °°).

Diese vorsichtige, aber unmissverstindliche Mahnung hat
allerdings einen kleinen Riickgang in der Gewihrung zur
Folge gehabt, aber die Resultate scheinen nicht besser geworden
zu sein  Und dies trotzdem nach wie vor die Bewihrungs-
fristen sehr kurz bemessen wurden; 1908 erreichten zirka
*/5 (d. h. 9939 von 15319) nicht die Dauer von drei Jahren %),

Die bedingte Verurteilung wurde von den Polizeirichtern
und den korrektionellen Gerichten zur Anwendung gebracht:
1890 in 14309 Fillen, davon trafen Gefiingnistrafen: 4011

1895 , 51107 S ; 5683
1900 , 68718 ., i 6256
1901 , 74313 , (Max) ) ) 6219
1905 , 63958 , i ; 4737

)

Im Jahre 1898 haben 57 %6 der zum erstenmale zu
Gefiingnis Verurteilten und 78 %6 der primédr zu Geldstrafe
Verurteilten die bedingte Verurteilung erhalten.

Widerrufen wurden:

1900: 1754 korrektionelle Fille, d. h. 12,21 %/,

1901: 2056 » " » 13,96 °/o,

1905: 1568 ” i » 12,96 % der
Im gleichen Jahre gewihrten Aussetzungen °%). 1908 stellt
sich diese Zahl auf 13,07 /.

Mit Ricksicht auf die durchschnittliche kurze Dauer der
Bewiihrungsfrist ist die absolute Zahl dieser Kkonstatierten
Riickfiille eine sehr hohe zu nennen; sie mahnt in der Tat
Zum  Aufsehen °%).

%9) 8. Oestr. Z.f. Str.R. Bd 18. 370. 51) 8. Mitteilungen a. a. 0. 17,291.

°%) Diese von der belgischen Statistik zar Anwendung gebrachte Ver-
hiiltniszahl ist unrichtig; die Widerrufe eines Jahres miissten in Beziehung
giebracht werden zur Anzahl der in diesem Jahre ablaufenden Bewiihrungs-
sten. Ich gebe sie hier, weil immerhin von indizierendem Werte, wieder.
(8. v. Liszt, Vergleichende Darstellung, Bd 3 S. 23 ff)

%) Vergl. Raphael Simons in der Revue de droit pénal et de crimi-
Dologie 1910, S. 432 ff.; Referat des Herrn J. Marcel Chatel an der Ver-
Sammlung der franzisischen Landesgruppe der internationalen kriminalistischen
Vereinigung in Rennes, 1910, Mitteilungen a. a. O. Bd 17 S. 288 ff.

Zoitschrift fiir Schweizorisches Recht, Neue Folge XXX. 37
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F. Uebrige Lander mit gesetzlicher Regelung.

An das franzosisch-belgische Vorbild schliessen sich an
die Gesetzgebungen folgender Lénder:

Luxemburg, Geselz vom 10. Mai 1892: Dahinfallen
der Verurteilung im Falle der Bewihrung; Ausschluss bei
Kontumazialverurteilungen. Bemerkenswert ist die Beriick-
sichtigung auslindischer Strafurteile (Art. 7 des Geselzes),
sowohl betreffend Versagung der bedingten Verurteilung als
beim Widerruf. Bewihrungsfrist fiinf Jahre, bei Polizeistrafen:
zwel Jahre. Nach einem weilern ‘Gesetz vom 12. April 1901
ist bei Bewiihrung die Eintragung im Strafregister zu streichen.

Portugal, Gesetz vom 6. Juli 1893: Dahinfallen der
Verurteilung im Falle der Bewihrung; Frist zwei bis finf Jahre.

Italien, Geselz vom 26. Juni 1904, concernenle la sos-
pensione della esecuzione delle senlenze di condanna (legge
Ronchetli). .

Die Gewihrung des Aufschubes kann von der innerhalb
einer richterlich bestimmten Frisl vorzunehmenden Schaden-
ersatzleistung abhiingig gemacht werden. Bewiihrungsfrist bis
zu fiinf Jahren.

Vorher war durch Dekret vom 11. November 1900 die
bedingte Begnadigung nach deulschem Muster eingefiihrt worden.

An das franzosische Vorbild lehnt sich teilweise das nor-
wegische Geselz vom 2. Mai 1894 an, das im wesenllichen
in das Strafgeselzbuch vom 22. Mai 1902 iibergegangen ist
(8§ 52—5H4). Lobend hervorzuheben ist der Hinweis im
Gesetz, dass das Gericht in Beriicksichtigung ziehen solle:
die Grosse des Verbrechens oder der Ueberlretung, die Um-
stinde, unter denen die Handlung begangen wurde, Alter
und Lebenswandel des Schuldigen, die Zeit, die seil der
Begehung verstrichen ist, die Ablegung eines (Gestindnisses,
die Ersatzleistung oder Bereilwilligkeit zu derselben. Das
Urteil kann als Bedingung aufstellen, dass der Ersalz inner-
halb einer festgesetzten Frist geleistet werde. Die Bewiihrungs-
frist beltrdgt drei Jahre. Wird innerhalb derselben eine mit
einer Verurteilung zu Gefingnis endigende Strafverfolgung
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eingeleitet, so wird die ausgesetzte Strafe vollstreckt (bei fahr-
lissigen Handlungen fakultatif). ,Kommt die ausgesetzte
Strate nicht zur Vollstreckung, so gilt sie als mit dem Krlass
des Urteils verbiisst.” Damit ist mit der franzosischen An-
schauung (,la condamnation est non avenue®) gebrochen °%).

Das schwedische Gesetz vom 22. Januar 1906 ist mit
einigen Besonderheiten dem norwegischen nachgebildet ®°).

Auch in Didnemark zeigt das Gesetz vom 1. April 1905
entschiedene Anlehnung an das norwegische Recht. Die Be-
wihrungsfrist betrigl fiinf Jahre. ,Kommt die ausgesetzte
Strafe nicht zur Vollziehung, so wird sie als bei Rechtskraft
des Urteils verbiisst betrachtet u. s, £.“ (§ 21). Die Gewih-
rung der Ausselzung kann von der Einwilligung des Ver-
urteilten, sich einer moralischen Fiirsorge zu unterstellen,
abhingig gemacht werden. Darin ist eine Anndherung an
das amerikanische Schutzaufsichtssystem zu erblicken °%).

Ein in Spanien von Justizminister Torreanaz im Jahre
1900 der Kammer vorgelegter Entwurf®”) gelangte nie zur Be-
ratung. Eigentiimlichkeiten desselben waren eine 10-jihrige
Bewihrungsfrist (Art. 6), wihrend welcher kein neues Verge-
hen begangen werden darf; sowie die Bestimmung, dass wenn
zehn Jahre verflossen sind, ohne dass der Schuldige aufs
neue wegen eines Vergehens zur strafrechtlichen Untersuchung
gezogen worden ist, das erkennende Gericht die Strafe fiir
verjihrt erkliren wird.

Durch Geselz vom 17. Mirz 1908 ist sodann der bedingte
Strafaufschub in die spanische Gesetzgebung eingefiihrt worden;
dasselbe weicht vom franzosisch-belgischen Typus in mehr-
facher Beziehung ab. Dauer des Strafaufschubes drei bis
sechs Jahre; zulidssig nur bei Freiheitsstrafe von hochstens

51) Sammlung ausserdeutscher Strafgesetzbiicher in deutscher Ueber-
setzung, No. 20.

%) Z. f. d. ges. Str. W. Bd. 28 S. 526.

56) Sammlung ausserdeutscher Strafgesetzbiicher in deutscher Ueber-
setzung No. 22.

57) Derselbe ist in deutscher Uebersetzung publiziert im Gerichtssaal
Bd 63 §. 231 ff.
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cinem Jahr als Hauptstrafe oder Krsatz fiir Zahlungsfihigkeit
bei Geldslrafe; eine Reihe von Deliklen sind ausgenommen
(z. B. Anlragsdelikte: ,es sei denn, dass der Verlelzle es aus-
driicklich vor Beginn der Strafvollstreckung verlangt,“ Raub,
schwerer Diebstahl oder Betrug, vorsiitzliche Brandstiftung,
Beamtendelikte, Filschungsdelikle); dagegen wird die bedingte
Verurteilung obligatorisch von Geselzeswegen ausgesprochen
bei verminderter Zurechnungstihigkeil, Verurteilten zwischen
neun und fiinfzehn Jahren (s.Art.5). Wihrend der Bewihrungs-
frist darf der bedingt Verurteilte seinen Wohnsitz nicht ohne
Mitteilung bei Gericht oder Gemeindebehdérde verindern,
sonst verfillt der Aufschub. Sehr gut ist auch die Bestimmung
(Art. 14), dass, wenn die Bewihrungsfrisl abliuft, ohne dass
cine Verurleilung erfolgl, der Verurteilte aber spiiter verurteilt
wird wegen einer Straftat, die er innerhalb der Bewiihrungs-
frisl hegangen hat, die aufgeschobene Stlrafe verbiissl werden
muss, den Fall der Verjihrung vorbehallen. Art. 15: ,Wenn
kein dem Strafaufschub enigegenwirkender Grund wihrend
der Bewihrungsfrist eintritl, so leilt das erkennende Gericht
dem Verurteilten den Erlass der Strafe mit“?®®).

In Ungarn ist, nachdem schon in § 42 des Entwurfes
einer Strafgeselznovelle vom 8. Mai 1892 diese Inslitution
aufgenommen war, durch die Sirafgesetznovelle vom 30. Juli
1908 (publiziert den 6. August 1908) der bedingle Strafauf-
schub eingefiihrl worden. Die Massregel kann zur Anwendung
gebracht werden bei Gefingnisstrafen, die einen Monat nicht
iibersleigen, sowie bei Geldstrafen, wenn das Gericht hievon
fiir die Auffiilhrung des Verurteilten mil Riicksicht auf seine
Individualitit, seine Lebensverhilllnisse, und simtliche Um-
stinde des Falles eine giinstige Wirkung erhofft. Ausgeschlossen
ist der Strafaufschub, wenn die Strafe wegen einer im Geselz
mil Zuchthaus oder Kerkerstrafe bedrohten Handlung oder
wegen eines Versuches einer solchen Handlung verhingt wurde,
wenn der Verurteille vorher wegen eines Verbrechens ver-
urteill worden ist oder wenn innerhalb zehn Jahren eine

58) 8. Gerichtssaal Bd 74 S. 230 ff. (deutsche Uebersetzung dieses
Gesetzes).
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Gefingnisstrafe oder eine einen Monat tibersteigende Haftstrafe
verhingt worden ist, endlich auch, wenn der Verurteilte die
Handlung aus einem niedrigen Beweggrunde veriibt hat.

§ 3. ,Die aufgeschobene Strafe kann nicht vollzogen
werden, wenn gegen den Verurteilten wihrend der von dem
Beginne der Rechtskraft des Urteiles laufenden dreijihrigen
Bewihrungsfrist ein Strafverfahren nicht im Zuge war.“

Damit ist an Stelle der verunglickten franzosichen Formel
das klare und einfache Prinzip der suspensiv bedingten
Strafvollstreckung getreten. Die Stratvollstreckung wird
davon abhiingieg gemacht, ob wihrend der Bewiihrungsfrist
gegen den Verurleilten ein Strafverfahren wegen einer wihrend
der Bewihrungsfrist begangenen Handlung eingeleitet wird,
die zu Verurteilung wegen Verbrechens oder zu einer Gefiing-
nisstrafe wegen eines vorsilzlichen Vergehens fiihrt (§ 4 leg. cit.).
Eine Gesamlstrafe wird verhingt, wenn das Gericht wihrend
der Bewiihrungsfrist wegen einer vor Beginn derselben be-
gangenen Handlung auf Freiheitsstrafe erkennt, oder wihrend
der Bewihrungsfrist erfihrt, dass der Verurteille vorhergehend
rechtskriiftig zu einer noch zu vollstreckenden Freiheitsstrafe
verurteilt wurde (§ 5)*9).

Fiar Jugendliche (von zwdlf bis achizehn Jahren), welche
zurzeit der Begehung eines Verbrechens oder Vergehens im
Besitze der zur Strafbarkeit erforderlichen geistigen und sitt-
lichen Entwicklung waren, kommen nach § 17 der Novelle
entweder Verweis oder Entlassung zur Probe oder Kiirsorge-
erziehung oder Gefingnisstrafe zur Anwendung, § 21, al. 1:
»Die Entlassung zur Probe besteht darin, dass das Gericht,
ohne ein Urleil zu fillen, den Jugendlichen nach entsprechender
Belehrung fiir die Dauer einer einjihrigen Bewidhrungsfrist unter
einer an strenge Regeln gebundenen Aufsicht bedingungsweise
auf freiem Fusse belisst.“

Mit dieser Schutzaufsicht wird entweder der gesetzliche
Vertreter oder (wenn dies vom Gesichtspunkte der sittlichen

59) Diese Strafgesetznovelle ist in deutscher Uebersetzung publiziert in
den Mitteilungen der internat. krim. Ver. Bd 16 8. 383 ff.; vergl. Vorge-
schichte derselben von Prof. Dr. v. Balogh, a. a. O. S. 402 ff.
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Entwicklung des Jugendlichen wiinschbar erscheint) ein Kinder-
asyl, ein Kinderschulzverein oder eine geeignele Person ernannt.
Im Notfall wird die entsprechende Unterbringung des Jugend-
lichen veranlasst (§ 22). Bel den Budapesler Jugendgerichlen
ist ein staatsanwaltschaftlicher Funktionir zum stindigen
Aufsichtsbeamten ernannt worden; daneben wirken Milglieder
von Patronage-Vereinen in uneigenniitziger Weise als Schulz-
aufseher ©°).

Ueber die Anwendung und die Wirkung dieser ebenso
vorsichtigen wie umsichtigen Gesetzgebung ist mir zurzeil
noch nichts bekannt.

In den Niederlanden sind durch das Ministerium zwei-
mal Entwiirfe zur Einfiithrung der bedingten Verurteilung (1900
und 1904) vorgelegt worden, die jedoch nicht zur parlamen-
larischen Beratung gelangten '),

Dagegen hat sie Aufnahme gefunden im Geselz vom
12. Februar 1901 fir Kinder und Jugendliche unter achlzehn
Jahren. Bei Verurteilung zu Zuchlschule kann das Gerichl
die Vollstreckung fiir eine Probezeit von ein bis zwei Jahren
ausselzen. Beil giinstigem Ablauf der Frist gilt die Strafe als
weggefallen ©2),

Auch Bulgarien hatalsersterunter den slavischen Staalen
durch Gesetz vom 5. Januar 1904 die bedingte Verurteilung
nach franzosischem Vorbild eingefiihrt, anwendbar bei Haft,
Geldstrafe oder Gefingnis, wenn der Verurteille friiher fiir
ein anderes oftentliches Verbrechen noch nicht zu Gefingnis
verurteill war. § 1 Al 2: ,Wenn binnen dreier Jahre seil
der Verurleilung gegen den Verurteilten keine neue Straf-
anklage fiir ein offentliches Verbrechen erhoben wird, die mit
der Verurteilung des Angeklaglen endigt, so gill der Verur-
teilte iiberhaupt als nicht bestraft.“ Die Einlragung in das

60) S. Mitteilungen der internat. krim. Ver. Bd 16 S. 414.

81 S, v. Liszt, a. a. 0. 8. 37.

Am hollindischen Juristentag 1890 hatte die bedingte Verurteilung
viele Gegner gefunden und war mit 26 gegen 18 Stimmen abgelehnt worden.
(Mitteilungen der internat. krim. Ver. Bd III 8, 86 ff.)

%) v. Liszt, a.a. 0. 8. 38.
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Strafregister wird gegebenenfalls nach Ablauf der Frist
geloscht %%). -

Aus Japan sind zu erwihnen dasGesetzvom 31. Mai 1905%),
sowie die an Stelle dieses Spezialgesetzes getretenen §§ 26—27
des japanischen Strafgesetzbuches vom 23. April 1907 %°).

Das angenommene System ist das franzosisch-belgische.
Die Bewdhrungsfrist ist auf die Dauer von 1 bis zu 5 Jahren
festzusetzen. Das Strafurteil verliert von Rechtswegen seine
Wirkung, wenn wihrend des Aufschubes kein Widerruf
erfolgt. Der Widerruf erfolgt jedoch nicht bloss infolge der
Verurteilung wegen eines innerhalb der Frist begangenen Ver-
brechens zu einer Gefingnisstrafe oder schwereren Strafe,
sondern auch, wenn eine Bestrafung wegen eines vor der Be-
willigung des Aufschubes begangenen Verbrechens eintritt oder
nachtriglich eine frithere Bestrafung bekannt wird, welche die
Erteilung des Aufschubes ausgeschlossen hiitte.

Endlich ist noch Aegypten zu nennen, das im Straf-
gesetzbuch fiir die Eingebornen vom 14. Februar 1904 (Art. 52
bis H4) die bedingle Verurteilung nach franzosischem Muster
adoptiert hat. Die Bewidhrungsfrist dauert fiinf Jahre, im Falle
der Bewihrung wird die Verurteilung als nicht geschehen
betrachtet. Doch ist eine mehrmalige Anwendung der bedingten
Verurteilung gegeniiber der gleichen Person ausdriicklich aus-
geschlossen °°),

In verschiedenen Staaten sind Bewegungen zur Einfithrung
des bedingten Straferlasses (oder dhnlicher Institule) im Gange,
so in Russland, wo 1904 und 1908 vom Justizministerium
Entwiirfe vorgelegt wurden®); in Serbien (1906) und

%) 8. die deutsche Uebersetzung in den Mitteilungen der internat. krim.
Ver. Bd. XII 8. 110.

¢y Z. f. d. ges. Str. R. W. Bd 26 S. 238.

65) Z. f. d. ges. Str. R. W. Bd 28 8. 205 ff., ebenso No.23 der Sammlung
ausserdeutscher Strafgesetzbiicher in deutscher Uebersetzung.

06y Z. f. d. ges. Str. R. W. Bd 28 8. 514.

67) Der erstere ist in deutscher Uebersetzung publiziert in der Z. f. d.
ges. Str., W. Bd 25 S. 588 ff. (v. Lowenstimm), s. ferner v. Liszt, a. a. O.
5. 41. 1910 hat die Duma einen ziemlich weitgehenden Entwurf angenommen,
8. Revue de droit pénal et de criminologie 1910, S. 318.
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Griechenland (1902 und 1906). In beiden letzlgenannten
Lindern wird das franzosische Vorbild befolgt. In Ruminien
wurde 1897 ein an das franzosische Recht sich anschliessen-
der Entwurf abgelehnt ®®),

In Kroatien ist 1907/1908 ein von Professor Silovie
ausgearbeiteter Entwurf zu einem Geselz iiber die bedingte Ver-
urteilung der kroatischen Justizabteilung eingereicht worden ).

Argentinien hat im Strafgeselzentwurf von 1906 die
bedingte Verurteilung im Sinn des franzosischen Rechtes auf-
genommen.

Hier sind schliesslich noch die beiden Strafgeselzenlwiirfe
fiir das Deutsche Reich (1909) und fiir Oeslerreich
(September 1909) zu erwihnen.

Das in Deutschland zur Zeit geltende System der bedinglen
Begnadigung wird im niichsten Abschnilt behandelt werden.
In dem 1909 auf Anordnung des Reichsjuslizamtes veroffent-
lichten Vorentwurf zu einem deulschen Strafgeselzbuch
findet sich in den §§ 38 bis 41 die bedingte Strafaus-
setzung aufgenommen, unter Einschrinkung auf 6 Monale
nicht ibersteigende Gefingnis- oder Haftstrate und ohne Stel-
lung unter Schutzaufsicht.

Die Verurteilung ist eine unbedingle, mil Gewihrung
einer resoluliv bedinglen Strafaussetzung. Die Bedingung (ritt
ein, und die Strafaussetzung fillt weg, wenn der Verurteille
innerhalb der Frist von neuem wegen eines Verbrechens oder
eines vorsiitzlichen Vergehens zu Freiheitsstrafe verurleill wird.
Die Vollstreckung kann angeordnet werden, wenn das Urteil
auf eine andere Strafe laulet, oder wegen einer andern straf-
baren Handlung ergehl oder die neue Tal so geringfiigig
erscheint, dass die Annahme guter Fihrung durch sie nicht
ausgeschlossen wird; hat, abgesehen von einer neuen Bestra-
fung, der Verurleilte sich wiihrend der Strafausselzung schlecht
gefithrt, so ordnet das Gericht die Vollsireckung der Strafe

%8) y. Lizt, a. a. 0. S. 42,

%) Derselbe ist in deutscher Uebersetzung publiziert in der Z. f. ges.
Str. R. W, Bd 28 8. 529 ff, s. ferner Mitteilungen der internat. krim. Ver.
Bd 15 8. 135.
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an. § 40 Al 4: ,Gelangt hienach die Strafe nicht zur Voll-
streckung, so gilt sie mit dem Ablaufe der Frist als erlassen.“

Die resolutiv bedingte Strafaussetzung enthilt somit auch
einen suspensiv bedingten Straferlass.

Auf Geldstraten wird die Aussetzung in der Regel nicht
zur Anwendung gebracht, wenn sie dagegen wegen Unein-
bringlichkeit in Gefingnis- oder Haftstrafen umgewandelt
werden, hat das Gericht nachtriglich (d. h. sobald feststeht,
dass die Ersatzstrafe vollstreckt werden soll) iiber die Gewiih-
rung der Strafaussetzung zu beschliessen. |

Nach § 39 ist die Strafausselzung nur zulissig, wenn der
Téter nach den Umstinden der Tal und nach seinem Vor-
leben einer besondern Bericksichtigung wirdig erscheint und
zu der Erwarlung berechtigt, dass er auch ohne den Vollzug
der Strafe sich kiinftig wohlverhallen werde. Zu beachten
sind ferner die Beweggriinde zur Tat, die seither verflossene
Zeit, sowie das Verhalten des Verurteillen nach der Talt,
namentlich fillt in Betracht, ob er sich nach Kriften bemiiht
hat, den angerichteten Schaden wieder gul zu machen. Ferner
fiigt der Vorentwurf im zweiten Absatz des § 39 bei: ,Die
Strafaussetzung soll hauptsichlich jugendlichen Verurteilten,
kann jedoch auch erwachsenen Verurteilten gewihrt werden.“

Eine besondere Begiinstigung der Jugend in dieser Be-
ziehung dirfte jedoch nur dann gerechtferligt sein, wenn mit
der bedingten Strafausselzung eine Schutzaufsicht verbunden
wire, mangels deren gerade bei Jugendlichen die Aussetzung
nur zum Leichlsinn und zur Unterschitzung des Ernstes des
Strafgesetzes und der Bedeutung der strafbaren Handlung.
fithren kann. Mangels Aufnahme dieser Schutzaufsicht in den
Entwurf ist es auch nicht méglich, bei Erteilung der Aussetzung
dem Verurteillen bestimmte Verhaltungsmassregeln mit auf
den Weg zu geben, ihn zu einer sesshaften und anstindigen
Lebensweise zu veranlassen, ihn vom Verkehr mit gewissen-
Kreisen fernzuhalten, ihm bestimmte Arbeit zuzuweisen oder
soleche zu verschaffen, usw. Zwar berticksichtigt der Vorent-
wurf, dass schlechte ILebensfithrung zur Vollstreckung der
Strafe fiihren soll; wie soll aber des Gericht hievon Kenntnis
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erhalten? Und die Polizeiorgane, auf deren Feststellung das
Gericht angewiesen sein wird, werden eine genaue Ueber-
wachung ohne starke Beeintrichligung der persinlichen Freiheit
des Betreffenden kaum vornehmen konnen. Der ganze Zweck
der Massregel, der nach dem Vorentwurf selbst darin besteht,
,dem Verurteilten Gelegenheit zu geben, sich durch gute
Fithrung den Erlass der Strafe zu verdienen“, kann durch
diesen Mangel in Frage geslelll werden.

Der Vorentwurf geht vom Gedanken aus, dass die
Schutzaufsicht, abgesehen von den grossen und fast uniiber-
windlichen Schwierigkeiten ihrer zweckmiissigen und wirksamen
Organisalion, den strafihnlichen Charakter der Probezeil ganz
erheblich verschiirfen und die letztere unter Umstinden zu
einem Uebel machen wirde, das bei lingerer Dauer oft
hirter und fiir das Fortkommen des Verurteilten nachteiliger
wiire als die verhillnismiissig kurze Freiheitsstrafe ™).

Das Argument trifft nicht zu; gerade um die Nachleile
einer polizeilichen Beaufsichtigung auszuschliessen, sollle die
nicht polizeiliche Schutzaufsicht eingefiihrt werden; und wenn
der Beaufsichtligle letztere als unertriiglichen Druck und Ver-
schiirfung des strafiihnlichen Charaklers der Probezeit empfinden
wiirde, so wiire dadurch in den meisten Fillen der Beweis
erbracht, dass eine solche Massregel im Interesse des Ver-
urteilten liegl. Kine richtlig durchgefiihrte Schutzaufsicht kann
freilich in einem Iall dem Beaufsichtiglen unangenehm werden,
ndmlich dann, wenn er sich schlechl auffiihrt; sie aus diesem
Grunde nicht einzufithren, wire schwer verstindlich.

Die Probefristen sind im Entwurf relaliv kurz bemessen:
bei Verbrechen und Vergehen mindestens 2 und héchslens b
Jahre, bei Uebertretungen mindeslens ein Jahr und héchstens
2 Jahre (§ 38 Al 2).

Dass die Wirkung der guten Bewiihrung als ,Erlass der
Strafe“ bezeichnet ist, verdient durchaus Lob, dadurch ver-
meidet man die sehr schidliche Konsequenz des franzosischen

%) S. Begriindung zum Vorentwurf, veroffentlicht auf Anordnung des
Reichsjustizamtes, 1909, S. 140.
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Systems, eine tatséichliche Verurteilung als nicht geschehen
betrachten zu miissen. Das Urteil bleibt also mit allen seinen
librigen Wirkungen (abgesehen die Vollstreckung der Freiheits-
strafe) bestehen; vom System des nordischen Rechtes (Nor-
wegen, Schweden, Dinemark), die Strafe als verbiisst anzu-
sehen, unlerscheidet sich diese Fassung darin, dass die riick-
tallsbegriindende Wirkung der fritheren Verurteilung ausge-
schlossen wird.

In Oesterreich ist man tber das Stadium der Ent-
wiirfe nicht hinausgekommen. Die Strafgesetzentwiirfe von
1889, 1891 und 1893 halten das franzosische System mit
einigen Kinschrinkungen, namentlich mit Bezug auf das Hichst-
mass der auszusetzenden Strafe, vorgesehen. Bei Bewihrung
galt die Strafe nach dem Entwurf von 1893 als abgebiisst;
der Entwurf von 1907 schrinkte den bedingten Strafnachlass
grundsitzlich auf Jugendliche (bis zu 18 Jahren) ein.

Auf dem gleichen Standpunkt steht der neueste Vorent-
wurf zu einem Oeslerreichischen Strafgesetzbuch vom Sep-
tember 1909, §§ 48—5H0. Die als ,bedingter Strafnachlass* be-
zeichnete Massregel ist zulissig auf Jugendliche von 14 Dbis
18 Jahren, die zu einer 3 Monate nicht {ibersteigenden
Freiheitsstrafe oder zu einer 1000 Kronen nicht tibersteigenden
Geldstrafe verurteilt worden sind, ,wenn nach dem Lebens-
wandel des Jugendlichen, nach seinen Beweggrinden und
seinem Verhalten nach der Tat anzunehmen ist, dass es des
Vollzuges der Strafe nicht bedarf, um ihn von weiteren straf-
baren Handlungen abzuhalten.“ Der Jugendliche darf jedoch
nicht bereils einmal zu einer Freiheitsstrafe verurleilt worden
sein. Die Probezeit belrigt 1 bis 3 Jahre. ,Hat sich der
Jugendliche bewilhrt, so ist die Strafe erlassen“ (§ b0 Al 1).
Mehrmaliger Strafnachlass dem gleichen Titer gegeniiber ist
demnach undenkbar. Vortrefilich sind die Beslimmungen des §49:

,Ist der Jugendliche zu einer einen Monal {ibersteigenden
Freiheitsstrafe verurteilt worden, so kann ihn das Gericht
einer Schutzaufsicht unterstellen, wenn dies zur Stiitze seiner
sittlichen Festigung und Besserung geraten erscheint und
wenn er an seinem Aufenthaltsorte durch Vertrauenspersonen
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mit Aussicht auf Erfolg {iberwachl werden kann. Es ist zu-
liissig, die Schulzaufsicht auch spiterhin, wihrend der Dauer
der Probezeil anzuordnen, bei Anordnung der Schulzaufsicht
oder spiiter dem Jugendlichen bestimmle Weisungen fiir sein
Verhalten wihrend der Probezeit zu erteilen, die Bekanntgabe
seines Aufenthaltes aufzuerlegen und den Aufenthalt an Dbe-
stimmten Orlen zu unlersagen.

Weitere Beschrinkungen der Freiheil sind unzuliissig.*

Letzterer Salz, obschon vom prinzipiellen Slandpunkle
begreiflich, ist entschieden gefiihrlich, und gibt zu ganz tber-
flissigen Interpretationsschwierigkeilen Anlass; wie verhilt
es sich z. B. mit dem Verbot, an bestimmten Orten oder in
bestimmten Kreisen zu verkehren? FKin solches Verbol kann
gegebenenfalls die Grundbedingung fiir die moralische Hebung
des gefihrdeten Jugendlichen bilden, ist es nun eine erlaubte
» Weisung fiir sein Verhallen® oder eine unerlaubte ,weilere
Beschrinkung der Ifreiheit* ?

Demnach ist die Vollstreckung der aufgeschobenen Strafe
nicht bloss dann anzuordnen, wenn der Verurleille wegen
einer wihrend der Probezeil begangenen Handlung zu einer
Freiheitsstrafe verurleilt wird, sondern schon dann, ,wenn er
sich wihrend der Probezeit dem Trunke, Spiele, Miissiggang
oder einem unsittlichen Lebenswandel ergibt“, sowie ,wenn
er den Weisungen des Gerichles boswillig und beharrlich
nicht nachkommt®.

Auf weilere Einzelbestimmungen einzutrelen, ist hier
nicht der Ort. Ich bemerke nur, dass die Aufnahme der
Schulzaufsicht das Aufgeben eines rein formalen und innerlich
leeren Begriffes der Bewiihrung als blosser Nichtbestrafung
oder Nichteinleilung einer Verfolgung wiihrend der Probezeit
mit sich bringt und vom Beaufsichtiglen eine ganz andere
Selbstzucht verlangt. Er hat nachlriiglich zu beweisen, dass
er der Wohltat des Strafaufschubes wiirdig war, damil sich
dieser in einen Strafnachlass verwandle.

Durchaus zutreffend ist es, die Schulzaufsicht im Geselz
bloss fakullativ vorzusehen, da es Fille geben kann, in denen
sie unnolig ist; weniger verstindlich scheint mir die Kin-
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schrinkung der Schulzaufsicht auf Fille, die zur Verurteilung
der Jugendlichen zu einer einen Monat {ibersteigenden Freiheits-
strafe gefiilhrt haben, da auch in leichtern Fillen dieselbe oft
sehr angezeigt sein kann. Bedingter Strafaufschub ohne
Schulzaufsicht kann bei Jugendlichen sehr gefihrlich wirken ™),
mit Schutzaufsicht dagegen zu einem Erziehungsmitlel werden.
Der bedingle Strafnachlass bildet demnach im dsterreichischen
Vorentwurf bloss eine der vielen Besonderheiten des Jugend-
strafrechtes, die Beslimmungen sind aus einer besonderen
Regierungsvorlage betreffend die strafrechlliche Behandlung
und den strafrechtlichen Schulz Jugendlicher, die im Jahre
1907 vom Justizminister dem Herrenhaus vorgelegt wurde,
hertiibergenommen und nur in Einzelheiten abgeindert worden ™).
So namentlich darin, dass bei Bewihrung die Strafe als er-
lassen, nicht als verbiisst gilt.

Ist der Gedanke als solcher richtig, so ist auch seine An-
wendung auf Erwachsene nichl auszuschliessen; wobei aller-
dings auf die bedeulend grosseren praklischen Schwierigkeiten
der Ausiibung der Schutzaufsicht gegentiber Erwachsenen durch
vorsichtige Anwendung des Strafaufschubes Riicksicht zu
nehmen ist.

G. Die bedingte Begnadigung in Deutschland.

In keinem andern Lande ist der Kampf fiir und wider
den Gedanken des bedingten Straferlasses (in seinen ver-
schiedenen Ausbildungen) Jebhafter und griindlicher durch-
gefiihrl worden, als in Deulschland, wobei sich die Anhinger
desselben grosstenteils in den Reihen der Mitglieder der inter-
nationalen kriminalistischen Vereinigung, die Gegner bei den
Anhiingern der sogenannten klassischen Strafrechisschule fanden.

™ 8. die Erfahrungen in Frankreich. S. 546 Anm. 43 Ziff. 5 hievor.

) 8. Erliuternde Bemerkungen zum Vorentwurf eines Osterreichischen
Strafgesetzbuches vom Neptember 1909, Wien, aus der k. k. Hof- und Staats-
druckerei, 1910, S. 18 und 98 ff.; der Vorentwurf ist abgedruckt als No. 25
der Sammlung ausserdeutscher Strafgesetzbiicher und als Beilage zum Bd. 15
der Mitteilungen der internat. krim. Vereinigung.
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Wiihrend sich die deulsche Landesgruppe des I. K. V. 1890 und
der Deutsche Juristentag 1891 fiir diese Inslitulion aussprachen,
erlitt sie eine Niederlage im Nordwestdeulschen Gefingnis-
verein zu Hamburg 1890, sowie namentlich bei Anlass einer
Rundfrage bei den preussischen Oberlandesgerichten und Ober-
staalsanwiillen. Von den eingelanglen 13 Berichlen sprachen
sich 12 gegen, 1 grundsiilzlich fiir die Einfithrung gegeniiber
lirwachsenen aus. Die Literatur ist beinahe bis ins Unermess-
liche angewachsen %).

Die bedingle Verurteilung war eine Zeitlang formlich
zur ,Modefrage“ geworden ™), man konnte sie das bevorzugte
Pflegekind der I.IK. V. nennen™), Der eifrigste Vorkimpfer
derselben war v. Liszt ),

Von den weilern Anhingern seien genannl: Aschrolt,
v. Hippel, Rosenfeld.

Unter den Gegnern ist vor allen Adolf Wach zu nennen,
dessen Schrift: ,Die Reform der Ireiheitssirafe” 1890 erschien.
Ior sprichl sich, vom Slandpunkte der vergellenden Gerech-
ligkeit ausgehend, grundsiltzlich gegen die Neuerung aus, trolz
vorhandener Sympathien fiir die edle Gesinnung, welcher der
Vorschlag entsprungen sei™).

Als Gegner haben sich ferner bekannt: Finger, Krohne,
Binding, v. Kirchenheim, Birkmeyer und viele andere, auch
Appelius hiilt die bedingte Verurleilung fiir unvereinbar mit

) 8. v. Liszt, Vergleichende Darstellung des deutschen und aus-
liindischen Strafrechts, allgem. Teil, Bd. 3 S. 1 ff.

™) 8. Rosenfeld, in Mitteilungen der internat, krim. Ver. Bd III S. 86.

%) 8. Kitzinger, Die internationale kriminalistische Vereinigung
S. 92 ff.

%) 8. Z. f. d. ges. Str. R, W. IX, 755; X, 70, 666 ; Strafrechtliche Auf-
giitze und Vortrige I, 360 und 411; Mitteilungen der internat. krim. Ver-
1, 44; 1II,121; Gutachten fiir den St. Petersburger Kongress; Preussische
Jahrbiicher Bd 66 (Aufsiitze 1, 511): ,Die Reform der Freiheitsstrafe* (eine
Entgegnung anf Adolf Wachs gleichnamige Schrift).

") Ebendaselbst S.23: ,Die edle Gesinnung, welcher der Vorschlag
entspringt, gewinnt uns. Ks leuchtet uns aus ihm ein Strahl warmer
Menschenliebe entgegen., Aber wenn irgendwo darf hier das Herz nicht
den Kopf regieren.”
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dem im geltenden Recht herrschenden Vergeltungsprinzip,
welch letzlerem er selbst nicht zustimmt ),

Im {dbrigen verweise ich auf das bereits zitierte Literatur-
verzeichnis und die Abhandlung v. Liszl’s in der Vergleichenden
Darstellung des deutschen und auslindischen Strafrechts, allgem.
Teil, Bd 3.

Die Reichsgesetzgebung griff jedoch nicht ein, trotzdem
die Frage in den Jahren 1891 und 1895 im Reichstag zur
Sprache gebracht und am 28. November 1896 durch den
letztern die Resolution angenommen wurde, ,den Herrn
Reichskanzler zu ersuchen, eine reichsgesetzliche Einfithrung
der bedingten Verurteilung in Erwdégung zu ziehen. Dagegen
wurde in den Einzelstaaten auf dem Verordnungsweg die
bedingte Begnadigung eingefiihrt, als Ausfluss des
landesherrlichen Begnadigungsrechtes. Im Jahre 1895 gingen
Sachsen, Hessen, Preussen und Schwarzburg-Sondershausen
voran; dann folglen alle andern Bundesstaaten nach, bis auf
Mecklenburg-Strelitz und die beiden Reuss, die bis 1908 die
bedingte Begnadigung noch nicht eingefiihrt hatten ™),

Nach diesem System erfolgl die KEntscheidung tiber
Aussetzung und Erlass der Strate nicht durch die Gerichte,
sondern im Gnadenweg, und es ist der endgiiltige Erlass
nicht von dem Ausbleiben einer Bestrafung innerhalb einer
bestimmten Zeit, sondern von der guten Fiithrung des Verur-
teilten wihrend dieser Zeil abhingig gemacht.

%) S. Appelius, Die bedingte Verurteilung und die anderen Ersatz-
wittel fiir kurzzeitige Freiheitsstrafen. 1891. 4. Auflage.

%) Als Muster sei hier zitiert der Xrlass des Konigs von Preussen
vom 23. Oktober 1895 an den Justizminister :

‘ oAuf Ihren Bericht vom 15. Oktober d. J. ermiichtige ich Sie, solchen
zu Freiheitsstrafen verurteilten Personen, hinsichtlich deren bei lingerer
guter Fithrung eine Begnadigung in Aussicht genommen werden kann, nach
Ihrem Ermessen Aussetzung der Strafvollstreckung zu bewilligen, indem ich
in den dazu geeigneten Fiillen demniichst Ihren Bericht wegen Erlass oder
Milderung der Strafen entgegensehen will. Von dieser Ermichtigung soll
jedoch vornehmlich nur zu gunsten solcher erstmalig verurteilter Personen
Gebrauch gemacht werden, welche zur Zeit der Tat das 18. Lebensjahr nicht

vollendet hatten und gegen welche nich?® auf eine lingere als schsmonatliche
Strafe erkannt ist.*
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Die Staatsanwallschaft als Strafvollstreckungsbehorde
erstaltet in den ihr giinslig scheinenden Fillen Berichl an den
Juslizminister, und letzlerer entscheidet {iber die Gewihrung
des Strafaufschubes wiihrend einer bestimmlen Frist sowie
iiber einen allfilligen Widerruf. Die definilive Begnadigung
nach Ablauf der Frist erfolgt durch den Landesherrn.

Um allzugrosse Verschiedenheilen in der Handhabung
dieser Inslitulion zu vermeiden, haben die Regierungen der
deutschen DBundesstaaten unter Vermiltlung des Reichsjustiz-
amtes auf 1. Januar 1903 folgende Grundsiilze vereinbart:

1. Von dem bedinglen Strafaufschube soll vorzugsweise zu-
gunsten solcher Verurteilten Gebrauch gemacht werden, welche
zur Zeit der Tat das 18. Lebensjahr nicht vollendel hatten.

2. Gegeniiber Personen, die frither bereils zu Freiheits-
sirafen verurleilt sind und die Strafe ganz oder teilweise ver-
biisst haben, soll der bedingle Strafaufschub nurin besondern
Fillen Plalz greifen.

3. Die Hohe der erkannten Freiheilsstrafe soll die Gewiihrung
des bedingten Strafaufschubes nicht grundsiilzlich ausschliessen,

4. Ueber die Bewilligung des bedinglen Strafaufschubes
ist eine Aeusserung des erkennenden Gerichles herbeizufiihren.

5. Die Bewiihrungsfrist soll auf weniger als die Dauer
der Verjihrungstrist, und zwar bei Strafen, die in zwei Jahren
verjihren, mindestens auf ein Jahr, bei Strafen, die einer
lingern Verjihrung unlerliegen, auf mindestens zwei Jahre
bemessen werden ®").

Die einzelnen Bundesstaaten haben ihre Ausfiithrungs-
bestimmungen diesen Grundsiitzen nachgebildet, unter Fixierung
der Einzelheiten.

Eine Schutzaufsicht ist nicht eingefiihrl; dagegen ist der
Verurteille in der Regel gehallen, bei Gefahr des Widerrufes
einen Wohnortswechsel anzuzeigen.

~ Ueber die Anwendung des bedingten Strafaufschubes seien
hier noch einige Zahlen mitgeteilt; die Anwendung ist in den
einzelnen Slaaten eine sehr verschiedene.

80) S, v. Liszt, a. a. 0. S. 47.
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Absolute Zahl der bewilligten Strafaufschiibe:

1899: 7000 1903: 13779 1906: 19026.

Auf hundert Fille fallen im Durchschnitt 77 auf Jugend-
liche (unter 18 Jahren) und 23 auf Erwachsene.

In den Jahren 1900—1906 konnte in 80,2°6 der Fille
eine endgiiltige Begnadigung ausgesprochen werden; Dberiick-
sichtigt man die relaliv (z. B. im Vergleich zu Frankreich und
Belgien) geringen absoluten Zahlen der Bewilligungen des
Aufschubes, die wohl auf sorgfiltige Auswahl der Fille zuriick-
zutiihren ist, so kann das Resultat nicht ein glinzendes genannt
werden 87),

Von den grundsiitzlichen Gegnern des richterlichen be-
dingten Straferlasses haben viele (z. B. Birkmeyer, Binding)
den bedingten Aufschub als Ausiibung des Begnadigungsrechles
als gerechtferligt betrachtet; damit hat der Streit fiir und
wider den Gedanken als solchen viel von seiner Schirfe ver-
loren. KEs lisst sich kaum leugnen, dass wenn man die Frage
so stellt, wer die Kigenart eines Verurteilten besser zu wiir-
digen im Stande sei, ob der erkennende Richter nach durch-
gefiihrter Hauptverhandlung oder der Justizminister auf Grund
des staatsanwaltschaftlichen Berichtes, die Antwort kaum
zweifelhaft sein kann. Diese rein praktische Losung darf aller-
dings nicht von der Untersuchung der Krage entbinden, ob
die Institution als solche theoretisch sich rechtfertigen lisst.

Der bedingten Begnadigung scheint ein bloss ephemerer
Bestand zu Teil zu werden; Italien, wo sie 1900 eingefiihrt
wurde, hat sie 1905 durch den richterlichen Strafaufschub
ersetzt (s. Seite bb2 hievor), und der deutsche Vorentwurf hat
denselben Schritt getan (s. Seite 558 hievor).

In diesem Ueberblick iiber die auslindischen Gesetz-
gebungen glaube ich das Wesentliche wiedergegeben zu haben;
doch ist bei der Unmasse des Stoffes nicht ausgeschlossen,
dass ich das eine oder das andere i{ibergangen haben konnte.
Namentlich habe ich mir absichtlich in der Wiedergabe

81) Dieser Meinung ist auch v. Liszt, dem ich diese Zahlen entnehme,
a, a. 0. 8. 50. )

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XXX. 38
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statistischen Materials grosse Zuriickhaltung auferlegt, weil
m. kK. alle vorhandenen Stalistiken ungeniigend oder unrichtig
angelegt sind (abgesehen vielleicht von der deutschen, die jedoch
unter der allzu verschiedenartigen Anwendung der Massregel
in den einzelnen Bundesstaaten leidel).

Zunichst miissten, von einem bestimmten Jahre ausgehend,
simtliche in diesem Jahre bewilliglen Strafausselzungen
wiithrend der Bewihrungsfrist verfolgl, und die Zahl der so
gefundenen Widerrufe mit der Zahl der bewilligten Aufschiibe
verglichen werden. Dies wiire freilich, namenllich in Lindern
mit Bewihrungsfristen von verschiedener Dauer eine ziemlich
schwierige Aufgabe. Sodann wiire zu unterscheiden, wie viele
Widerrufe infolge neuer strafbarer Handlung und wie viele
wegen schlechter Lebensfiihrung allgemein erfolgen.

Noch wichtiger wiire aber die Vergleichung der Hiufig-
keit der Riickfille wihrend einer lingern Frist (z. B. 10 Jahren)
bei solchen, die den Aufschub erlangt haben, mit derjenigen
bei solchen, die ihre erste Strafe abbiissen mussten. Wenn
nachgewiesen werden konnte, dass die Anzahl der Riickfille
bei erstern geringer wiire als bei letztern, dann wire der
Beweis geleistet, dass der bedingte Aufschub tatséichlich die
Kriminalitit vermindert, und damit der Haupteinwand, sie
schwiiche die prdvenierende Wirkung des Sirafgesetzes,
beseitigt.

Eine solche Slalistik gibt es meines Wissen zur Zeit
nicht, }Jncl dieser Beweis ist nicht erbracht.

IIl. Die Schweiz.

A. Die Kantone.

Bemerkenswerl ist die Talsache, dass der erste Kanton,
der dem neuen Gedanken in seiner Gesetzgebung Ausdruck
gab, Neuenburg, hierbei nichl das so nahe liegende fran-
zosische Vorbild befolgte, sondern den amerikanischen Ge-
danken des Aufschubes des Strafurteils mit Stellung unter
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Schutzaufsicht aufnahm. Der Verfasser des Strafgesetz-Ent-
wurfes, der am 12. Februar 1891 Geselzeskraft erhielt, Staats-
rat A. Cornaz, hatte diese Institution unter vielen vorsichtigen
Einschrinkungen in den Art. 400 bis 403 aufgenommen.

In den Fillen des einfachen Diebstahls, der Unterschla-
gung und des Betruges kann das Gericht nach Anhorung des
Staatsanwaltes die Urteilsfillung verschieben, wenn der Werl
der entwendeten oder betriigerisch erworbenen Sache 100
Franken nicht iibersteigt, wenn der Titer noch nicht 25 Jahre
alt ist und ein unumwundenes Gestindnis seiner Tat abgelegt
hat (des aveux complets), und nicht wihrend der lelzten
zehn Jahre in der Schweiz oder einem Staale, der mit der
Schweiz einen Auslieferungsvertrag abgeschlossen hat, wegen
eines Deliktes gegen das Eigentum verurteilt worden ist. Die
Dauer der Aufschubsfrist darf drei Jahre nicht iibersteigen.
Wihrend dieser Frist wird der Titer unter administrative
Aufsicht gestellt wie ein bedingt Entlassener (Art. 46 c. p.).
Der Regierungsrat lisst diese Aufsicht durch einen Patronats-
verein (société de patronage) ausiiben, der sich speziell mit
der Arbeitsvermittlung beschiiftigt. Bei schlechter Auffiihrung
sowie bei Begehung eines neuen Deliktes wird das Strafver-
fahren wieder aufgenommen und das Urleil gefillt. Im Falle
der Bewihrung wird die offentliche Klage als erloschen ange-
sehen (Art. 402), wie bei Verjihrung; dagegen wird der Ver-
urteilte als Riickfilliger betrachtet, wenn er wihrend zehn
Jahren mnach der Gewidhrung des Aufschubes ein dhnliches
Delikt begeht.

Diese Bestimmungen sind nur selten zur Anwendung
gekommen und haben auf das Rechisleben des Kantons Neuen-
burg gar keinen Einfluss ausgeiibt$?); es mag dies, abgesehen
von den vielen gesetzlichen Einschrinkungen, daher riihren,
dass die Idee des Aufschubes des Strafurteils dem schweize-
rischen Rechisempfinden ganz fremd ist.

82) Vergl. Mitteilungen von Mentha bei Mittermaier in der Schweiz.
Z. f. Str. R. XIV, 274; ebenso Perrin, De la remise conditionnelle des
peines, S. 50 und 51.
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Durch Gesetz vom 28. Mirz 1904 (loi sur le sursis i
I'exéculion de la peine) ist Neuenburg in die Reihe der Kantone,
die das franzosische System angenommen haben, iibergetreten *%).

Der Strafaufschub ist nach diesem Geselz zulissig Dbel
Verurleilung zu Gefingnis (15 Tage bis 5 Jahre, Art. 17 ¢. p.),
prison civile (Hatt von 1 Tag bis zu 6 Monalen, Art. 23 c. p.)
oder Geldbusse (1 bis 15,000 Franken, Art. 27 c. p.), sofern
der Verurleilte nicht schon frither zu Zuchthaus oder Gefingnis
verurteill worden ist, und in seiner Gegenwarl verhandelt
wurde (Ausschluss in den causes jugées par défaul). Letzlere
Einschriinkung isl als zutreffend zu betrachlen, da bei Aus-
bleiben des Angeschuldiglen eine Beriicksichligung seiner
Personlichkeil (seines Vorlebens und Charakters) nichl moglich
isl.  Selbstverstindlich aber als Anweisung fiir den Richler
vielleicht nicht tiberflissig ist die Bestimmung, dass der Auf-
schub bei Anwendung eines Bundesgeselzes nichl ausgesprochen
werden darf.

Die Aufschubsfrist betrigl 5 Jahre bei Verurteilung zu
Gefingnis, 2 Jahre in den andern Iillen; wird wiihrend
dieser IFrisl der Verurteille nicht neuerdings zu Zuchthaus,
Gefingnis, Haft (prison civile) oder Geldstrafe verurteill, so
wird die Verurteilung als nicht geschehen belrachtet (,la
condamnation est considérée comme non avenue“, Art. 5) und
im Strafregister geloscht (Arl. 10); andernfalls wird die ersle
Strafe ohne Vermischung mit der zweilen vollstreckl, und es
sind fiir das spitere Delikt die Vorschriften tiber Rickfall
anwendbar (Art. 5 Al. 2). Beriicksichtigl wird auch eine zweile,
ausserhalb des Kanlons erfolgte Verurteilung, wobei die Straf-
verjilirung der ersten Strafe mit dem 'Tage der zweilen Ver-
urteilung beginnt.

Die Neben- und Ehrenstrafen folgen abweichend vom
franzosischen Recht dem Schicksal der Hauplstrafe. Dagegen
beriihrt der Aufschub weder die Verurleilung zu den Koslen
(Arl. 4 Al 2) noch die Rechle des Verlelzten (Art. 8).

%) Abgedrackt in der Schweiz. Z. f. Str. R, XVI1II, 497, der Entwurf
daselbst XVII, 117,
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Mit seinem franzosischen Vorbild hat dieses Gesetz eine
Anzahl Fehler gemein: die allzu grosse Ausdehnung seiner
Anwendbarkeit, die gesetzliche Fiktion des vollstindigen Da-
hinfallens der Verurteilung bei (einer in Wirklichkeit oft
fraglichen) Bewihrung und demnach die Moglichkeit seiner
mehrtachen Anwendung gegeniiber dem gleichen Individuum,
der Mangel einer Beaufsichtigung, der Mangel der ausdriick-
lichen Hervorhebung der zur Anwendung des Aufschubes not-
wendigen personlichen Eigenschaften des Verurteilten ).
Rithmend hervorzuheben sind dagegen der Ausschluss des Auf-
schubes bei Kontumazialurteilen, sowie die Beriicksichtigung
eines spitern ausserkantonalen (und auslindischen) Strafurteiles.
Ueber die Anwendung des Gesetzes gibt folgende, mir freund-
lichst vom Neuenburgischen Justizdepartement zur Verfiigung
gestellte Tabelle Auskunft; iiber die Zahlen der erfolgten
Widerrufe sind genaue Mitteilungen nicht erhiltlich, sie sollen
Jihrlich zwischen 20 und 30 betragen, von denen jedoch kaum
10 sich auf Widerrufe des Aufschubes von Gefingnisstrafen
beziehen ).

Statistique relative a I'application de la loi sur le sursis a I'exécution de la peine.

. . Condamnations :
Condamnations | Condamnations Condamnations
P dp prononcees 6
Ll ]?;1? ri 3?80?3 parpllt;gn’lc‘):_li%uer?aux Mo hees %‘;iibé;naux par}};gn’lc‘):}i%lﬂ?aux
d’assises Correctionnels sorregtionnsile de police
dont avec dont avec dont avec dont avec
sursis sursis sursis sursis

1905 40 0 120 1 925 . 11 810 82
1906 34 4 117 28 992 42 604 67
1907 44 1 145 38 1174 89 537 81
1908 26 0 174 41 891 77 394 95
1909 35H 4 143 39 906 116 667 1565
Totaux 179 9 699 1563 4888 335 3012 480
Shen | 96 2 140 80 | 977 67 602 96

Nota: Le 11 °o des Condamnés (moyenne des 5 derniéres années)
a obtenu le sursis.

8) Hieriiber sagt der Bericht der Commission législative v.23. Miirz 1904
»Le législateur ne peut prévoir par un texte la variété infinie des situations
morales, il doit s’en remettre & Pappréciation souverai ne du juge, au sentiment de
sa responsabilité, & la conscience du magistratdontlabien veillanceavisée n’exclara
Pas la fermeté pour assurer la judicieuse application de cette loi nouvelle.*
#) Giitige Auskunft des Justizdepartementes des Kantons Neuenburg.
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In Gent legte Slaatsrat Richard am 16. Januar 1892
dem Grossen Rat einen Geselzesentwurf {iber die bedingle
Verurteilung vor ®%),

Schon friher war Professor Alfred Gaulier als IFreund
dieser Neuerung aufgetreten, allerdings unter starker Betonung
der Vorziige des amerikanischen Schutlzaufsichissystems®7).

Das Genfer Gesetz vom 29. Oklober 1892 (loi sur la peine
condilionnelle) hat als erstes in einem schweizerischen Kanton
das System der franzosischen loi Bérenger eingefiihrl.

Der Strafaufschub ist zulissig bei Verurteilung zu Ge-
fingnis (6 Tage bis 5 Jahre, Art. 9 Al. 1 ¢. p.) und zu Geld-
bussen (30 bis 5000 Franken, Arl. 9 Al 2 ¢. p.) durch die
Cour correctionnelle oder die Cour eriminelle jugeant correction-
nellement (also unter Ausschluss des Polizeirichters). Durch
(esetz vom 10. Februar 1904 ist diese Befugnis auch den
tribunaux de police und der Cour de Juslice jugeanl sur
appel gegeben worden. Die Frist betrigt 5 Jahre im Maxi-
mum und 2 Jahre im Minimum (Art. 3). Die Verurleilung
gill als nicht erfolgt (,la condamnation sera considérée comme
non avenue“), wenn gegen die Verurleillen wiihrend dieser
Frist nichtl eine Strafverfolgung eingeleitet wird, die zu einer
Verurteilung wegen eines Verbrechens oder eines vorsiitzlichen
gemeinen und nach den genferischen Geselzen strafbaren Ver-
gehens fiihrt; andernfalls wird die erste Strafe ohne Ver-
mischung mit der zweiten vollstreckt, und es finden auf die
spilere stratbare Handlung die Bestimmungen {iber Rickfall
Anwendung (Arl. 4). Nach Art. 5 ist auch eine ausserhalb
des Kanlons erfolgte zweile Verurleilung zu beriicksichtigen.
Im Falle der Bewihrung wird die Verurteilung im Slraf-
register geloscht (Art. 9); doch soll der Belreffende, wenn er
spiler ein dhnliches Delikt begeht, des Strafaufschubes nicht
mehr leilhaftig werden. Dies setzl offenbar voraus, dass die
frithere Verurteilung trotzdem aus dem Strafregisler ersehen
werden kann, was mil der Loschung kaum iibereinstimmdt!

86) Der Wortlaut desselben ist von Gaatieri. d. Z. f. Schweiz, Str. R. V, 17 .
mitgeteilt worden.
%) Vergl. Gautier i. d. Z. f. Schweiz. Str. R., 1I1. 299 ff.
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Diese Inkongruenz ist durch das Gesetz vom 17. Mirz 1900
(loi sur l'organisation d’un office du Casier judiciaire) beseitigt
worden, indem letzteres den Art. 9 des Gesetzes vom 29. Okto-
ber 1892 iiber die bedingle Strafe aufhebt, dagegen in Art. 6
litt. b vorsieht, dass in den den Privaten ausgelieferten Aus-
zigen aus dem Strafregister die Verurteilungen mit Aufschub
nicht aufgenommen werden %),

Die Voraussetzungen der Gewihrung des Aufschubes sind
im Gesetz (Fassung vom 10. Februar 1904) bedeutend genauer
umschrieben als im franzosischen (und neuenburgischen) Ge-
setz. Das Gerichl hat zu untersuchen, ob der Verurteilte weder
in der Schweiz noch im Auslande wegen eines vorsitzlichen,
gemeinen Deliktes zu Gefingnis verurteilt worden ist, ob er
dieser Massregel wiirdig erscheint und ob er seine Identitil
sowie ein wirkliches Domizil nachweisen kann. Die Neben-
und Ehrenstrafen folgen dem Schicksal der Hauptstrafe (ab-
gesehen vom Verlust der elterlichen Gewalt, Art. 2). Die
Verurteilung zu den Kosten des Verfahrens sowie zu Schaden-
ersatz werden vom Aufschub nicht berthrt (Art. 8).

Abgesehen von der Wiederholung der Kritik des Systems
ist die bedeutend genauere Festsetzung der Voraussetzungen
fir die Gewihrung des Aufschubes lobend hervorzuheben,
ebenso die Vorschrift des Art. 1 Al 2, wonach die Gewihrung
des Aufschubes moliviert werden muss, Seil seinem Krlass
ist das Gesetz zweimal, in den Jahren 1904 und 1905, in
Einzelheiten abgedndert worden.

Das am 13. Mai 1897 erlassene waadtlindische Ge-
setz iber den Strafaufschub (loi sur le sursis a l'exécution
des peines) weicht schon etwas vom Typus der beiden er-
wihnten Gesetze ab. Zwar kehrt auch hier in Art. 3 die
Formel wieder, dass die Verurteilung als nicht erfolgt betrachtet
werde, wenn der Verurteilte wihrend der Frist (von 2 bis
5 Jahren) keine im waadtlindischen Gesetz vorgesehene vor-
sifzliche stratbare Handlung begangen hat, doch wird in Art. 7
kategorisch bestimmt, dass die Person, die schon einmal den

89) Das Gesetz ist abgedruckt in der Schweiz. Z. f.Str. R. XIV, S§.497.
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Aufschub erlangt hat, desselben zum zweitenmal nicht mehr
teilhaftig werden darf, und da iiber die erteilten Strafaufschiibe
durch den Generalprokurator ein spezielles Register gefiihrt
wird, so ist auch die Befolgung dieser Beslimmung jederzeit
gesichert. In das eigentliche Strafregister werden nur die
vollstreckbar gewordenen Verurteilungen eingetragen (s. aber
jetzt Art. 3 des réglement concernant le casier judiciaire du
18 juin 1898, Schweiz. Z. f. St. R. XIIL. 452).

Die Massregel kann angewendal werden bei Verurteilungen
zu Geldbusse (1 bis 6000 Franken, Art. 27 c. p.), Gefingnis
und Zuchthaus bis zu 6 Monalen; also in weniger ausgedehnter
Weise als in Genf. KEs darf jedoch der Betreffende weder
in der Schweiz noch im Auslande zu einer Freiheitsstrafe
wegen einer im waadtlindischen Geselz vorgesehenen vorsiilz-
lichen Handlung verurteilt worden sein, ebenso ist der Auf-
schub bei Kontumazialurteilen ausgeschlossen, sowie bei Wider-
handlungen gegen Polizei- und Fiskalgeselze. Die {ibrigen
Bestimmungen weichen von denjenigen des genferischen
Gesetzes®?) nicht wesentlich ab.

Ueber die Anwendung des Gesetzes hat mir das Justiz-
und Polizeidepartement des Kantons Waadl in verdankens-
werter Weise folgende Mitteilungen zukommen lassen:

Jahr StnalSitbe  Stafosteaniine 0

1898 70 3 4,8

1899 96 8 7,3

1900 102 14 18,7

1901 129 156 11,6

1902 109 17 15,6

1903 107 14 13

1904 152 18 1.7

1905 160 11 6,4

1906 177 21 11,8

1907 248 24 9,6

1908 172 26 15,1

1909 179 27 15
1898 bis 1903 (6 Jahre) 613 1 1158
1903 , 1909 ; 1088 127 11,67
1898 bis 1909 1701 198 11,64

8) Favey sagt in der Schweiz. Z. f. Str. R. X, 286: , La loi vaudoise
s'est essentiellement inspirée de la loi genevoise est n’en differe que sur
quelques points.* Kbendaselbst ist anch der Text des Gesetzes abgedruckt.
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Das Verhiiltnis der Widerrufe zu den erteilten Aufschiiben
bleibt demnach, sobald man einige Jahre zusammennimmt,
merkwiirdig konstant; ich bemerke jedoch auch hier, dass’
dieser Vergleichung aus den schon ausgefiihrten Griinden eine
grosse Bedeutung nicht zukommt., Von der Gesamtzahl (1701)
sollten alle Fille, in denen die Bewihrungsfrist noch nicht
abgelaufen ist, abgezogen werden konnen, um eine richtige
Verhiltniszahl zu erhalten, nimmt man etwa 500 hingige Fiille
an, so schnellt der Prozentsatz der Widerrufe auf 16,5 hinauf.

Wie gross die Anzahl der Verurieilungen ist, in denen
der Aufschub in Frage gekommen wire, ist mir nicht bekannt.

Zu dieser Gruppe der schweizerischen Kantone mit fran-
zosischem System gehoren ferner Wallis, Freiburg sowie
Tessin und Schaffhausen.

Das Walliser-Gesetz vom 23.Mai 1899 (loi concernant
le sursis & 1'exécution des peines® ) lisst den Aufschub bei
Verurteilung zu Gefingnis oder Zuchthaus bis zu einem Jahr
zu; bei Verurteilung zu Geldstrafe ist er nicht vorgesehen.
Ausgeschlossen ist der Aufschub, wenn der Angeschuldigte in
der Schweiz oder im Ausland schon zu einer Freiheitsstrafe
fir ein im walliser Strafgesetzbuch vorgesehenes Verbrechen
oder Vergehen verurteill worden ist.

Die Bewihrungsfrist betrigt in allen Fillen fiinf Jahre;
wenn den Angeschuldiglen wihrend dieser Zeit keine Ver-
urteilung zu einer Freiheilsstrafe trifft, so gilt die frihere
Verurteilung als nicht erfolgt (,est réputée non avenue“),
(Art. 3 AL 1) und sie wird im Strafregister geloscht (Art. 7).
Trotz dieser Loschung soll aber niemandem die Rechlswohltat
des Aufschubes zweimal zuteil werden (Art. 4). Dié iibrigen
Beslimmungen entsprechen den Gesetzen von Genf und Waadt.

Das Geselz wird durch die walliser Gerichle sehr hiufig
zur Anwendung gebracht, wie der nachstehenden, mir in
zuvorkommender Weise vom Justiz- und Polizeidepartement
des Kanlons Wallis zu Verfiigung gestellten Tabelle zu ent-

89) Abgedruckt in der Schweiz. Z. f. St. R, XIII. 481, s. auch eben-
daselbst S, 372,
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nehmen ist. 1905 wurde der Aufschub in 47,82 °/ der denk-
baren Iville gewihrt, in den letzten Jahren belrigl diese Zahl
30—33 (also dhnlich wie in Frankreich). Verbliffend ist die
geringe Zahl der neuen Verurleilungen, acht in den sieben
ersten Jahren! Die hiezu von Herrn Staatsrat Couchepin,
Vorsteher des Juslizdeparlements an der 26. Versammlung des
schweizerischen Vereins fir Straf-, Gefingniswesen und Schutz-
aufsicht in Sitten am 27. Seplember 1910 gemachlen Aus-
fithrungen diirften wohl zulreffend sein®?),

Tl Urteile, bei denen der Gewilhirter %o der denkbaren Neue
Aufschub denkbar war  Aufschub Fiille Verurteilung
1900 54 10 1851
1901 70 17 24,20 2
1902 69 19 27,53 2
1903 84 30 35,71 2
1904 72 29 40,27
1905 69 33 47 82 1
1906 101 31 30,69 1
1907 .87 28 32,18
1908 16 25 32,89
1909 107 36 - 33.64
1900 bis 1904 349 105 30,08 6
1905 ., 1909 440 153 34,77 2
1900 bis 1909 789 2568 32,69 &

%) Vergl. Verhandlungen des genannten Vereins 1910, 26. Versammlung,
2. Heft, S. 14. ,Une question intéressante se pose: combien de ces 208 con-
damnés avec sursis se sont-ils fait condamner & nouveau daus le délai d’e-
preave? Nous n'en trouvons que huit. Le résultat est frappant et des plus
consolants; mais ne serait-il pas trop beau pour répondre tout & fait a la
réalité. Nous inclinons a le croire.

Il est en effet fort probable que, parmi ces bénéficinires du sursis, plu-
sieurs sont allés ailleurs se faire condamner ou bénéficier & nouveau de cet
avantage. Cest Ia le repoche fondé que I'on peut adresser & Dapplication
de ce systeme dans un petit pays tel que la Suisse, avec ses 25 ldgislations
et juridictions judiciaires différentes. Le bénéfice du sursis peut se répéter
dans les divers cantons qui le possédent. Un contréle plus sérieux parait
s’'imposer dans ce domaine, en attendant l'introduction du Code pénal suisse.

Néanmoins, cette réserve faite & l'endroit des délinquants ambulants
nous devons constater que cette mesure législative trés critiquée par quelques
criminalistes donne d’heureux résultats et écarte certainement du chemin du
crime nombre de condamnés pour une premiére faute, particulicrement dans
la classe tres intéréssaute des jeunes délinquants.“
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Auch hier ist der Mangel einer Schulzaufsicht zu beklagen,
die erst dem Aufschub seine richtige Bedeutung zu geben im-
stande wiire; der Vorsteher des Justizdepartementes konstatiert
in seinen Ausfithrungen®!), dass die Gerichle den Jugendlichen
beinahe regelmissig den Aufschub gewihren und dass darin
eine gewisse (efahr liege, solang nicht die Schutzaufsicht mit
dem Aufschube verbunden sei. Ich pfilichte dieser Ansicht,
und zwar nicht bloss fiir Jugendliche, bei.

Auch T essin hat sich der Gruppe der westschweizerischen
Kantone in der Nachahmung des franzosischen Vorbildes ange-
schlossen. Das Gesetz vom 14. November 1900 (Decreto legis-
lativo concernente la sospensione condizionale della pena)
erklirt den Strafaufschub fiir zulissig bei Verurteilungen zu
Gefingnis (detenzione) bis auf 6 Monate und Geldbusse bis
auf 250 Franken, wenn der Verurteilte nicht schon frither im
In- oder Auslande zu einer Freiheitsstrafe wegen eines gemeinen
Deliktes verurteill worden ist, und das Gericht ihn dieser
Wohltat fir wiirdig hilt. Die Bewdhrungsfrist dauert 5 Jahre.
Die Verurtéilung gilt als nicht erfolgt (,la condanna sard con-
siderata come non avvenuta“), wenn der betreffende wihrend
der Krist nicht wegen eines gemeinen Deliktes verurteilt wird.
Die bedingte Verurteilung kommt nicht ins Strafregister, sondern
in ein besonderes von der Staalsanwaltschaft gefiithries Register.
Originell ist die Bestimmung des Art. 4, wonach der Aufschub
von der Verteidigung beantragt sein muss ??),

Durch Geselz vom 8. Mai 1906 (Decreto legislativo sulla
sospensione condizionale della pena) wird die bedingle Verur-
teilung auch auf die Arreststrafen und die Geldstraten bei Ueber-
tretungen (Libro III del codice penale: delle trasgressioni) aus-
gedehnt, unter Verkiirzung der Bewihrungsfrist auf drei Jahre
fiir diese Fille. Der Richter hat sich iiber den Aufschub
auszusprechen, auch wenn der Angeschuldigte denselben nicht
verlangt hat?%),

°1) Vergl. a. a. 0. S. 15,

92) Das Gesetz ist abgedruckt in der Schweiz, Z. f. Str. R. XIII, 483. 8.
auch den Bericht von Vigizzi, ebendaselbst XV, 58.

) 8. auch den Bericht von Fiori, ebendaselbst XXI, 499.
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In Freiburg hatte der Staatsrat, veranlasst durch eine im
Jahre 1899 gestellte Motion, dem Grossen Rat in der November-
session 1902 einen Geselzentwurf vorgelegt, in welchem neben
der bedinglen Bestrafung noch verschiedene andere das Straf-
geselzbuch abdéindernde Bestimmungen enthalten waren®?).

In der zweiten Beratung dieses Enlwurfes wurde jedoch be-
schlossen, die Bestimmungen iiber die bedingle Bestrafung unter
Trennung von den {ibrigen einem Spezialgeselz zuzuweisen **).

Das am 9. Mai 1903 vom Grossen Rale angenommene
Gesetz (loi sur la peine condilionnelle) weicht in mehreren
Punkten vom ersten Enlwurf ab und enlspricht im wesent-
lichen dem zur zweiten Lesung dem Grossen Rale vorgeleglen
Entwurf des Staalsrates ?%).

Zulissig ist der Aufschub bei Verurteilungen in krimi-
nellen oder korrektionellen Fillen zu einer Ireiheilsstrafe unter
6 Monaten oder zu (zeldbusse, ausgeschlossen ist er demnach
bei Polizeiiibertretungen. Der Verurteilte darf jedoch nicht
schon frither kriminell oder korrektionell bestraft worden sein;
ausserdem muss er diese Wohltat verdienen (,qui parait
mériter cette faveur®). Der Aufschub dauert 5 Jahre; nach
Ablauf dieser Zeit wird die Strafe als nicht ausgesprochen
betrachlet (,la peine est cens¢e n'avoir pas été prononcée®).
(Art. 3) Der Aufschub ist ipso jure widerrufen:

a) wenn der Schuldige den verursachten Schaden nicht
innerhalb einer Frist von 6 Monalen nach definiliver Fest-
setzung desselben gutmacht?®?);

b) wenn der Verurteille wiithrend der Bewiihrungsfrist
kriminell oder korrektionell bestraft wird. In diesem Kall
sind beide Strafen getrennt zu vollstrecken.

™) Vergl. Bulletin officiel des séances du Grand Conseil du Canton
de Fribourg, 1902 session ordinaire de Novembre, S. 82.

93) Vergl. a. a. O, 1903 session ordinaire de mai, S. 32 flg.

%) Vergl. a.a. 0., 1903 session ordinaire de mai, S. 13. Der franzisische
und der deutsche Text sind abgedruckt in der Schweiz. Z. f. Str. R. XVII, 469.

97) Hier besteht eine Differenz zwischen dem franzosischen Text, der
sagt: ,8i le dommage causé n’a pas été réparé dans le délai ete.“ und dem
deutschen, der voraussetzt, dass der ,Schuldige* den Schaden gutmacht.
Letzteres wird wohl der richtige Gedanke sein.
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Bedeutet die in Art. 3 Al. 2 gewéhlte Formel: ,Al'expiration
de ce temps, la peine est censée n’avoir pas élé prononcée“®®)
eine Abweichung von derjenigen des franzosischen Rechtes
und seiner Nachahmungen: ,la condamnation est considérée
comme non avenue“®?). Man wire geneigt, dies anzunehmen,
nach dem Wortlaut ist nur die Strafe als nicht ausgesprochen
zu betrachten, die Schuldigerklirung als solche bleibt bestehen.

Die Erklirungen des Regierungskommissirs beider 2. Lesung
lauten aber kategorisch dahin, dass damit ausgedriickt sein
sollte, die Verurteilung (condamnation) sei mil dem Ablauf der
Frist als ausgeloscht zu betrachten; der nur bedingt Bestrafte
sei als , Freigesprochener® zu betrachten, sonst wiire die Ver-
zeihung, welche das Wesen des bedingten Straferlasses aus-
macht, nicht vollstindig. Bei Verurteilung nach Ablaufder Frist
sei daher auch nicht Riickfall anzunehmen.??)

Diese Ausfilhrungen sind unwidersprochen geblieben,
wihrend noch in erster Lesung der Arl. 3 einer grossen Dis-
kussion gerufen hatte. Das Freiburgische Recht steht demnach,
was die praktische Wirkung der Bewihrung betrifft, auf dem
gleichen Boden wie das franzosische.!®®) Ein Fortschritt ist
damit in keiner Weise erreicht. Das Strafregister ist in diesem
Gesetze nicht erwéihnt. ,

Originell ist dagegen die erwihnte Bestimmung, wonach
der Aufschub von Rechtswegen (de plein droit) als widerrufen
gilt, wenn nicht der verursachte Schaden (durch den Schuldigen)
innert der Krist von sechs Monaten nach seiner Festsetzung
ersetzt wird. Hierdurch wird ein neuer (redanke in diese
Institulion hineingetragen, nimlich, dass der Schuldige die Ver-
zeihung auch dadurch verdienen miisse, dass er den durch
das Delikt verursachten Schaden wieder gutmacht. In dieser

%8) In erster Lesung wurde auf den Antrag der HH. Python u. Bielmann
an Stelle des von der Kommission beantragten Textes: ,la peine est censée
exécutée“ eingesetzt: ,la peine est réputée non prononcée“, im 2. Regierungs-
entwurf wurde ,réputée“ durch ,censée“ ersetzt. Bullet., Nov. 1902, 8. 146
u. Mai 1903, S. 34.

) Bulletin, Mai 1903, S. 34.

100) Vgl. dariiber auch Gleispach, Schweiz. Z. f. Str, R., XVIIL. S. 406 ff.
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absoluten Form kann freilich eine Hirle gegeniiber Nicht-
hesilzenden liegen, die in spitern Geselzen anderer Kanlone
gemildert worden ist. Nicht unwesentlich scheint mir aber,
dass auf diese Weise der Schuldige in sehr wirksamer Weise
veranlasst wird, auf Schadenersatz bedacht zu sein, und dass
der Geschiidigte die scheinbare Straflosigkeit des T:iters nicht
mil Groll betrachtet und evenluell zur Selbsthilfe schreitet,
wenn ihm die Rechtspflege die gebiihrende Genugtuung nicht
gewiihrt.

Nachdem sich Neuenburg mit seinem Geselz vom
28. Mirz 1904 dem franzosischen Syslem angeschlossen hat,
besitzen sidmlliche romanischen Kantone das Institut der be-
dinglen Verurteilung. Die Abweichungen dieser Geselze unter-
einander sind unbedeulend.

In Bezug auf die Neben- und KEhrenstrafen folgen sie
(ausgenommen T'essin) dem belgischen, nicht dem franzisischen
Recht, indem sie diese das Schicksal der Hauptsache teilen
lassen; in T'essin verlieren die Ehrenstrafen (le incapacitd) ihre
Wirkung im Augenblicke, in welchem die Hauptstrafe dahin-
fallt (Art. 3, decreto législ. 1900). Mit Riicksicht auf die Grosse
der in Betracht fallenden Staatsgebiele ist es sehr zu begriissen,
dass diese Geselzgebungen auch die auslindische Rechlsprechung
der inlindischen gleichstellen, vorausgeselzl, dass es sich um
Delikte handell, die auch durch das einheimische Strafrecht
verfolgl werden, und dies sowohl belr. der Voraussetzungen
der Gewiihrung des Aufschubes als auch des Widerrufes des-
selben. Neuenburg nennt zwar in Art. 2 Ziffer4 seines Geselzes
die auslindische Verurleilung nicht ausdriicklich bei den Fiillen,
in denen die Gewihrung des Aufschubes ausgeschlossen ist,
wohl aber in Art. 6 bei den Fillen der Vollstreckung der
ersten Verurteilung. Auffillig isl, dass Freiburg iiber diese
Frage sich im Geselz vollstindig ausschweigt.'®?)

| "’i)i Nach dem Votum des Kommissionsberichterstatters sollen freilich
bei der Gewihrung des Aufschubes auch die ausserhalb des Kantons Freiburg
gefillten Strafurteile beriicksichtigt werden (Bulletin du Grand Conseil de

Fribourg, Nov. 1902, S.144); der einzige Redner, der sich in der Diskussion
hierzu iusserte (Gottofrey), sprach sich dahin aus, dass der Richter das Recht
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Die nun folgenden Gesetze derdeutschschweizerischen
Kantone haben (mit Ausnahme von Schaffhausen) das franzosische
System der (resolutiv) bedingten Verurteilung mit seiner I{on-
sequenz, dass im Bewihrungsfall die Verurteilung als nicht
erfolgt betrachtet wird, aufgegeben und durch das System
des bedingten Straferlasses ersetzt. Sie fassen auch meistens
(abgesehen von beiden Basel und Schaffhausen), die Bewéihrung
viel ernsthafter auf, indem die blosse Abwesenheit einer neuen
strafbaren Handlung nicht geniigt, sondern die Einhaltung
weiterer Bedingungen verlangt wird. Letzteres erfordert eine
fortwiihrende, talsichliche Beaufsichtigung, die durch Ein-
richtung einer eigentlichen Schutzaufsicht erreicht werden soll
(so in St. Gallen, Bern, Graubiinden, Obwalden). Die grossen
praktischen Schwierigkeiten, die sich der letztern in den Weg
stellen, diirfen nicht davon abhalten, auf die Notwendigkeit
dieser Massregel aufmerksam zu machen. Ohne dieselbe bleibt
die sog. Bewihrung eine sehr fragliche Sache, und der Einfluss
des Aufschubes (namentlich bei Jugendlichen) ein sehr
ungewisser.

In St. Gallen legte der Regierungsrat dem Grossen Rat
am 28. Februar 1905 einen Geselzentwurf ,betreffend den
Aufschub des Strafvollzuges und den bedingten Straferlass“!°%)
vor, begleitet von einer eingehenden und gehaltvollen Botschaft!%?).
In letzterer wird (S. 10) die Schutzaufsicht als wesentlicher
Bestandteil der ganzen Einrichtung erklirt. Letzterer ist in
St. Gallen durch das Geselz vom 29. Dezember 1902 organisiert
worden. Am 24. November 1905 erlangte der Entwurf Gesetz-
kraft unter dem abgekiirzten Titel: Geselz tiber den bedingten
Straferlass. Zulissig ist der Strafaufschub bei einer nach
st. gallischem Rechte erfolgten Verurteilung wegen Vergehens
oder Verbrechens zu einer Freiheitssirate von nicht mehr als

habe, die auswiirtigen Urteile zu beriicksichtigen. Eine ausdriickliche Regelung
dieser Frage wiire wiinschbar gewesen; jedenfalls ist nicht anzunehmen, dass
-eine auswiirtige Verurteiluing den Widerruf des Aufschubes nach sich zieht
(Art. 4 al. 2).

102) Abgedruckt Schweiz. Z. f. Str. R., XVIII. 482,

108) Abgedruckt Schweiz. Z. f. Str, R., XVIII. 472,
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sechs Monalen oder zu einer Geldslrafe von nichl mehr als
500 Franken oder zu diesen beiden Slrafen zusammen. Aus-
genommen vom Aufschub ist die Verurteilung zu den Kosten,
sowie die IKonfiskalion; die tbrigen Nebenstrafen werden
dagegen vom Aufschub miterfasst.  Weilere Voraussetzungen
sind, dass der Tidter noch nie im Kanlon oder auswiirls wegen
eines Verbrechens verurteilt wurde, dass er ferner den ver-
ursachten Schaden, soweil es ihm moglich gewesen ist, gut
gemacht hal, dass er nach der Beschaffenheit der Tal und
seines Vorlebens, sowie seines Verhaltens wihrend der Unter-
suchung der Begiinstigung wiirdig erscheint, und dass zu
erwarlen ist, er werde sich nicht mehr eines Vergehens oder
Verbrechens schuldig machen,

Die Llitlige Reue, die sich in den Bemiihungen fiir den
Irsalz des Schadens Lkundgibt, ist hier besonders hervorzu-
heben, sie bildel eine Vorausselzung fiir die Gewiihrung des
Aufschubes; die Beriicksichtigung des Verhallens wiihrend der
Untersuchung deutel darauf hin, dass lrolziges Leugnen und
Erschwerung der Wahrheitserforschung keine Empfehlung
bilden'®"); die Hervorhebung der Beschaffenheit der Tat soll
eine Priifung der Molive veranlassen. Die Personlichkeil des
Titers muss eine gewisse Garanlie dafiir bieten, dass der
Aufschub von guten Wirkungen begleitet sein wird.

Die Probezeit belrigt zwei bis fiinf Jahre; die Botschaft
bemerkt dazu (S. 10), dass sie bei bedenklicheren Vergehen
jedenfalls nicht weniger als drei Jahre andauern sollle, ,als
Warnung vor dem Riickfalle und Aufmunterung zum Wohl-
verhallen.“

Die Schulzaufsicht ist nicht obligatorisch, soll aber in der
Regel angeordnet werden; mit Recht, denn es kann Kiille
geben, in denen die Schulzaufsicht eine ganz unnolige Belastung
des Betreffenden darstellen wiirde.

Hat der Verurteille die Probezeit bestanden, so fillt die
Strafe dahin (Art. 6); die Talsache der Verurleilung bleibt

™) Es ist aber nicht positiv ein Gestiindnis verlangt; s. hieriiber auch
den Bericht der grossriitlichen Kommission v. 24. Mai 1905, S. 5.
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bestehen; im Strafregisler werden Verurteilung, Strafaufschub,
Hinfall der Strafe und Strafvollzug eingetragen. Ist die Strafe
infolge Bewiihrung dahingefallen, so darf der Eintrag nur bei
einer neuen Strafuntersuchung mitgeteilt werden (Art. 7 Ziff. 6);
daraus ergibt sich, dass bei Auslieferung von Ausziigen zu
andern Zwecken das Urteil mit erlassener Strafe keine Auf-
hahme findet. Im Falle der Nichtbewihrung wird durch eine
Kommission des Strafgerichtes der Strafvollzug verfiigl, Als
Nichtbewihrung wird angesehen: wenn der Verurteilte im In-
oder Ausland ein vorsiilzliches®) gemeines Delikt begeht, das
nach st. gallischem Strafrecht als Verbrechen oder Vergehen
anzusehen ist, wenn er sich fortgeselzt einem liederlichen oder
unsitllichen Lebenswandel ergibt oder den Weisungen der
Schutzaufsichiskommission trolz wiederholter Mahnungen nicht
Folge leistet.

Ueber die Anwendung des bedinglen Straferlasses gibt
eine von der Staatsanwallschaft des Kantons St. (Gallen auf-
gestellte slatistische Tabelle detaillierte Auskunft.'%%)

Beachtet man, dass im Kanton Sl, Gallen in den Jahren
1906 bis 1910 jdhrlich durchschnittlich tiber 2800 Personen
verurteilt wurden, so ist in erster Linie die relativ seltene
Anwendung des Gesetzes hervorzuheben. Bis Ende Juni 1911
wurde der bedingle Krlass in 548 Fillen gew:ihrt (Jahres-
durchschnitt ca. 110). Daraus darf geschlossen werden, dass
die Gerichte bei der Gewihrung des bedingten Straferlasses
sehr vorsichtig sind und die Fille genan untersuchen. Dem
entspricht auch die sehr geringe Zahl der Riickfilligen, die
in den finf ersten Jahren (bis Juni 1911) insgesamt nur
17 betrug! Immerhin ist darauf zu verweisen, dass die
Probezeit nur in der grossen Minderzahl von Fiillen zwei
Jahre iibersteigt,

195) Das Gesetz sagt in Art. 5: ,Wenn der Verurteilte innerhalb der
Probezeit 1. vorsitzlich ein Vergehen oder Verbrechen im Sinn von Art. 2
Ziffer 1 begeht usw.“ Diese Fassung ist nicht sehr gliicklich gewiihlt.

106) Fiir die Zusendung derselben bin ich Herrn Dr. Gmiir, Staatsanwalt
des Kts. St. Gallen, zu grossem Danke verpflichtet.

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht, Neue Folge XXX. 39
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Endlich ist interessant, dass in einem Finftel der Fille
der Dbedingte Straferlass mit Schutzaufsicht gewihrt wird
(109 von 548).

mit Bedingung Verurteilte |Dauer der| Geldstrafen Frfi_h%%sf’rt;;?" gﬁ“%';;'fﬁfﬁ?,’:ﬁr
Jahrgang ohne ‘ mit Erpbezsll ver- riick- | ver- riick- | ver- | rick-
Schutzaufsicht|Schutzaufsicht| Jahre | urteilt | féllig | urteilt | fdllig | urtellt | féllig
1 | | !
2 35 1| 27 1 5 |
1906/07 | 69 16 5 " 4 . ! .
(von Juni 5] 1 ‘ 2 |
= Junl) Total | 40 | 1 | 82 | 1 | 13 | 1
| 1 2
2 44 1| 35 2 | 15 1
. 3 6 15 1 10
1907/08 106 23 1 1 1
5
Total | 53 | 1 | 50 3 | 26 | 1
1 1| 1
|2 20 1| 34 2 7
3 3 15 18 2
1908/09 88 .17 s 5 3 | 1
5 1
Total | 24 | 1 |52 | 2 [ 29| 3
1 1 1
2 |26 | 1|38 | 1|13 | 1
3 <)
1909/10| 85 2 7 | @ 10 =
5 1 2
Total | 81 | 1 | 43 | 1 | 37 | 1
1 .
2 37 41 9
3 6 10 i
1910/11 91 a7 1 — 6
H 1 1
Total | 43 | — | 52 | — | 23 |. —

In Basel-Stadt hat schon im Jahre 1903 der Grosse Rat.
den Regierungsrat eingeladen, die Frage der Einfiihrung des
bedingten Straferlasses zu priifen. Der Regierungsrat hatte
sich zwar 1899 in einem der Einfilhrung dieser Massregel un-
giinstigen Sinne ausgesprochen, wobei er vom Appellations-
gericht unterstiitzt wurde. Der nicht zu unterschiitzende Grund
zu dieser Haltung lag namentlich in der Erwiigung, dass der



Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedingte Straferlass. 585

bedingte Straferlass eine genaue Kontrolle iiber das spitere
Verbalten des Verurteilten erfordere, ,80 dass dieser sicher
sei, bei Begehung eines neuen Verbrechens die frithere Strafe
erstehen zu miissen.“ Dieser Kontrolle stehe nun die Klein-
heit des Kantonsgebietes und der Umstand, dass ungefihr drei
Viertel der Bestrafien der flottanten Bevilkerung angehoren,
entgegen 1°7),

Da der Standpunkt des Regierungsrates jedoch aus der
Mitte des Grossen Rates keine Unterstiitzung fand, legte der
Regierungsrat am 10. Mai 1905 dem Grossen Rat einen aus-
cearbeiteten Gesetzesentwurf ,betreffend den bedinglen Straf-
vollzug® vor*%®), In der ersten Lesung nahm der Grosse Rat
das franzosische System der bedingten Verurteilung an (DBe-
schliisse vom 26. Oktober 1905), wonach das Urteil dahinfallt,
wenn der Verurteilte innert 5 Jahren im Kanton oder aus-
wiirts-keine im Basler Strafgesetze mit Strate bedachte Hand-
lung begangen hat. Hiegegen wandle sich der Regierungsrat
in seinem Bericht zur zweiten Lesung vom 7. Dezember 1905
mit sehr bemerkenswerten Griinden 1°?), die ich hier in extenso
wiedergebe :

» Wir konnen die Zweckmissigkeit und Richtigkeit des
vom Grossen Rate eingenommenen Standpunktes nicht aner-
kennen. Die in erster Linie beschlossene Fassung stellt eine
Fiktion auf, die mit den tatsichlichen Verhiltnissen im Wider-
spruch steht. Die Tatsache, dass eine strafbare Handlung
begangen und von der zustindigen Behoérde nach dem Gesetz
beurteilt worden ist, sollte nicht aus der Welt geschaffen
werden konnen; es ist efwas anderes, wenn das Gesetz die
Behorde ermichtigt, die Vollziehung einer Strafe zu unterlassen,
als wenn es ihre Verfligung als ungeschehen erklirt. Wir
zweifeln auch daran, ob es fiir den Richter moglich sein

197) Ratschlag, dem Grossen Rate des Kantons Basel-Stadt vorgelegt
am 18, Mai 1905, S. 4.

198) Vergl. Wille, in Schweiz. Z. f. Str. R. XVIII, 435 ff. Ferner a.a.O.
XVII, 210.

199) Bericht, dem Grossen Rate des Kantons Basel-Stadt vorgelegt den
7. Dezember 1905, S. 4.
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wiirde, eine erste Verurteilung, die dahingefallen isl, so zu
ignorieren, dass er in einem spilern Falle den Verurteillen
oanz gleich behandelte wie einen nichl Vorbestraflen.

Der Grosse Ral kehrle hierauf zum System des bedinglen
Strafvollzuges zurick. Der Vollzug der Strafe wird an die
suspensive Bedingung gekniipft, dass der Verurleille innerhalb
5 Jahren im Kanton oder auswiirls eine im Strafgesetz des
Kanlons Basel-Stadt mit Strate bedrohte Handlung begangen habe,
und dass dies durch ein Urleil festgestelll sei. Das Urteil kann
demnach auch erst nach Ablauf der Fristgefillt werden. Wenn je-
doch die lelzte strafbare Handlung geringfiigiger Art ist, so ist das
Gericht befugt, den Vollzug der ersten Strafe nicht zu verfiigen.

Dies ist das System des Gesetzes vom 11. Januar 1906 '1%).

Aehnlich wie im St. Gallischen Geselz wird in § 4 be-
stimmt, dass der Stirafregistereintrag, wenn die Strafe dahin-
gefallen ist, bloss bei einer neuen Strafunlersuchung beriick-
sichtigt und milgeteilt werden darf. Die frithere Verurteilung
bleibt also fiir die Strafgerichte von Bedeulung, soll jedoch
dem Publikum gegeniiber nicht verwertet werden. Die Kin-
slellung des Strafvollzuges kann ausgesprochen werden Dbei
(Gefingnis von weniger als 6 Monalen oder bei Geldbussen,
die fiir den Fall der Nichtbeibringung in Gefingnisstrafen von
weniger als 6 Monaten umgewandelt werden.

Achnlich wie in St. Gallen muss der Verurleille ,den
durch seine Tal entstandenen offensichtlichen Schaden, soweil
es in seinen Kriften stand“, wieder gut gemacht haben.

Der bedingte Strafvollzug wurde angewandt ")

im Jahre 1906 mit insgesamt 548 Verurteilten gegeniiber 32 Individuen

. 1907 , 477 ; .89

. 1908 ; 509 S

, 1909 , 419, Y
1953 164

Von diesen 165 sind, soweit dies den Basler Behorden
bekannt wurde, 8 riickfillig geworden; eine Verhiltniszahl

19 Das Gesetz ist abgedruckt in der Schweiz. Z. f. Str. R. XIX, 237.
11 Giitige Mitteilungen des Justizdepartements des Kantons Basel-Stadt.
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lisst sich mit Riicksicht darauf, dass Ende 1909 viele Be-
wihrungsfristen noch nicht abgelaufen waren, nicht aufstellen.

Da das Gesetz keine Schutzaufsicht kennt, so ist schwer
zu sagen, ob in den andern Fillen eigentliche Bewihrung
vorliegt; die oben milgeteillen Ziffern scheinen dafiir zu
sprechen, dass das Basler Strafgericht die Massregel vorsichlig
zur Anwendung bringt; der KEinzelrichter wendet das Gesetz
iberhaupt nicht an, mit Riicksicht auf die Fassung des § 1
»80 kann das Gericht* u. s. f. 11%),

Im Kanton Bern wurde der Anstoss zur Einfiihrung
des bedingten Straferlasses durch eine am 28. Januar 1904
durch den Grossen Rat erheblich erklirte Motion gegeben. In
derselben wurde ausdriicklich auf die loi Bérenger hingewiesen.
Der vom 15.November 1905 datierte Entwurf des Regierungs-
rales, begleilet von einem eingehend begriindeten Vortrag der
Polizeidirektion, hatte das franzosische System der bedingten
Verurteilung aufgenommen, mit der freilich sehr erheblichen Ab-
weichung, dass der Verurteille unter Schutzaufsicht zu stellen
sei, wenn nicht besondere Umstinde eine Ausnahme begriindeten.

Frither schon halte Professor Dr. W. Millermaier der
Justizdirektion des Kantons Bern einen sehr ausfiihrlich
gehaltenen Bericht {iber den bedingten Straferlass eingereicht,
der auch einen ausgearbeileten Gesetzesentwurf enthielt''3),
Nach diesem Entwurf sollte die Strafe, wenn die Bewiihrungs-
frist gut abgelaufen war, als ,abgebiisst“ gelten.

In der grossriitlichen Kommission machte sich jedoch
Widerstand gegen das franzosische System der bedinglen Ver-
urteilung geltend, und da sich auch das Obergericht gegen
dasselbe aussprach, so stellte sich der zweile Entwurf vom
2./23. April 1906 auf den Boden des ,bedinglen Straferlasses®.
Dieses System wurde auch in den Beratungen des Grossen
Rates festgehallen und ist in das geltende Geselz vom 3. No-
vember 1907 ibergegangen '),

12) 8. Bemerkung 111.  '*%) Vergl. Schweizer. Z. f. Str. R. Bd XVIS. 31 ff.

114) Vergl. Tagblatt des Grossen Rates des Kantons Bern, Jahrgang
1907, 1. Beratung S. 379 ., 2. Beratung 8. 407 ff. Ueber die Entstehungs-
geschichte s. ferner Schweiz. Z. f, Str. R. XX, 406.



588 Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins 1911,

Das Gesetz lisst den bedinglen LKrlass des Stratvollzuges
zu bei Freiheitssirafen, welche die Dauer eines Jahres nichlt
erreichen; dadurch ist die Zuchthausstrafe, die im Minimum
ein Jahr betrigt (Art. 10 Str. G. B.) ausgeschlossen; bei Geld-
busse war die Massregel urspriinglich (in Anlehnung an Art. 57
des schweizerischen Vorenlwurfes 1903) gar nichl vorgesehen;
die spilern Entwirfe und das Gesetz sehen vor, dass bei Ver-
urteilung zu Geldbusse der Dbedingle Krlass ausgesprochen
werden kann fir den Fall, dass gemiss den geselzlichen Be-
stimmungen wegen Armut des Verurteillen eine Umwandlung
der Busse in Gefingnis oder offenlliche Arbeilen eintritl. Die
Busse als solche wird also niemals bedingl erlassen, sondern
nur die umgewandelte Freiheitsstrafe.

Ist einerseils die zeitliche Grenze der Freiheilsstrafe sehr
hoch gegriffen, so ist andererseils der bernische Geselzgeber
auch, was die Vorausselzung des Nichtbestraftseins betriftt,
sehr weil gegangen. Es geniigl, dass der Verurteilte bisher
weder in der Schweiz noch im Auslande wegen einer in
bernischen Gesetzen mit Zuchthaus bedrohten Handlung ver-
urteilt worden ist, und dass er ferner nicht innerhalb der
letzten 5 Jahre vor Begehung der Tal in der Schweiz oder
im Auslande wegen der nimlichen oder einer gleicharligen
Handlung verurleill worden ist. Dagegen verlangt das Geselz
eine Priifung, ob der Tiler nach seinem Vorleben, nach seinem
Charakler und seiner-Tal als der Vergiinsligung wirdig er-
scheint, wobei insbesondere in Belracht filll, ob er zum ersten
Male wegen einer strafbaren Handlung verurteill wird; sodann
muss er den Schaden, soweil seine Miltel dazu ausreichen, ersetzt
haben, ausserdem wird das Schadensersalzmoment noch in
einer Hinsicht berticksichligt, indem der Richter dem Verurleilten
die Weisung erteilen kann, den Schaden innerhalb bestimmter
I'rist zu ersetzen, bei Gefahr des Widerrufes des Straferlasses.

Die Probezeit belrigt 2 bis b Jahre ,und wird innerhalb
dieser Grenzen, unter Wiirdigung der Umslinde des Falles
und des Charakters des Titers, im Urleile bestimmt* (Art. 2).

Die Stellung unter Schulzaufsicht ist fakullativ. Ausser-
dem kann der Richler dem Verurleillen Weisungen erteilen,
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hamlich wihrend der Probezeit sich von geistigen Getrinken
zu enthalten oder den Schaden innerhalb bestimmter Frist zu
erselzen. Diese Weisungen sind nicht von der Stellung unter
Schulzaufsicht abhiingig, es versteht sich jedoch von selbst,
dass z. B. die ersteren ohne richtige Schutzaufsicht keine grosse
Bedeutung haben werden. Es ist zu bedauern, dass dus Gesetz
hier dem Richter nicht noch grossern Spielraum in der An-
wendung solcher Weisungen gelassen hat, oder zum mindesten
noch einige andere im Gesetz angefiihrt hat. ks liessen sich
empfehlen: die Verpflichtung, einen Beruf zu erlernen (bei
Jugendlichen), gewisse Orle und einen gewissen Verkehr zu
meiden, sich an einem bestimmten Ort aufzuhalten, oder nur
mit Wissen der Aufsichispersonen Domizil oder Beschiftigung
zu dndern u. s, w.

Der Widerruf des Lrlasses tritt demgemiss nicht bloss

dann ein, wenn der Verurteilte im Kanton Bern oder aus-
rirts wegen einer wihrend der Probezeit begangenen in berni-
schen Strafgesetzen mit Freiheitsstrafe bedrohten vorsitzlichen
Handlung verurteilt wird, wobei ausnahmsweise in Iillen
geringfiigiger Art der Widerruf unterbleiben kann, sondern es
kann dieser Widerruf auch erfolgen, wenn der Verurteilte
einer ihm vom Richter auferlegten Weisung zuwiderhandelt.
Der Widerruf diirfte hier obligatorisch vorgeschrieben sein,
Jedenfalls fiir wiederholte Kille; denn die Weisung verliert
ihre Bedeutung, wenn nicht dem Verurteilten die Wirkung der
Nichtbefolgung klar vor Augen steht.

Der Widerruf wird auf den Antrag der Staatsanwalt-
schafl oder von Amteswegen durch das Gericht ausgesprochen,
welches den bedinglen Erlass gewiihrt hat.,

Da die Begehung eines Deliktes der erwihnten Art
wihrend der Probezeit gentigt, und die Verurteilung erst spiiter
eintreten kann, so ist der Straferlass erst definitiv geworden,
wenn die Verjihrungsfrist der bedingt erlassenen Strafe abge-
laufen ist; lelzlere ruht jedoch wihrend der Probezeit, falls
sie innerhalb derselben ablaufen wiirde (Art. 4). Kine Kon-
stalierung, dass der Straferlass definitiv geworden sei, findet
nicht statt.
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Auf die Nebenstrafen findel der bedingte Straferlass auch
Anwendung, mit Ausnahme der Geldbussen (falls sie nichl
umgewandelt werden), der Konfiskalion und des Wirlshaus-
verbotes.

Die prozessualischen Besltimmungen des bernischen Ge-
selzes sind sehr vollstindig, ich hebe daraus nur hervor, dass
in Assisenfilllen die Enlscheidung tiber Gewiithrung und Wider-
rufe der Kriminalkammer (jelzigen Assisenkammer) zustehdt.

Die Polizeikammer des bernischen Appellations- und
Kassatlionshofes (Appellationsinstanz in Strafsachen) hat durch
Kreisschreiben vom 23. November 1907 die Gerichlspriisidenten
auf die Wichtigkeit der vollstindigen Beweisaufnahme iiber
die tatséiichlichen Voraussetzungen der Gewiihrung des bedingten
Straferlasses aufmerksam gemacht %),

Der Verwaltlungsbericht der Polizeidireklion des Kanlons
Bern gibt iiber die Anwendung des Geselzes folgende Angaben:

Es wurden gewiihrt:

1908 auf 4257 Urteile 546 bedingle Straferlasse (= 12,82°)
1909 , 3984 , 465 " 0 (= 11,66 %)
1910 ,, 4577 y 062 » ” (= 12,27%)
Widerrufen wurde der bedingle Slraferlass im Jahre 1908 in
6 FKillen, 1909 in 13 FKillen, 1910 in 17 Fillen.

Hiezu ist zu bemerken, dass die slaalliche Schulzaufsicht
erst durch Dekret vom 6. Februar 1911 organisiert worden
ist, und bis dahin alle Gewihrungen des bedinglen Straferlasses
ohne Stellung unter Schutzaufsicht erfolglen. Praktische Er-
fahrungen iiber den Einfluss und die Wirksamkeit dieser Schutz-
aufsicht konnten daher noch nicht gewonnen werden.

Obwalden hat durch Geselz belreffend teilweise Ab-
anderung des Strafrechles vom 26. April 1908, Art. 34 bis den
bedingten Strafaufschub der Freiheitsstrafen speziell fiir Jugend-
liche vom 14. bis 20. Altersjahre eingefiihrt, ,wenn das Vor-
leben und der Charakler des Verurleilten und die Umstinde
des Verbrechens oder Vergehens hoffen lassen, es werde diese

%) Das Kreisschreiben ist, soweit diese Frage betreffend, abgedruckt
in der Zeitschrift des bern. Juristenvereins, Bd 44 S. 14.
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Massregel eher als der Strafvollzug dazu dienen, ihn vor der
Begehung fernerer Straftaten zu bewahren.“ Die Probezeit
dauert 5 Jahre, wihrend welcher auf eine durch das Gericht
veranlassie Anordnung des Regierungsrates hin eine Auf-
sicht durch die zustindige Gemeindebehiorde oder eine hie-
fiir tauglich erscheinende Personlichkeit oder Anstalt aus-
geiibt werden soll.

Damit konnen nun alle Vorteile der Schutzaufsicht ver-
bunden werden, die darin bestehen, dem Verurteilten bestimmte
Bedingungen aufzuerlegen; das Geselz nennt folgende: den
Aufenthaltsort nicht zu verlassen, einen Beruf zu erlernen, den
verursachten Schaden innert bestimmter Frist zu ersetzen, den
Genuss geistiger Getrinke zu meiden oder andern Bedingungen
sich zu unterwerfen, welche fiir Erreichung des Zweckes dieser
Ausnahmemassregel niitzlich erscheinen. Geradezu vortreftlich
ist diese nicht limitalive Umschreibung der Bedingungen welche
eine weitgehende Beriicksichligung der besondern Umstinde
des Kinzelfalles gestatten. Als Grund fiir den nachtriglichen
Vollzug der aufgeschobenen Strafe gilt nicht bloss die Begehung
eines neuen vorsilzlichen Verbrechens oder Vergehens, das
mit Freiheilsstrafe von mehr als einem Monat bestraft werden
muss, sondern auch der Umstand, dass der Verurteilte wihrend
der Probezeit fortgeselzt den erhaltenen Weisungen zuwider
handelt, so dass die Aufsichispersonen einen sehr wirksamen
Druck, wenn notig, ausiiben konnen.

Auf Erwachsene kann diese Massregel nur dann Anwendung
finden, wenn ausser den genannten Voraussetzungen auch der
Art. 29 desobwaldnerischen Kriminalstrafgesetzes vom 20. Wein-
monat 1864 zulrifft, d. h. ,wenn wegen Menge oder Wichtig-
keit mildernder Umstinde selbst der geringste Grad der gesetz-
lichen Strafe nach verniinftigem richterlichen Ermessen mit
dem Grade der Strafbarkeit des besondern Falles in keinem
Verhiltnisse steht”, kann das Gericht auf eine gelindere als
die niedrigste geselzliche Strafe erkennen und dabei die Voll-
streckung aufschieben %),

16) Vergl. dazu Hafter, Schweiz. Z. t. Str. R. XXI, S, 853 ff.
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Basel-Landschafthat am 28. Seplember 1908 ein Geselz
betreffend den bedingten Strafvollzug erlassen!'?), das sich,
wie der Bericht des Regierungsrales an den Landrat vom
12. Oktober 1907 bemerkt, in der Hauplsache an die Beslim-
mungen des baselstidlischen Geselzes sowie an diejenigen des
Vorentwurfes zum schweizerischen Strafgesetzbuch 1903 an-
schliesst.  Abweichend. vom baselsliidlischen Geselz isl der
bedingle Vollzug bei Geldsltrafen nicht zulissig; eine fernere
durchaus zu billigende Abweichung bestehl darin, dass (abge-
sehen von der Begehung einer strafbaren Handlung) der nach-
triigliche Vollzug auch dann vom Gerichle zu verfiigen ist,
wenn der Verurteilte sich der ihm gewiihrlen Vergiinstigung
durch Fihrung eines unehrenhaften Lebenswandels wihrend
der 3 bis b Jahre dauernden Probezeil unwiirdig erweist.
Leider unlerlisst es aber dieses Geselz, durch Einrichtung
einer Schutzaufsicht die notigen Garantien fir die richtige und
konsequente Anwendung dieser Bestimmung zu schaffen.

Schaffhausen ist der einzige deutsch-schweizerische
Kanton, der die bedingle Verurleilung nach franzosischem Vor-
bilde angenommen hat, und zugleich der einzige, der diese
Institution nichl durch Spezialgeselz, sondern bei Anlass der
Revision seiner Strafprozessordnung geregell hal. Die Straf-
prozessordnung vom 3. Mirz 1909, vom Volke angenommen
den 27. Juni 1909, in Kraft seit dem 1. Januar 1910, enthilt
in ihrem 10. Abschnitl, iiberschrieben ,Rechlskraft der Urleile
und Strafvollstreckung®, Arl. 254, die Beslimmung, dass der
Richler eine Verurteilung als eine bedingle bezeichnen konne,
wenn ein bisher weder wegen eines Verbrechens noch wegen
eines von Amleswegen verfolgten Vergehens beslrafier Ange-
klagler zu Freiheilsstrafe unler einem Jahr oder zu Geldbusse
verurteilt wird. Das Sirafurteil gilt als nicht ergangen und
es wird in den Straflisten gestrichen, wenn der bedingl Ver-
urteilte in der Zeit von 5 Jahren nicht wegen eines Ver-
brechens oder eines Vergehens bestraft oder mil dem Erfolg

117) Das Gesetz ist abgedruckt in der Schweiz, Z. f. Str. R, XX1I, S, 103.
s. auch XX, 109
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einer Verurteilung in Untersuchung gezogen wird; andernfalls
wird die Strafe vollstreckt.

Das Gesetz schweigt sich, was mit Riicksicht auf die
territorialen Verhiiltnisse des Kanlons Schaffhausen auffiillig
erscheint, tiber die Beriicksichligung ausserkantonaler und aus-
lindischer Urteile aus. Ifine Schutzaufsicht ist nicht vorge-
sehen. Die Botschaft des Grossen Rates vom 3. Mirz 1909
erwihnt auf Seite 28, dass das Gesetz in Art.254 bei dem
urspriinglichen, nicht verklausulierten Gedanken der bedingten
Verurteilung bleibe, einer Reform, die sich iiberall recht gut
bewihrt habe. Letzleres darf nach den in Frankreich und
Belgien gemachlen Erfahrungen bezweifelt werden. Die Schaff-
hauser Bestimmungen unterliegen daher den gleichen kritischen
Bemerkungen, die dem franzosischen Gesetz gegeniiber gedussert
wurden,

Das ebenfalls am 1. Januar 1910 in Kraft getrelene grau-
bindnerische Geselz betreffend den bedingten Straferlass ist
im Gegensalz zu den schafthauserischen Bestimmungen sehr ver-
klausuliert und, nicht zu seinem Nachteil, vorsichtig gehalten !'8),

In der Bolschaft des Grossen Rales des Kantons Grau-
biinden an die ehrsamen Gemeinden desselben vom 14, No-
vember 1908 wird mit Recht hervorgehoben, ,dass der Straf-
vollzug die Regel bleiben muss und dass Aufschub und Erlass
der Strafe nur in ganz besondern Ausnahmefillen auf
Grund einer reiflichen Sach- und Personenpriifung zugebilligt
werden diirfe. Es wird dabel durchaus auf die besondere
Sachlage und auf die Personlichkeit ankommen, welcher die
Ausnahmewohltat gewihrt werden will. Es wire ja geradezu
verhiingnisvoll, wenn der Strafvollzug ofter ausgesetzt wiirde
gegeniiber Personlichkeiten, die desselben nicht wiirdig wéiren*,
Betont wird ferner die Notwendigkeit der Organisation eines
kantonalen Strafregisters, damit der Richter sich iiber die Vor-
strafen eines Angeschuldigten orientieren konne, sowie der
Errichtung einer Schulzaufsicht, damit der Richter tber die
Auffihrung des bedingt Verurteilten unterrichtet sei.

118) Das Gesetz ist abgedruckt in der Schweiz. Z. f. Str. R. XXII, 216,
8. auch XX, 408.
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Die in Art. 2 des Geselzes enthaltenen Voraussetzungen
sind genau spezialisiert: Eine Vorbestrafung zu einer Freiheits-
strafe oder einer Geldstrafe von mehr als 40 Franken schliesst
die Massregel aus, der Titer muss des Strafaufschubes wiirdig
erscheinen, den verursachten Schaden nach Moglichkeit gut-
gemacht haben, sich einer etwaigen Schulzaufsicht unterwerfen
und es muss anzunehmen sein, dass er sich nicht mehr einer
Straftat schuldig machen werde. Ferner darf die verhiingle
Strafe nicht hoher sein als sechs Monate Gefingnis (Geld-
strafe isl ausgeschlossen), und es darf sich nicht um ein
Kontumazialurteil handeln.

Die Probezeit dauert 3 Jahre und kann bis auf 5 Jahre
verlingert werden (Art. 5). Die Slellung unter Schutzaufsicht
ist nicht obligatorisch, soll aber in der Regel erfolgen (Art. 7);
withrend dieser Zeit ist der Verurteille verpflichtet, sich eines
tadellosen sittlichen Lebenswandels zu belleissen, die Weisungen
des Schulzvogles und eventuell der Schutzaufsichiskommission
zu befolgen, den Wohnsitzwechsel anzuzeigen und den noch
nicht ersetzten Schaden nach Moglichkeit zu ersetzen. Nicht-
einhaltung dieser Bedingungen, sowie Begehung einer vorsiilz-
lichen oder grob fahrlissigen Straftal fithren zur soforligen
Strafvollstreckung (Art. 8 u. 9).

Prozessualisch interessant ist die Bestimmung des Art. 4,
dass der Richter den soforligen Strafvollzug anordnen kann,
wenn nachtriglich bewiesen wird, dass die Bedingungen des
Strafaufschubes nicht vorlagen.

Als jiingstes kantonuales Geselz ist endlich das Luzernische
vom 1. Dezember 1909 zu erwiihnen, das am 1. Mirz 1910 in
Kraft gelreten ist11?),

Der Einfluss der schweizerischen Vorentwiirfe von 1903
und 1908 ist unverkennbar, namentlich was die Voraus-
selzungen der Zulissigkeit dieser Massregel belrifft. Sie ist
anwendbar bei Freiheitsstrafen von weniger als einem Jahr,
wenn der Verurteilte bisher weder im Kanton Luzern noch
auswiirts wegen einer Handlung, die durch das luzernische

') Das Gesetz ist abgedruckt in der Schweiz. Z. f. Str. R. XXIII, 8. 95.
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Strafgesetz mit Strafe bedroht ist, zu Freiheitsstrafe verurteilt
worden war, und eine Anzahl weiterer persénlicher Voraus-
selzungen vorliegen. Die Probezeil betrigt 2 bis 5 Jahre;
eine Schutzaufsicht ist nicht vorgesehen, so dass die weitere,
an sich gute Bestimmung, dass das Gericht dem Verurteilten
fir sein Verhalten wiihrend der Probezeil bestimmle Weisungen
erleilen konne, z. B. in einem Dbeslimmtien Kreise sich aufzu-
hallen, einen Beruf zu erlernen, sich von geistigen Getrinken
zu enthalten, den Schaden innerhalb bestimmter Frist zu
erselzen, oft illusorisch sein wird. Nach Ablauf der Probezeit
gilt die Strafe als erlassen, wenn nicht wihrend derselben
der Verurleilte im Kanton Luzern oder auswirts vorsitzlich
eine von den luzernischen Strafgesetzen mil Freiheitsstrafe
bedrohte Handlung begeht und dies durch Urteil festgestellt
wird, oder falls er nicht den im Urteile aufgenommenen
Weisungen des Gerichles zuwiderhandelt. In den letzten zwei
Fillen hat er die aufgeschobene Strafe zu erslehen.

In den Kantonen Aargau und Solothurn liegen zur Zeit
ausgearbeitete Entwiirfe vor.

In Aargau hal der Regierungsrat dem. Grossen Rat am
13. Juni 1908 einen KEntwurf, begleitet von einem Bericht,
vorgelegt. Der bedingle Straferlass sollte zulidssig sein in
zuchtpolizeilichen und kriminellen Straffillen, wenn die Strafe
in Geldbusse oder FKreiheilsstrafe von hochstens 12 Monaten
besteht. Die Ausdehnung auf die Geldbussen wurde damit
motiviert, dass diese Massregel auch ein Akt der Milde und
Gnade sei, der bei Geldbussen, namentlich wenn es sich um
arme Leute handle, ebentfalls gerechtfertigt sei.

In einem (undatierten) Entwurf der Grossralskommission
wurde die Anwendbarkeit des bedinglen Straferlasses auf die
Fille eingeschrinkt, in denen ,die ausgefillte Strafe in
Freiheilssirafe von weniger als einem halben Jahre besteht,
oder wenn eine Geldbusse wegen Armut des Bestraften in
Freiheitsstrafe umgewandelt werden miisste“ (ihnlich wie im
bernischen Gesetz). In der ersten Beratung durch den Grossen
Rat vom 30. Mai 1910 wurde die Anwendbarkeit dagegen auf
alle Straffille, in denen das kantonale Recht Anwendung findet,
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ausgedehnt, wobei einzig die schon in den frithern Entwiirfen
stehenden Vorausselzungen verlangt wurden, dass der Titer
nach seinem Charakter und nach den Verumstindungen seiner
Tat der Verglinstigung wiirdig erscheine, dass er den Schaden,
soweit seine Mittel dazu ausreichen, ersetzt habe, und dass
er endlich vor der Urteilsfillung weder in der Schweiz noch
im Auslande zu einer Freiheilssirafe verurteill worden sei.

Damit wird der bedingte Straferlass auch auf die
schweren und langzeitigen Freiheitssirafen anwendbar erkliirt,
was als ein gefihrliches Kxperiment bezeichnel werden muss.

Die Probezeit betrigt 2 Dbis b Jahre, sie kann mil
Schulzaufsicht verbunden, und durch beslimmte Weisungen
verschirft werden, ,wiihrend der Probezeil sich geisliger
(vetrinke zu enthalten, den Schaden innerhalb bestimmter IFrist
zu ersetzen oder besondere ihm obliegende Verpflichtungen
(z. B. Alimente) zu erfiillen“. Der Widerruf des Straferlasses
tritt ein, wenn der Verurteilte wegen einer withrend der Probe-
zeit begangenen Handlung gerichtlich bestrafl wird; hierbei
wird offenbar die Verurteilung ausserhalb des Kanlons nicht
beriicksichligt, was zu rigen ist. Ausnahmsweise kann in
geringfiigigen FKillen vom Widerrufe abgesehen werden.
Fakultativ ist letzterer, wenn der Verurteille den ihm er-
teilten Weisungen des Richters nichl nachgekommen ist.

Das weitere Schicksal dieses Enlwurfes isl mir zurzeil
(Mai 1911) nicht bekannt.

In Solothurn ist am 17. Mirz 1911 vom Kanlonsrat
ein Gesetz iber den bedinglen Straferlass angenommen
worden 129),

Dieses sehr sorgfiiltig revidierte Geselz lisst den bedinglen
Straferlass zu bei Gefiingnis- und Kinsperrungsstrafen von nichl
mehr als sechs Monaten, ebenso bei Geldbussen (mil Aus-
schluss der Ordnungsbussen) fiir den FKall, dass wegen Be-
dirftigkeit eine Umwandlung derselben in Gefingnis verfiigl
wird (wie in Bern und Aargau); gegeniiber Jugendlichen unter

120) Dasselbe soll nach einer Mitteilung der Staatskanzlei voraussichtlich
im Laufe des Sommers 1911 der Volksabstimmung unterstellt werden.
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18 Jahren darf die Massregel auch bei Gefingnis- und Ein-
Sperrungsstrafe von iiber sechs Monalen sowie bei Zuchtlhaus-
strafe ausgesprochén werden. Vom Straferlass werden nicht
berithrt die Konfiskation, das Wirtshausverbot sowie die Ver-
urteilung zu Gerichtskosten und Schadenersatz. Weitere
Voraussetzungen sind, dass der Titer nicht bereits in der
Schweiz oder im Auslande wegen einer nach Bundes- oder
nach solothurnischem Strafrecht mit Strafe bedrohten vorsitz-
lichen Handlung zu einer Kreiheilsstrafe von mehr als acht
Tagen verurteilt worden sei, es sei denn, dass seit der Urteils-
fillung mindestens zehn Jahre verflossen seien; ebenso wird
verlangt, dass der Tiler nach seinem Vorleben und Charakter,
sowie nach den Motiven und Umstinden des Deliktes jener
Wohltat wiirdig erscheine.

Die Probezeil dauert 2 bis H Jahre, sie kann, wenn es
im Interesse des Verurteilten geboten erscheint, mit Schutz-
aufsicht verbunden werden. Ebenso kénnen dem Verurteilten
fiir die Probezeit bestimmte Verhaltungsmassregeln auferlegt
werden, z. B. die Verpflichtung, sich des Wirlshausbesuches
zu enthalten, einem Abslinentenverein beizutrelen oder den
Schaden, soweil es nicht schon geschehen ist, innerhalb be-
stimmter KFrist nach Kriflen zu ersetzen. Dementsprechend
ist nachtriglich die Vollstreckung anzuordnen, nicht bloss,
wenn der Verurteilte innerhalb der Probezeit in der Schweiz
oder im Auslande wegen einer vorsitzlichen, nach solo-
thurnischem oder Bundes-Strafrecht strafbaren Handlung zu
einer Freiheilsstrafe verurteilt worden ist, sondern auch, wenn
er den Weisungen des Richters oder den Anordnungen der
Schutzaufsicht zuwiderhandelt, sich derselben giinzlich entzieht
oder einen unwiirdigen Lebenswandel fithrt. Es liegt auf der
Hand, dass der Einfluss der Schutzaufsicht in dieser Weise
sehr gestirkt und ihre Wirksamkeil ganz bedeutend gesteigert
wird.

Im Falle der Bewihrung filll die Strafe dahin; die be-
treffenden Strafregistereintragungen diirfen nur zu slrafrecht-
lichen Zwecken, nicht aber bei der Ausstellung von Leumunds-
zeugnissen beniitzt werden.
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In Ziirich endlich hal die Bewegung zur Eintiihrung
des bedingten Straferlasses zu einem Misserfolg gefiihrt. Dieser
Kanton war der erste der deutschen Schweiz gewesen, in
welchem der Gedanke Zustimmung zu finden schien. In den
(zeselzentwiirfen Dbetreffend die Rechispflege, welche der
Regierungsrat am 21.November 1901 dem Kantonsral vorlegle,
war er aufgenommen worden. Der VII. Abschnitt (Art. 416
bis 420) des KEntwurfes zu einem Strafprozessgeselz sah die
Moglichkeit der bedingten KEinstellung des Strafvollzuges vor
bei Verurteilung zu einer Freiheitsstrafe von weniger als sechs
Monaten, bei Jugendlichen auch mit Bezug auf eine lingere
Freiheitsstrate. Ein grosser Vorzug dieses Inlwurfes ist
darin zu erblicken, dass er das damals in den Kantonen einzig
anerkannte franzosische System aufgab und die Bedeutung der
Schulzaufsicht richtig wirdigle. Nach § 418 hat der (auf 3
bis 5 Jahre) unter Probe Geslellte der Staalsanwallschaft iber
seine Lebensfiithrung regelmiissig unter LKinreichung von Zeug-
nissen gemiss besonderer Vorschrift Bericht zu erstallen. Die
Slaatsanwaltschaft kann auch polizeiliche Berichle einziehen
und den Verurleilten untler Schulzaufsichl slellen. Da die
Behandlung dieser Entwiirfe tiber die Rechlspflege sich ver-
zogerte, beschloss der Kantonsrat die Frage des bedinglen
Strafvollzuges, die ohnehin eine solche des maleriellen Straf-
rechtes ist, in einem Spezialgeselz zu regeln.

Der Entwurf der kantonsrillichen Kommission vom
12. Mirz 1909 dehnte die Zulissigkeil des bedingten Auf-
schubes der Vollstreckung auf Freiheitsstrafen, welche die
Dauer von neun Monaten nicht iibersteigen, sowie auf Geld-
bussen (unter Ausschluss der IPolizei- und Ordnungsbussen)
aus. Diese Bestimmung wurde in der definiliven, der Volks-
abstimmung unlerstellten Fassung wieder dahin abgeiindert,
dass als Maximalgrenze der bedingt aufgeschobenen Strafe
eine Kreiheitsstrafe von nicht mehr als sechs Monaten vor-
gesehen wurde. Die Anwendbarkeit auf Geldbussen wurde
trotz vielfacher Anfeindung im Kantonsrate beibehallen. Die
Probezeit betrigt zwei bis fiinf Jahre; das Gericht kann dem
Verurteilten fiir sein Verhallen wiihrend der Probezeit beslimmte
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Weisungen erleilen, z. B. einen Beruf zu erlernen, sich von
geistigen Getrinken zu enthalten, den Schaden binnen Irist
zu erselzen; es kann denselben ebenfalls unter Schutzaufsicht
slellen. Im Falle der Bewihrung fillt die Strafe dahin; als
Nichtbewihrung gilt nicht bloss die vorsiitzliche Begehung eines
Verbrechens oder Vergehens, sondern auch die Nichtbefolgung
der erleilten Weisungen sowie die Beharrung in einem lieder-
lichen Lebenswandel trotz formlicher Mahnung. Eine dahin-
gefallene Strafe darf nur in solchen Leumundszeugnissen Auf-
nahme finden, die bei neuen Strafuntersuchungen eingefordert
werden.

Die Gesetzesvorlage wurde in der Volksabstimmung vom
12. Dezember 1909 mit 40117 Nein gegen 355561 Ja ver-
worfen. Von der vorhandenen grundsiilzlichen Gegnerschatt
abgesehen, hat dem Vernehmen nach besonders die Zulissigkeit
des bedingten Aufschubes der Vollstreckung von Geldbussen
die Verwerfung herbeigefiihrt 12°%),

B. Der Bund.

Die Einfithrung des bedingten Straferlasses in den er-
wihnten Kantonen ist wohl zum Teil auch darauf zuriick-
zufithren, dass alle Vorentwiirfe eines schweizerischen
Strafgesetzbuches diese Institution aufgenommen haben.

Im Vorentwurf 1893 hatte der Verfasser, Prof. Stooss,
einen resolutiv bedingten Straferlass fiir erstmals wegen eines
Verbrechens Verurteilte unter strengen Voraussetzungen auf-
genommen (Art. 46). Die Massregel isl nur bei Gefingnis
von hochstens sechs Monaten zulissig; die Strafe fillt 'weg,
wenn der Verurteilte innerhalb von fiinf Jahren nicht riick-
fillig wird. Fernere Voraussetzungen sind, dass der Titer das
Verbrechen nicht aus gemeinen Beweggriinden begangen hat,
dass er den Schaden, soweil es ihm moglich war, ersetzt hat
und dass er durch die Einstellung des Vollzuges voraussichtlich
vor weitern Verbrechen bewahrt wird. In den Motiven (S. 85)
Wwird ausdriicklich hervorgehoben, dass es sich bei dieser In-

—

Zeitschrift fiir Schweizorisohes Recht. Neue Folge XXX, 40
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stitution nur darum handelt, unler gewissen Umsltinden -eine
Person, ,die noch nicht gesessen hat“, vor dieser Schande zu
bewahren.

Der Vorentwurf 1894 bringt in Arl. 47 wesentlich dieselben
Geds}nken in redaktionell verinderler Iform; als ersle Voraus-
setzung wird erklirt, dass der Verurteilte bisher weder in der
Schweiz noch im Ausland eine Freiheilsstrafe wegen eines
Verbrechens erslanden hat. Dadurch wire somil nichl aus-
geschlossen, dass nach Ablauf von fiinf Jahren die bedingle
Einstellung des Vollzuges der gleichen Person gegeniiber zum
zweilen Male ausgesprochen werden konnte.

Eine Ausdehnung auf Geldstrafen wurde in der 2. Be-
ratung der Expertenkommission ausdriicklich abgelehnt.!2!)

Der Vorentwurf der Expertenkommission 1896 bringl nur
redaktionelle Aenderungen (Art. 50). ‘

Dagegen erweitert der Arl. 57 des Vorentwurfes 1903
die Anwendbarkeit des bedinglen Slraferlasses auf Freiheits-
strafen von weniger als einem Jahr; die Probezeit wird auf
zwei bis fiinf Jahre feslgeselzl. Ein grosser Fortschritt liegt
in der Anordnung einer Schutzaufsicht, die als Regel vorgesehen
ist, ,,wenn nicht besondere Umstiinde eine Ausnahme gebieten.*
Damit konnen besondere Weisungen verbunden werden, z. B.
einen Beruf zu erlernen, an einem bestimmlen Orte sich auf-
zuhalten, sich von geistigen Getrinken zu enthallen, den
Schaden innerhalb bestimmter Ifrist zu erselzen,

Die Strafe wird nachtriglich vollstreckl, wenn der Ver-
urteilte wihrend der Probezeit ein vorsiilzliches Verbrechen
begeht; dasselbe (ritl ein, wenn ereiner Weisung des Gerichles,
ungeachtet formlicher Mahnung der Schulzaufsichtsbehorden,
fortgesetzt zuwiderhandelt. Hal der Verurteille die Probezeit
bestanden, so filll die erkanntle Strafe weg.

Der Vorentwurf April 1908 hat diese Regelung mit kleinen
redaktionellen Aenderungen beibehalten (Arl. 61).

Charakleristisch sind somit fiir die beiden neuesten Vor-
entwiirfe der Ausschluss des bedinglen Straferlasses bei Geld-

21) Verhandlungen der Expertenkommission Bd I S, 470.
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bussen, sowie die Verbindung dieser bei relativ kurzen Freiheits-
strafen zuldssigen Massregel mit der Schutzaufsicht.

Im bestehenden Bundesstrafrecht hat die Instilution
des bedingten Straferlasses zur Zeit noch nicht Aufnahme
gefunden. Eine Priifung dieser Frage wurde angeregt durch
die am 24. September 1907 im Nationalrate eingereichte Motion
Thélin und Mitunterzeichner. Der Bundesrat hat sich in einem
Im Bundesblatt vom 5. Oktober 1910 (Bd. V Seite 4 ff.) ver-
offentlichten Bericht dahin ausgesprochen, es solle mit der Ein-
fihrung des bedingten Strafnachlasses in die Bundesgesetz-
gebung zugewartet werden bis zur Vereinheitlichung des Straf-
rechtes. U. a. wird in diesem Bericht in zutreffender Weise
hervorgehoben, dass die Frage, ob die Einfiihrung des be-
dingten Straferlasses in den auslindischen Staaten und den
schweizerischen Kantonen zur Verminderung der Verbrechen
gefithrt habe, noch keineswegs entschieden sei. Erfreulich ist
auch die Hervorhebung der Bedeutung der Schutzaufsicht;
die Ueberwachung wird als eine unerlissliche Voraussetzung
der Gewihrung der Rechtswohltat bezeichnet.!?2)

Die Behandlung dieses Berichtes stand auf der Traktanden-
liste der eidgenossischen Rite fiir die Junisession 1911, ist
aber verschoben worden.

IV. Grundsétzliche Stellungnahme.

Die Strafrechispflege bezweckt den Schutz der Rechts-
giiter gegen Verletzungen. Sie will diesen Schutz dadurch
erreichen, dass sie an die Vornahme von Handlungen, welche
die rechtlich geschiitzten Interessen desStaates, der Gesellschaft
oder des Kinzelnen verlelzen, gewisse den Titer treffende
Nachteile kniipft. Da diese Reaktion aber iiber die blosse
Aufhebung der Verletzung, die Wiederherstellung des status
(quo ante hinausgeht, so soll sie nur gegen denjenigen Titer
gerichtet sein, der schuldhafterweise diese Verletzung begangen

122) S. auch Schweiz. Z. f, Str. R. XXIII, 8. 289 ff.
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hat. Grund der Strafe ist demnach die schuldhaft begangene
Tal. Der Grundsatz der Gerechtigkeit verlangt, dass die
Reaktion in allen Fillen, soweil dies lalsichlich durchfiihrbar
isl, cintrete; jede willkiirliche Auswahl der zu slrafenden
Tiler erschiittert das Prinzip, auf dem die Strafrechlspflege
aufgebaut ist. Nur aussergewdohnliche Verhiillnisse konnen
hier Ausnahmen Dbegriinden und eine Nichlanwendung der
Silze des slrengen Rechtes veranlassen. Eine allzu hiufige
oder nicht gentigend molivierle Begnadigung kann den durch
die Strafgesetze bezwecklen Rechtschutz schwiichen oder
illusorisch machen. Der Grundsatz der Gerechligkeit erfordert
jedoch nicht eine mechanische, in iusserlich gleichen Fillen
slets gleicharlige Reaktion. Bildel zwar einerseits die Tal stels
den Grund zur Strafe, so gibt sie doch nicht allein den Mass-
slab fiir die Grosse und die Art der Strafe an. Das Prinzip
der Individualisierung, das mit der Gerechtigkeil wohl ver-
einbar ist, verlangt die Beriicksichligung aller Umslinde, unler
denen die Handlung begangen worden ist. Namentlich spiell
die Personlichkeil des Tilers hier eine grosse Rolle. Die
Strafe konnte in einzelnen nach dem dussern Talbestand gleichen
Fillen dann vollkommen gleichmiissig sein, wenn sie von den
einzelnen Tilern in gleicher Weise empfunden und sie auf
dieselben die gleiche Wirkung haben wiirde. Das trifft aber
erfahrungsgemiss nichl zu, weil die einzelnen Menschen nach
ihrem Charakter, ihrer Gesinnung, ihren Neigungen, ihrem
Bildungsstand, ihrem Gefiihlsleben, namentlich ihrem IEhrgefiihl
verschieden sind. Die Anwendung ganz gleichmissiger Strafen
wiire nur formell gerecht, tatsichlich ungerecht. Ingroben Ziigen
hat dies die Strafgesetzgebung durch Aufstellung der relaliv be-
slimmlen Strafandrohungen lingsl anerkannt und damit dem
Strafrichter die Moglichkeit der Beriicksichligung der Indivi-
dualitit des einzelnen Ialles bei der Strafzumessung gegeben.
Doch kann dieses System noch bedeutend verfeinert werden,
indem dem Richter nicht bloss die Beslimmung der Strafe
innerhalb eines bestimmten Rahmens iiberlassen wird, sondern
auch die Auswahl der Strafart, evenluell iiberhaupt die niihere
Bestimmung der Gestaltung der staatlichen Reaklion gestattet
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wird. Freilich diirfte es ein gefihrliches Experiment sein, dies
generell und allgemein zuzulassen; eine plotzliche Revolution
ist auf diesem Gebiete gewiss nicht zu befiirworten; es liegt
aber kein Grund vor, gegen eine vorsichtige Revision des
Bestrafungssystems im Sinn der fortschreitenden Individuali-
sierung sich ablehnend zu verhalten. Im Gegenteil, es ent-
spricht dieselbe einer Weiterentwicklung des Gedankens, der
vom Talionsprinzip zum heutigen Recht gefiihrt hat. Dabei
wird weder die Idee der Vergeltung, noch diejenige der Siihne
preisgegeben; sie werden bloss verfeinert, den Umstinden
angepasst und miissen sich im Interesse anderer Strafzwecke,
eine andere Anwendung gefallen lassen. Ich gehe dabei nicht
so weit, wie Kohler, der es nicht als einen Abbruch der Ge-
rechtigkeit auffasst, ,wenn man den Grundsatz aufstellt, dass,
wo eine Reaktion nicht nolwendig ist, sie auch nichl ein-
treten soll.“ %) '

Ich mdochte namentlich nicht den Richter entscheiden
lassen, wann, bei konslatierter Straftat, eine Reaktion not-
wendig ist, und’ dadurch den Richter zum Triger des Begnadi-
gungsrechles machen. Der Richter soll das Recht zur An-
wendung bringen, allein das Recht darf und soll derart sein,
dass nicht das Schema herrschl, sondern eine verstindnisvolle
Beriicksichtigung der so verschiedenartigen Lebensverhiltnisse
stattfindet. Um einem arbitriren richterlichen Strafrecht zu
enigehen, muss die Gesetzgebung hier schrittweise und vor-
sichtig vorgehen; sie darf das als richtig erkannte, wenn auch
ziemlich grob gehallene, bisherige Strafzumessungsprinzip nicht
plotzlich iiber den Haufen werfen. Sie muss daher versuchen,
moglichst genau das menschliche Leben zu erforschen und die-
jenigen Voraussetzungen zu bestimmen, die dem Richler eine
Abweichung von der gewdhnlichen Normierung der Reaktion
gestatten. .

Diese Schwierigkeit ist vom franzosisch-belgischen System
der bedingten Verurteilung unterschitzt worden, dasselbe tiber-

12) Josef Kohler, Gedanken iiber die Ziele des heutigen Strafrechts,
S.9. (Kritische Beitriige zur Strafrechtsreform, 11. Heft).
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lisst es dem Richler, ohne jede weitere Anweisung hier das
Richtige zu treffen. Die praktischen Resultate sind nicht er-
mutigend, wenn man die in diesen Lindern in neuester Zeit
laut gewordenen Slimmen beriicksichligl (s. Seite 71—77 des
Referales). Die Gefahr, sich einer unbefriedigenden und die
Erscheinungen des Lebens nichl erschopfenden Kasuislik hin-
zugeben, darf nicht dazu fithren, eine moglichsl genaue Be-
stimmung der die Bestrafung regelnden Sitze iiberhaupt als
verwerflich zu bezeichnen; schrankenlos darf die Individuali-
sierung nicht sein, wenn sie nicht die Einheit in der Erreichung
der Zwecke der Slrafrechlspflege storen soll. Aus der voraus-
geschickten Darstellung ist ersichtlich, dass die neuern Geselze,
namentlich auch die schweizerischen jiingern Dalums, an die
Losung dieser Schwierigkeiten geschrillen sind. _
Ausser den verschiedenen, besonders in der Personlichkeil
des zu Beslrafenden liegenden und Dbei der Festsetzung der
staatlichen Reaktion zu beriicksichligenden Umstinden, sind
die Stratzwecke nichl ausser Achl zu lassen. Die Slrafe muss
gerechl sein, d. h. dem enltsprechen, was unler den gegebenen
Umstinden nach dem Rechtsgetfiihl als geniigende Siihne be-
trachlel wird; sie darf aber ausser dieser als Vergeltung zu
bezeichnenden IFFunklion noch andere Zwecke verfolgen, unter
denen besonders die Privention und die Besserung zu nennen
sind. Die Vergellungssirafe schliesst weder die Privention
noch die Besserung aus; beide werden aber auf die Geslallung
der Strafe ihre, vielleicht sehr bedeulende, Wirkung ausiiben.
Die Anlworl des Stlaales auf die strafbare Handlung muss
derarl sein, dass sie ohne den Siihnegedanken zu ignorieren,
von weilern strafbaren Handlungen abhill und eine Wieder-
holung dadurch zu vermeiden sucht, dass die erzieherischen
und moralischen Miingel des Tiiters gehoben oder eingeschrink!
werden. Der Staat soll auch bei Ausiibung der Strafrechts-
plege seine kulturelle Aufgabe nicht aus den Augen lassen
und bei der Auswahl der Mittel, die er reaklionsweise nach
der Begehung der strafbaren Handlungen anwenden will, das
Moment der Hebung des Individuums beriicksichligen, In der
Vereinigung der Vergeltung, der Privention und der Besserung
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soll der Strafzweck konzentriert werden; die divergierenden
Postulate, die der einseitigen Betonung eines einzelnen Zweckes
entspringen, sollen soweit moglich zu einer harmonischen
Losung gebracht werden. Das ist nun regelmissig nur durch-
fithrbar, wenn sich ein Zweck dem andern unterordnet und
ferner keiner derselben eine ausschliessliche Geltung bean-
sprucht. Ks ist aber lingstens dargetan und anerkannt, dass
eine auf das Vergeltungsprinzip gegriindete Strafmassregel auch
der Privenlion und der Besserung dienen kann. |

Die bedingte Verurteilung, wie sie zuerst auf dem euro-
pdischen Kontinent in Frankreich und Belgien aufgetreten ist,
war zweifellos vom Spezial - Priventionsgedanken beherrscht;
ihre Verteidiger haben hauplsichlieh damit argumentiert, dass
die drohende nachtrigliche Vollstreckung der Strafe wirksamer
von der Begehung einer neuen strafbaren Handlung zuriick-
schrecken werde, als die Verbiissung der Strafe '*),

Der Besserungsgedanke hal dabei namentlich die Rolle ge-
spielt, dass man in der bedingten Verurteilung ein Ersatzmitlel
erblickte fiir eine Strafart, die fiir die Besserung noch nichts
oder wenig geleistet halle, die kurzzeitige Freiheitsstrafe 1%9).

Wenn man ganz einseilig vom Besserungsprinzip ausging,
war es allerdings nicht schwer, die kurzzeiligen Ireiheitsstrafen
(besonders wenn nicht rationell vollstreckt) zu verurteilen und
die Bewahrung vor dem Gefingnis als die Aufgabe der Straf-
rechispflege zu betrachten. Dabei lief man jedoch Gefahr,
die Bedeutung der Strafrechtspflege iiberhaupt zu schwichen,
und infolge zu slarker Betonung des Zweckes der Spezial-
privention und der Bessefung die regelmissig (wenn auch
nicht notwendigerweise gleichmiissig) funktionierende Ver-
geltung zu vernachlissigen. Die Folge konnte sein cine Ver-
minderung der generalprivenierenden Wirkung der Sirafgesetze
und damit eine Schwichung der Rechlsordnung iiberhaupt.

124) Vergl. Gutachten Prins an der 1. Jahresversammlung der Inter-
nationalen kriminalistischen Vereinigung in Briissel 1889, Mitteilangen der
internat. krim. Ver. Bd 1 8. 31: , La menace d’exécution en cas de rechute
sera un frein plus puissant que la déchéance consommée par la prison.‘

125) Vergl. Prins, a. a.0.S.28 flg, Lammasch, ebendaselbst S. 34 flg.



606 Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins 1911,

Darin liegt die Schwiche des franzosisch-belgischen
Systems, in eine noch ganz wesentlich auf dem Vergeltungs-
prinzip beruhende Gesetzgebung eine Massregel einzufiihren,
welche unter beinahe vollstindiger Ignorierung dieses Ge-
dankens hauptsichlich die Spezialprivention und die Besserung
zur Richtschnur genommen hatte. Speziell die Konsequenz
jenes Systems, das bei Nichftriickfall bis zur Leugnung der
frithern Verurteilung geht (,,Ja condamnation est non avenue“),
fithrt zu stossenden Ungleichheiten, zu sonderbaren Wider-
spriichen, ja eventluell zur Willkiir. Diese lelztere aber bedeutet,
wie die Geschichte beweist, den Ruin der Strafrechtspflege,

Wenn das franzosisch-belgische System als Vorbedingung
fir die Gewihrung der bedingten Verurteilung nur den Mangel
einer Vorstrafe vorsieht, und dem Richter im {ibrigen voll-
stindig freie Hand lisst, so ist einerseils klar, dass eine einiger-
massen gleichmiissige Anwendung der Massregel sehr unwahr-
scheinlich ist, und andererseits liegt die Gefahr nahe, dass slatt
einer individuell angepassten Gesetzesanwendung einfach eine
mehr oder weniger generelle Massnahme der Milde und Gnade
durchgefiihrt werde. Dazu hat schon der ungliicklich gew:ihlte
Titel der loi Bérenger Anlass gegeben: Loi sur l'atténuation
et I'aggravation des peines '26),

Es handelt sich doch nicht allgemein um eine Herabselzung
der Strafe bei erstmals Verurteilten, sondern um eine andere
Behandlung derselben fiir den Iall, dass die besondern Um-
stinde des Falles eine andere Massregel, nimlich den Aufschub
der Strafe, als den Strafzwecken enlisprechend erscheinen
lassen. Dazu bietel das franzosisch-belgische System gar keine
Garantie dafiir, dass der Aufschub dazu beigetragen hat, die
Begehung weiterer Delikte durch den bedingt Verurteillen zu
verhindern. Es besteht zum mindesten eine grosse Wahr-
scheinlichkeit dafiir, dass der Aufschub eine privenierende
Wirkung dann nicht haben wird, wenn der Titer glaubt,
eine strafbare Handlung vornehmen zu konnen ohne erwischt

126) 8. auch Gauckler in Mitteilungen der internat. krim. Ver. BAd1II 8. 78.
»On a fait une loi d’indulgence et de pardon de ce qui ne devait étre qu'une
loi remédiant a la récidive par la réduction des condamnations & la prison*.
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zu werden1??), Die Bewihrung, an welche das Geselz die
ungeheuerliche Wirkung des Dahinfallens der Verurteilung
kniipft, ist daher meislens auch keine; jedenfalls hat der Staat
keine Sicherheit dafiir.

-Es darf sich bei Gewéhrung des Aufschubes der Straf-
vollstreckung nicht um eine blosse Massregel der Milde handeln,
durch welche dem Téter die nach dem Gesetz verdiente Strafe
einfach geschenkt und, im Widerspruch zur Wirklichkeit, die
hegangene Tal als nicht existierend betrachtet wird. So weit
geht ja nicht einmal die Ausiibung des Begnadigungsrechtes.
Letzteres hebt bloss die Strafvollstreckung ganz oder teilweise
auf, oder wandelt die Strafe um, ohne die Tatsache, dass wegen
Begehung einer strafbaren Handlung eine Verurteilung statt-
fand, umzustossen.

Es kann sich aber darum handeln, zu untersuchen, ob
nicht gewisse Strafen des heutigen Strafensystems geidndert
oder durch andere, ebenfalls den Charakter einer staatlichen
Reaktion gegen das Unrecht tragende Massregeln ersetzt
werden konnen und in welchen Fillen dies geschehen kann
oder soll, ohne die Zwecke der Strafrechtspflege zu vereiteln,
sondern im (iegenteil, um dieselben in verfeinerter Weise zur
Geltung zu bringen.

Ich glaube auch, dass es Fille gibt, in denen die riick-
sichtslose Vollstreckung der im gegenwirtigen Recht vorge-
sehenen Strafen zwar wohl dem Vergeltungszweck entsprichl,
aber die Spezialprivention und die Besserung vernachlissigt,
in denen daher ein Ersalz der gewdhnlichen Strafe sich recht-
fertigen lisst. Die nachstehenden Ausfiihrungen sollen dieser
Untersuchung gewidmet sein.

A. Die Voraussetzungen der Gewdhrung des bedingten
Straferlasses (oder Strafaufschubes).

1. Die Strafe.

a) Unter den Strafen des heute zur Anwendung gebrachten
Strafensystems ist wohl keine, die so grosse Anfechtung er-

127) S. auch Wach, Die Reform der Freiheitsstrafe, S. 31.
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litten hat und deren Zweckmiissigkeit so hiufig in Frage ge-
zogen worden ist, als die kurzzeitige Freiheitsstrafe. Es
ist daher nicht zu verwundern, wenn die Frage nach dem
Ersatz dieser Freiheitssirafe oft und eingehend diskutiert
worden ist12%), und wenn alle neueren Revisionshewegungen
sich mit derselben beschiiftigen mussten **?),

Ich habe bereils einleitend bemerkt, dass eine und die-
selbe Sirafe von verschiedenen Individuen sehr verschieden
empfunden wird und daher auch sehr verschiedene Wirkungen
auf dieselben ausiiben kann., Das gilt ganz besonders von
der kurzzeitigen Freiheilsstrafe. Wihrend die Freiheitsbe-
schriinkung, die ihr eigenlliches Wesen ausmachen sollle, ofl
nur unbedeutend ist und fiir sich allein genommen ein relativ
leichles Strafiibel darstellt. verkniipfen sich damit Nebenwir-
kungen, die je nach der Person des Beslraften ein weit
hiirteres Strafiibel repriisentieren konnen als die Einbusse an
persionlicher Bewegungsfreiheil. Als solche kommt vor allem
die Wirkung auf die Ehre des Bestraflen in Belrachl. Genau
betrachtet haftet zwar der Makel nicht an der Sirafe selbsl,
sondern am Grund, der jemanden in das Gefingnis gebracht
hat, also an der strafbaren Handlung. Bekannt wird aber
gewohnlich die Strafe und diese brandmarkt den Geltroffenen
im Kreise seiner Umgebung. Ks komml sehr viel darauf an,
wie der Bestrafte selbst diese Ichreneinbusse auffasst; vielleicht
empfindet er sie gar nicht, vielleicht sehr schwer; hierbei wird
die Stellungnahme des Kreises, in welchem er sich bisher be-
wegl hat, von hervorragender Bedeulung sein.

Auch Nebenwirkungen auf die Gesundheil, z. B. das
Nervensystem, konnen, obgleich bei kiirzeren Freiheitsbe-
schrinkungen erst in zweiler Linie, in Frage kommen; ferner

128) So z. B. auf der 1. Jahresversammlung der Internationalen krimi-
nalistischen Vereinigung in Briissel 1889, s, Mitteilungen der internat.
krim. Ver. Bd I S. 44 flg.;: Wach, Die Reform der Freiheitsstrafe.

120) 8. Stooss, Motive zum schweizer. Vorentwurf, S. 40; Verhand-
lungen der Expertenkommission Bd I 8. 123 flg. Erliuternde Bemerkungen
zum Vorentwurf eines dsterreichischen Strafgesetzbuches vom September 1909

S. 54 flg.; Begriindung des Vorentwurfes zn einem deutschen Strafgesetzbuch
1909, S. 28 flg.
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Beeinflussung der Erwerbsverhiltnisse (Verlust einer Stelle,
grossere oder geringere Kreditschidigung, KErschwerung oder
Unmoglichkeit der weitern Berufsausiibung). Alle diese Wir-
kungen sind vom Gesetzgeber, der auf eine bestimmte Handlung
7. B. 1 bis 40 Tage Gefingnis angedroht hat, nicht beriick-
sichtigl und noch weniger beabsichtigt.

Deshalb ist nicht zu leugnen, dass die kurzzeitige
Freiheilsstrafe schon vom Standpunkte der Vergellung aus
betrachtet mangelhaft ist, dass sie oft viel zu streng ist
und nur in scheinbar gleicher Weise die verschiedenen
Individuen trifft, tatsichlich aber ein Strafiibel von sehr ver-
schiedenen Folgen und sehr verschiedener Intensitit bildet.

Vom Standpunkte der ebenfalls Beriicksichligung ver-
dienenden Besserungstheorie aus unterliegt die kurzzeilige
Freiheitsstrafe einer noch schirferen Kritik. Es ist klar, dass
es nicht moglich ist, innert relativ kurzer Zeil einen Des-
sernden Einfluss auf den Delinquenien auszuiiben, ihn an eine
regelmiissige L.ebensweise zu gewdhnen und diejenigen schlechten
Charaktereigenschaflen und Neigungen, die bei der Begehung
der strafbaren Handlung mitbestimmend gewesen sind,
wirksam zu bekdmpfen. Iis ist zwar durchaus nicht ausge-
schlossen, dass die als Einzelhaft vollstreckte kurze I'reiheits-
strafe den isolierten Verurteilten zum Nachdenken iiber sich
selbst und tber die Griinde, die ihn in das Gefingnis gefiihrt
haben, veranlasst und zum Ausgangspunkt eines neuen, von
guten Vorsitzen geregelten Lebens wird. Leider islt es aber
tatsiichlich gewohnlich nicht moglich, diese Kinzelhaft durch-
zufiihren; die Gemeinschaflshaft wird jedoch in den meislen
Fillen von schlechlen Folgen begleitet sein. Fehlt es dabei
noch an der richtigen Beschiifligung, so kann man fiiglich von
einem schlechten Kinfluss der Strafe sprechen. In der un-
gestorten Stille der gemeinschaftlichen Zelle oder des Ge-
fingnislokales wird regelmiissig das schlechtere Element die
Oberhand iiber das bessere erlangen, und die Verbrecher-
schule ist da. Und da, wo der Einzelne sich diesem demora-
lisierenden Kinfluss seiner Zellenkameraden nicht hingeben
Wwill, bedeutet diese zwangsweise durchgefiihrte Aufenthalts-
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gemeinschaft mit éltern, verhiirteten Uebeltitern, mit herunter-
gekommenen Existenzen, wie Beltlern und Landsireichern eine
erhebliche Verschiirfung der blossen Freiheilsstrafe, eine vom
Gesetzgeber und Richler nicht gewollte Qual.

Darunter leidet natiirlich auch der Zweck der Spezial-
privention. Wihrend zwar einerseils die Nachleile der
Freiheitsstrafe beim Bestraften den Vorsatz wecken konnten,
alles zu vermeiden, was ihn wieder ins Gefingnis zuriick-
fihren konnle, kann die Gemeinschaftshaft mitl ihren schlechlen
Einflissen und ihrer Schwiichung des Ehrgefiihls die priive-
nierende Wirkung verlieren; sei es, dass der Beslrafte nur
die Schliche zu erlernen versucht um der spiileren Verurteilung
zu enlgehen oder dass das Gefingnis infolge der Gewdhnung
seine Schrecken verliert oder dass das Bewusstsein, in den
Augen der Mitwelt schon gebrandmarkl zu sein, die Energie
und Widerstandsfihigkeit des Bestraflen schwichl, Ks ist
daher in vielen Ifillen fraglich, ob die kurze Freiheilsstrafe
dem Zweck der Spezialpriivention zu dienen imslande isl.

Und doch ist sie nicht grundsiitzlich verwerflich. lhre
generell privenierende, d. h. abschreckende Wirkung ist un-
bestreitbar und eine Anzahl der erwihnten Uebelstinde kénnte
durch eine energisch durchgefiihrte Gefingnisreform ausge-
merzt werden. Die kurzzeitige I'reiheilsstrafe ist zurzeil als
Strafmittel unbedingl noch notwendig. Dagegen ist nicht aus-
geschlossen, sie ausnahmsweise durch andere Miltel zu er-
selzen, sei es dass man sie in gewissen lIillen allernaliv mit
Geldbusse androht, sei es endlich, dass man an ihre Stelle
den bedingten Strafaufschub selzt.

Es kann kein grundsitzliches Bedenken dagegen erhoben
werden, den bedingten Strafaufschub an Stelle der Ireiheils-
strafe treten zu lassen, sobald diese Massregel als eine solche
strafiihnlichen Charakters aufgefasst und geselzlich geregelt
wird. Sie kann eine ganze Anzahl von Momenten enthalten,
welche diesen Schluss zulassen. Zuniichsl ist allerdings im
Gegensatz zu dem weit verbreiteten System der Aussetzung
des Urteils oder der Straffestselzung (s. England und Amerika)
ein Urteil zu verlangen, welches in der allgemein gesetzlich
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festgeleglen Form einen Ausspruch iiber die Schuld des An-
geklagten und die hieraus resultierenden, vom Richter kraft
seiner Befugnis, die Slrafgeselze anzuwenden, feslgesetzten
Folgen enthilt. Die Ausselzung des Urleils bedeutet eine
Verletzung des der ganzen Strafrechtspflege zu Grunde liegenden
Prinzips, dass zuniichst stets festgeslellt werden muss, welche
Tatumstinde vorliegen, bevor irgend eine rechtliche Konsequenz
gezogen wird. Diese Entscheidung kann nicht in suspenso ge-
lassen werden; es ist auch durchaus unpraktisch, dieselbe
verschieben zu wollen. Die Konslatierung der Schuld mit
Ausselzung der Straffestselzung unterliegt dem angefiihrien
prinzipiellen Bedenken nicht, wohl aber einem andern, dass
die Verschiebung der IFestsetzung der Strafe auf den Zeitpunkt
der spitern Nichtbewiihrung den Zusammenhang der Strafe
mit dem frithern Delikt zerreisst. Uebrigens scheinen die
Linder englischer Zunge selbst sich von diesen Systemen
abzuwenden und sich dem europiischen System des Stratauf-
schubes zu nihern (s. S. 534 und 537 hievor).

Die Aufgabe des Richlers besteht darin, im Urleil nach
konstalierter Schuld die gesetzliche Straffolge auszusprechen.
Dabei darf er in Beriicksichligung ziehen, dass im gegebenen
Fall die nach dem Geselz zutreffende Strafe (z. B. eine kurz-
zeitige Freiheilssirafe) so zahlreiche Nachteile mit sich bringt,
dass sie als nicht zweckmissig, unter Umstinden auch als
nicht gerecht erscheint. In diesem Fall, der als Ausnahme
zu betrachten ist, soll er die Vollstreckung der Strafe aus-
sefzen und an die Bedingung spéiteren Nichtwohlverhaltens
kniipfen diirfen. In der Tatsache der Verurteilung und in der
Verkiindigung des Urteils liegt ein strafendes Moment; der
richterliche Ausspruch, dass nach strengem Recht eine Frei-
heitsstrafe verhingt sei, bedeutet einen Verweis in schirfster
Form. Die Strafnatur des Verweises kann nicht bestritten
werden, wohl aber seine Eignung als allgemeines Strafmittel
oder im gegebenen FKall. In Deutschland wird an die Aus-
dehnung des Verweises als Ehrenstrafe gedacht %°).

a0 ]gegrﬁndung zum deutschen Vorentwurf, S. 43 flg., und die dortigen
Literaturangaben, ferner a. a. 0. S. 130.
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Der bedingte Strafaufschub ist aber mehr als ein blosser
Verweis, er verkniipft damil die Sicherheit des Kintrittes
eines weilern Sirafiibels, der ausgesprochenen Freiheilssirafe,
fiir den Fall des Eintritles einer Bedingung, die vom Ver-
urteilten abhingig ist. Diese Massregel beriihrt den Verurteilten
unter Umstinden ganz empfindlich, das Gefiihl des Bedroht-
seins ist eine wohlverdiente Wirkung, die den Verurteilten
schwer trifft, wenn er noch ehrenhaft denkt und empfindet.
Freilich wird regelmiissig dieser Nachleil bedeutend geringer
sein als die wirkliche Vollslreckung der Freiheitsstrafe, aber
ganz frei und ledig geht der Verurteille deshalb nicht aus,
sein Zustand isl tatsichlich ungiinsliger als derjenige eines
Freigesprochenen. Darin liegt ein strafihnliches Moment. Dies
kann ihm durch Verhingung einer Schutzaufsicht besonders
fithlbar gemacht werden. Diese Schutzaufsicht, die nun ganz
speziell dem Besserungs- und Privenlionsgedanken gewidmet
ist, bedeutet unter allen Umstinden eine Beschrinkung der
personlichen FKreiheil. Diese Beschrinkung soll zum Heil des
Beaufsichtigten ausschlagen, aber sie dient neben der moralischen
Hebung auch dem weilern Zwecke, die Konslatierung der Be-
dingungen, die eine spitere Vollstreckung der Freiheilssirafe
nach sich ziehen, zu erleichtern. Das Bewusstsein dieser Talt-
sache wird vom Verurteilten als Nachleil empfunden. Daran
kniipfen sich die Verhallungsmassregeln, die einen bessernden
Einfluss ausiiben sollen, aber samt und sonders eine Kin-
schrinkung der personlichen Kreiheil bedeuten, wie Enthallung
von alkoholischen Gelrinken, Verbol des Verkehrs mil ver-
dichtigen Iclementen, Verpflichtung, ein Gewerbe zu erlernen,
Verpflichtung, sich an einem besltimmlen Orl aufzuhallen oder
seine Aufenthallsverinderung sofort mitzuleilen (Einschrinkung
der Freiziigigkeil) u. a. m. Alle diese Massregeln sind die
Folge der Begehung des Deliktes, siec bedeulen eine Einbusse
der Freiheit im weitesten Sinn, sie haben demgemiiss straf-
dhnlichen Charakler.

Jedoch ist nichl zu leugnen, dass der Aufschub der Voll-
streckung, auch wenn mit allen diesen Massnahmen verkniipft,
in der Regel wenigstens eine bedeulend mildere Massregel



Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedingte Straferlass. 613

dem Verurteilten gegeniiber darstellt, als die ohne weiteres
einlretende Vollstreckung der Freiheitsstrafe. Diese Ver-
gunstigung wird daher nur unter der Bedingung gewihrt, dass
der Verurteille sich derselben wiirdig zeige und dies wiihrend
einer bestimmten Zeit (Probezeit oder Bewdhrungsfrist) durch
seine Lebensfiihrung dartue. Diese Zeit darf erheblich linger
dauern als die Strafzeit selbst, indem sonst der Schluss
auf die gerechtfertigte Anwendung der milderen Massregel
des Strafaufschubes nicht gezogen werden konnte. Da
withrend dieser Frist vom Verurleilten nichls Unbilliges ver-
langt wird (nimlich dass er zunichst wie jedermann keine
strafbare Handlung begeht), so kénnen fint Jahre jedenfalls
nicht als zu lang bezeichnet werden. Eine gesetzlich beslimmte
Frist scheint mir hier zweckentsprechender als eine innerhalb
gesetzlicher Grenzen durch den Richter zu bestimmende.
Jedenfalls sind zwei Jahre regelmissic zu kurz, um die
richtigen Schliisse zu ziehen. Wenn die Probezeit jedoch durch
Schutzaufsicht oder Auferlegung besonderer Freiheitsbeschrin-
kungen verschirft wird, ist freilich eine Herabsetzung dieser
Frist wiinschbar, da sonst leicht die Vergiinstigung in das
Gregenteil umschlagen konnte, wenn z. B. an Stelle einer zwei-
tigigen Kreiheitsstrafe eine fiinfjihrige Stellung unter Schutz-
aufsicht mit erschwerlen Bedingungen treten wiirde. Fiir
diesen Fall ist das System der Geselzgebungen, die eine kiirzere
Frist zulassen, vorzuziehen.

Hieraus erhellt deutlich, dass der Aufschub der sofortigen
Vollstreckung einer Freiheitsstrafe nicht einen Erlass der Strafe,
sondern (im Bewihrungsfall) einen Krsatz derselben durch
andere strafihnliche Massregeln darstellt. Es wire daher
konsequenter, d. h. diesem Gedankengang entsprechender, das
Institul als ,bedingten Aufschub der Freiheitsstrafe“ und nicht
als | bedingten Straferlass“. schlechthin zu bezeichnen. Die
Freiheilsstrafe wird im Urteil bloss unter bestimmten Be-
dingungen durch eine andere Massregel erselzt, die im Falle
der Bewiihrung vollstindig an die Stelle der Kreiheitsstrafe
Iritt,  Nicht notig ist es, dies durch einen Gerichlsbeschluss
auszusprechen, wie dies z. B. W. Miltermaier in seinem, dem
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Bericht an die bernische Juslizdireklion beigegebenen Ent-
wurfe (Art. 4) vorschligt!®!); denn nach Ablauf der Frist
kann das Gericht vorliufig noch nicht wissen, ob nicht spiter
ein wihrend der Probezeil begangenes und noch nichl ver-
Jihrles Delikt des Belreftenden entdeckt wird, das die Voll-
streckung auch der fritheren Slrafe zur Iolge haben wird.
Deshalb isl ein solcher Gerichtsbeschluss zum Mindesten tiber-
flissig. Daher wiirde ich es auch als ganz richlig ansehen,
dass bei einer spilern, d. h. nach Ablauf der Bewiihrungsfrisl
begangenen stratbaren Handlung die Beslimmungen tber Riick-
fall zur Anwendung zu kommen haben. Das isl nun freilich
nach denjenigen Gesetzgebungen, welche die Wirkung der
Bewiihrung als ,Erlass der Strafe“, , Krlass des Strafvollzuges*
oder ,Dahinfallen der Sftrafe“ bezeichnen, nicht zulissig
(St. Gallen Art. 6; Baselstadl § 4; Obwalden Art. 34 bis
Al 5; Baselland § 4; Bern Art. 1, 2, 3 u. 10; Luzern § 8);
richtig Graubiinden Art. 9 Absatz 2 in Verbindung mit § 51
atr, & B,

Tatsiichlich und rechtlich kann der ungestorte Ablauf der
Probezeit im Sinne der Bewiihrung einer Abbiissung der Strafe
gleichgeachtet werden '**); es ist dadurch feslgestelll, dass der
vom Richter angeordnete Aufschub gerechlferligt war und die
staatliche Reaktion auch ohne Vollstreckung der Freiheilsstrafe
geniigend und zweckentsprechend war. Darin liegt naliirlich
auch der Erlass der Freiheitsstrafe, deren Vollsireckung bis
dahin noch maoglich gewesen war. In diesem beschrinkien
Sinn isl auch vom hier verlrelenen Slandpunkle aus die Be-
zeichnung ,bedingter Siraferlass gerechlfertigt.

Ob mit dieser Wirkung auch eine Rehabilitation des Ver-
urteillen durch Verschweigung der Tatsache der Verurleilung
in den Strafregislerausziigen verbunden werden soll, ist eine
Frage fiir sich. Diese in den meislen schweizerischen Geselzen
mit Einschrinkungen aufgenommene Losung isl nichl die not-
wendige Konsequenz des bedingten Slraferlasses; eine ihnliche

131) Schweiz. Z. f. Str. R. XVI, 90.
'3?) So auch W, Mittermaier, a. a. O. S, 87, wenn auch im iibrigen
abweichend.
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Massregel wire auch denkbar bei denjenigen, welche ihre
Strafe tatsichlich verbiisst haben. Sie lisst sich jedoch hier
mit besseren Griinden verteidigen, weil die Bewihrung,
sobald man darunter eine geordnete Lebensfiihrung und nicht
rein negativ die Abwesenheit eines Konflikles mit dem Straf-
gesetz versteht, einen Anspruch des Betreffenden auf die
Rehabilitation zu begriinden imstande ist. Jedenfalls schliesst
sie aber nicht die Tatsache des frithern Strafurteils selbst aus,
es muss daher, sobald Interessen der Strafrechtspflege in Frage
kommen, die Mitteilung des frithern Urteils aus dem Straf-
register gestattet sein. Das franzosisch-belgische System mit
seiner Kolge des Dahinfallens der friithern Verurteilung muss,
weil in Widerspruch mit der Wirklichkeit stehend, als un-
haltbar bezeichnet werden; auf diesem Boden stehen die
Gesetze von Genf (Art. 9 Al 2); Neuenburg (Art. 10); Wallis
(Art. 7); Schaffhausen (Art. 254). Ein besonderes Register fiir
die Fille des Aufschubes kennen Waadt und Tessin. Die
Mitteilung des Strafregistereintrages bei einer neuen Straf-
untersuchung gestatlen St. Gallen (Art. 7 Ziffer 6), Baselstadt
(§ 4), Bern (Art. 10), Solothurn (§ 8). Betr. Freiburg siehe
Seite 105 hievor. Luzern lisst, wenn nach beendigter Prohe-
zeit die Strafe weggefallen ist, die Einlragung ins Strafregister
loschen (§ 9 Al 2), trotzdem im IFalle der Bewihrung nicht
die Verurteilung dahinfillt, sondern die Strafe als erlassen
gilt. In Bezug auf die praktische Wirkung steht Luzern
demnach auf dem gleichen Standpunkte wie die Kantone des
franzosisch-belgischen Systems.

b) Nach dem Angefiihrten ist der bedingte Strafaufschub
mit seinen begleitenden Massnahmen als ein unter bestimmten
Voraussetzungen zulissiges und erwiinschles Ersatzmiltel fiir
kurzzeitige Freiheilsstrafen zu betrachten. In Fillen, die eine
langzeitige Freiheitsstrafe mnach sich ziehen, kann
dieses Institut nicht angewendet werden, da hier die Schwere
der Straftat eine strenge Massregel gebieterisch verlangt und
der Ersalz als der Idee der Gerechtigkeit nicht mehr ent-
Sprechend bezeichnet werden miisste. Uebrigens wiirden hier
Wohl auch die weitern Voraussetzungen meist fehlen, bei deren

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XXX. 41
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Vorhandensein die Massregel bei den kurzzeiligen If'reiheils-
strafen empfohlen werden konnle. Die Abgrenzung zwischen
lang- und kurzzeitigen Freiheilsstrafen lisst sich nicht all-
gemein, sondern nur mit Riecksicht auf jede einzelne Stlraf-
gesetzgebung durchfiihren. Die meisten Geselze zichen die
Grenze bei sechs Monaten (Waadt, Tessin, St. Gallen, Grau-
biinden, Solothurn, schweiz. Vorentwurf 1893); die Strafe darf
sechs Monate nicht erreichen in KFreiburg, Basel-Sladt und
Baselland. Weiter gehen Schaffhausen, Bern, Luzern, schweiz.
Vorentwiirfe 1903 u. 1908 (Freiheitsstrafen von weniger als
einem Jahr), Wallis (nicht {iber 12 Monale), und endlich Genf
und Neuenburg. Mit Riicksicht auf die schweizerischen Ver-
hiltnisse und die Praxis der Slrafgerichle bei der Straf-
zumessung, namentlich in Fillen erstmaliger Verurteilung,
diirfen Strafen iiber sechs Monale wohl in der Regel als lang-
zeitige angesehen werden,!%?)

¢) Ebensowenig halle ich den bedinglen Strafaufschub bei
Geldbussen fir empfehlenswert, mit einer noch zu er-
wihnenden Ausnahme. Die Geldbusse fihrt nicht die vielen
Nachteile nach sich, welche bei der kurzzeitigen Freiheilsstrafe
zu konstatieren waren. Sie Lrifft den Verurteillen nur in der
vom Geselzgeber gewolllen und vorausgesehenen Weise, und
es hat daher der lelztere gar keine Veranlassung, hier nach
einem Ersatzmiltel zu suchen. Die Argumenlalion, es sei nicht
richtig, den bedinglen Strafaufschub in den Fillen der Geld-
busse auszuschliessen, sic dagegen bei den (relaliv schwereren)
kurzzeitigen Freiheitssirafen zuzulassen, beruhl auf der An-
schauung, als sei der Dbedingle Aufschub eine Massregel der
Milde, eine Art Begnadigung. Diese Anschauung isl unrichlig,
der bedingle Aufschub ist auch eine Strafmassregel, die den
gleichen Zwecken dient, wie die Strafe selbsl, und die in den
Fillen verhingl werden kann, wenn schlimme Wirkungen der
gesetzlichen Normalstrafe vorausgesehen werden konnen. Das

193) Diese Ansicht ist mit Riicksicht auf die bernische Gerichts-
praxis auch von Grossrat Scheurer bei Anlass der Beratung des bernischen

Gesetzes vertreten worden, vergl. Tagblatt des Grossen Rates des Kantons
Bern, 1907, S, 388.
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trifft bei den kurzzeiligen Freiheitsstrafen, nicht aber bei den
Geldstrafen zu. Der bedingle Aufschub hat die gerechtfertigte
Bedeutung, unter beslimmlen Umstinden jemanden vor der
Berithrung mit dem Gefingnis zu bewahren, nicht ihn tber-
haupt nicht zu bestrafen.

Daraus ergibt sich aber ohne weiteres, dass wenn fiir den
Fall einer Zahlungsunfihigkeit eines Verurteilten wegen Armut
eine Umwandlung der Geldbusse in Freiheitsstrafe stattfindet,
dann die Zulissigkeit des bedinglen Aufschubes ebensosehr
gerechifertigt ist, wie wenn a priori auf die Freiheitsstrafe
erkannt wiirde. Die Gerichte sind im Falle, diese Moglichkeit
vorauszusehen und zu beriicksichtigen. In diesem Falle wird
nicht der Aufschub der Strafe iiberhaupt ausgesprochen, sondern
daran die weitere Bedingung gekniipft, dass nachtréiglich (d. h.
«bei der Vollstreckung) eine Umwandlung der Geldbusse in
Freiheitsstrafe statlfindet. Kann die unbedingt ausgesprochene
Geldbusse vollstreckt werden, so ist der fiir den Fall der
Umwandlung vorgesehene bedingte Aufschub gegenstandslos.

Auf diesem grundsitzlich richtigen Standpunkt stehen
Bern (Art. 1) und Solothurn (§ 1).

Der bedingte Erlass (bezw. die bedingte Verurteilung)
findet tiberhaupt nicht Anwendung auf Geldbussen nach den
(veselzen von Wallis, Obwalden, Baselland, Graubiinden,
Luzern, Solothurn und nach den schweiz. Vorentwiirfen; wohl
aber sehen dieselbe vor: Genf, Neuenburg, Waadl, Tessin
(bis 250 Franken), FKreiburg, Si. Gallen (bis 500 Franken),
Schaffhausen. Baselsladt erklirt den bedinglen Erlass als zu-
lissig bei Verurteilung zu einer fiir den Fall der Nicht-
beibringung in eine Gefingnisstrafe von weniger als sechs
Monaten umgewandelten Geldbusse.

d) Soll der bedingte Erlass auch auf die Nebenstrafen,
als welche hauptsichlich die Ehrenstrafen in Betracht fallen,
Anwendung finden? Diese Frage ist im franzosischen Gesetz
verneint (s. S. bb8 des Ref.), in den meisten spiitern Geselzen
bejaht worden. Erblickt man in dieser Massregel bloss einen
Ersatz der Freiheilssirafen, so ist die Nichtanwendung kon-
sequent. KEs sind dies Slrafen, die ihren besondern Zweck
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verfolgen und, wenn sie nicht die gleichen Nachteile bieten
wie die kurze Freiheitsstrafe, keine Veranlassung zur KEin-
beziehung in den bedingten Aufschub bieten. Die meisten
Gesetze sind indessen, wohl aus Grinden der Billigkeit, der
mildern Ansicht gefolgl. Einzig Tessin lisst die Einstellung
in der biirgerlichen KEhrenfihigkeit erst mil dem Dahinfallen
der Verurteilung aufhéren. Dagegen werden einzelne Neben-
strafen mit Riicksicht auf ihre besondere Natur vom Aufschub
ausgeschlossen, so in Genf der Enlzug der elterlichen Gewall,
in St. Gallen und beiden Basel die Konfiskation, in Bern die
Geldbusse (ausgenommen den Fall der Umwandlung), die
Konfiskation und das Wirtshausverbot, in Solothurn die Kon-
fiskalion und das Wirlshausverbot. Graubiinden endlich lisst
den Aufschub der Vollstreckung der Nebenstrafen zu, vor-
behiltlich gegenteiliger Verfiigungen des Richlers (Art. 3).
Die Verurteilungen zu den Koslen des Verfahrens,
sowie allfillig zu Schadenersatz bleiben von dem bedinglen
Aufschub der Strafe grundsiitzlich unberiihrt, da sie keinerlei
Strafcharakler tragen. Es heben dies ausdriicklich hervor die
Gesetze von Wallis, Baselstadl, Bern, Baselland, Schaffhausen,
Luzern, Solothurn. In Freiburg und St. Gallen wird die
Nichlanwendbarkeit der Massregel auf die Verurteilung zu den
Kosten erwihnt. Neuenburg (Art. 8) hebt hervor, dass der
Aufschub die Rechte der verlelzten Parlei nicht beriihrt.

2. Die Persinlichkeit des Verurteilten.

Es wird keinem ernsthaften Zweifel unlerliegen, dass die
Personlichkeit des Verurteilten bei der Frage, ob der bedingte
Erlass der Strafe auszusprechen sei, eine massgebende Rolle
spielt, da es sich hierbei um eine Individualisierungsmassregel
der Strafrechtspflege handelt. Die Anwendung derselben ist
daher in den mdoglichst genau umschriebenen Iillen nur
fakultativ als zulissig zu erkliren, nicht obligatorisch
vorzuschreiben 184),

134) Auf diesem Standpunkte stehen simtliche mir bekannten Gesetz-
gebungen mit Ausnahme des spanischen Gesetzes vom 17. Mirz 1908
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Ein Fakultativum ist schon deshalb notwendig, weil es
unmoglich ist, die Voraussetzungen im Gesetze so zu um-
schreiben, dass bei deren Vorhandensein der bedingte Erlass
in allen Fillen gerechtfertigt wire,

@) Da sich diese Massregel zunichst, in den meisten Fillen
wenigstens, als Milderung der ordentlichen Strafe darstellt, so
sind von vorneherein alle diejenigen Fille auszuschliessen, in
denen bereits eine Vorbestrafung zu einer Freiheits-
strafe stattgefunden hat. Es hat keinen Sinn, die Beriihrung
mit dem Gefingnis demjenigen ersparen zu wollen, der mit
demselben bereits Bekanntschaft gemacht hat. Daher kann
der im allgemeinen iiberall anerkannte Grundsatz aufgestellt
werden, dass der bedingte Erlass nur bei erstmalig Verurteilten
einen wirksamen Ersatz fiir die ordentliche Strafe zu bilden
vermag.

Als Vorstrafen sind jedoch hiebei nicht zu beriicksichtigen
die polizeilichen Strafen sowie die Geldbussen!%®); es sei
denn, dass eine Freiheitssirafe als Riickfallsstrafe vorgesehen
ist in Fillen, die zuerst nur mit Geldbussen bedroht sind.
Hier den bedinglen Erlass der vom Gesetz als verschirfte
Reaktion gedachten Freiheitsstrafe zuzulassen, liegt nicht im
Sinne einer gesunden Strafjustiz. In diesem Falle halte ich
die sofortige Vollstreckung der Freiheitssirate mit Riicksicht
auf den Riickfall fiir geboten 1%%).

Wenn die Gesetze von Genf, Tessin und St. Gallen nur
eine Vorbesirafung wegen eines gemeinen Delikies (im Gegen-
satz zum politischen) beriicksichtigen, so ist dies insofern zu
billigen, als infolge der Verschiedenheit der Wertung der
Bestrafung in gemeinen und politischen Fillen die letztere
einer mildern Behandlung einer spiter eintretenden Beur-
teilung eines gemeinen Deliktes nicht notwendigerweise sich
entgegenstellt; handelt es sich aber um ein neues politisches

(8. 8. 554 hievor), elches das hichst gefiihrliche und deshalb verwerfliche Ex-
periment wagt, die bedingte Verurteilung in einigen, allerdings sorgfiilltig
ausgewiihlten Fillen von Gesetzeswegen vorzuschreiben.
135) Abweichend Graubiinden, Art 2 litt. a und St. Gallen Art. 2 Ziff. 1.
186) S, z. B. bernisches Str. G. B. Art. 257 Abs. 2,
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Delikt, so ist der bedingte Erlass nicht mehr gerechtfertigt.
Ob die frithere Bestrafung wegen eines Oflizial- oder wegen
eines Anftragsdeliktes erfolgle, halte ich mil Ricksicht auf die
identische Natur des staallichen Strafanspruches fiir gleich-
giiltig 137),

Auch Vorbestrafungen wegen fahrlissiger Delikle zu
Freiheitsstrafen sollen die gleiche Wirkung des Ausschlusses
des bedingten Krlasses haben; denn wenn die spitere Hand-
lung auch eine fahrlissige ist, so deulet dies auf einen be-
denklichen Mangel an der durch die Umslinde gebolenen
Vorsicht beim Tiler hin, gegen welche der Slaal energisch
reagieren muss, ist aber die spiitere Handlung eine vorsilz-
liche, so ist es inkonsequent, sie milder zu behandeln als die
frithere aus Fahrlissigkeit begangene 1*%),

Zu weil geht in dieser Beziehung das bernische Geselz,
das den bedingten Erlass nur ausschliesst, wenn der Verurteille
bereits wegen einer in bernischen Geselzen mil Zuchthausstrafe
bedrohten Handlung verurteill worden ist oder wenn er
innerhalh der letzten fiinf Jahre vor der Begehung der Tal
wegen der ndmlichen oder einer gleichartigen Handlung ver-
urteilt worden ist, wobei in beiden Fillen auch auslindische
Urleile beriicksichligt werden. Bemerkenswerl ist hierbei
allerdings, dass nicht eine Abbiissung der fritheren Strafe
verlangt wird.

Genf, Wallis, Tessin, Freiburg und Schaffhausen verlangen,
dass die frithere Slirafe verbiisst worden sei; Waadt, Neuen-
burg, St. Gallen, Baselstadt, Bern, Baselland, Graubiinden,
Luzern und Solothurn beriicksichtigen schon die blosse Verurlei-
lung. Lelztere IFassung ist vorzuziehen, einerseils aus prak-
lischen Griinden, weil die Strafregisterausziige in der Regel
wohl die Verurteilung, jedoch nicht immer die Talsache der
Verbiissung der Strafe angeben, andererseils auch deshalb,
weil schon die frithere Verurteilung in Verbindung mit der
spitern einen ungiinstigen Riickschluss auf die Gesinnung des
Téiters gestatten.

137) Abweichend Schaffhausen, Art. 254.

138) Abweichend Solothurn § 4 litt. a.




Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedingte Straferlass. 621

Namentlich mit Riicksicht auf die kleinen riumlichen
Herrschaftsgebiele der kantonalen Strafgesetzbiicher ist eine
Gleichstellung auswiirtiger (d. h. ausserkantonaler und aus-
lindischer) Verurteilungen bezw. Bestrafungen mit den inner-
kantonalen unbedingt geboten, wobei allerdings darauf Riicksicht
zu nehmen ist, ob die auswirtige Verurteilung wegen einer
auch nach einheimischem Recht strafbaren Handlung aus-
gesprochen wurde, wie dies in den Geselzen von Waadt,
Wallis, St. Gallen, Baselstadt und -Land, Bern, Luzern und
Solothurn (hier ist auch das Bundesstrafrecht beriicksichtigt)
hervorgehoben wird. Die auswiirtigen Verurteilungen sind nicht
erwihnt in den Gesetzen von Freiburg, Neuenburg, Schaffhausen
und Graubiinden; die fakultative Natur der Institution gestattet
dem Richler natiirlich auch hier, dieselben zu berticksichtigen
und den bedingten Erlass gegebenenfalls nicht zu gewdéhren.

Damit diese Beslimmungen richtig angewendet werden
konnen, ist nicht bloss eine sorgfiltige Strafregisterfiihrung
in den einzelnen Kantonen notwendig, sondern auch die mog-
lichst rasche und zuverlissige Mitteilung tiber auslindische
Verurteilungen zu ermoglichen. Das schweizerische Zentral-
polizeibureau hat hier ein sehr dankbares Arbeitsfeld gefunden *?),

b) Die Abwesenheit einer Vorstrafe im angegebenen Sinn
geniigt jedoch noch nicht, um die Anwendung des bedingten
Straferlasses zu rechtfertigen. Es muss ganz allgemein unter-
sucht werden, ob der Verurleille nach seinem Vorleben
und seinem Charakter der im bedingten Straterlass liegenden
Strafumwandlung wiirdig ist. Dies hidngt davon ab, ob er
eine gewisse Garanlie dafiir bietet, dass die im Sinne des be-
dingten Aufschubes abgeiinderte staatliche Massregel den
Zwecken der Strafe geniigen werde, wihrend umgekehrt die
normale Strafe als zu hart und nachteilig zu betrachten sei.
Diese Garanlien sind in einem bisher unbescholtenen Lebens-
wandel und in einem ehrenhaften Charakter zu erblicken.

'5%) Die bernische Polizeikammer (Appellationsinstanz in Strafsachen)
hat die Richter des Kantons durch Kreisschreiben vom 23. November 1907
auf die Wichtigkeit der Einholung der Stratberichte des schweizerischen
Zentralpolizeibureaus aufmerksam gemacht, (Z. b, J. V. 44, 14).
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Der Richter muss sich im einzelnen IFall ein Bild von der
Wirkung der normalen Strafvollstreckung einerseils, des be-
dingten Aufschubes andererseits machen uud danach, in Be-
riicksichtigung simtlicher Strafzwecke seine Enlscheidung treffen.
Es wird ihm hier eine psychologisch feine und ausserordentlich
dankbare Aufgabe zugemulet, die fiir die Strafrechtspflege von
grosser Bedeutung ist; denn jeder Missgriff im Sinne einer
nichl gerechtfertigten Gewihrung des bedingten Aufschubes
schwiicht die generell privenierende Wirkung der Strafgeselze.
Derjenige, dem nicht schon die Talsache der Verurteilung mit
dem darin liegenden Tadel einen Kindruck macht, der den Ernst
der Situation nicht begreift, der seine Verfehlung deshalb, weil
sie nicht unmittelbar von einer empfindlichen Strafe gefolgt
ist, als unbedeutend und ohne weiteres entschuldbar und ver-
zeihlich ansieht, ist nicht geeignel und nicht wiirdig, von
dieser Institution Vorteil zu ziehen. Namenltlich Jugendlichen
gegeniiber darf der Richler in dieser Beziehung nicht vorsichtig
genug sein; die (xefahr ist sehr gross, durch schlecht ange-
brachte Milde das demoralisierende ,Einmal ist keinmal“ im
Bewusstsein des Einzelnen zu stirken. Bei Jugendlichen darf
der erste Fehler nichl unbeachlet gelassen werden, wenn nicht
bose KFolgen eintreten sollen. Der eintache bedingte Straf-
erlass ohne Nebenmassregeln ist bei Jugendlichen direkt ver-
werflich.  Umgekehrt sind bei Jugendlichen die Nachteile
und Nebenwirkungen der kurzzeitigen I'reiheitssirafen oft
stirker fiithlbar als bei Iirwachsenen, und deshalb ist ein IEr-
salz fiir dieselben doppelt wiinschbar. Hier kann nun Hand
in Hand mit dem bedinglen Erlass der Freiheitsstrafe die
Firsorgeerziechung oder die Schulzaufsicht treten.

Auch bei Erwachsenen spielt die Moglichkeit einer An-
ordnung von Schulzaufsicht, eventuell verbunden mit bestimmten
Weisungen eine grosse Rolle bei der Entscheidung der Frage,
ob der bedingte Aufschub zu gewiihren sei. Die Weisungen
oder Verhaltungsmassregeln sind zwar auch ohne Schulzaufsicht
denkbar (und nach den meisten Geselzgebungen zuliissig);
die Schutzaufsicht allein gewiihrt aber eine gewisse Garantie
dafiir, dass sie dann auch richtig befolgt werden.
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Samtliche schweizerischen Gesetze, mit Ausnahme von
Neuenburg und Schaffhausen, heben diese Vorbedingung der
Priifung der Personlichkeit hervor, mit Riicksicht auf die
Frage, ob der Verurteilte des Aufschubes wiirdig zu erachten
sei; einzelne Geselze, wie St. Gallen, Obwalden, Graubiinden,
Luzern, kniipfen die Gewihrung des Aufschubes an die aus
der Personlichkeit des Verurteilten zu begriindende Annahme,
er werde sich durch diese Massregel von der Begehung weilerer
strafbarer Handlungen abhalten lassen; dhnlich auch die
schweizerischen Vorentwiirfe 1903 und 1908.

Es ist klar, dass in dieser Beziehung das Verhalten des
Angeschuldigten im Strafverfahren von Bedeutung ist, dass
namentlich ein reuevolles Gestindnis diese Annahme erleichtern
wird. Einzig Si. Gallen erwihnt ,das Verhalten des Titers
im Untersuch“; Waadt, Neuenburg und Graubiinden schliessen
den bedingten Aufschub mit Recht in Kontumazialfillen aus-
driicklich aus 9).

Genf verlangl endlich, dass der Verurteilte sich iiber seine
Identitidt sowie iiber ein reelles Domizil ausweise; so selbst-
verstindlich dies auf den ersten Blick scheint, diirfte gleich-
wohl diese Hervorhebung nicht ganz tberfliissig sein; nament-
lich bei Anordnung einer Schutzaufsicht kommt dem Domizil
eine erhohte Bedeutung zu.

3. Die Beschaffenheit der Tat.

Das Strafgesetzbuch von Neuenburg (1891) hatte (s. Seite
569 hievor) den Aufschub des Strafurteils nur in den Fillen
des einfachen Diebstahls, der Unterschlagung und des Betruges
zuliissig erklirt, Alle andern Geselze sehen von einer Ein-
schrinkung des Aufschubes der Strafvollstreckung auf spezielle
Delikte ab. Gleichwohl kommt der Beschaffenheit der Tat
eine grosse Bedeutung zu. Vor allem fallen die Beweg-
griinde in Betracht, die einen Riickschluss auf die Moglichkeit
oder Wahrscheinlichkeit der Wiederholung zulassen. Nach

10) Das Strafgesetzbuch von Neuenburg (1891) hatte ein unumwundenes
Gestiindnis verlangt (des aveux complets).
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den dltern schweizerischen Vorenlwiirfen isl die Massregel
ausgeschlossen bei gemeinen Beweggriinden (V. K. 1893), nieder-
trichtiger Gesinnung (V. E. 1894), niedriger Gesinnung
(V. E. 1896). Die spitern Vorentwiirfe heben wie auch einige
Gesetze hervor, dass der Richter die Beweggriinde und die
Umstinde der Tal zu beriicksichligen habe, da diese besonders
der Annahme entgegen stehen konnen, es werde der Aufschub
seinen Zweck erreichen'). So ist namentlich darauf hinzu-
weisen, dass bel Vorliegen eines forlgesetzlen Delikles der
Aufschub in der Regel nicht anzuraten ist.

4. Weitere Voraussetzungen.

Der bedingte Aufschub der Freiheitsstrafe ist eine straf-
dihnliche Massregel, die in Beriicksichligung der Umstinde des
Falles an Stelle der normalen Strafe treten kann. Daraus
ergibt sich, dass er im offentlichen Interesse verhingt wird,
durch welches die gesamte Strafrechilspflege regiert wird.
Daher ist grundsitzlich die Einwilligung des Verur-
teilten gleichgiillig; es ist nicht undenkbar, dass der Letziere
unter Umstinden lieber eine kurze Strafe absilzt, als lingere
Zeit unter Probe und Schutzaufsicht verbleibt. Diese Stellung-
nahme des Verurteillen ist aber grundsilzlich unerheblich;
dagegen soll dem Angeschuldigten gestallet sein, um den Auf-
schub zu bitten. Unrichlig ist es daher, wenn das tessinische
Gesetz vom 14. November 1900 vorschreibt, dass die Suspen-
sion von der Verteidigung verlangt werden miisse; im Geselz
vom 8. Mai 1906 ist in Art. 4 ausdriicklich bemerkt, dass der
Gerichlsprisident sich iiber diesen Punkt auszusprechen habe,
auch wenn der Angeschuldigte den Aufschub nichl verlangt
hat. Auch die Staatsanwaltschaft kann daher als Vertreterin
der offentlichen Interessen den Anirag auf Gewihrung des
Aufschubes stellen (so Bern Art. 6), abweichend Genf Art. 1
Al. 3, wonach der Generalprokurator seine Ansicht (avis) aus-
sprechen kann, wenn ein Begehren um Aufschub seitens des

1) So St. Gallen, beide Basel, Bern, Luzern, Solothurn mit einigen
Abweichungen.
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Angeschuldigten oder seines Verleidigers angebracht worden
ist. Luzern bestimmt, dass die Massregel auf Anlrag des
Angeschuldigten oder von Amleswegen angeordnet werden
kann, dhnlich Bern, das auch den Antrag der Staatsanwalt-
schaft erwihnt.

Ebensowenig wie die Einwilligung des Verurteilten ist
diejenige des Verletzten notwendig, und dies ganz gleich-
giiltig, ob es sich um Offizial- oder Antrags-Delikte handelt.
Da der Strafanspruch in allen Fillen dem Staate zusteht, so
ist es grundsitzlich und ausschliesslich Sache des Slaates,
durch seine Organe, die Gerichte, auf Grund der bestehenden
Geselzgebung dariiber zu entscheiden, ob und wie gestraft
werden solle. Unler das ,wie“ fillt auch die Frage des
bedingten Strafaufschubes. Und doch ist hierbei ein Moment
nicht ausser Acht zu lassen. KEs ist denkbar, dass durch Ge-
wihrung des Aufschubes das Genugtuungsbedirfnis des Ver-
letzten leidet und der Letztere dadurch in Versuchung gefiihrt
wird, an Stelle der ihm ungentigend scheinenden staatlichen
Repression die Selbsthilfe treten zu lassen. Der Staat wiirde
seine Aufgabe der Aufrechthaltung der Rechtsordnung nicht
richtig erfilllen, wenn er diese Erwigung unberiicksichtigt
liesse 14%), Das ist meines Erachlens beim franzosisch-belgischen
System der Fall.

Ich halte es daher fiir durchaus gerechtfertigt, ja fir
notwendig, dass der Richler im einzelnen KFall untersuchl, ob

4%) An der 1. Jahresversammlung der Internationalen kriminalistischen
Vereinigung in DBriissel 1889 hat Garofalo diesem Gedanken Ausdruck
verliehen, indem er verlangte, dass die bedingte Verurteilung nur ausge-
sprochen werden diirfe, wenn der Verletzte keinen Widerspruch erhebt oder
denselben zuriickzieht. Mit dem natiirlichen Rachegefiihl (namentlich des
Siidlinders!) diirfe sich die Strafe, wenn auch deren Zweck zuniichst ein
staatlicher sei, nicht in Widerspruch setzen, da sonst ein Hervorbrechen der
Privatleidenschaft zu befiicchten sei. In die das Prinzip der bedingten Ver-
urteilung billigende Resolution wurde daher der Zusatz aufgenommen, es sei
notwendig, das Anwendungsgebiet der Massregel nach den G&rtlichen Ver-
hiiltnissen zu bestimmen und dabei auf das Gefiihl und den Kulturzustand
jedes Volkes Riicksicht zu nehmen. (Mitteilungen der internat. krim. Ver.
Bd. I 8. 179 fig.)
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nicht ein Genugtuungsbediirfnis durch Gewihrung des Auf-
schubes verletzt wird; das wiirde namentlich zutreffen, wenn
der Titer sich weigerl, die dem Verlelzlen nach den Grund-
silzen des Zivilrechtes gebiihrende Entschidigung zu gewihren.
Die sich in einem solchen Verhallen kundgebende (zesinnung
lisst die Gewihrung des Aufschubes als nicht gerechtferligl
erscheinen, da sie dic Wiederholung solcher oder dhnlicher
strafbarer Handlungen wie die frithere befiirchlen lisst. Um-
gekehrt spricht die anstandslos gewiihrte zivilrechtliche Repa-
ration fiir eine rechlliche (esinnung, andererseils schwiicht
sie das Genugluungsbediirfnis des Verlelzten regelmiissig ab.
Ich halte es daher fiir sehr empfehlenswert, wenn der Geselz-
geber bei Aufstellung der Vorbedingungen des bedingten
Strafaufschubes auch die Erselzung des durch die strafbare
Handlung verursachlen Schadens erwihnt. Um nicht ein
Privileg fiir die wohlhabenden Klassen zu schaffen, ist aller-
dings darauf Bedacht zu nehmen, wie weilt eine solche Ersatz-
leistung dem Tédter mit Riicksichl auf seine Vermogensver-
hilltnisse maoglich war. Dies heben ausdriicklich hervor die
Gresetze von St, Gallen, Baselstadt, Bern, Baselland, Graubiinden
und Luzern, ebenso alle schweizerischen Vorentwiirfe. Die
Strafrechtspflege kann hier ganz wesentlich dazu mitwirken,
dem Verletzten die ihm gebiihrende Zivilentschiidigung zu ver-
schaffen, da der Verurteille, wenn er den bedinglen Aufschub
der normalen Strafe wiinscht, sich beslreben wird, sich mit
dem Verletlzten betreffend die Schadenersatzfrage giitlich aus-
einanderzusetzen. Damit der Verletzte diese fiir ihn giinstige
Situation nicht missbrauche, spricht der schweiz. VE 1908
vom Ersatz des ,gerichtlich fesigestellten“ Schadens.

Das Moment des Schadenersalzes kann aber noch in
anderer Weise beriicksichtigt werden, nimlich um zu erproben,
ob der Verurteilte nach Gewihrung des bedinglen Aufschubes
sich desselben wiirdig erzeigt. Die Leistung des Schaden-
ersalzes kann ihm innerhalh beslimmler IFrist als Pflicht auf-
erlegt werden, unter Androhung des Widerrufes des Aufschubes,
wenn diese Pflicht nicht erfilllt wird. Im Geselz von Grau-
biinden ist diese Pflicht als IKKonsequenz der Gewihrung des
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bedingten Aufschubes aufgestellt (Art. 8); wihrend in Bern,
Luzern und Solothurn mit dem Urteil eine spezielle Weisung
In diesem Sinne verbunden werden kann. Freiburg bestimmt
in Art. 4 geradezu: ,Le sursis est révoqué de plein droit si
le dommage causé n'a pas été réparé dans le délai de six
mois a dater du jour oil le chiffre en a été définitivement fixé.“

B. Die Aufhebung des gewihrten bedingten Straferlasses
(oder Strafaufschubes).

Der bedingte Strafaufschub fillt dahin und es (ritt Voll-
streckung der Strafe ein, wenn gewisse Ereignisse in der
Folgezeil beweisen, dass die Erwartungen, die zur Gewiihrung
dieser Massregel gefiihrt haben, nicht in Erfiillung gegangen
sind. Wie frither hervorgehoben, soll diese Massregel gar
nicht angeordnel werden, wenn sich nicht mit einiger Wahr-
scheinlichkeit die gute Auffiihrung des Verurteilten voraus-
sehen lisst. Umso weniger aber ist der KErlass der Strafe ge-
rechifertigl, wenn die spitere Erfahrung lehrt, dass die Mass-
regel ihren Zweck verfehlt hat.

Dies trifft zunichst zu, wenn der Verurteilte spiter
ein neues Delikt begeht. Dann ist klar, dass der Aufschub
speziell dem Privenlionszweck nicht geniigt hat. Das neue
Delikt erfordert nicht bloss seine eigene Bestrafung, sondern
16st gleichzeitig auch eine Umwandlung des friiheren Strafauf-
schubes in eine unbedingte Strafvollstreckung aus.

Juristisch kann diese Erscheinung in verschiedener Weise
Konstruiert werden:

a) man betrachtet die Strafvollstreckung als vom Eintritt
einer spileren Bedingung abhiingig, sie ist suspensiv bedingt;
das neue Delikt bildet die Bedingung fiir die Vollstreckung
der fritheren Strafe (bedingter Strafvollzug);

b) der gewihrte Aufschub ist an die Bedingung des
Wohlverhaltens (der Nichtbegehung neuer Delikte) gekniipfL,
der Eintritt des Gegenteils hebt die Wirkung des Aufschubes
auf, letzterer ist resolutiv bedingt (bedingter Strafaufschub
oder bedingte Einstellung des Strafvollzuges);
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¢) die Gewiihrung des Erlasses der Strafe erfolgl unter
der Suspensivbedingung des Wohlverhallens; der Erlass wird
definitiv, wenn die Bedingung erfiilll ist; gegenteiligenfalls
wird er widerrufen (bedingter Straferlass);

d) die Verurteilung selbst isl bedingt, in dem Sinn, dass
sie nachtriglich dahinfillt, wenn keine neue strafbare Handlung
dazu kommt (negative Resolutivbedingung) oder wenn Wohl-
verhalten vorliegt (positive Resolulivbedingung). Damil ver-
bindet sich ein resolutliv bedingter Aufschub der Vollstreckung
(Ie sursis & I'exécution de la peine); das neue Delikl hebt den
Aufschub auf (bedingte Verurleilung).

Die drei ersten Moglichkeilen treffen im Resultat zusammen,
sie bilden verschiedene Ausgestallungen des gleichen Gedankens,
dass in gewissen Fillen der Strafaufschub mil gewissen
Wirkungen die Strafe selbst vertrelen konne, weshalb auch
nach Konstruktion a und b die Wirkung in gewissem Sinne
als | bedingler Straferlass“ bezeichnel werden kann; die vierle
Konstruktion ist diejenige des franzosisch-belgischen Syslems
und geht bis zur wahrheitswidrigen Leugnung der Iixislenz
bestechender Tatsachen.

Grundsitzliche Gegensilze bilden nur die Gruppe der Ge-
selze nach System a, b und c¢ einerseils und die Gruppe der Ge-
setze nach System d andererseils. Zurersterengehoren St. Gallen,
beide Basel, Bern, Obwalden, Graubiinden, Luzern (trotz des
§ 9 al. 2!), Solothurn und die schweiz. Vorentwiirfe; die letztere
wird gebildet aus Genf, Waadt, Wallis, Tessin, Neuenburg,
Schaffhausen, und wohl auch Freiburg (s. S. 105 hievor).

1. Die Tat. Es sollte vom Verurteillen, dem der
Strafaufschub gewiihrl worden ist, verlangt werden konnen,
dass er gar keine strafbaren Handlungen begehl; eine Zumutung,
die ja an jedermann gestelll wird. Es wiire daher auch
grundsiitzlich nicht unrichtig, wenn jede neue Widerhandlung
gegen das Strafgeselz ihre zerstorende Wirkung auf den
friher gewihrlen Aufschub ausiiben wiirde. Es erscheint
aber begreiflich, wenn hier zuniichsl eine zeitliche Begrenzung
aufgestellt wird (s. hiertiber spiler) und wenn nichl jeder
Kleinigkeit diese unter Umstinden sehr erhebliche Wirkung zu-
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geschrieben wird. So halte ich es fiir richtig, die Uebertretungen

und eigentliches Polizeiunrecht wegen der mangelnden krimi-

nellen Natur dieser Handlungen und der durchaus verschiedenen

Gesinnung des Titers hier nicht zu beriicksichtigen, es sei

denn, dass sich gerade die friihere Verurteilung auf solches

Unrecht bezog. Man kann sich fragen, ob und wie weit auch

fahrlissiges Unrecht in Betracht fallen solle; wenn nun z. B.

die friihere, bedingt aufgehobene Strafe wegen eines fahrlissig

begangenen Vergehens ausgesprochen wurde, so scheint es
mir durchaus richtig, bei nochmaliger Begehung eines fahr-
lissigen Vergehens die frithere Sirafe neben der neuen voll-
strecken zu lassen, da offenbar ein bedenklicher Mangel an

Aufmerksamkeit vorliegt, der die normale Reaktion seitens

des strafverfolgenden Staates verlangt. s wire aber nicht

konsequent, den Verurteillen besser zu stellen, wenn er friiher
eine vorsitzliche strafbare Handlung begangen hat.
Grundsitzlich sollte daher die spitere Begehung eines

Verbrechens oder Vergehens (im Sinne der Dreiteilung) oder

eines Verbrechens (im Sinne der Zweiteilang) den Vollzug der

fritheren, bedingt aufgeschobenen Sirafe zur Folge haben, oder

m. a. W. die Umwandlung der bedingt aufgeschobenen in eine

sofort vollstreckbare Strafe nach sich ziehen.

Die schweizerischen Geselzgebungen bhielen uns in dieser

Beziehung eine bunte Musterkarte dar; es erwihnen:

Genf, Art.4: une poursuite suivie de condamnation pour un
crime ou un délit intentionnel de droit commun puni
par les lois genevoises;

Waadt, Art. 4: une infraction intentionnelle prévue par la loi
vaudoise;

Wallis, Art. 1 u. 3: une condamnation entrainant la privation
de la liberté pour un crime ou un délit prévu par le
Code pénal valaisan;

Tessin, 1900, Art. 5: un reato di diritto commune;

1906, Art. 2: delitto o trasgressione didiritto commune;

Freiburg, Art. 4: eine kriminelle oder korrektionelle Bestrafung
(si le condamné est frappé d’une maniére criminelle ou
correctionelle);
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Neuenburg, Art. 5: une condamnation & la réeclusion, & I'em-
prisonnement, & la prison civile ou i 1'amende;

St. Gallen, Art. b u. 2, Ziffer 1: ein gemeines Delikt, welches
im Sinne des st. gallischen Strafrechles als Verbrechen
oder Vergehen anzusehen ist;

Basel-Stadt, § 3: eine im Strafgeselz des Kantons Baselsladt
mit Strafe bedrohte Handlung;

Bern, Art. 3: eine in bernischen Sirafgeselzen mit Freiheils-
strafe bedrohte, vorsilzliche Handlung;

Obwalden, Art. 34 bis: ein vorsiitzliches Verbrechen oder Ver-
gehen, das mit Freiheilsstrafe von mehr als einem Monat
bestraft werden muss;

Basel-Land, § 3: eine im hierseiligen Strafgeselz mit Strafe
bedrohte Handlung;

Schaffhausen, Art. 264: ein Verbrechen oder Vergehen;

Graubiinden, Art.9: eine vorsilzliche oder grob fahrlissige
Straftat;

Luzern, § 6: eine vorsitzliche, von den luzernischen Straf-
gesetzen mit Freiheitsstrafe bedrohte Handlung;

Solothurn, § 7: Verurteilung zu einer Ireiheilsstrafe wegen
einer vorsiitzlichen, nach solothurnischem oder Bundes-
strafrecht strafbaren Handlung;

Aargau, Entwurf § 5: eine gerichtliche Bestrafung;

Zirich, Entwurf § 6: vorsiitzliche Veriibung eines Verbrechens
oder Vergehens;

Schweiz. V. E. 1893: Riickfall ;

Schweiz. V. E. 1894, 1896: ein Verbrechen;

Schweiz. V. E. 1903, 1908: ein vorsiitzliches Verbrechen.

Am weilesten gehen demnach die Geselze von DBasel-
Stadt und -Landschaft, sie erkliren jedoch das Gericht fiir
befugt, den Vollzug der ersten Strafe nicht zu verfiigen, wenn
die letzte strafbare Handlung geringfiigiger Art ist, %)

Auch hier miissen die auswiirtigen (d. h. ausserkantonalen
und ausliindischen) Urleile beriicksichtigt werden, sobald
sie Handlungen belreffen, die nach einheimischem Rechle

"3) Auch Bern, Art. 3, erkliirt dies ausnahmsweise als zuliissig.
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strafbar sind; dies ist von den Gesetzen von Tessin, Freiburg,
Obwalden, Baselland und Schaffhausen nicht beobachtet worden.
Solothurn erwihnt auch hier das Bundesstrafrecht,

Grundsiitzlich sollte zur Vollstreckung der friihern Strafe
geniigen, dass die neue strafbare Handlung wihrend der Probe-
zeit begangen wird, gleichgiiltig, ob die Strafverfolgung und
die Verurteilung erst nach Ablauf derselben stattfinden; denn
es sind nur zufillige Momente (Nichtentdeckung, lingere Dauer
der Unlersuchung), welche den Zeitpunkt der Strafunter-
suchung, bezw. Verurteilung hinausschieben. Dies hat aller-
dings zur Folge, dass man den Zeitpunkt, in welchem der
Strafaufschub zum definitiven Straferlass wird, nicht bestimmen
kann, so lange nicht die Verjihrungsfristen abgelaufen sind.

Auf einem andern Standpunkt stehen die Gesetze von
Wallis, Tessin, Freiburg, Neuenburg und Solothurn, welche
verlangen, dass die Verurteilung in die Probezeit hineinfillt;
ferner Genf und Schaffhausen, nach welchen der Beginn der
Untersuchung wiihrend der Probezeit stattfinden und von einer
Verurteilung gefolgt sein muss. Diese Regelung ist verstind-
lich (wenngleich grundsilzlich nicht richtig) in den Kantonen,
welche die gesetzlich fixierte Probefrist von 5 Jahren kennen
(Wallis, Tessin 1900, Freiburg, Neuenburg [bei dem bedinglen
Aufschub der Gefingnisstrafe], und Schaffhausen); bei kiirzern
Fristen miissen sich Uebelstinde geltend machen.

Damil die frihere Strafe vollstreckt werden kann, ist
ferner nolig, dass sie selbst nicht schon verjihrt ist. Daher
ist wiihrend der Probezeit ein Ruhen der Verjihrung vorzu-
schreiben; so grundsitzlich richtig in St. Gallen, Baselstadt,
Baselland, Graubiinden, Luzern, Solothurn; Neuenburg be-
stimmt, dass die Verjihrung der ersten Strafe zu laufen Dbe-
ginnt mit dem Tage, an welchem die zweite Verurteilung
ausgesprochen wurde. Bern (Art. 4) sieht vor, dass wihrend
der Probezeit die Verjihrung derjenigen Strafen ruht, welche
wiahrend dieser Zeit verjihren wirden. Dies trifft fiir die
wegen Polizeitibertretungen erkannten Strafen zu (Art. 545
Str. V.), withrend in den iibrigen Fillen die langen Verjihrungs-
fristen von 10 und 20 Jahren gelten (Art. 546 und 547 Str. V.)

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XXX, 49
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2. Die Probezeit. Eine zeitliche Beschrinkung der in
Betracht fallenden neuen Taten ist notwendig, um an Stelle
der bedinglen Massregel des frithern Urteils wieder eine klare
Rechtslage zu schaffen. Diese sogenannte Probezeit soll lange
genug dauern, um dem Richter ein Urteil dariiber zu erlauben,
ob der Zweck der Anwendung der Massregel erreicht ist
oder nicht; sie braucht aber nicht auf Lebenszeit zu dauern,
da die gute Auffihrung des Verurteilten wiihrend gewisser Zeit
geniligt, um diesen Schluss zuzulassen. Die Bestimmung dieser
Zeit wird slets etwas Willkiirliches an sich (ragen, da es
unmdoglich ist, hierbei von rein objekliven Voraussetzungen aus-
zugehen. In der Geselzgebung finden wir zwei Sysleme ver-
trelen: :

a) die starre geselzliche Frist (franzosisches System);

b) die durch den Richter in jedem Fall innerhalb des
von (reselze bestimmlen Rahmens festzusetzende K'rist
(belgisches System).

Die starre Frist ist eingefiihrt mit Ansetzung der Dauer auf

5 Jahre in Wallis, Freiburg, Schaffhausen, Baselstadt '44), Neuen-
burg sieht b Jahre vor bei Aufschub einer Getfingnisstrafe, 2
Jahre bei prison civile und Geldbusse; Tessin 5 Jahre nach
dem Geselz 1900 bei detenzione und Geldbusse (mollo) bis
250 Franken, und 3 Jahre nach dem Geselz 1906 bei arresto
und ammenda im Sinne des dritten Buches des Strafgesetzes.
Dem System der richterlichen Bestimmung der Probezeit
huldigt die Mehrzahl der Gesetze, namentlich der neuern.

2 bis b Jahre sehen vor: Genf, Waadt, St. Gallen, Bern,
Luzern, Solothurn, Aargau (Entwurf), Ziirich (IKntwurf), sowie
die schweizerischen Vorentwiirfe zum StrGB 1903 und 1908;
3 bis b Jahre: Baselland, Graubiinden; bis 5 Jahre: Ob-
walden.

Die Probezeit von 2 Jahren ist im allgemeinen als
zu kurz zu Dbezeichnen. Freilich slellt sich die Frage nach
der Linge der Probezeit elwas anders, wenn Schulzaufsicht
ausgesprochen wird; in diesem IFall kann sie kiirzer gehalten

144) 8. auch schweiz. Vorentwiirfe 1893, 1894 und 1896.
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werden als sonst. Die Schutzaufsicht kann auch in kiirzerer
Zeil, z. B. in 2 oder 3 Jahren erkennen lassen, ob die Er-
wartungen, die an die Gewihrung des Aufschubes gekniipft
wurden, erfillt sind. Die Befolgung der durch das Gericht
oder die Schutzaufsichtsorgane erteilten Weisungen wird
einerseits den Beweis fiir den redlichen Willen und die
rechtliche Gesinnung des Verurteilten erbringen, und anderer-
seits dem Betreffenden ermdoglichen, an seiner moralischen
Hebung zu arbeiten und der Versuchung, neue Delikte zu be-
gehen, mit Erfolg enlgegenzutreten.

Schlussbemerkungen:

Auf Grund der vorstehenden Ausfiihrungen gelange ich
zu folgenden Schliissen;

[. Der bedingte Strafaufschub (oder der bedingte Straf-
erlass) ist als Mittel der individuellen Anpassung der Sirafe
grundsitzlich zu begriissen.

II. Er kann unter bestimmten, im Gesetze hervorzu-
hebenden Voraussetzungen als fakultatives Ersatzmittel fiir die
kurzzeitige Freiheitsstrafe in Betracht fallen; seine Anwendung
bei Verurteilung zu andern Strafen, namentlich zu Geldbusse
(Geldstrafe), ist nicht zu empfehlen.

III. Die Verbindung des bedingten Strafaufschubes mil
der Schutzaufsicht ist als wiinschenswert zu bezeichnen;
namentlich den Jugendlichen soll der Aufschub nie ohne
Schutzaufsicht gewihrt werden.
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Anhang: Die kantonalen Gesetze.

Geneve. Beilage 1.

Loi sur la peine conditionnelle du 29 octobre 1892. Modifiée par
les lois des 10 février 1904 et 23 septembre 1905.

Article 1°T (modifié par la loi da 10 février 1904). —— En
prononcant un jugement de condamnation A& l’emprisonmement ou &
I'amende, la Cour correctionnelle (avec ou sans l'assistance du
Jury) et la Cour criminelle, lorsqu’elle juge correctionnellement,
peuvent ordonner qu’il soit sursis & 1'exécution de la peine lorsque
I'inculpé n’a pas subi en Suisse, ni & I"étranger, de condamnation
antérieure A& la prison pour infraction volontaire de droit commun,
s’il parait digne de cette mesure et s'il peut justifier d'un domicile
réel et de son identité; c’est sous réserve des dispositions contraires
des lois fédérales. 11 en sera de méme en cas de jugement de con-
damnation & l’emprisonnement par le Tribunal de Police ou par
la Cour de Justice jugeant sur appel.

Cette décision fera partie du jugement de condamnation et
devra étre motivée,.

Le Procureur Général pourra donner son avis lorsqu'une de-
mande de sursis aura été formulée, soit par l'inculpé, -soit par son
conseil, mais ceux-ci devront touwjours avoir la parole les derniers.

Art. 2 (modifié par la loi du 23 septembre 1905). — Les
peines accessoires et les incapacités résultant de la condamnation
suivront le sort de la peine principale. Sont exceptés les cas prévus
au titre XLI, Chapitre II de la Loi de Procédure civile du 23 Janvier
1897, modifiée par la Loi du 3 Juillet 1897, 2me partie, Procédures
non contentieuses, (Déchéance de la puissance paternelle).

Art. 3. — Il pourra étre sursis & ’exécution de la peine pour
un délai de cinq ans au maximum et de deux ans au minimum.
Art. 4. — Si pendant ce délai le condamné n’a encourn aucune

poursuite suivie de condamnation pour un crime ou un délit inten-
tionnel de droit commun, puni par les lois genevoises, la condam-
nation sera considérée comme non avenue.

Dans le cas contraire, la premiére peine sera d’abord exé-
cutée, sans qu'elle puisse se confondre avec la seconde, et pour
le second crime, ou délit, les dispositions de la loi concernant la
récidive seront appliquées.

Art. 5. — Si la seconde condamnation a été prononcée hors du
Canton, la premiére, s'il n’y a pas prescription, sera exécutée aussi-
tot que le condamné pourra étre atteint.
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La prescription de la premiére peine commencera A courir
dés le jour ou la seconde condamnation aura été prononcée.

Art. 6. — Celui qui aura bénéficié du sursis ne pourra étre admis
une seconde fois & en bénéficier, s’il a commis un délit de méme
nature que le premier. '

Art. 7 (modifié par la loi du 10 fevrier 1904). — Aprés la
lecture du jugement, le juge devra avertir le condamné des consé-
quences qu’entrainerait pour lui une nouvelle condamnation, pendant
la durée du sursis qui lui a été accordé.

Art. 8. — Le sursis d’exécution ne préjudicie en rien anx droits
de la partie lésée. Il n’affranchit le condamné ni des frais du procés,
ni des dommages-intéréts.

Art. 9. — Pendant la période du sursis, la condamnation sera
inscrite au casier judiciaire, avec la mention expresse de la sus-
pension accordée.

Si auncune poursuite, suivie de condamnation dans les termes
de l'art. 4, n’est intervenue dans le délai du sursis accordé, la
mention de la condamnation sera rayée dans les registres du casier
judiciaire.

Art. 10. — La libération définitive sera acquise d’office au
condamné par le seul fait de l’expiration du sursis.

Vaud. Beilage 2.
Loi du 13 mai 1897 sur le sursis a I’exécution des peines.
Article 1. — Lorsqu'un inculpé n’ayant encouru, en Suisse

ou & l'étranger, aucune condamnation & une peine privative de
liberté pour une infraction intentionnelle prévue par la loi vaudoise,
est condamné dans le canton & la peine de l'amende, de 1’empri-
sonnement ou de la réclusion n’exédant pas six mois, le Juge pourra
ordonner, si le condamné lni parait digne de cette mesure, qu’il
sera sursis 4 l’exécution de la peine prononcée.

La décision motivée du juge sera insérée dans le jugement
de condamnation. Le juge fixera le délai du sursis selon les circon-
stances ; ce délai me pourra étre moindre de 2 ans ni exéder 5 ans.

Art. 2. — Les peines accessoires et les incapacités légales
résultant de la condamnation ne commenceront & courir que du
moment ol la peine principale sera mise & exécution.

Art 3. — Si, dans le délai fixé, le condamné n’a commis
auncune infraction intentionnelle réprimée par la loi vaundoise, la
condamnation est réputée non avenue.

Par le seul fait de I’expiration du délai, le condamné est défini-
tivement déchargé de toute peine et de toutes conséquences en-
trainées par la condamnation.
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Art. 4. — Si, dans le délai fixé, le condamné commet une
seconde infraction intentionnelle prévue par la loi vaudoise, la
premiére peine prononcée sera exécutée, sans qu'elle puisse se con-
fondre avec la seconde.

Les dispositions de la loi sur la récidive sont applicables &
la seconde infraction. _

Art. 5. — Si la seconde infraction a été commise hors du
canton, la premiére peine prononcée sera exécutée des que le
condamné pourra étre atteint, A moins que cette peine ne soit
prescrite.

Dans ce cas, la prescription de la premiére peine ne commen-
cera a courir que du jour ou la seconde condamnation aura été
prononcée.

Art. 6. — Le sursis & I'exécution de la peine est sans pré-
judice des droits de la partie lésée; il n’a pas pour effet de dé-
charger le condamné du paiement des frais de justice, ni des con-
damnations & des restitutions ou A des dommages-intéréts,

Art. 7. — Le condamné qui a obtenu le bénéfice du sursis
a l'exécution ne pourra plus étre 1'objet d'une mesure semblable.
Art. 8. — En donnant connaissance au condamné du juge-

ment lui accordant le bénéfice du sursis, le Juge attirera son
attention sur les conséquences qu’entrainerait pour lui une nouvelle
infraction.

Art. 9, — Les condamnation accompagnées d’un sursis 2
I'exécution de la peine ne sont portées dans les tableaux des con-
damnations qu’aprés que le l'exécution en aura été ordonnée; elles
ne sont pas mentionnées dans les extraits du casier judiciaire
délivrés aux intéressés au cours du délai de sursis.

Le Parquet du Procureur-général est chargé de tenir & jour
un registre spécial des condamnations accompagnées d’un sursis &
I'exécution; ce registre sera communiqué périodiquement, et dans
la forme prescrite par le Conseil d’Etat, aux magistrats informateurs
et aux tribunaux.

Art. 10. — Les dispositions de la présente loi ne sont pas
applicables en cas de condamnation par défaut; elles sont appli-
cables si le condamné par défaut a obtenu le relief du jugement,
conformément & la loi.

Art, 11. — Les dispositions de la présente loi sont appli-
cables aux délits réprimés par les lois spéciales; elles ne sont pas
applicables aux condamnations prononcées pour des contraventjons
aux lois fiscales et de police, ni aux délits et contraventions prévus
par les lois fédérales,

Art. 12. — Le Conseil d’Etat est chargé de l'exécution de
la présente loi, qui entrera en vigueur dés le 1°F juin 1897.
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Valais. Beilage 3.
Loi du 23 Mai 1899 concernant le sursis a I’exécution des peines.
Article 1. — Lorsqu'un prévenu n’ayant subi, ni en Suisse

ni & D'étranger, aucune condamnation entrainant la privation de
la liberté, pour un crime ou un délit prévua par le Code pénal valai-
san, est condamné & une peine d’un emprisonnement ou d’une ré-
clusion ne dépassant pas douze mois, le juge peut, si le condamné
lui' parait digne de cette faveur, ordonner qu’il sera sursis & I'exé-
cuation de la peine. Cette décision est motivée et fait partie du
judicatum.

Art. 2. — La suspension de la peine ne dispense ni du paie-
ment des frais du procés, ni de l'acquittement des dommages-inté-
réts. Par contre, les incapacités légales résultant de la condamnation
suivent le sort de la peine principale.

Art. 3. — Si, dans le délai de cinq ans & dater du jugement,
le condamné ne subit aucune des condamnations prévues & l'article
1er = la condamnation encourue est réputée mon avenue.

Dans le cas contraire, la premiére peine lui est infligée et les
dispositions du Code pénal sur la récidive s’appliquent & la seconde.

Art. 4. — Le condamné qui a obtenu le bénéfice des dis-
positions de la présente loi, ne peut y étre admis une seconde fois,
Art, 5. — Aprés avoir prononcé la suspension de la peine,

le juge avertit le condamné des conséquences qu’entrainerait pour
Ini une nouvelle condamnation.

L’accomplisscment de cette formalité est mentionné an protocole.

Art. 6. — Les jugements prononcés dans le sens de la pré-
sente loi sont inscrits au registre des condamnations avec la men-
tion du sursis accordé.

Art. 7. — Si aucune des condamnations prévues i l'art. 3
n’intervient dans le terme de cinq ans, la mention du jugement
est rayée du registre susmentionné et la libération définitive est
acquise d’office au condamné.

Tessin. Beilage 4.

Decreto legislativo concernente la sospensione condizionale della
pena, del 14 novembre 1900.

Art. 1. — Una condanna pronunciata in virti del Codice penale
dalla Corte di Assise sino a sei mesi di detenzione ed alla multa
sino a fr. 250, potrd essere sospesa nella applicazione con dichia-
razione motivata nella sentenza; e cid quando l'imputato non
abbia antecedentemente subito, nella Svizzera od all’estero una
condanna privativa della libertd per reato comune, ed il Giudice
lo ritenga meritevole di questo beneficio,
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Art. 2, — 11 tempo della sospensione ¢ stabilito in cinque anni.

Art, 3. — Nella sospensione non si conprendono :

I1 pagamento delle spese di Giustizia,

Le restituzioni,

Il risarcimento dei danni alla parte civile,

Cosi pure non sono sospese le incapacitd risultanti dalla
condanna: Perd le stesse cesseranno di aver effetto dal momento
in cui per applicazione della presente legge la condanna sard
considerata come non avvenuta.

Art. 4. — La sospensione deve essere domandata dalla difesa,
e la Procura Pubblica prenderd le sue conclusioni.
Art. 5. — Se entro il termine fissato come all'art. 2, il con-

dannato non sard stato punito per altro reato di diritto comune,
la condanna sard considerata come non avvenuta; ne sard fatta
annotazione al protocollo della Corte d’Assise rispettiva, ed al
Casellario giudiziario,

§ 1. Nel caso contrario, la seconda pena, se di matura pil
grave, sard scontata per la prima.

§ 2. Restano in vigore le disposizioni del Codice penale
sulla recidiva.

Art. 6. — La prescrizione della prima pena non comincera
a decorrere che dal giorno in cui sard stata pronunciata la se-
conda condanna.

Art. 7. — Letta la sentenza e l'ordine di sospensione della
pena, il Presidente della Corte, ayvertird il condannato delle con-
seguenze derivabili da una nuova condanna.

Art. 8, — Se il condannato, ammesso al beneficio della pre-
sente legge, si trovasse detenuto in carcere preventivo, verrd
dimesso. Restano riservate le disposizioni della Procedura Penale
sul ricorso in Cassazione.

Art. 9. — La Procura Pubblica & incaricata di tenere uno
speciale registro delle condanne nelle quali fu accordata la sos-
pensione, e, provocherd l'ordine di esecuzione della pena nel caso
previsto dall’art. 5 § 1.

Art. 10. — La presente legge entrerd in vigore trascorsi i

termini per l'esercizio del diritto di referendum.
Beilage 5.

Decreto legislativo sulla sospensione condizionale della pena, del
8 maggio 1906.

Art. 1. — Il beneficio della sospensione condizionale della pena
prevista dal decreto legislativo 14 novembre 1900, potrd essere
esteso anche alle condanne dell’aresto e dell’ammenda contemplate
dal Libro III del Codice penale, quando concorrono gli estremi
di cui all’art. 1 di detto decreto legislativo.
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Art. 2. — Il tempo della sospensione & stabilito in tre anni.

§. Se entro detto termine il condannato non sia stato punito
per altro delitto, o per altra trasgressione di diritto comune, la
condanna sard considerata come non avvenuta.

Art. 3. — I1 Procuratore Pubblico, nella proposta di cui all’arti-
colo 8 della legge 16 genmajo 1901, dovra esprimere il suo avv
iso sull’ammissibilith della sospensione della pena da lui proposta.

Art. 4. — 11 Presidente del Tribunale pronuncerd sulla sos-
pensione quand’anche non fosse domandata dall’imputato.

Art. 5, — Per tutto quanto & previsto dal presente fanno
stato le disposizioni del decreto legislativo 14 movembre 1900.

Art. 6, — Il presente decreto entrerd in vigore trascorso
i termini per l'esercizio del diritto di referenaum.

Fribourg. Bedlage 6.
Loi du 9 Mai 1903 sur la peine conditionnelle.

Art. 1. — Lorsque le juge prononce, en matiére criminelle ou cor-
rectionnelle, une peine privative de la liberté inférieure & six mois ou une
amende, il peut ordonner qu'il sera sursis & ’exécution de la peine.

Le sursis est accordé A linculpé qui n’a subi aucune con-
damnation criminelle ou correctionnelle et qui parait mériter cette faveur.

Art. 2. — Le sursis ne dispense pas du paiement des frais.

Les peines accessoires et les incapacités résultant de la con-
damnation suivent le sort de la peine principale.

Art. 3. — Le sursis vaut pour une durée de cinq ans.

A DYexpiration de ce temps, la peine est censée n’avoir pas
été prononcée.

Art. 4. — Le sursis est révoqué de plein droit si le dom-
mage causé n’a pas été réparé dans le delai de six mois & dater
du jour ou le chiffre en a été définitivement fixé.

I1 en est de méme si le condamné est frappé d'une maniére
criminelle ou correctionnelle pendant la durée dn sursis.

Dans ce cas. la premiére peine est subie indépendamment de
celle encourue par la nouvelle infraction.

Art. 5. — Toutes les dispositions contraires & la présente
loi sont abrogées.

Art, 6. — Le Conseil d’Etat est chargé de la publication
de la présente loi, qui entrera immédiatement en vigueur.

Neuchatel. Beilage 7.
Loi sur le sursis a I'exécution de la peine du 28 Mars 1904.
Art. 1. — En cas de condamnation & l’emprisonnement, a

la prison civile ou A I'amende, le tribunal peut, d’office ou sur
demande, ordonner qu’il scit sursis & l'exécution de la peine.
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Art. 2. — Le sursis ne peut pas étre accordé:

1% dans les causes portées devant le juge de paix;

2% dans les causes jugées par défaut;

3% en cas de condamnation prononcée en application d’une
loi fédérale;

4" & Yindividu condamné antérieurement & la réclusion ou
a l'emprisonnement.

Art. 3. — Le prononcé du sursis fait partie du jugement.

Devant les tribunaux de police et de police correctionnelle,
la demande de sursis peut encore étre présentée immédiatement
aprés jugement si, d'office, le juge n’a pas ordonné le sursis.
Le jugement peut étre remvoyé si, avant de le rendre, le juge
veut se faire produire le casier judiciaire de l'inculpé.

Art, 4. — Le sursis suspend l'’exécution de la peine pendant
un délai de cinq ans en cas de condamnation & ’emprisonnement, et de
deux ans en cas de condamnation & la prison civile et. & 1'amende.

Les peines accessoires et les incapacités résultant de la con-
damnation suivent le sort de la peine principale mais la condam-
nation aux frais déploie ses effets.

Art, 5. — Si, pendant le délai de sursis, le condamné n’a
encourn aucune condamnation & la réclusion, A I'emprisonnement,
a la prison civile ou & l'amende, la condamnation est considérée
comme non avenue.

Dans les cas contraire, la premiére peine est d’abord exécutée,
sans qu’elle puisse se confondre avec la seconde, et, pour le se-
cond délit, les dispositions concernant la récidive sont applicables.

Art. 6. — Si la seconde condamnation a été prononcée hors
du canton, la premiére s'il n'y a pas prescription, est exécutée
aussitot que le condamné peut étre atteint.

La prescription de la premiére peine commence & courir des
le jour ou la seconde condamnation a été prononcée,

Art. 7. — Apreés la lecture du jugement, le président du
tribunal avertit le condamné des conséquences qu’entrainerait pour
Ini une nouvelle condamnation pendant la durée du sursis.

Art. 8. — Le sursis ne préjudicie pas aux droits de la
partie lésée.

Art. 9. — Pendant la durée du sursis, la condamnation est
inscrite au casier judiciaire avec mention du sursis.

Art, 10. — A l'expiration du délai de sursis et lorsque les

conditions prévues A l’article 5, 1°r alinéa, sont accomplies, la
libération définitive est acquise au condamné et la condamnation
radiée du casier judiciaire.

Art.11. — Sont abrogées toutes dispositions contraires & la pré-
sente loi, notamment lesarticles 400, 401, 402 et 403 du Code pénal.
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Art. 12. — Le Conseil d’Etat est chargé de pourvoir, s’il
Y a lien, aprés les formalités du referendum, & la promulgation
et a4 l’exécution de la présente loi.

St. Gallen. Beilage 8.

Gesetz iiber den bedingten Straferlass, erlassen am 24. November 1905,
in Kraft getreten am 1. Januar 1906, in Vollzug mit 1. Mai 1906.

Art. 1. Wird jemand wegen eines nach st. gallischem Rechte
strafbaren Vergehens oder Verbrechens zu einer Freiheitsstrafe
von nicht mehr als sechs Monaten oder zu einer Geldstrafe von
nicht mehr als 500 Franken oder zu diesen beiden Strafen zu-
sammen verurteilt, so kann der Richter den Strafvollzug aufschieben
und dem Verurteilten eine Probezeit auferlegen.

Der Strafaufschub erstreckt sich nicht auf die Kosten, wohl
aber auf die Nebenstrafen (Einstellang im Aktivbiirgerrecht usw.),
mit Ausnahme der Konfiskation.

Art. 2. Der Aufschub des Strafvollzuges ist zuldssig, wenn
der Titer

1. noch nie im Kanton oder auswiirts wegen eines gemeinen
Deliktes, welches im Sinne des st, gallischen Strafrechtes als Ver-
brechen oder Vergehen anzusehen ist, verurteilt wurde;

2, den verursachten Schaden, soweit es ihm moglich gewesen
ist, gut gemachr hat;

3. nach der Beschaffenheit seiner Tat und seines Vorlebens,
sowie seines Verhaltens im Untersuch der Begiinstigung wiirdig
erscheint und zu erwarten ist, dass er sich nicht mehr eines Ver-
gehens oder Verbrechens schuldig machen werde.

Art. 3. Der Aufschub des Strafvollzuges kann fiir eine Probe-
zeit von zwei bis fiinf Jahren, vom Inkrafttreten des Urteils an
gerechnet, bewilligt werden.

Wiihrend der Probezeit ruht die Verjihrung der Strafvoll-
streckung.

Art. 4. Der Richter hat in der Regel den Verurteilten unter
Schutzaufsicht zu stellen, welche in sachgemiisser Anwendung des
Gesetzes betreffend die Schutzaufsicht fiir entlassene Striiflinge und
der beziiglichen Vollzugsverordnung ausgeiibt wird.

Art. 5. Wenn der Verurteilte innerhalb der Probezeit

1. vorsiitzlich ein Vergehen oder Verbrechen im Sinne von
Art. 2 Ziffer 1 begeht, oder

2. sich fortgesetzt einem liederlichen oder unsittlichen Lebens-
wandel ergibt, oder

3. den Weisungen der Schutzaufsichtskommission trotz wieder-
holter Mahnungen nicht Folge leistet, so wird durch eine vom
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Kantonsgericht aus seiner Mitte bestellte Kommission der Vollzug
der Strafe verfiigt.

Art. 6. Hat der Verurteilte die Probezeit bestanden, so fiillt
die Strafe dahin,

Art. 7. Hinsichtlich des Verfahrens gelten folgende Bestim-
mungen:

1. Bei der Strafuntersuchung ist auf die Moglichkeit des
Strafaufschubes Riicksicht zu nehmen. Es sollen deshalb die Er-
hebungen sich auch aunf die in Art. 2 erwiihnten Voraussetzungen
erstrecken. Wenn dem Angeklagten der Aufschub voraussichtlich
bewilligt werden kann, so ist so viel als moglich von Untersuchs-
hatt Umgang zu nehmen.

2. Das Gericht hat die Bewilligung des Strafaufschubes im
Urteile zu motivieren und im Dispositiv zu erwiihnen,

3. Das Urteil ist in den Fiillen, wo Schutzaufsicht eintritt,
der Schutzaufsichtskommission durch den Staatsanwalt mitzuteilen.

4. Wenn der Verurteilte sich des Strafaufschubes unwiirdig
zeigt (Art. 5), so machen die Schutzaufsichtskommission, resp. die
mit dem Strafuntersuchswesen betrauten Organe hievon dem Staats-
anwalte Anzeige.

5. Sobald der Staatsanwalt Mitteilung erhiilt von Tatsachen,
welche den Vollzug der Strafe rechtfertigen, so ordnet er nitigen-
falls hieriiber eine Untersuchung an und stellt, wenn die Vorauns-
setzungen des Art. 5 gegeben sind, beim Kantonsgerichte Antrag
auf Anordnung des Strafvollzugs.

6. Die Verurteilung, der Strafaufschub, der Hinfall der Strafe
und der Strafvollzug werden in das Strafregister eingetragen.
Wenn die Strafe dahinfiillt, so darf der Eintrag nur bei einer
neuen Strafuntersuchung mitgeteilt werden.

Art. 8. Dieses Gesetz tritt mit 1. Mai 1906 in Kraft. Auf
vorher begangene Delikte findet es keine Anwendung.

Art. 9. Der Regierungsrat wird die erforderlichen Vollzugs-
anordnungen treffen.

Art. 10. Durch dieses Gesetz werden alle mit ihm in Wider-
spruch stehenden gesetzlichen Bestimmungen aufgehoben.

Basel-Stadt. Beilage 9.
Gesetz betreffend den bedingten Strafvollzug vom 11. Januar 1906.

§ 1. Wenn jemand wegen einer durch das Strafgesetz des
Kantons Basel-Stadt mit Strafe bedrohten Handlung zu einer
Gefiingnisstrafe von weniger als sechs Monaten oder zu einer fiir
den Fall der Nichtbeibringung in eine Gefiingnisstrafe von weniger
als sechs Monaten umgewandelten Geldbusse verurteilt wird, so
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kann das Gericht den Vollzug der Strafe gegen ihn einstellen, so-
fern die folgenden drei Voraussetzungsn vorliegen:

1. wenn er bisher weder im Kanton noch auswirts wegen
einer solchen Handlung verurteilt worden ist;

2. wenn er nach seinem Charakter und Vorleben, sowie nach
der Beschaffenheit seiner Tat der Begiinstigung wiirdig erscheint;

3. wenn er den durch seine Tat entstandenen offensichtlichen
Schaden, soweit es in seinen Kriiften stand, wieder gut gemacht hat.

Die Einstellung des Vollzuges ist im Urteil selbst auszusprechen.

§ 2. Die Einstellong des Vollzuges des Strafurteils erstreckt
sich nicht auf die Gerichtskosten und auf den Schadenersatz, die
dem Verurteilten auferlegt sind, noch auf eine durch dasselbe ver-
fiigte Konfiskation.

§ 3. Begeht der Verurteilte innerhalb fiinf Jahren nach Ein-
stellung des Strafvollzuges im hiesicen Kanton oder auswiirts eine
im Strafgesetz des Kantons Basel-Stadt mit Strafe bedrohte Handlung,
und ist dies durch ein Urteil festgestellt, so hat er auch die Strafe,
deren Vollzug eingestellt war, zn erstehen.

Der Vollzug derselben erfolgt auf Verfiigung desjenigen Gerichtes,
welches das Urteil erlassen hat.

Das Gericht ist jedoch befugt, den Vollzug der ersten Strafe
nicht zu verfiigen, wenn die letzte strafbare Handlung geringfiigiger
Art ist.

§ 4. Die Verurteilung, die Einstellang, der Wegfall und die
Verhiingung des Strafvollzuges werden in das Strafenregister ein-
getragen. Fiillt die Strafe dahin, so darf der Eintrag bloss bei
einer nenen Strafuntersuchung beriicksichtigt und mitgeteilt werden.

§ 5. Die Verjihrung des eingestellten Strafvollzugs ruht
wihrend der in § 3 festgesetzten Zeit. Sie beginnt erst mit dem
Eintritt der dort geregelten Voraussetzungen des Wegfalls der
Einstellung.

§ 6. Das Polizeidepartement wird dem urteilenden Gerichte
die zu seiner Kenntnis gelangenden Strafurteile auswiirtiger Ge-
richte gegen solche Personen mitteilen, gegen welche auf Grund
dieses Gesetzes der Vollzug eines im Kanton erlassenen Urteils
eingestellt worden ist.

Bern. Beilage 10.
Gesetz betreffend den bedingten Straferlass vom 3. November 1907.

Art. 1. Wenn auf Grund strafrechtlicher Bestimmungen des
bernischen Rechtes jemand zu einer die Dauer eines Jahres nicht
erreichenden Freiheitsstrafe verurteilt wird, so kann der urteilende
Richter den bedingten Erlass des Strafvollzuges aussprechen, wenn
die folgenden Voraussetzungen zusammentreffen :
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1. wenn der Titer nach seinem Vorleben, nach seinem Charakter
und seiner Tat als der Vergiinstigung wiirdig erscheint, insbesondere
wenn er zum erstenmal wegen einer strafbaren Handlung verurteilt wird ;

2. wenn er den Schaden, soweit seine Mittel dazu ausreichten,
ersetzt hat;

3. wenn er bisher weder in der Schweiz noch im Auslande
wegen einer in bernischen Gesetzen mit Zuchthaus bedrohten Handlung
verurteilt worden ist;

4. wenn er nicht innerhalb der letzten fiinf Jahre vor Be-
gehung der Tat in der Schweiz oder im Ausland wegen der nim-
lichen oder einer gleichartigen Handlung verurteilt worden ist.

Unter den gleichen Voraussetzungen kann der Richter bei
einer Verurteilung zu Geldbusse den bedingten Erlass des Straf-
vollzuges aussprechen fiir den Fall, dass gemiiss den gesetzlichen
Bestimmungen wegen Armut des Verurteilten eine Umwandlung der
Busse in Gefiingnis oder Offentliche Arbeiten eintritt.

Art. 2. Wird der bedingte Erlass des Strafvollzuges ausge-
sprochen, so ist dem Verurteilten im Urteil eine Probezeit aufzuerlegen.

Die Probezeit betrigt zwei bis fiinf Jahre und wird innerhalb
dieser Grenzen, unter Wiirdigung der Umstiinde des Ialles und
des Charakters des Titers, im Urteil bestimmt. Der Richter kann
den Verurteilten unter Schutzaufsicht stellen.

Ausserdem kann der Richter, je nmach den Umstiinden, dem
Verurteilten die Weisung erteilen, withrend der Probezeit sich von
geistigen Getriinken zu enthalten oder den Schaden innerhalb be-
stimmter Frist zu ersetzen.

Art. 3. Der bedingt ausgesprochene Straferlass muss wider-
rufen werden, wenn der Verurteilte wegen einer wiihrend der
Probezeit im Kanton Bern oder auswiirts begangenen, in bernischen
Strafgesetzen mit Freheitsstrafe bedrohten vorsiitzlichen Handlung
verurteilt wird. Ausnahmsweise ist jedoch der Richter befugt, den
Widerruf nicht zu verfiigen, wenn die letzte stratbare Handlung
geringfiigiger Art ist.

Der Straferlass kann auch widerrufen werden, wenn der
Verurteilte einer ihm vom Richter erteilten Weisung zuwiderhandelt.

Art. 4. Wiihrend der Probezeit rulit die Verjiihrung derjenigen
ausgesprochenen Strafen, welche wiihrend der richterlich bestimmten
Probezeit verjihren wiirden; sie beginnt aber mit dem Widerruf
des Straferlasses.

Art. 5. Der bedingte Straferlass umfasst auch die Nebenstrafe
mit Ausnahme der Geldbusse (s. Art. 1, letztes Alinea, oben), der
Konfiskation einzelner Gegenstiinde und des Wirtshausverbotes.
Ebenso wird die Verurteilung zu Zivilentschiidigung, Interventions-
und Staatskosten durch den bedingten Straferlass nicht beriihrt.



Prof. Dr. Ph. Thormann: Der bedingte Straferlass. 645

Art. 6. Der Richter kann den bedingten Straferlass auf einen
dahinzielenden Antrag des Angeklagten oder der Staatsanwaltschaft
oder von Amtes wegen aussprechen.

Art. 7. Der Widerruf erfolgt anf den Antrag der Staats-
anwaltschaft oder von Amtes wegen durch Urteil desjenigen Gerichtes,
das den bedingten Erlass ausgesprochen hat. Das Gericht entscheidet
zuvor dariiber, ob eine kontradiktorische Verhandlung stattzufinden hat.

Art. 8. In Fiéllen, die von den Assisen oder der Kriminal-
kammer ohne Zuziehung der Geschwornen beurteilt werden, steht
die Entscheidung iiber Gewiihrung und Widerruf des bedingten
Straferlasses der Kriminalkammer zu.

Art. 9. Auf die Urteile iiber Erteilung oder Abschlag und
iiber Widerruf des bedingten Straferlasses finden die Bestimmungen
des Strafverfahrens iiber die Rechtsmittel entsprechende Anwendung.
Die Appellation ist zulissig, wenn die Hauptsache appellabel ist.

Art. 10. Die Verurteilung, der bedingte Straferlass, dessen
Widerruf und das Dahinfallen der Strafe werden in das Strafregister
eingetragen; jedoch diirfen diese Eintragungen nur bei einer neuen
Strafuntersuchung mitgeteilt und nur bei einer neuen Strafver-
urteilung verwertet werden.

Art, 11. Der Grosse Rat wird auf dem Dekretswege Be-
stimmungen erlassen:

1. iiber die Organisation und die Aufgaben der Schutzaufsicht
und die Stellung des Staates zu privaten Bestrebungen dieser Art;

2. iiber die bedingte Entlassung von Striflingen;

3. iiber die Fiihrung und Benutzung der Stratregister.

Art. 12. Dieses Gesetz tritt nach Annahme durch das Volk
sofort in Kraft.

Es findet Anwendung auf alle Strafprozesse, in welchen im
Zeitpunkte seines Inkrafttrelens ein rechtskriiftiges Endurteil noch
nicht gefillt ist.

Unterwalden ob dem Wald. Beilage 11.
Teilweise Abédnderung des Strafrechtes vom 26. April 1908.

Art. 34 b8 Wird jemand, der iiber 14 aber noch nicht 20 Jahre
alt ist, zu einer Freiheitsstrafe verurteilt, so kann das Gericht den
Strafvollzug aufschieben, wenn das Vorleben und der Charakter
des Verurteilten und die Umstiinde des Verbrechens oder Vergehens
hoffen lassen, es werde diese Massregel eher als der Strafvollzug
dazu dienen, ihn vor der Begehung fernerer Straftaten zu bewahren,

Wenn Jemand iiber 20 Jahre alt ist und nicht nur die
genannten Verhiiltnisse vorhanden sind, sondern auch Art. 29 des
Kriminalstrafgesetzes zur Anwendung kommt, so kann das Gericht
die gleiche Massregel beschliessen,
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Das Gericht bestimmt fiir den Verurteilten eine Probezeit
bis anf 5 Jahve und ladet den Regierungsrat ein, denselben unter
die Aufsicht der zustiindizen Gemeindebehirde oder einer hiefiir
tauglich erscheinenden Persiinlichkeit oder Anstalt zu stellen.

Das Gericht kann den Verurteilten auch anhalten, einen im
Urteile zu bestimmenden oder von den Aufsichtsorganen vorzu-
schreihenden Aufenthaltsort nicht zun verlassen, einen DBeruf zu
erlernen, den verursachten Schaden innert bestimmter Frist zu
ersetzen, den Gennss geistiger Getriinke zn meiden oder anderen
Bedingungen sich zu unterwerfen. welche fiir Erreichung des
Zweckes dieser Ausnahmsmassregel niitzlich erscheinen. Handelt
der Verurteilte wiihrend der Probezeit einer solchen Weisung fort-
gesetzt zuwider oder macht er sich vorsiitzlich eines neuen Ver-
brechens oder Vergehens schuldig, das mit Freiheitsstrafe von
mehr als einem Monat bestraft werden muss, so verfiigt das Ge-
richt den Vollzug der zuerkannten Strafe.

Nach iiberstandener Probezeit fiillt die Strafe weg,

Basel-Landschaft. Beilage 12.
Gesetz betreffend den bedingten Strafvollzug vom 28. September 1908.

§ 1. Wenn jemand wegen einer durch das Strafgesetz des
Kantons Basellandschaft mit Strafe bedrohten Handlung zu einer
Getiingnisstrafe von weniger als 6 Monaten verurteilt wird, so
kann das Gericht mit seinem Urteile Verschiebung des Strafvoll-
zuges verfiigen und dem Verurteilten eine Probezeit von 3—5
Jahren auferlegen, sofern derselbe: _

a) bisher weder im Kanton noch auswiirts wegen einer solchen
Handlung verurteilt worden ist, ‘

b) nach seinem Charakter und Vorleben, sowie nach der Be-
schaffenheit der begangenen Tat der Begiinstigung wiirdig erscheint,

¢) den durch seine Tat entstandenen Schaden, soweit seine
Mittel dazu ausreichten, wieder gut gemacht hat.

§ 2. Die Einstellong des Vollzuges des Strafurteils erstreckt
sich nicht auf die Gerichtskosten und auf den Schadenersatz, die
dem Verurteilten auferlegt worden, auch nicht auf eine durch das
Urteil verfiigte Konfiskation.

§ 3. Begeht der Verurteilte innerhalb der auferlegten Probe-
zeit eine im hierseitigen Strafgesetze mit Strafe bedrohte Hand-
lung und ist dies durch ein Urteil festgestellt, so hat er auch die
Strafe, deren Vollzug eingestellt war, zu erstehen. Diesen Voll-
zug hat das Gericht zu verfiigen, welches friither die Einstellung
beschlossen hat; dasselbe ist aber auch befugt, eine gegentielige
Verfiignng auf Nichtvollzug zu erlassen, sofern die letzte strafbare
Handlung geringfiigiger Art ist.
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Der Vollzug der Strafe ist vom Gericht aunch dann zu ver-
fiigen, wenn der Verurteilte sich der ihm gewiihrten Vergiinsti-
gung durch Fiihrung eines unehrenhaften Lebenswandels innerhalb
der Probezeit unwiirdig erweist.

§ 4. Hat der Verurteilte die Probezeit bestanden, so fiillt
die Strafe dahin; dagegen kann eine wegen eines neuen Vergehens
notwendig werdende Verurteilung nicht mehr bedingt erfolgen.

§ . Die Verjiihrung des eingestellten Strafvollzugs ruht wiih-
rend der anferlegten Probezeit. Sie beginnt erst mit dem Eintritt
der in § 3 geregelten Voraussetzungen des Wegfalles der Einstellung.

§ 6. Die Polizeidirektion wird dem urteilenden Gerichte die
zu ihrer Kenntnis gelangenden Strafurteile auswirtiger Gerichte
gegen solche Personen mitteilen, gegen welche auf Grund dieses
Gesetzes der Vollzug eines im Kanton erlassenen Urteils eingestellt
worden ist.

§ 7. Durch dieses Gesetz werden die mit demselben in Wider-
spruch stehenden Gesetzesvorschriften aufgehoben.

Den Tag des Inkrafttretens wird nach erfolgter Anndhme
des Gesetzes durch das Volk der Landrat festsetzen.

Schaffhausen. Beilage [3.
Strafprozessordnung vom 3. Marz 1909.

Art. 254. Bei Verurteilung eines bisher weder wegen eines
Verbrechens noch eines von Amtswegen verfolgten Vergehens be-
straften Angeklagten zu Freiheitsstrafe unter einem Jahr oder
zu Geldbusse kann der Richter die Verurteilung als eine bedingte
bezeichnen. Diese im Erkenntnis festzulegende und im Urteil zu
begriindende Verfiigung hat die Wirkung, dass die Strafe einst-
weilen nicht vollziehbar ist, wiihrend das Urteil beziiglich der
iibrigen Teile (Kosten, Entschiidigungen etc.) wirksam bleibt.

Wird der so Verurteilte in der Zeit von fiinf Jahren seit
der Rechtskraft des bedingten Straferkenntnisses weder wegen
Verbrechens noch Vergehens bestraft bezw. mit dem Erfolg der
Verurteilung in Untersuchung gezogen, so gilt das Strafurteil als
nicht ergangen; es wird in den Straflisten gestrichen.

Im anderen Falle aber findet die Vollstreckung der Strafe
statt ohne Riicksicht auf den Vollzug des Urteils wegen einer
neuen Tat.

Graubiinden. Beilage 14.
Gesetz betreffend den bedingten Straferlass vom 25. April 1909.

Art. 1. Der Strafrichter ist nach Massgabe der folgenden
Bestimmungen berechtigt, den Vollzug eines Strafurteils aufzu-
schieben und dem Verurteilten eine Probezeit aufzuerlegen.

Zoltschrift fiir Schweizorischos Reoht, Neue Folge XXX, 43
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Art. 2. Der Strafaufschub ist unter folgenden Bedingungen
zuliissig :

a) der Titer darf noch nie wegen eines Deliktes im Sinne des
Kriminal- oder Polizeigesetzes zu einer Freiheitsstrafe oder zu
einer Geldstrafe von mehr als Fr. 40.— verurteilt worden sein.

b) Derselbe muss des Strafaufschubes wiirdig erscheinen und es
muss anzunehmen sein, dass er sich nicht wmehr einer Straftat
schuldig machen werde.

¢) Er muss den verursachten Schaden nach Moglichkeit gutgemacht
haben.

d) Die verhiingte Strafe soll nicht hoher sein als 6 Monate Ge-
fingnis.

e) Das Urteil, dessen Vollzug verschoben wird, soll kein Kontu-
mazurteil sein.

f) Der Verurteilte muss sich einer etwaigen Schutzaufsicht unter-
werfen.

Art. 3. Wird die Hauptstrafe verschoben, so sind damit auch
die Nebenstrafen verschoben. Gegenteilige Verfiigungen des Richters
bleiben vorbehalten.

Dagegen bezieht sich der Strafaufschub nicht auf die Unter-
suchungs- und Gerichtskosten und den Schadenersatz.

Art. 4. Wird nachtriiglich bewiesen, dass die Bedingungen
des Strafanfschubs nicht vorlagen, so kann der Richter den sofortigen
Strafvollzug anordnen.

Art. 5. Die Probezeit danert 3 Jahre, von der Verkiindung
des Urteils an gerechnet.

Der Richter kann die Dauer derselben erstrecken auf 5 Jahre.

Wiihrend der Probezeit ruht die Verjihrung des Strafvollzuges.

Art. 6. Der Strafaufschub soll im Urteil selber motiviert
werden. Dieser Entscheid ist sofort in seinem ganzen Wortlaut
dem kantonalen Polizeidepartement mitzuteilen.

Art. 7. Der Richter hat den Verurteilten in der Regel unter
Schutzaufsicht zn stellen.

Art. 8. Der Verurteilte, welchem der Strafanfschub gewiihrt
wurde, ist verpflichtet, wiihrend der Probezeit sich eines tadellosen
sittlichen Lebenswandels zu befleissen, die Weisungen des Schutz-
vogtes und eventuell der Schutzaufsichtskommission zu befolgen,
derselben und dem Gerichte jeden Wohnsitzwechsel anzuzeigen und
etwaigen noch nicht ersetzten Schaden nach Moglichkeit zu ersetzen.

Art. 9. Wenn der Verurteilte wiihrend der Probezeit die
Bedingungen des Art. 8 nicht erfiillt, insbesondere wiihrend der
Probezeit, sei es im Kanton, sei es ausserhalb desselben, vorsiitzlich
oder grob fahrliissig eine Straftat begeht, oder sich einem lieder-
lichen Lebenswandel ergibt, oder trotz Mahnung die Weisungen
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des Schutzvogtes und der Schutzaufsichtskommission nicht befolgt,
so verfiigt der Richter den sofortigen Strafvollzug,

Wenn der Verurteilte nach der bedingten Verurteilung eine
Straftat begeht, so finden auf dieselben die DBestimmungen be-
treffend Erschwerungsgriinde Anwendung.

Art, 10. Erfiillt der Verurteilte wihrend der Probezeit die
Bedingungen des Art. 8, so fillt die erkannte Strafe dahin

Art. 11, Dieses Gesetz ist anwendbar auf Verbrechen und
Vergehen des Straf- und Polizeigesetzes, welche nach seinem In-
krafttreten zur Beurteilung gelangen.

Art. 12. Der Erlass von Ausfiihrungsbestimmungen ist Sache
des Kleinen Rates.

Art. 13. Das Gesetz tritt in Kraft am 1. Januar 1910.

Luzern. Beilage 15.
Gesetz betreffend den bedingten Straferlass vom 1. Dezember 1909.

§ 1. Wird jemand wegen einer durch die luzernischen Straf-
gesetze mit Strafe bedrohten Handlung zu Freiheitsstrafe von
weniger als einem Jahre verurteilt, so kann das Gericht den
Strafvollzug aufschieben und dem Verurteilten eine Probezeit von
zwei bis fiinf Jahren auferlegen.

§ 2. Der Aufschub des Strafvollzuges darf nur stattfinden,
wenn

a) der Verurteilte bisher weder im Kanton Luzern noch aus-
wiirts wegen einer Handlung, die durch das luzernische Strafgesetz
mit Strafe bedroht ist, zu Freiheitsstrafe verurteilt worden war,

b) nach dem Vorleben und dem Charakter des Verurteilten
zu erwarten ist, er werde dadurch von weiteren Verbrechen oder
Vergehen abgehalten werden, und wenn die Beweggriinde und die
Umstiinde der Tat dieser Annahme nicht entgegenstehen,

¢) der Schaden vom Verurteilten, soweit es ihm moglich war,
ersetzt worden ist.

§ 3. Der Aufschub des Strafvollzuges erstreckt sich nicht
auf die Kosten und den Schadenersatz, die dem Verurteilten auf-
erlegt sind, ebensowenig auf eine im Urteil ausgesprochene Konfis-
kation.

§ 4. Das Gericht kann den Aufschub des Strafvollzugs auf
Antrag des Beklagten oder von Amtes wegen aussprechen.

Die Daner der dem Verurteilten auferlegten Probezeit wird
im Urteil selbst festgestellt.

§ 5. Das Gericht kann dem Verurteilten fiir sein Verhalten
withrend der Probezeit bestimmte Weisungen erteilen, z. B. in
einem bestimmten Kreise sich aufzuhalten, einen Beruf zu erlernen,
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sich von geistigen Getrinken zu enthalten, den Schaden innerhalb
bestimmter Frist zu ersetzen.

§ 6. Begeht der Verurteilte wiihrend der Probezeit im Kanton
Luzern oder auswiirts vorsiitzlich eine von den luzernischen Straf-
gesetzen mit Freiheitsstrafe bedrohte Handlung und wird dies
durch Urteil festgestellt, oder handelt der Verurteilte den im Urteil
aufgenommenen Weisungen des Gerichtes zuwider, so hat er die
Strafe, deren Vollzug aufgeschoben war, zu erstelien. Der Vollzug
erfolgt anf Beschluss desjenigen Gerichtes, welches das erste Urteil
erlassen hat.

§ 7. Wiilrend der Probezeit ruht die Verjiihrung der erkann-
ten Strafe ; sie beginnt, wenn das Gericht den Vollzug der Strafe
verfiigt.

§ 8, Nach Ablauf der Probezeit gilt die Strafe als erlassen.

§ 9. Ein Urteil, dessen Vollzug das Gericht aufschiebt, wird
im Strafregister und in den Leumundkontrollen mit der Bemerkung
eingetragen, dass der Vollzug der Strafe aufgeschoben sei.

Ist nach beendigter Probezeit die Strafe weggefallen, so wird
die Eintragung geldscht.

§ 10. Gegenwiirtiges Gesetz tritt in Kraft den 1. Miirz 1910.
Dasselbe findet Anwendung auf alle Strafprozesse, welche an diesem
Tage noch nicht durch rechtskriiftiges Urteil erledigt sind.

§ 11. Durch vorliegendes Gesetz werden alle mit demselben
in Widerspruch stehenden Bestimmungen ausser Kraft erklirt.

Dasselbe ist dem Regierungsrate zur Bekanntmachung und —
vorbehiltlich einer allfiilligen Volksabstimmung — zur Vollziehung
mitzuteilen und urschriftlich ins Staatsarchiv niederzulegen.

Solothurn. Beilage 16.
Gesetz betreffend den bedingten Straferlass vom 17. Marz 19111%).

§ 1. Wird jemand wegen einer nach solothurnischem Recht
mit Strafe bedrohten Handlung zu einer Gefiingnis- und Ein-
sperrungsstrafe von nicht mehr als sechs Monaten verurteilt, so
kann der Richter auf Antrag oder von Amtes wegen anordnen,
dass diese Strafe einstweilen nicht vollstreckt wird.

~ Desgleichen kann der Richter bei einer Verurteilung zu Geld-
busse einen Aufschub der Urteilsvollstreckung aussprechen fiir den
Fall, dass wegen Bediirftigkeit des Verurteilten eine Umwandlung
der Busse in Gefiingnis verfiigt wird. Hievon sind ausgeschlossen
die Ordnungsbussen.

') Dieses Gesetz unterliegt noch der Volksabstimmung.
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Bei Verurteilten, welche das 18. Altersjahr noch nicht zuriick-
gelegt haben, darf der bedingte Straferlass auch gegeniiber Ge-
fingnis- und Einsperrungsstrafe von {iber sechs Monaten, sowie
gegeniliber Zuchthausstrate ausgesprochen werden.

Wenn bei Verurteilten unter 18 Jahren der bedingte Straf-
erlass nicht platzgreift, oder, wo er gewihrt wurde, wieder auf-
gehoben wird, kann der Regierungsrat verfiigen, dass die verhiingte
Strafe in einer Zwangserziehungsanstalt verbiisst wird.

§ 2. Die Einstellung des Urteilsvollzuges erstreckt sich weder
auf eine durch das Urteil verfiigte Konfiskation, noch auf ein
Wirtshausverbot, die Gerichtskosten und den Schadenersatz.

§ 3. Wenn dem Angeklagten der bedingte Straferlass voraus-
sichtlich bewilligt werden kann, ist von Untersuchungshaft, sofern
nicht Riicksichten anderer Art sie gebieten, Umgang zu nehmen.

§ 4. Der bedingte Straferlass darf bewilligt werden, wenn
folgende Voraussetzungen zusammentreffen :

a) Wenn der Titer nicht bereits in der Schweiz oder im
Auslande wegen einer mnach Bundes- oder nach solothurnischem
Strafrecht mit Strate bedrohten vorsiitzlichen Handlung zu einer
Freiheitsstrafe von melr als acht Tagen verurteilt worden ist, es
sei denn, dass seit der Urteilsfillung wenigstens zehn Jahre ver-
flossen sind;

b) wenn der Titer nach seinem Vorleben und Charakter,
sowie nach den Motiven und Umstéinden des Delikts jener Wohltat
wiirdig erscheint.

§ 5. Das Gericht spricht im Urteil aus, dass der Strafvollzug
auf eine Probezeit von zwei bis fiinf Jahren, vom Tage der
Urteilsfiillung an gerechnet, bedingt eingestellt sei. ~Das Urteil
soll auch die Griinde des bedingten Straferlasses enthalten.

Wiihrend der Probezeit ruht die Verjihrung der Strafvoll-
streckung.

§ 6. Das Gericht kann dem Verurteilten im TUrteil fiir die
Probezeit bestimmte Verhaltungsmassregeln auferlegen, z. B. ihn
verpflichten, sich des Wirtshausbesuches zu enthalten, oder einem
Abstinentenvereine beizutreten.

Ebenso kann ihm das Gericht auferlegen, den Schaden, soweit
es nicht schon geschehen ist, innerhalb bestimmter Frist nach
Kriiften zu ersetzen.

Wenn es im Interesse des Verurteilten geboten erscheint, hat
ihn der Richter unter Schutzaufsicht zu stellen.

§ 7. Hat der Verurteilte die Probezeit bestanden, so fillt
die Strafe dahin, '

Dagegen ordnet das Gericht, welches das rechtskriftige Urteil
erlassen hat, von sich aus oder auf Antrag der Polizeibehorden,
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bezw. der Aufsichtspersonen, oder des Verletztén die Voll-
streckung an:

a) wenn der Verurteilte innerhalb der Probezeit in der Schweiz
oder im Auslande wegen einer vorsitzlichen, nach solothurnischem
oder Bundesstrafrecht stratbaren Handlung zn einer Freiheitsstrafe
verurteilt worden ist;

b) wenn er den nach § 6 erteilten Weisungen des Richters
oder den Anordnungen der Schutzaufsicht zuwiderhandelt, sich
derselben giinzlich entzieht, oder einen unwiirdigen lLebenswandel
fiihrt ;

¢) wenn er den durch das Urteil festgestellten Schaden nicht
innerhalb der nach § 6 Abs. 2 bestimmten Frist gut macht.

§ 8. Die Veruarteilung, der bedingte Straferlass, der Hinfall
der Strafe, der Vollstreckungsheschluss des Gerichtes und der
Strafvollzug sind in das Strafregister einzutragen,

Wenn die Strafe dahingefallen ist, darf sie nur in Straf-
registerausziigen zu strafrechtlichen Zwecken, nicht aber in Leu-
mundszeugnissen aufgefiilhrt werden.

§ 9. Das DPolizei-Departement hat dem urteilenden Gerichte
die zu seiner Kenntnis gelangenden Strafurteile anderer Gerichte
gegen solche Personen mitzuteilen, gegen welche auf Grund dieses
Gesetzes der Vollzng eines im Kanton erlassenen Urteils eingestellt
worden ist.

§ 10. Der Regierungsrat hat in einer besondern Verordnung
die Schutzaufsicht iiher die bedingt Verurteilten zu organisieren.
Dabei kann er sich der Mitwirkung von Schutzaufsichts-, gemein-
niitzigen und Abstinenten-Vereinen bedienen.

§ 11. Dieses Gesetz tritt mach Annahme durch das Volk
mit der Publikation des Abstimmungsresultates im Amtsblatt
in Kraft, Auf vorher begangene Delikte findet es keine An-
wendung.

§ 12. Durch dieses Gesetz werden alle mit ihm in Wider-
spruch stehenden gesetzlichen Bestimmungen des Strafgesetzbuches
des Kantons Solothurn aufgehoben.

Aargau. Beilage 17.

Entwurf eines Ggsetzes betreffend den bedingten Straferlass.
(Ergebnis der ersten Beratung vom 30. Mai 1910).

§ 1. In Straffillen, auf die das kantonale Recht An-
wendung findet, kann der Richter die Strafe dem Verurteilten
bedingungsweise erlassen, sofern folgende Voraussetzungen zu-
sammentreffen :
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1. wenn der Titer nach seinem Charakter und nach den Ver-
umstindungen seiner Tat der Vergiinstigung wiirdig erscheint;

2. wenn er den Schaden, soweit seine Mittel dazu ausreichten,
ersetzt hat;

3. wenn er vor der Urteilsfiillang weder in der Schweiz noch
im Ausland zu einer Freiheitsstrafe verarteilt worden ist.

§ 2. Wird der bedingte Erlass der Strafe ausgesprochen, so
ist dem Verurteilten eine Probezeit aufzuerlegen. Diese betrigt
zwei bis finf Jahre und wird innerhalb dieser (Grenzen unter
Wiirdigung der Umstiinde des Falles und des Charakters des Tiiters
im Urteil bestimmt.

Ausserdem kann ihm der Richter bestimmte Weisungen erteilen,
so wiihrend der Probezeit sich geistiger Getriinke zu enthalten,
den Schaden innerhalb hestimmter Frist zu ersetzen oder besondere
ihm obliegende Verpflichtungen (z. B. Alimente) zu ertfiillen.

Der Richter kann auch den Verurteilten fiir die Probezeit
unter Schutzaufsicht stellen.

§ 3. In den bedingten Straferlass konnen auch allfilllige Neben-
strafen einbezogen werden, ausgenommen die Konfiskation. Zivil-
entschiidigung oder Kosten diirfen nicht erlassen werden.

§ 4. Der Richter kann den bedingten Straferlass entweder
von Amtes wegen oder auf Antrag des Staatsanwalts oder auf das
Ansuchen des Angeschuldigten hin aussprechen.

§ b. Der bedingte Straferlass muss widerrufen und die er-
kannte Strafe vollzogen werden, wenn der Verurteilte wegen
einer wiihrend der Probezeit begangenen Handlung gerichtlich be-
straft wird.

Ausnabhmsweise kann der Richter vom Widerruf absehen, wenn
die letzte strafbare Handlung oder die Zuwiderhandlung gering-
fiigiger Art ist.

Der Widerruf kann auch erfolgen, wenn der Verurteilte be-
stimmten Weisungen des Richters (§ 2) nicht nachgekommen ist.

§ 6. Der Widerruf erfolgt auf den Antrag der Staatsanwalt-
schaft oder von Amtes wegen durch Urteil desjenigen Gerichtes,
welches den betreffenden Straffall erstinstanzlich beunrteilt hat und
nach dem Verfahren, das fiir denselben massgebend war, mit Aus-
schluss jedoch der Geschworenen.

§ 7. Gegen bezirksgerichtliche Erkenntnisse iiber den Straf-
erlass und den Widerruf finden die niimlichen Rechtsmittel An-
wendung, wie gegen das Straferkenntnis selbst,

Wiihrend der Probezeit rubt die Verjihrung der Strafe.

§. 8. Der Regierungsrat wird auf dem Verordnungswege Be-
stimmungen erlassen iiber die Organisation und die Aufgaben der
Schutzaufsicht, sowie betreffend Eintrag in die Strafregister.
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Ziirich. Beilage 18.

Entwurf eines Gesetzes betreffend die bedingte Verurteilung, vom
4. Oktober 1909, verworfen in der Volksabstimmung vom
12. Dezember 1909.

§ 1. Wird jemand zu einer Freiheitsstrafe, welche die Dauer
von neun Monaten nicht iibersteigt, oder zu einer Geldbusse ver-
urteilt, so kann das Gericht anf Antrag oder von Amtes wegen
verfiigen, dass die Strafe einstweilen nicht vollstreckt werde, so-
fern die in § 2 genannten Voraussetzungen erfiillt sind.

Bei Vernrteilten, welche das 19. Altersjahr noch nicht zuriick-
gelegt haben, darf der Aufschub auch mit Bezug auf eine liinger
dauvernde Freiheitsstrafe erkannt werden.

Auf Polizei- und Ordnungsbussen findet dieses (Gesetz keine
Anwendung.

§ 2. Der Aufschub der Vollstreckung darf nur dann bewilligt
werden :

a) Wenn der Titer bisher weder im Kanton noch auswiirts
wegen eines Verbrechens oder Vergehens zu einer Freiheitsstrafe
verurteilt worden ist, wobei nur vorsiitzlich begangene gemeine
Verbrechen in Betracht fallen, bei denen die Riickfallsverjihrung
noch nicht eingetreten ist;

b) wenn die Veriibung der Tat nicht eine besonders niedrige
oder rohe Gesinnung verriit;

¢) wenn anzunehmen ist, dass der Tiiter keiner Zwangs-
erziehung oder Korrektionsstrafe bediirfe, sondern dass er ohnedies
kein Verbrechen mehr begehen werde.

§ 3. Das Gericht spricht im Urteile aus, dass der Straf-
vollzug auf eine Probezeit von zwei bis fiinf Jahren bedingt ein-
gestellt sei.

Das Gericht kann dem Verurteilten im Urteil fiir sein Ver-
halten wihrend der Probezeit bestimmte Weisungen erteilen, z. B.
einen Beruf zu erlernen, sich von geistigen Getriinken zu enthalten,
den Schaden binnen Frist zu ersetzen.

§ 4. Das Gericht kann den bedingt Verurteilten unter Schutz-
aufsicht stellen.

§ 5. Hat der Verurteilte die Probezeit bestanden, so fillt die
Strafe dahin.

§ 6. Wenn dagegen der Verunrteilte innerhalb der Probezeit

a) neuerdings ein Verbrechen oder Vergehen vorsiitzlich ver-

iibt hat,

b) den durch Urteil erteilten Weisungen zuwiderhandelt, oder

trotz formlicher Mahnung in einem liederlichen ILebens-
wandel beharrt,
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so beschliesst das Gericht, das das Urteil erlassen hat, von sich
aus oder auf Antrag der Anklagebehirden die Vollstreckung.

§ 7. Die Verurteilung, der Strafaufschub, der Hinfall der
Strafe und der Strafvollzug werden in das Strafregister eingetragen.
Wenn die Strafe dahingefallen ist, so darf der Eintrag nur in
Leumundszeugnissen, die bei neuen Strafuntersuchungen eingefordert
werden, Aufnahme finden.

§ 8. Dieses Gesetz tritt mit 1. Januar 1910 in Kraft. Es
findet Anwendung auf alle Strafsachen, die an diesem Tage noch
nicht rechtskriiftiz erledigt sind.

§ 9. Der Regierungsrat und das Obergericht haben die not-
wendigen Vollziehungsverordnungen zu erlassen. Insbesondere hat
der Regierungsrat die Behidrden zu bezeichnen, welche die vors
gesehenen Mahnungen zu erteilen haben, und die Schutzaufsicht
iiber die bedingt Verurteilten einzurichten. Er kann sich dabei
der freiwilligen Mitwirkung von Schutzaufsichts- und Jugenschutz-
vereinen oder iihnlicher gemeinniitziger Vereinigungen bedienen.

— - - ——————
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