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Verhandlungen
des sehwelzerlsehen Juristenvereins.

XXXVIL. Jahresversammlung in Freiburg.

Die Vorarbeiten fiir ein Bundesgesetz iiber den
Versicherungsvertrag.

Referat
von Professor Dr. H. RogLr1 in Ziirich,

I. EINLEITUNG.

Ueberblick iiber die geschichtliche Entwicklung des
Versicherungswesens; die Elemente der Versicherung ;
die Quellen des privaten Versicherungsrechtes.

1. Ueberblick iiber die geschichtliche Entwicklung des
Versicherungswesens.

Die Gegenwart hilt auf der Versicherung grosse Stiicke.
Das private und 6ffentliche Versicherungswesen umspannt form-
lich unser gesamtes wirtschaftliches Leben. Und dennoch sind
keine Klagen iiber ein Unmass des individuell Gebotenen oder
des gesetzlich Anbefohlenen zu hioren. Wer mochte auch nur
eine der heute geldufigen Versicherungsarten missen, wer etwa.
die Lebensversicherung mit ihren feinen Kombinationen, die
Kranken- und Unfallversicherung iiberhaupt und der indu-
striellen Arbeiter im besondern, die Haftpflichtversicherung,
die Feuerversicherung, die Vieh- und Hagelversicherung, die
Transportversicherung ? Niemand. Wir sind gegenteils von
der Vortrefflichkeit des Versicherungsgedankens so sehr iiber-
zeugt, dass wir ihn, vielfach unter Verdringung der privaten
Initiative, mit Hilfe staatlicher Machtgebote allgemein ver-
wirklicht wissen wollen (Feuerversicherung, Viehversicherung,
Volkslebensversicherung, Kranken- und Unfallversicherung), —

Noch mehr. Wo immer einer grésseren Anzahl von Menschen
Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIII. 33
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wirtschaftliche Hilfe geboten werden soll, greifen wir — gelegent-
lich blindlings, wie bei der sogen. Arbeitslosenversicherung,
‘die man kritiklos im Versicherungsgewande auftreten lisst —
zum Mittel der Versicherung. Wir sind mildthéitig oder sind
es nicht, je nachdem ein Elementarschaden durch Versicherung
in seinen Folgen hitte ausgeglichen werden konnen oder
nicht. — Diese Erscheinung iiberrascht nicht. In den Wirren
des modernen Wirtschaftslebens, des ausgeprigten dkonomi-
schen Individualismus befangen, greift jedermann bereitwillig
nach einer Associationsform, die unbestéindiger gewordenes
menschliches Gliick sichern oder hiufiger gewordenes mensch-
liches Elend beseitigen soll.

Wer indessen den Gang der Dinge objektiv, eher als
Sachkundiger denn als Sozialpolitiker, verfolgt, entdeckt bald,
dass die Versicherung kein Universalmittel gegen alle wirk-
lichen oder vermeintlichen sozialen Uebel ist. Die Versicherung
ist eine eigenartige Fiirsorgeeinrichtung. Sie vermag nicht
iiberall durchzudringen, sondern nur da, wo die ihr eigentiim-
lichen Veranlagungen gegeben sind. Der Zweck der Ver-
sicherung liegt in der Sicherung der wirtschaftlichen Existenz
des Menschen, die dauernd von verschiedenen Gefahren be-
droht erscheint. Auch die Versicherung vermag direkt keine
Gefahr zu beseitigen. Aber sie gleicht die nachteiligen oko-
nomischen Folgen aus, indem sie, ohne die Leistungsfihigkeit
der bedrohten Existenzen in Frage zu stellen, dem Beschédig-
ten Ersatzwerte zufithrt und so die wirtschaftliche Wohlfahrt
dem Spiele tiickischer Zufille entriickt. Diesen bedeutsamen
Erfolg erzielt die Versicherung mit Hilfe besonderer Veranstal-
tungen, durch die rationelle Verteilung der Schiden
auf eine grosse Anzahl gleichartig bedrohter Per-
sonen, . . |
Der Gedanke, durch Organisation von Gefahrsgemein-
schaften, durch Gefahrsverteilung, sich gegen wirtschaftliche
Schiadigungen zu schiitzen, ist nicht erst neuzeitlichen Anschau-
ungen und Verhéltnissen entsprungen. Das Bewusstsein, von
gemeinsamen Gefahren bedroht zu sein, gegen die der Einzelne
ohnméchtig ist, fithrte friihzeitig zur Bildung von genossen-
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schaftlichen Verbidnden, deren Mitglieder sich gegenseitig in
den verschiedensten Lebenslagen Hilfe zusicherten. Derartigen
Verbindungen begegnen wir gelegentlich schon im Altertume
in Form von Kranken-, Sterbe- und Begribniskassen.l) Der in
der. Gefahrsgemeinschaft geborgene Sicherungsgedanke fiihrte
im Mittelalter, wesentlich gefordert durch germanische An-
schauungen,?) zu wirtschaftlich bedeutsamen Resultaten. Das
nichste, allgemein empfundene Sicherungsbediirfnis machte
sich, angesichts der imminenten Gefahren der mittelalterlichen
Seeschiffahrt, im Seeverkehre geltend. Es fiihrte zu eigen-
artigen Gestaltungen, aus denen sich der Grundgedanke der
Gegenseitigkeitsversicherung herausschilt (so der Verband der
Seefahrtsbeteiligten — colonna —, die Gefahrsgemeinschaft
zwischen Rhedern und Ladungsinteressenten, der Convoy zu-
sammenfahrender Schiffe — conserva, etc.).?) Aehnliche Si-
cherungsbestrebungen treten uns auf dem Festlande entgegen.
Aus dem Gilden- und Innungswesen wuchs eine wechsel-
seitige, rechtlich ausschliesslich auf die Verbandszugehorig-
keit gegriindete Unterstiitzungspflicht heraus, die in mannig-
faltigen Formen, vor allem in Kranken-, Sterbe- und Begrib-
niskassen, in Kriegs- und Brandschadenkassen, sich kundgab.?)

Diese genossenschaftlichen Unterstiitzungsverbénde, die in
der Folgezeit weitere Gebiete des Wirtschaftslebens erfassten,
ebneten dem Versicherungswesen den Weg, indem sie den in
der Gefahrsverteilung steckenden Sicherungsgedanken dem
Volksbewusstsein einprigten. Aber das Wesen, die Eigenart
der modernen Versicherung ist in jenen Verbidnden nicht zu

1) Siehe Goldschmidt, Universalgeschichte des Handelsrechts, S. 69,
N. 63, und 8. 81.

%) Kein Volk hat die Idee der genossenschaftlichen Selbsthilfe praktisch
so- nachhaltig verwertet, wie das germanische Volk. Ist es zufillig, dass
heute in romanischen Lindern die genossenschaftlichen Versicherungs-
verbinde kaum ein diirftiges Dasein fristen, dass sie dagegen in deutschen
Lindern vortrefflich gedeihen und in mehreren Branchen die fiihrende Stel-
lung einnehmen? i

%) Vergl. Goldschmidt, a.a. 0., S.355 fg.

4) Siehe Goldsghmidt, L ec.
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finden, so wenig wie in den heute noch zahlreich vorhan-
denen kleinen Versicherungsvereinen (Sterbe- und Unter-
stiitzungskassen), die nach dem Muster ihrer mittelalterlichen
Vorginger die Schiaden planlos unter die Gefahrsgenossen re-
partieren,!) Das Versicherungswesen fasste feste Wurzeln erst,
als das Versicherungsgewerbe einsetzte und die Aufgabe
iibernahm, die Sicherungsbediirftigen in grosse Gefahrsgemein-
schaften zusammenzufassen.?) Damit war ein Doppeltes ge-
wonnen, Die umfassenden Gefahrsgemeinschaften gewihrten,
weil sie eine durchgreifende Gefahrsverteilung und die Bil-
dung eines durch zahlreiche Priamienbeitrige gespiesenen Er-
satzfonds ermoglichten, den Interessenten eine hohere Sicher-
heit, als sie in den kleinen, im Seeverkehre vielfach zufillig
begriindeten Schutzverbinden zu finden war. Sie verschafften
alsdann dem Versicherer ein reiches Erfahrungsmaterial, das
ihm, in Verbindung mit den von den genossenschaftlichen Ver-
binden gemachten Beobachtungen, gestattete, empirisch so-
wohl die Gefahr zu werten, wie die erforderliche Gegenleistung,
die Priamie, zu bemessen. |

Das Versicherungsgewerbe nahm sich zunichst der In-
teressen der Seeschiffahrt an. Zweifellos deshalb, weil im
internationalen Seeverkehre das dringende Sicherungsbediirf-
nis auf dem breiten Boden einer gegebenen grossen Gefahrs-
gemeinschaft der Seehandeltreibenden befriedigt werden konnte.
Die Seeversicherung ist, zunichst als Warentransportversiche-
rung, sodann als Kasko- und Frachtversicherung, um die Wende
des 13. und 14. Jahrhunderts in den Kiistenldindern des Mittel-

) Aus diesem Grunde sieht der neueste, 8.515 fg. dieser Abhandlung
reproduzierte schweizerische Entwurf zu einem Bundesgesetze iiber den Ver-
sicherungsvertrag vom Jahre 1896 (im folgenden als ,96er Entw.“ citiert)-
davon ab, die kleinen Versicherungsvereine dem Gesetze zu unterstellen.
Art. 80 des Entwurfes, Diese primitiven, aller Technik und Erfahrungen.
baren Verbinde haben, wie eine Reihe anderer Sicherungsinstitutionen, mit
der Versicherung nur die Skonomische Zweckrichtung gemein. Ueber die-
wirtschaftliche Daseinsberechtigung jener Verbinde hat indessen nicht ein
Gesetz iiber das private Versicherungsrecht zu entscheiden.

®) Vergl. Ehrenberg, Versicherungsrecht, I, 8,26 fg.; 8.31 und 34.
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lindischen Meeres entstanden.!) Sie lehnt sich in ihrer wirt-
schaftlichen Zweckbestimmung und in der juristischen Ent-
wicklung des Vertragsinhaltes an das Seedarlehen, an das
sAssekuranzgeschift des Altertums® (Jhering), an.2) Der Sprung
vom Seedarlehen zur Versicherung war nicht unvermittelt. Die
Ummwandlung war durch das umfassendere Sicherungsbediirfnis
des Seeverkehres und durch verinderte geschiftliche Gepflogen-
heiten bedingt. Weil das Seedarlehen nach diesen beiden Rich-
tungen hin iiberhaupt und im besondern der Héhe der Dar-
lehensprimie wegen nicht mehr zu geniigen vermochte, griff
man, wie oben dargelegt wurde, zunidchst zum Mittel der
Schutzverbinde und alsdann zum Mittel der Versicherung. —
Die Seeversicherung verbreitete sich rasch iiber die euro-
piischen Mittelmeerlinder. Geraume Zeit widmeten sich ein-
zelne Kaufleute dem Versicherungsgewerbe. Namentlich Ita-
liener und Spanier gefielen sich in der Rolle des Assekuradeurs.
Den naheliegenden Uebelstinden, die sich an einen derartigen
Versicherungsbetrieb kniipfen mussten, begegnete man in der
Folgezeit teils durch gesellschaftlichen Zusammenschluss meh-
rerer Einzelversicherer, vereinzelt auch — schon im 14. Jahr-
hundert — durch Riickversicherung, teils durch Schaffung ka-
pitalkriftiger Korporationen. Die technische Vollendung der
Seeversicherung, die in der rechnerischen Verarbeitung der
Gefahrsstatistik gipfelt, fillt auf Ende des 17. oder auf An-
fang des 18. Jahrhunderts.

Viel spiter als die Seeversicherung sind die iibrigen Ver-
sicherungsarten, welche die iibliche Terminologie unter dem
Sammelnamen ,Land- oder Binnenversicherungen® (as-
surances terrestres) zusammenfasst, ins Leben getreten. Dass
nicht nur im Seeverkehre, sondern auch im Gebiete des iibrigen
Wirtschaftslebens das Sicherungsbediirfnis schon in frither Zeit
bestanden hat, bekunden die zahlreichen genossenschaftlichen

1) Sieche Goldsehmidt, a. a. O S.358fg.; Bensa il contratto di
assicurazione nel medio evo, msbesondere docum. 2.

?) Vergl. Goldschmidt, S.362 fg.; Ehrenberg, a.a. 0., 8. 27 fg.
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Verbinde, von denen oben gesprochen wurde. Aber die not-
wendige Sicherung konnte hier, wie die festléindischen Lebens-
verhdltnisse nun einmal lagen, solange nur durch Vereinigung
drtlich einander nahe geriickter Personen angestrebt werden,
als die besondern Veranstaltungen, die eine rationelle Schaden-
verteilung sichern, nicht getroffen waren. Diese Veranstaltungen
greifen auf wirtschaftliche und technische Momente zuriick,
die in ihrer Verbmdung die Grundlagé des Versmherungs-
wesens bilden.

Das wirtschaftliche Moment 11egt in der umfassenden Ge-
fahrsgemeinschaft, welche die Moglichkeit bietet, die Schiden
auf eine so grosse Anzahl gleichartig bedrohter Personen zu
repartieren, dass das vom Einzelnen geforderte Opfer inner-
halb der Grenze der Leistungsfihigkeit des Sicherungsbediirf-
tigen bleibt. Der Zusammenschluss zahlreicher, gleichartig be-
drohter Personen erfolgte nicht spontan, etwa als Ausfluss des,
durch ein individuelles Sicherungsbediirfnis verstirkten mensch-
lichen Solidaritdtsgefiihles. Er musste gewerbsmissig geschaf-
fen und erhalten werden (Anwerbebetrieb). — Doch hitte die
Versicherung lediglich dadurch, dass sie zahlreiche Gefahrs-
genossen zu einer Gefahrsgemeinschaft zusammenfasste, keine
namhaften Erfolge erzielt. Den Associationsgedanken teilt sie
mit vielen andern Gebilden des wirtschaftlichen Lebens. Was
die Versicherung als eigenartige Fiirsorgeeinrichtung charak-
terisiert und von andern &#hnlichen Institutionen scharf ab-
grenzt, ist ihre Technik, die Art und Weise, wie die Ver-
sicherung ihr Verteilungsamt unter den Gefahrsgenossen ausiibt,
wie sie Leistung und Gegenleistung verteilt. Die Versicherungs-
technik gipfelt in jener genialen Einrichtung, die mit Hilfe
der Statistik und der Wahrscheinlichkeitsrechnung eine ebenso
sichere, wie rationelle Schiadenverteilung erméglicht. Die tech-
nischen Grundlagen sind das Produkt wissenschaftlicher Ar-
beiten, das recbnerische Resultat statistischer Massenbeobach-
tungen iiber die Hiufigkeit und die Art und Weise des Ein-
treffens bestimmter Erejgnisse. Die Mortalititsstatistik z. B.
giebt an, in welcher Weise sich das Absterben einer Anzahl
beobachteter Personen gleichen Alters vollzogen hat; die Un-
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fallsstatistik zeigt, wie viele der beobachteten Individuen von
Unfillen getroffen worden sind und in welchem Grade (Tod,
dauernde oder voriibergehende, giénzliche oder teilweise Er-
werbsunfihigkeit). Aehnliche statistische Erhebungen liegen
den iibrigen Versicherungsbranchen zu Grunde. Die statistischen
Beobachtungsresultate sind mithin Erfahrungen. Sie verschaffen
dem Versicherer nicht die Gewissheit, sondern nur die, je nach
der gewidhlten strengeren oder laxeren Beobachtungsmethode
hohere oder geringere Wahrscheinlichkeit, dass die Ereignisse
auch kiinftighin in &hnlicher Weise in Erscheinung treten
werden. Der Eintritt des befiirchteten Ereignisses ist fiir den
einzelnen Bedrohten allerdings stets ein unberechenbarer Zu-
fall. Aber die Erfahrung lehrt, dass bei einer grossen Anzahl
gleichartig bedrohter Personen (Risiken) das Verhiltnis der Ge-
schidigten zu den Gefidhrdeten nur innerhalb enger Grenzen
zu schwanken pflegt und dass auf die mdglichen Abweichungen
das Gresetz der grossen Zahlen angewendet werden darf. Nach
diesem (esetze sind die Schwankungen relativ um so geringer,
je grosser die Zahl der versicherten Risiken ist. Damit ist
praktisch die Notwendigkeit des Grossbetriebes des Ver-
sicherungsgewerbes gegeben. Die Anwendbarkeit des Gesetzes
der grossen Zahlen setzt voraus, dass die einzelnen Risiken
von einander und von jeder dritten gemeinsamen Schadens-
ursache unabhingig sind. Diese Voraussetzung kann nur mit
Hilfe besonderer Massnahmen des Geschiiftsbetriebes (Ver-
meidung der zu Massenunfillen geneigten Risikenhdufung)
erfiilllt werden. Hieraus ergiebt sich die Notwendigkeit, dass
das Versicherungsgeschéft rationell betrieben werden muss
(planméssiger Grossbetrieb). Nur unter dieser Voraus-
setzung ist der Versicherer in der Lage, mit Hilfe der tech-
nischen Grundlagen sich eine zutreffende Erwartung tiber die
Wabrscheinlichkeit des Eintrittes des befiirchteten Ereignisses
zu bilden und die Nettoprimie, das rechnungsmissige Aequi-
valent des Risiko, mit annihernder Sicherheit zu bestimmen.
Die Versicherungstechnik erméglicht mithin dem planméssigen
Grossbetriebe die korrekte Risikenwertung und die erforder-
liche Prémienberechnung.
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So ausgeriistet, ist das Binnenversicherungswesen im
17. Jahrhundert auf den Plan getreten (Lebens- und Feuer-
versicherung). Es hat sich bis auf den heutigen Tag ver-
sicherungs- und geschiftstechnisch stetig vervollkommt und
eine stattliche Zahl neuer Triebe gezeitigt.

Erst die vollendete Technik hat dem Versicherungswesen
seine Stellung im modernen Wirtschaftsleben verschafft, Die
rationell betriebene Versicherung ist, auf Grund ihrer tech-
nischen Basis und wirtschaftlichen Funktion, keine Lotterie,
kein gewagtes Geschift. Der Zweck der Versicherung ist
auf Schadensausgleichung gerichtet; er hat daher mit den
Gliickspielgeschiften nichts gemein. Die Art des Geschifts-
betriebes sodann — der planmissige Grossbetrieb — hat die
Versicherang auch technisch des aleatorischen Charakters so
sehr entkleidet, dass von einem grossern Wagnisse, als es
sich bei den meisten industriellen Betrieben findet, nicht ge-
sprochen werden darf.!) Mit Unrecht hat daher die neuere
Gesetzgebung den Versicherungsvertrag in die Kategorie der
gewagten Geschifte eingereiht. Diese Charakterisierung bietet
zudem keine juristisch brauchbare Handhabe. Es giebt fiir
die gewagten Geschifte keine gemeinsamen Rechtssitze, im
besondern keine solche, auf welche die versicherungsrecht-
lichen Besonderheiten gegriindet werden konnten. Gelegent-
liche partikularrechtliche Normen (vergl. z. B. Preuss. L.-R.,
I, 11, §§ 539 fg.) sind augenscheinlich auf das Versicherungs-
geschift zugeschnitten.

2. Die Elemente der Versicherung.

Aus den skizzierten wirtschaftlichen und technischen
Momenten, die dem Versicherungswesen sein charakteristisches
Geprige verleihen, schilen sich die Elemente der Versicherung

) Das an die schweizerischen Emissionsbanken gerichtete Verbot, Ver-
sicherungsgeschifte zu betreiben (Art. 16, litt.e, des Banknotengesetzes), hat
hiernach finanztechnisch keine Berechtigung.
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heraus, Sie sind technischer und wirtschaftlicher Natur; sie be-
schlagen die Gefahr (das Risiko) und die Sicherungdes Er-
satzwertes (die Versicherungsleistung). Aus diesen beiden
Elementen resultiert eine Reihe berechtigter Besonderheiten,
die im Versicherungsrechte zum Ausdrucke gelangen miissen,
vielfach aber nicht oder nur ungeniigend erfasst und gewiir-
digt werden, namentlich soweit 'sie auf die Technik zuriick-
greifen. Mit Unrecht wird der Technik ein massgebender Ein-
fluss auf die rechtliche Ausgestaltung des Vertragsverhilt-
nisses aberkannt und nur die nebensichliche Stellung einer
internen Geschiftseinrichtung zugebilligt. Aus unsern friithern
Darlegungen folgt, dass das Versicherungsgeschift nicht, wie
regelmissigdie Industriezweige unseres wirtschaftlichen Liebens,
in beliebiger Weise betrieben werden kann; es setzt bestimmte,
vom individuellen Ermessen unabhingige Einrichtungen, die
technischen Grundlagen, notwendig voraus. Sie sind nicht eine
_niitzliche Operationsbasis, deren Beobachtung lediglich Klug-
heit und geschiftliche Umsicht dem Versicherer gebieten; sie
sind die unentbehrliche, hiufig gesetzlich geforderte und staat-
lich kontrollierte Grundlage des Versicherungsgeschiftes.?)
In dieser Funktion kommen die technischen Grundlagen bei
der Regelung einer Reihe wichtiger Rechtsfragen wirksam zur
Geltung. Einmal insoweit, als auf ihnen die Berechnungen des
Versicherers iiber Imminenz und Umfang der Gefahr und das
erforderliche Aequivalent (Risikoprimie) berahen. Diese Be-
rechnungen sind, weil technisch festgelegt und dem Belieben
des Versicherers entzogen, nicht einseitige Geschiifts- oder
Spekulationskalkulationen,?) sondern bilden die feststehende,
auch dem Versicherungsnehmer gegeniiber verbindliche Basis
fiir eine Reihe geschiftlicher Massnahmen (wie hinsichtlich
Anzeigepflicht, Gefahrsinderungen, Reservebestellung, Riick-

1y Vergl. u. a. das schweizerische Versichernngsaufsichtsgesetz vom
25. Juni 1885, insbesondere Art.2, 5 und 6.

?) Vergl. hiezu die bemerkenswerten Urteile des Tribunal de la
Seine (bei Marsangy, Jurisprudence générale des assurances terrestres,
Paris 1882, III, S.141) und des Reichsgerichtes (vom 12.XI. 1890,
Bolze, Praxis, Bd 11, N° 439 und 440).
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kauf, Umwandlung, ete.), die fiir die Gestaltung des Vertrags-
verhiltnisses bedeutungsvoll sind. Die technischen Grundlagen
fordern, wie dargelegt wurde, weiter den rationellen Geschifts-
betrieb. Die Notwendigkeit des planmissigen Grossbetriebes
zwingt den Versicherer, von den Satzungen des gemeinen Ver-
kehrsrechtes da abzugehen, wo die Bediirfnisse des Gross-
betriebes besondere Vorschriften erheischen.!) Muss hiernach
zugegeben werden, dass das technische Element im Ver-
sicherungsgeschifte zur Geltung zu kommen hat, so ist kon-
sequenterweise die Durchfilhrung  der durch die technischen
Grundlagen bedingten Vorkehren rechtlich zu sichern.

a. Das technische Element ist die Gefahr, gegen
deren Folgen Versicherung gewidhrt wird.?) ,Gefahr¢ im
Sinne der Versicherungstechnik ist die Moglichkeit des
zufilligen Eintrittes einer bestimmt charakterisier-
ten, 6konomisch nachteiligen Thatsache. Hieraus er-
geben sich folgende wesentliche Merkmale jeder Versicherungs-
gefahr. |

aa. Der Eintritt der skonomisch nachteiligen Thatsache,
des befiirchteten Ereignisses, muss moglich sein. Moglich
ist, was geschehen kann. Das Mogliche steht begrifflich in
Gegensatze zum Unmoglichen und zum Gewissen, Gegen un-
mogliche Ereignisse Schutz zu suchen, wire vernunftwidrig.

) Unter diesem Gesichtspunkte ist eine Reihe von Fragen zu behandeln.
So namentlich die Frage nach der Erkundigungspflicht des Versicherers und
die Frage iiber die Verzugsfolgen bei versiumter Primienzahlung. Ende-
mann, der (in Goldschmidt’s Zeitschr.,, Bd 10, S.11) eine Erkundigungs-
pflicht des Versicherers mit der Begriindung fordert: ,Kein Zweifel, dass
im Interesse der Verkehrssicherheit bei Geltendmachung eines Irrtums in
Versichernngen dieselbe Stimmung obwalten muss, die man im Handelsver-
kehr iiberall und mit Recht wahrnimmt: nimlich méglichst einengende Aus--
legung. Vorher sich erkundigen und iiberlegen, nicht nachher querulieren,
ist ein notwendiger Wahlspruch des sich selbstindig fiihlenden Verkehrs,“
verkennt die augenscheinlichen Bediirfnisse des Grossbetriebes.

) Vergl. zu den folgenden Ausfithrungen Ehrenberg, a.a. 0., insbe-
sondere S.4 fg.; Vivante, Allgemeine Theorie der Versicherungsvertrige
(auch in Goldschmidt’s Zeitschr.,, Bd 39); Hecker, Zur Lehre von der
rechtlichen Natur der Versicherungsvertriige, I. Abteilung, Miinchen 1892.
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Mit dem Wesen der Versicherung nicht vereinbar wiirde eine
Sicherung gegen solche Gefahren sein, deren Auslésung iiber-
haupt und der Zeit nach gewiss ist. Sie wire auch unwirt-
schaftlich. Die rationelle Oekonomie begegnet derartigen
Schidigungen wirksamer in anderer Weise (durch Abschrei-
bungen, ete.). Fine Sicherung gegen unmdogliche oder gewisse:
Ereignisse kann daher—auch abgesehenvondemin Art, 17,0.R.,
niedergelegten Grundsatze — nicht in Form der Versicherung
zu Recht bestehen. — Die Versicherungsgefahr bezieht sich,
ihrem Wesen zufolge, notwendig auf ein zukiinftiges Ereignis,
das entweder iiberhaupt ungewiss (Elementarversicherung, Un-
fallversicherung, etc.) oder mindestens hinsichtlich desZeit-
punktes seines Eintrittes ungewiss ist.!) So die Versiche-
rung auf den Todesfall. Sie richtet sich in ihrem wirtschaft-
lichen Erfolge nicht gegen den Tod schlechthin, sondern gegen
den vorzeitigen Tod, der menschliche Arbeitskraft, Erwerbs-
und Sparfihigkeit vorzeitig, vor Erreichung des gewollten Spar-
resultates, vernichtet. Der Eintritt dieses Ereignisses ist mog-
lich, aber nicht gewiss. — Die Mgglichkeit, dass ein Ereignis
eintritt, kann eine hohere oder geringere sein. Der Grad des
wahrscheinlichen Eintrittes beeinflusst grundsitzlich bloss die
Wertung des Risiko, sofern es, seiner eminenten Gefahrs-
momente wegen, nicht geradezu als versicherungsunfihig er-
scheint.?)

bb. Die Gefahr muss ihrer Art und ihren Wirkungen
nach bestimmbar, messbar sein. Dieses Requisit ist, weil
von ihm Leistung (Primie) und Gegenleistung (Ersatzwert)
abhingen, so bedeutsam, dass mit ihm die Versicherung steht
und fillt. KEine Reihe elementarer Ereignisse ist in ihren
moglichen Folgen nicht zu bemessen: die Gefahr des Erd-
bebens, Orkans, Krieges, der Ueberschwemmung, vulkanischer
Eruptionen, kurz die Gefahr von Ereignissen, die regelmissig
Massenunfille im Gefolge haben, die gleichzeitig eine grosse

1) Die rechtliche Konsequenz dieses Satzes zieht Art, 12 des 96er Entw

2 Auf Grund dieser Erwigung hat der Gesetzgeber insbesondere die
Frage der Gefahrsinderung mit Vorsicht zu behandeln Vergl. Art. 28
fg. des 96er Entw.
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Anzahl von Personen zu treffen pflegen. Mit Unrecht wirft
man dem Versicherer namentlich der Lebens-, Unfall- und
Feuerbranche vor, dass er nicht jedwede Gefahr decke. Die
Versicherung miisste ihren festen Halt verlieren, wenn sie
Risiken, die in ihren Folgen unberechenbar sind, schlechthin
in den Bereich des Geschiftsbetriebes zoge. Nur bei dusser-
ster Vorsicht mag der Versicherer derartige Gefahrsbestand-
teile in die Versicherung einschliessen. In dieser Richtung
muss jede gesetzliche Einwirkung vermieden und die Initia-
tive dem Versicherer, unter Kontrolle-der staatlichen Aufsichts-
behorde, iiberlassen werden.!)

cc. Die nachteilige Thatsache muss zufillig eintreten,
sich zufillig aus der Gefahr auslosen, Ereignisse, die der Ver-
sicherte freiwillig herbeifiihrt, fallen grundsitzlich nicht unter
Versicherung., Diesen Satz fordert, im Hinblicke auf die
meisten Versicherungsbranchen, schon ein starkes offentliches
Interesse, das Interesse, das die gemeine Wohlfahrt an der
Erhaltung der Individuen und des Nationalvermogens hat, Das
Zufallsmoment steht jedoch hier nicht vom rechtspolitischen,
sondern vom versicherungstechnischen Standpunkte aus in
Frage. Versicherungstechnisch' zufillig ist dasjenige Ereignis,
das unabhingig vom Willen des Bedrohten eintritt und gleich-
missig in Erscheinung zu treten pflegt. Nur Thatsachen, die
diese Merkmale an sich tragen, sind statistisch kontrollierbar
und daher versicherangstechnisch fassbar, — Damit scheiden
aus dem Kreise der versicherbaren Thatsachen von vorne-
herein aus alle willkiirlichen Handlungen, mag auch fiir
die Gesamtheit derselben eine scheinbare Gleichmissigkeit
der Verhiltnisse gegeben sein. Die Versicherungspraxis durch-
bricht neuestens dieses Prinzip, indem sie das leichte Ver-
schulden iiberhaupt und, unter besondern Kautelen, auch den
Selbstmord des Versicherten in die Versicherung einschliesst.

Beide Ausnahmen sind, m. E., unbedenklich zuzulassen.
Gegen den Selbstmord wirkt nachhaltig der dem Menschen
innewohnende Selbsterhaltungstrieb. Die Grosszahl der Selbst-

) Vergl. Art. 32 des 96er Entw.
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morder handelt unter dem Drucke schwerer geistiger oder
korperlicher Leiden. Das Selbstmordrisiko bildet sodann er-
fahrungsgemass einen unbedeutenden Bestandteil des Lebens-
versicherungsrisiko.!) — Den Einschluss des' leichten Ver-
schuldens in die Versicherung fordern dringende wirtschaft-
liche Bediirfnisse.?) Niemand ist vor miglicherweise folgen-
schweren Unaufmerksamkeiten und Versehen sicher, Aus der
Deckung des leichten Verschuldens haben sich praktisch keine
Inkonvenienzen ergeben. I)ie Erfahrung hat eben bestitigt,
dass Versehen und Unaufmerksamkeiten, so wie sie im Leben
vorzukommen pflegen, nicht den Charakter von willkiirlichen
Handlungen, sondern das Geprige von nicht zu vermeidenden
Missgriffen an sich tragen. Der Versicherer darf daher un-
bedenklich das leichte Verschulden technisch als ein zufa,lhges
Ereignis behandeln.

Nicht alle zufilligen Thatsachen sind a.uf die Glexch-
missigkeit ihrer Erscheinung statistisch kontrollierbar. Die
in den versicherungstechnischen Grundlagen verarbeiteten
statistischen Erhebungen setzen nicht nur zufillige Massen-
erscheinungen des wirtschaftlichen Lebens voraus, sondern
weiter so geartete zufillige Massenerscheinungen, die in
ihrem Auftreten eine grosse Regelmissigkeit auf-
weisen, dergestalt, dass dieses Auftreten nach ge-
wissen Grundsidtzen, nach ihrer sogen, Gesetzmissig-
keit, festgestellt werden kann. Nur da, wo diese Voraus-
setzung zutrifft, kann die Wahrscheinlichkeitsrechnung einsetzen
und das statistische Beobachtungsmaterial rechnerisch verwerten..
Jenes Merkmal weist eine Reihe von Thatsachen nicht auf,
insbesondere die oben unter litt. bb charakterisierten Ereignisse
(Krieg, Erdbeben, Orkan, etc.). Wo dennoch gegen derartige:

) Ueber die privatrechtliche Bedeutung des Selbstmordes hat der-
schweizerische Juristenverein in seiner XXIII. Jahresversammlung (Aarau
1885) diskutiert. Die Frage, die damals lediglich vom Standpunkte der
juristischen Kasuistik aus behandelt wurde, bereitet der Rechtsprechung heute
keine besondern Schwierigkeiten mehr. Vergl. auch Art. 32 des 96er Entw,.

- 2) Siehe Art.16 des 96er Entw.
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Ereignisse Versicherung gewihrt wird, handelt es sich ledig-
lich um tastende Versuche (wie z. B. beim Einschlusse der
Kriegsgefahr in die Lebensversicherung oder bei der — neue-
stens in Frankreich praktizierten — Ausdehnung der Feuer-
versicherung auf Dynamitexplosionsgefahren).

dd. Die Versicherungsgefahr muss eine wirtschaftliche
Gefahr sein; ihre Auslosung muss ékonomisch nachteilig
wirken, Die Versicherung griindet sich darauf, dass das Ver-
mogen des Bedrohten infolge des Xintrittes des befiirchteten
Ereignisses um einen gegenwirtigen oder kiinftigen sichern
Bestandteil vermindert wird. — Hieraus resultiert der ver-
sicherungsrechtliche Fundamentalsatz: ohne Schaden kein Er-
satz und Ersatz, innerhalb der durch die Versicherungssumme
markierten Grenze, nur bis auf die Hohe des wirklichen Scha-
dens.!) Die Versicherung findet nur insoweit, als sie den
Schutz 6konomischer Interessen bezweckt, die Anerkennung
des Rechtes. Jenen im Wesen der Versicherung begriindeten
Satz fordern auch rechtspolitische Erwigungen. Das Gemein-
wohl darf nicht durch Wettversicherungen, die kein wirtschaft-
liches Interesse decken, gefihrdet werden.

Als Schaden, den die Versicherung auszugleichen fihig
ist, erscheint jede ungiinstige Vermogensinderung. Die her-
kommliche Unterscheidung zwischen unmittelbarem und mittel-
barem Schaden greift im Gebiete des Versicherungswesens
nicht durch.2) Dass auch die schidigenden Stérungen, denen
die menschliche Arbeitskraft ausgesetzt ist, in Form des
Schadensersatzes ausgeglichen werden konnen, darf heute
nicht mehr bestritten werden. Das moderne Recht schiitat
ja auch die mit der Person des Menschen verkniipften ma-
teriellen und ideellen Rechtsgiiter civilrechtlich (Art. 52 fg.,

1) Vergl. Art. 54 des 96er Entw. '

%) Siehe Art.44 des 96er Entw. Es liegt durchaus kein Grund vor,
der in deutschen Staaten vielfach verponten Chomageversicherung (Ver-
sicherung gegen die Folgen von Betriebsstorungen industrieller Etablissemente)
die rechtliche Anerkennung zu versagen. Vom — allein massgebenden —
wirtsehaftlichen Standpunkte aus erscheint iibrigens auch dieser Schaden hin-
sichtlich Verursachung und Wirkung als ,direkter.®
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O.-R.). Es anerkennt mithin grundsitzlich die wirtschaft-
liche Versicherbarkeit derartiger Interessen. Der schulstreitigen
Frage, ob die Lebensversicherung wahre Versicherung sei,
braucht, da auch die Technik und Versicherungspraxis die
Lebensversicherung als echte Assekuranz behandeln, nicht
niher getreten zu werden. Dass die Lebensversicherung — wie
auch die individuelle Unfallversicherung — Besonderheiten
aufweist, liegt in ihrer technischen Konstruktion, vornehmlich
aber in ihrer Zweckbestimmung begriindet. Der Wert des auf
Menschenleben basierten versicherbaren Interesse ist objektiv
nicht schitzbar. Es muss daber notwendig zulissig sein, die
Feststellung der Hohe der Versicherungssumme dem Bediirf-
nisse des Kinzelnen zu iiberlassen und von der Fixierung
des Versicherungswertes sowohl, wie von der Schadens-
liquidation abzusehen. Andernfalls wiirde die Lebens- und
Unfallversicherung des praktischen Wertes entbehren. Die
Feststellung des  versicherbaren Interesse durch den Ver-
sicherten hat nichts Stossendes an sich; sie erscheint gegen-
teils als die praktisch richtige Losung gegebener Verhiltnisse.
Eines Nachweises, einer Prizisierung des versicherbaren In-
teresse .bedarf es nicht; immerhin bekundet der Versicherte
durch die Prédmienzahlung auch thatsichlich, dass ihm ein
Schaden droht, der durch die Versicherung ausgeglichen wer-
den soll.?) ‘ . SR

b. Neben dem technischen Elemente der Gefahr steht
das wirtschaftliche Element der Sicherung des Er-
satzwertes.

Die Versicherung greift nicht schon da Platz, wo eine
Gefahr technisch messbar erscheint. Es miissen weiter be-
stimmte wirtschaftliche Momente und geschéftliche Veranstal-
tungen gegeben sein, welche die Zufithrung des Ersatzwertes
sichern. ' : e
aa. Im Vordergrunde steht das Sicherungsbediirfnis.
»Raum fiir Versicherung ist iiberall da, wo gleiche 6konomische

1) Vergl. Goldschmidt, System des Handelsrechts, 4. Aufl., 8.257fg ;
Ehrenberg, in Goldschmidt’s Zeitschr., Bd 83, S. 28 fg.; meine Abhand-
lung, Zeitschr. des bern. Juristenvereins, Bd 28, 8.1 fg. :
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Ungewissheit von einer gréssern Anzahl Personen mit Unlust
empfunden wird“ (Hecker). Die Gefahr darf nicht vereinzelte
Personen bedrohen; sie muss eine grosse Anzahl Menschen
bedrohen und zwar dergestalt, dass die Gefahr vom Ein-
zelnen nur schwer, von der Gesamtheit der Bedrohten da-
gegen leicht getragen werden kann. Nur unter dieser Voraus-
setzung besteht das Bediirfnis zur Bildung kriftiger, die Pri-
senz des Ersatzwertes sichernder Gefahrsgemeinschaften. Die
Mindestzahl der Gefahrsgenossen ldsst sich abstrakt nicht
fixieren. Erfahrungsgemiiss variiert sie fiir die einzelnen Ver-
sicherungsarten. Allgemein giiltig ist nur der Satz, dass die
Schadensausgleichung i Prinzipe um so gesicherter erscheint,
je grosser die Zahl der Gefahrsgenossen ist. Denn bei einem
kriftigen Versicherungsbestande sind die Schwankungen im
Verhiltnisse der Bedrohten zu den Geschidigten geringer, als
bei einem kleinen Versicherungsstocke,

bb. Die gewollte Sicherung erlangt der Bedrohte durch
Beitragsleistungen. Der Beitrag — die Primie — ist
der Gegenwert des Risiko. Die gesamten Priamien bilden
einen Fonds (Ersatzfonds), aus dem der Versicherer die zur
Bezahlung der Schéiden erforderlichen Mittel schépft. Die Ver-
sicherung ist daher notwendig entgeltliches Geschift. Die Pri-
mie berechnet der Versicherer an Hand seiner technischen
Grundlagen. Die Nettoprimie ist das rechnungsmiissige
Aequivalent des Risiko. Sie geniigt nicht zur Deckung der
simtlichen Ausgaben. Der Versicherer hat, neben den Ersatz-
leistungen, Verwaltungskosten zu bestreiten und iiberdies mit
der Moglichkeit zu rechnen, dass die Wirklichkeit von der, der
Pramienbemessung zu Grunde gelegten Erwartung zu seinen Un-
gunsten abweicht. Diese Erwagungen fordern einen in der Regel
bedeutenden Zuschlag zur Nettopramie. Die Summe dieser beiden
Elemente, Nettoprimie und Zuschlag, ist die Bruttopriamie,
deren Hohe die Pramientarife bestimmen. — Die Befriedigung
des Sicherungsbediirfnisses setzt voraus, dass der Primien-
aufwand das Vermogen des Sicherungsbediirftigen nicht iiber
Gebiihr belastet. Praktikabel ist nur diejenige Versicherung,
welche die Schiden in einef, dem Einzelnen nicht merklich
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fithlbaren Weise auf die Gefahrsgemeinschaft zu verteilen ver-
mag. Die Pramie darf daher einen, im Verhiltnisse zum mog-
lichen Schaden kleinen Betrag nicht iibersteigen.

Die Hohe der erforderlichen Pridmie hidngt von der Be-
schaffenheit des einzelnen Risiko ab. Indessen ist mit der
technisch korrekten Risikowiirdigung allein nicht auszukom-
men. Um den wirklichen Verlauf der Risiken den rechnerischen
Grundlagen moglichst zu nihern, sind bestimmte geschifts-
technische Vorkehren, die in der Risikenteilung gipfeln,
unerlisslich. Die Versicherung hat mit der Gefahr der Risiken-
haufung (Klumpenversicherung), welche die Sufficienz der
technisch berechneten Beitragsleistungen in Frage stellt, zu
kimpfen. Die nach Gegenstand, Raum und Zeit gehduften
Risiken bergen die Gefahr von Massenunfillen in sich, nament-
lich da, wo der Eintritt des befiirchteten Ereignisses bei dem
einen Versicherten zugleich auch die Gefahr fiir die tibrigen
Versicherten erhoht oder auslost (so insbesondere in der Feuer-
versicherung). Dieser Gefahr vermag nicht die Versicherungs-
technik, sondern nur die rationelle Risikenteilung zu begegnen.
Sie ist eine natiirliche (Umspannung grosserer Territorien
durch eine Gefahrsgemeinschaft) und eine kiinstliche (an-
gemessene, den Verhéltnissen der einzelnen Versicherungs-
anstalt angepasste Riickversicherung).

Da nur der rationelle Versicherungsbetrieb den Bedrohten
wirkliche Sicherheit gewihrt, dieser Betrieb aber in Mechanis-
mus und Funktion vom Laien nicht erfasst werden kann,
ist es Sache der fiirsorglichen Staatsthitigkeit, das Ver-
sicherungsgewerbe namentlich in seinem technischen und
geschiftlichen Gebaren zu beaufsichtigen.!) Dieselben be-
sondern Griinde fordern de lege ferenda auch privatrechtlich
sichernde Massnahmen gegen den kreditunwiirdigen Ver-
sicherer.2)

1) Vergl. Art. 34, Abs. 2, der Bundesverfassung und Bundesgesetz be-
treffend Beaufsichtigung von Privatunternehmungen im Gebiete des Ver-
gicherungswesens vom 23. Juni 1885,

%) Siehe Art.35 des 96er Entw.

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIIIL 84
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cc. Aus dem Sicherungszwecke ergeben sich die Voraus-
setzungen, unter denen der Ersatzwert zugetiihrt wird. Die
Versicherungsleistung ist zu gewihren, weil der Eintritt des
befiirchteten Ereignisses einen Schaden bewirkt hat; sie ist
durch die, infolge dieses Ereignisses entstandene ungiinstige
Vermigensianderung kausal bedingt. Diese Sicherung prigt
sich juristisch im Versicherungsanspruche aus. Daher besteht
ein tiefgreifender Unterschied zwischen der Versicherung einer-
seits und allen jenen Fiirsorgeeinrichtungen andererseits, die
auf die Bediirftigkeit des Geschidigten abstellen. Eine
derart fundierte staatliche Arbeiterversicherung z. B. wire
nicht Versicherung, sondern lediglich eine durch praktische
Verwertung der Versicherungstechnik geschaffene Weiterbildung
der offentlichen Armenpflege. |

Der Ersatzwert muss materiell gesichert, prasent sein.
Er ist es, wenn seine Zufiihrung nicht von der ungewissen
Zukunft abhingt, sondern schon mit Abschluss des Sicherungs-
geschiftes gewiss ist, Diese materielle Sicherung liegt in
der Priisenz eines ausreichenden Ersatzfonds. Da dieser Fonds
aus den Beitrigen der Gefahrsgenossen gebildet werden muss,
sind die Prémien notwendig zum voraus zu entrichten.?)

3. Die Quellen des privaten Versicherungsrechtes.

Das Versicherungsrecht besitzt einen ausgeprigt univer-
sellen Charakter. Es hat sich in allen Kulturstaaten, freilich
nicht iiberall in demselben Tempo, in den Grundziigen gleich-
artig entwickelt. Diese uniforme Eatwicklung liegt in der
Gleichheit der rechtsbildenden Faktoren — Versicherungs-
technik und wirtschaftliche Sicherungsbediirfnisse — begriindet.
Sie eroffnet an Stelle einer nationalen eine ergiebige inter-
nationale Rechtsquelle. Das Versicherungsrecht stellt das Recht
einer besondern Vertragsart dar. Ihr ordnen sich zahlreiche
Erscheinungsformen unter, Die Entwicklung des Versicherungs-
rechtes kniipft an die Seeversicherung an. Das materielle See-

1) Vergl. Art. 21 des 96er Entw,,
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versicherungsrecht gestaltete sich, nachdem es sich mit den,
seiner Konsolidierung hinderlichen kanonistischen Subtilititen
zunidchst auf Umwegen, durch rechtsgeschiftliche Fiktionen,
alsdann direkt mit Hilfe schiitzender gesetzlicher Spezial-
erlasse, abgefunden hatte, in der Hauptsache frei nach den
Bediirfnissen des Handelsverkehres.!) In den vom Meere be-
spiilten Staaten besteht ein im Laufe der Jahrhunderte vollig
-durchgearbeitetes, heute meist gesetzlich festgelegtes Seever-
sicherungsrecht. Die erste umfassende und mustergiiltige Kodi-
fikation erfolgte in Frankreich durch die im Jahre 1681 er-
lassene ,,Ordonnance de la marine.* Wirtschaftlich und ju-
ristisch interessant ist die Thatsache, dass die aus dem Ende
des 14. Jahrhunderts stammenden Seeversicherungspolizen sich
inhaltlichvon den heute iiblichen nicht wesentlich unterscheiden.2)

Das Recht der Neubildungen dagegen, das sogen. Binnen-
versicherungsrecht, hat mit der Entwicklung des Binnen-
versicherungswesens nicht Schritt gehalten, Durchaus zutreffend
bemerkt Ehrenberg, a. a. 0., S. 41: ,Ueber viele der wich-
tigsten Grundsitze hat sich, trotz der Mitarbeit aller Kultur-
mnationen, eine Einigung in Theorie und Praxis noch nicht
erzielen lassen, und es ist daher leicht zu verstehen, dass
auch die Gesetzgebung sich in den meisten Staaten bisher
dem Versicherungsrechte gegeniiber noch sehr zuriickhaltend
gezeigt hat. Wo man eine umfassende Kodifikation versuchte,
sind vielfach farblose, allgemeine, nichtssagende oder geradezu
verkehrte Rechtssitze herausgekommen; eine prinzipielle Er-
fassung der Interessenkonflikte, um die es sich handelt, eine
hier besonders notwendige Scheidung von absoluten und dis-
positiven Rechtsnormen ist selbst in der Litteratur kaum ver-
wsucht worden, und die Praxis der Gerichte, in wichtigen
Einzelfragen, wie stets, der Theorie weit vorauseilend, hat
naturgemiss selten Veranlassung gehabt, den grossen Prin-
.zipienfragen nidher zu treten. Wéhrend das Versicherungs-

1) Vergl. Goldschmidt, Universalgeschichte, S.373 fg.; Ehren-
‘berg, Versicherungsrecht, S.36 fg.

%) Siehe die Nachweisungen bei Goldschmidt, a.a. 0., S.375 fg.,
and bei Ehrenberg, in Goldschmidt’s Zeitschr., Bd 32, S. 281.
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wesen eine technische Vollkommenheit, eine praktische Wirk-
samkeit ohne Gleichen erreicht hat, befindet sich das Ver-
sicherungsrecht, welches ihm Halt und Sicherheit gewihren
sollte, in einem beklagenswerten Zustande innerer und dusserer
Unfertigkeit.“ |

Dieser Rechtszustand muss befremden. Man sollte meinen,.
dass sich schon auf Grundlage des fein durchgebildeten Seever-
sicherungsrechteseinzweckentsprechendes Binnenversicherungs-
recht ohne sonderliche Schwierigkeiten hitte aufbauen lassen,
In der That unterwirft denn auch die Gesetzgebung verein-
zelt den Versicherungsvertrag schlechthin den seeversicherungs-
rechtlichen Normen (Code civil, Art. 1964) oder regelt ihn
gemeinsam fiir die See- und Binnenversicherung (so u. a. das
preussische Landrecht vom 5. Februar 1794, dessen zutreffende
Bestimmungen [Teil II, Titel 8, Abschn. 13, §§ 1934—2358]
indessen in der Hauptsache teils durch das deutsche Handels-
gesetzbuch, teils durch preussische Sondererlasse ausser Kraft
gesetzt worden sind). Diese Ordnung der Dinge hat sich nicht.
bewihrt. Die gegebene Priponderanz des gefestigten Seever-
sicherungsrechtes liess fiir eine sachgemisse Beriicksichtigung
der im Binnenversicherungswesen steckenden Besonderheiten
nur ungeniigend Raum, Die nichste nachteilige Folge derar-
tiger generalisierender Erlasse gab sich in einer Gepflogen-
heit kund, die sich rasch der Theorie und Rechtsprechung
bemichtigte, in der Gepflogenheit ndmlich, den fiir die See-
versicherung geltenden Normen kritiklos auch die Binnenver-
sicherungsbranchen zu unterwerfen. Es hilt heute noch viel-
fach schwer, klar zu machen, dass die fiir eine Versicherungs-
art anerkannten Rechtssitze im Wege der Analogie auf andere
Versicherungsarten nur insoweit iibertragbar sind, als hier
dieselbe ratio, dieselben besondern Griinde vorliegen, die jene
Sdtze geschaffen haben.. Der Gesetzgeber darf daher nicht
einmal die allgemeinen Prinzipien unbesehen dem kodifizierten.
Seeversicherungsrechte entnehmen. :

Die Binnenversicherung musste, um ihrer Existenz willen,
die listigen Fesseln einer ungeschickt generalisierenden Ge-
setzgebung zu sprengen suchen. Dass dieser Versuch ge-
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lang, ist im Interesse der Rechtsentwicklung zu begriissen.
Schwer verstindlich ist dagegen, dass die Binnenversicherer,
angelegentlich auf die Gefahren verfehlter Kodifikationen hin-
weisend, bis auf den heutigen Tag gegen eine gesetzliche
Ordnung ihres Rechtes iiberwiegend sich striuben, dass sie
nach wie vor ihr Recht aus eigener Kraft festzulegen ge-
sonnen sind. »

Eine Reihe von Staaten hat die Kodifikation des Binnen-
versicherungsrechtes auf selbstindiger Grundlage durch-
gefiihrt. So Portugal, Handelsgesetzbuch, 1834, umgearbeitet
1888; die Niederlande, H. G. B., 1838; Belgien, Gesetz
von 1874 (Code de commerce, Buch I, Tit. X u. XI); Ungarn,
H. G. B, 1875; Italien, H. G. B., 1882; Spanien, H. G. B,,
1885; Ruminien, H. G. B.,, 1887. Unter den zahlreichen
Kodifikationen der amerikanischen Staaten ragt diejenige von
Chile, Handelsgesetzbuch, 1867, hervor. Auch das neueste
Handelsgesetzbuch Japan’s von 1898 enthélt in den Art. 383
bis 430 binnenversicherungsrechtliche Bestimmungen. — Die
Grosszahl dieser Gesetze ist im allgemeinen wenig muster-
giiltig. Zahlreiche prinzipielle Fragen sind nicht oder verkehrt
entschieden. Der Gesetzgeber hat das Rechtsgebilde in seiner
Eigenart, die in der Verbindung technischer und wirtschaft-
licher Elemente liegt, meist nicht zu erfassen vermocht. Die
wichtigste Branche, die Lebensversicherung, wird allenthalben
mit gelegentlichen nichtssagenden Bestimmungen ‘abgethan.
Die tiefgreifenden Interessenkonflikte, die aus dem modernen
Binnenversicherungsbetriebe herauswuchsen, sind nirgends aus-
reichend gewiirdigt. Die Gesetzesokonomie ist mangelhaft und
vielfach irrefilhrend; sie ldsst die gemeinsamen binnenver-
sicherungsrechtlichen Grundsitze nicht klar hervortreten,

Die fortgeschrittensten Staaten Europas, England,
Frankreich, Deutschland, Oesterreich, die Schweiz
und die nordischen Lénder, entbehren zur Stunde noch der
Kodifikation. England hat durch Sondererlasse ein paar, die
Lebensversicherung beschlagende Fragen geordnet. In deut-
schen Gliedstaaten finden sich gelegentliche Spezialgesetze
itber einzelne binnenversicherungsrechtliche Materien, nament-



508 Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereing 1899.

lich iiber die Feuerversicherung. In Oesterreich hat es bet
den im biirgerlichen Gesetzbuche (§§ 1267 bis 1269, 1288
bis 1292) enthaltenen Normen sein Bewenden. Die nach
Massgabe des Art. 896, O.R., vorbehaltenen kantonalen
Rechte ordnen den Versicherungsvertrag nur vereinzelt. Ein-
gehendere Bestimmungen finden sich lediglich in den Civil-
gesetzbiichern der Kantone Ziirich und Schaffhausen. Die
iibrigen Kantone begniigen sich mit der Feststellung einzelner
versicherungsrechtlicher Grundsétze oder beschiftigen sich
bloss mit der Frage nach der Stellung des Versicherungs-
vertrages im Rechtssysteme (aleatorische Vertrige; Nicht-
anwendbarkeit des Spielverbotes). — In mehreren dieser
Staaten machten sich wiederholt Kodifikationsbestrebungen
geltend. In Oesterreich in Form eines, vom Justizmini-
sterium ausgearbeiteten ,Entwurfes eines osterreichischen
Versicherungsgesetzes“ von 1870. Bemerkenswert ist weiter
der vom Fachvereine ¢sterreichisch-ungarischer
Assekurateure 1889 vorgelegte Entwurf. Intensiver waren
die Versuche in Deutschland und in der Schweiz. Dort
bald auf dem Boden des Reiches (Niirnberger Konferenz,
Dresdener Bundeskommission und neuestens Bahr, Ent-
wurf eines Reichsgesetzes iiber den Versicherungsvertrag, 1892,
Archiv fiir biirgerl. Recht, VII, 8.1 fg.),!) bald auf dem Boden
der Gliedstaaten (Wiirttemberger Entwurf eines Handels-
gesetzbuches, 1839, und Baierischer Entwurf eines “biirger-
lichen Gesetzbuches, 1861). — Die schweizerischen Kodi-
fikationsbestrebungen kniipfen sich an den Munzinger’schen
Entwurf eines schweizerischen Handelsrechtes von 1864 und
an den revidierten Kommissionalentwurf des Obligationen-
rechtes von 1877 (E3).

Die meisten dieser Versuche waren nur auf Feststellung der
allgemeinen Grundsitze des Binnenversicherungsrechtes
gerichtet. Keiner fiihrte zum Ziele. Ueberwiegend nicht aus
dussern, sondern aus innern, in der schwierigen Behandlung
des ‘Rechtsstoffes wurzelnden Griinden.  Munzinger verfuhr

- 1 In Deutschland wird stiindlich ein never Entwurf erwartet.
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prohibitiv. Er legte seiner Arbeit zwei Gesichtspunkte, ,die
Aufrechthaltung der 6ffentlichen Ordnung (ordre public)* und
,den Schutz des Versicherten, zu Grunde. Die Entwurfs-
bestimmungen waren daher zweckgemiss beschriankt und in
der Hauptsache mit zwingender Kraft ausgeriistet. Die be-
griindete Kritik konnte nicht ausbleiben.!) Vor allem lag
der Einwand nahe, dass ,die offentliche Ordnung,“ an sich
schon ein undefinierbarer Begriff, als Grundlage civilrecht-
licher Normen schlechterdings nicht tauge. Auch das Po-
stulat ,des Schutzes des Versicherten® musste fiir sich
allein, losgelost von der Eigenart der Versicherung, zu un-
haltbaren Resultaten fithren. Diesen Schwierigkeiten suchte
der Dresdener Entwurf zu begegnen, indem er den
entgegengesotzten Weg einschlug und nur allgemeine, mit
subsididirer Kraft ausgeriistete Vorschriften proponierte.?)
Anpgesichts der pridominierenden Stellung des Versicherers
wire jedoch auf dieser Basis eine Konsolidierung des Versiche-
rungsrechtes nicht moglich gewesen. Incidis in scyllam,
cupiens vitare charybdim. — Kein besseres Schicksal war
dem schweizerischen Entwurfe von 1877 beschieden. In ihren
»Bemerkungen iiber den Gesetzesentwurf fiir schweizerisches
Obligationenrecht® 3) liessen die schweizerischen Versicherer
an der Vorlage kein gutes Haar. Die Kritik war nicht
sonderlich sorgfiltig abgefasst,?) in vielen Punkten aber
wohl begriindet. Der fachmiinnischen, vielfach nicht objek-
tiven Kritik, die, genau besehen, sich gegen jede Kodifikation
aussprach, schloss sich der schweizerische Juristenverein in
seiner XV, Jahresversammlung (Ziirich, 1877) an. Fataler-
weise wies auch keiner der juristischen Kritiker der Kodi-

) Vergl. u. a. Malss, Zeitschr. fiir Versicherungsrecht, Bd 1, 8,105 fg.

%) Siehe Malss, Zeitschr. fiir Versichernngsrecht, Bd 1, 8.321 fg ;
Bd 2, 8.1 fg. '

%) Zirich, 1877.

4) Seite 35 der ,Bemerkungen¢ findet sich folgende unkritische Be-
merkung der schweizerischen Kritiker: ,Unseres Wissens findet sich nur
(die stattliche Zahl 1877 bereits bestehender Kodifikationen iibersieht der
Verfasser!) in dem anno 1803 (!) in kraft getretenen Preussischen Landrechte
das Versicherungsrecht in seiner Gesamtheit kodifiziert,
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fikation einen sichern Weg. — Den beiden schweizerischen
Vorlagen und dem Dresdener Entwurfe haftet der Haupt-
mangel an, dass sie unter die von ihnen allein geordneten,
allgemeinen Bestimmungen in der Hauptsache nur Normen
aufgenommen haben, die ausschliesslich fiir die Sachversicherung
gelten, mit der Personenversicherung dagegen unvereinbar sind.
Der neueste norwegische und der hollindische Entwurf
bekunden in wichtigen Punkten einen Fortschritt.

Neben allen diesen Vorarbeiten steht dem Gesetzgeber
die ergiebige Quelle eines internationalen Gewohnheits-
rechtes zur Verfiigung. Vor allem aus zahlreichen Verkehrs-
erscheinungen und richterlichen Entscheidungen des Auslandes
haben sich Rechtsiiberzeugungen herausgeschilt, denen der
heimische Gesetzgeber sich unbedenklich anschliessen darf.
Doch ist zu beachten, dass, angesichts des heute noch vor-
herrschenden Grundsatzes der Vertragsfreibeit, der Richter
selten in die Lage kommt, zu Grundfragen des Versicherungs-
rechtes Stellung zu nehmen und dass der Versicherer in diesem
oder jenem Urteile nicht einen Fingerzeig fiir sachgemisse
Rechtsentwicklung, sondern bloss einen Wink fiir eine ihm
giinstigere Revision der Versicherungsbedingungen erblickt.
Dass die Rechtsprechung da und dort die Besonderheiten der
Versicherung, statt auf ihr Wesen, ihre Eigenart, auf den
farblosen Grundsatz der besonderen Treue (uberrima fides)
zuriickfiihrt, der im Versicherungsrechte ,in ungewshnlichem
Masse“ zum Ansdrucke kommen soll, fordert weder die Rechts-
entwicklung, noch das Verstindnis fiir die Materie.

Einen bedeutenden Einfluss auf das Gewohnheitsrecht
iiben die allgemeinen Versicherungsbedingungen aus.
Sie enthalten die typische Gestaltung des Vertragsinhaltes
(Ehrenberg); sie sind mitunter Zeugnisse bestehenden oder
doch werdenden Gewohnheitsrechtes (Goldschmidt), nament-
lich da, wo zahlreiche Versicherer deren Wortlaut gemeinsam
fixiert haben. — Aus naheliegenden Griinden darf indessen
der Wert dieser Erkenntnisquelle nicht iiberschitzt werden.
In den, fiir den Binnenversicherungsbetrieb bestimmten all-
gemeinen Vertragsbedingungen prigen sich vielfach die mit
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der Versicherung verkniipften wirtschaftlichen Bediirfnisse und
die Anschauungen des Versicherungsverkehres nicht rein aus;
in ihnen kommt regelmissig nur die Auffassung des einen
Interessenten, des Versicherers, zum Ausdrucke. Die ver-
schiedene sociale Machtstellung der Parteien und die durch-
weg mangelnde Sachkunde des Sicherungsbediirftigen lassen
es erkliren, dass in der Binnenversicherung — nicht aber
in der Seeversicherung, in der gleich gewandte Kaufleute sich
gegeniiber stehen — der Versicherte den ihm unbekannten,
nicht verstindlichen oder nicht leserlichen Bedingungen sich
kritiklos zu unterziehen pflegt.
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II. Der Entwurf zu einem Bundesgesetze iiber den
Versicherungsvertrag vom Jahre 1896.

Die unmittelbare Anregung zum neuesten Kodifikations-
versuche ging vom schweizerischen Juristenvereine aus. Der
Verband diskutierte in seiner 29. Jahresversammlung (Genf,
1891) ,die Grundlagen einer eidgentssischen Gesetz-
gebung iiber den Lebensversicherungsvertrag.4 Der
Referent, Dr. Rehfous, befiirwortete ein Spezialgesetz iiber
den Lebensversicherungsvertrag und formulierte bestimmte
Thesen. Der Korreferent, Regierungsrat Lienhard, stellte
die Hauptthese auf, ,der Lebensversicherungsvertrag sei in
Verbindung mit dem Versicherungsvertrage iiberhaupt gesetz-
lich zu ordnen. — Der Juristenverein beschloss, den Bundes-
rat zu ersuchen, die Kodifikation des Versicherungsrechtes
ungesiumt an die Hand zu nehmen. Der Bundesrat trat auf
das Begehren ein und iiberwies die Angelegenheit den eid-
genossischen Departementen der Justiz und Polizei und der
Industrie und Landwirtschaft. Die beiden Departemente be-
stellten im Jahre 1893 eine Expertenkommission. '

Die Kommission trat am 1, Juli 1893 zu einer ersten
Beratung zusammen. Sie diskutierte die Frage, ob die bei
der Kodifikation des Obligationenrechtes aus Griinden der
Opportunitit zuriickgelegte gesetzliche Regelung des privaten
Versicherungsrechtes nunmehr anzustreben sei. Die Kom-
mission sprach sich, nach dem Vorgange des schweizerischen
Juristenvereins, entschieden dahin aus, dass die Ordnung
der Rechtsmaterie ein dringendes Bediirfnis der interessierten
Kreise befriedige und die notwendige Ergénzung des Bundes-
gesetzes betreffend Beaufsichtigung von Privatunternehmungen
im Gebiete des Versicherungswesens bilde. Weitere Fragen,
insbesondere die Grundlagen und der Umfang der Arbeit,
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wurden nicht diskutiert. Man #usserte sich iiberwiegend dahin,
es solle dem Redaktor freie Hand gelassen werden, damit er
unter seiner Verantwortlichkeit ein Ganzes aus einem Gusse
schaffen konne. Auf den Antrag der Expertenkommission
beauftragte der Bundesrat den heutigen Referenten, in seiner
damaligen Eigenschaft als juristischer Beamter des eidgends-
sischen Versicherungsamtes, einen Gesetzesentwurf mit Motiven
auszuarbeiten.

Der Entwurf, der den Charakter einer privaten Arbeit
an sich trug, wurde mit der Begriindung seiner wichtigsten
Partien im Januar 1896, der Rest der Motive im August des-
selben Jahres dem Bundesrate eingereicht. Das dirigierende
Justiz- und Polizeidepartement unterbreitete die Vorlage wei-
tern Kreisen, dem Bundesgerichte, den kantonalen Regierungen
und Obergerichten, den schweizerischen Rechtsfakultiten, den
inldndischen juristischen Zeitschriften, den konzessionierten
Versicherungsanstalten und den bekanntesten auslindischen
Versicherungszeitschriften. Die Publikation forderte eine grosse
Zahl kritischer Eingaben zu Tage. Bedauerlicherweise gaben
gerade massgebende Kreise, vor allem das Bundesgericht,
ihre Meinung nicht kund oder legten sich eine zu weit ge-
triebenne Reserve auf. Andere neutrale Kreise wiederum be-
schrinkten sich bald auf Priifung der Opportunititsfrage ,mit
Riicksicht auf die herwirtigen Verhaltnisse,“ bald auf bizarre
nationalokonomische Plaudereien. Die materiellen Beurtei-
lungen entsprechen im allgemeinen den Erwartungen der-
jenigen nicht, denen das Zustandekommen des Gesetzeswerkes
ernstlich am Herzen liegt. Insbesondere lassen die kritischen
Bemerkungen der Versicherungsgesellschaften und der in ihrem
Dienste stehenden Fachzeitschriften vielfach ebenso sehr Griind-
lichkeit, wie wissenschaftlichen Ernst, gelegentlich sogar Takt
und Wiirde vermissen. Sie bringen iiberwiegend nicht aus-
gereifte, nicht einmal sachliche Erwigungen, sondern den
iiblichen Entriistungssturm und blinden L#rm kurzsichtiger
Interessenten zum Ausdrucke. ,Je lauter die Gesellschaften
protestieren, je lebhafter sie alles bekimpfen, was ihnen
lastig werden konnte, um so mehr diirfen sie hoffen, wenig-
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stens einen betrichtlichen Teil der ihnen so bequemen sou-
verdnen Freiheit zu retten“ (Ehrenberg in seiner Besprechung
des Entwurfes). Ob der eidgendssische Gesetzgeber dieser
Taktik zum Opfer fillt, bleibt abzuwarten.

Im September 1896 trat die inzwischen verstirkte Ex-
pertenkommission zu einer zweiten Beratung zusammen. Sie
beschloss, auf den Entwurf einzutreten, und verteilte die Ar-
beiten unter drei Kommissionen (technische, volkswirtschaft-
liche und juristische Subkommission). Die technische und
die juristische Kommission haben ihre Arbeit vollendet. Die
volkswirtschaftliche Kommission dagegen ist bis zur Stunde
noch nicht zusammengetreten.

Im folgenden wird der Gesetzesentwurf reproduziert, so
wie ihn der Verfasser, unter Beriicksichtigung kritischer Be-
merkungen und der Abinderungsvorschlige der juristischen
und technischen Subkommission, heute aufrecht hilt.
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ENTWURF

Zl eihem

Bundesgesetze iiber den Versicherungsvertrag.

1. Allgemeine Bestimmungen.

Art. 1.
Auf den Versicherungsvertrag finden die Bestimmungen verhiitnis des
des Bundesgesetzes iiber das Obligationenrecht insoweit An- PPeziaisosetcs
wendung, als dieses Gesetz nicht anders verfiigt. nenrechte,

Art. 2.

Wer dem Versicherer den Antrag zum Abschlusse des versicherungs-
Vertrages stellt, bleibt zehn Tage, von der Einreichung des ” D?:l;tziimpt.
Antrages beim Versicherer oder Agenten an gerechnet, ge-
bunden.

Erfordert die Versicherung eine #rztliche Untersuchung,
so bleibt der Antragsteller vier Wochen gebunden,

Der Antragsteller wird frei, wenn die Annahmeerkldrung
des Versicherers nicht vor Ablauf dieser Frist bei ihm ein-

getroffen ist.
Art. 3.

Wird der Antrag, einen bestehenden Vertrag zu ver- ;) poconder
lingern oder abzudndern oder einen suspendierten Vertrag Antragsverhilt-
. . P s . nisse.
wieder in Kraft zu setzen, vom Versicherer nicht binnen an-

gemessener Frist abgelehnt, so gilt er als angenommen,

Art. 4.

Die allgemeinen Versicherungsbedingungen miissen ent- ¢ Antrags-
weder in die vom Versicherer ausgegebenen Antragsscheine — schein-
aufgenommen oder dem Antragsteller vor der Einreichung
des Antrages iibergeben werden.

Wird dieser Vorschrift nicht geniigt, so ist der Antrag-
steller an den Antrag nicht gebunden.

, Art. 5.
Die auf Grund des Bundesgesetzes betreffend Beaufsich- Pubiikation
3 Ty S T : der allgemeinen
tigung von I rlva‘tun.ternehmungen im Gebiete des Vfarsmherungs- Versichorungs-
wesens konzessionierten Versicherungsanstalten sind gehalten, bedingungen.
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die fiir den Geschiftsbetrieb im Gebiete der schweizerischen
Eidgenossenschaft bestimmten allgemeinen Versicherungsbe-
dingungen, sowie alle nachtriglichen Aenderungen binnen der
Frist von einem Monate, nach erfolgter Genehmigung, im
schweizerischen Handelsamtsblatte zu versffentlichen.

Vom Tage der Veroffentlichung an diirfen abweichende
Bedingungen nicht mehr verwendet werden.

Gegen Versicherungsanstalten oder deren Vertreter, die
diesen Vorschriften zuwiderhandeln, hat der Bundesrat Ord-
nungsbussen bis auf den Betrag von 500 Franken auszu-
sprechen.

Art. 6.

Der Antragsteller hat alle fiir die Beurteilung der Ge-
fahr erheblichen Thatsachen, soweit und so wie sie ihm beim
Vertragsabschlusse bekannt sind oder bekannt sein iissen,
dem Versicherer mitzuteilen.

Erheblich sind diejenigen Thatsachen, die nach der An-
schauung des Verkehres geeignet sind, auf den Entschluss des
Versicherers, den Vertrag iiberhaupt oder zu den vereinbarten
Bedingungen abzuschliessen, einen Einfluss auszuiiben.

Art. 7.

Wird der Vertrag durch einen Stellvertreter abgeschlossen,
so sind sowohl die dem Vertretenen, als auch die dem Ver-
treter bekannten, erheblichen Gefahrsthatsachen anzuzeigen.

Bei der Versicherung fiir fremde Rechnung (Art. 17) um-
fasst die Anzeigepflicht auch diejenigen erheblichen Gefahrs-
thatsachen, die dem Dritten selbst oder seinem Zwischen-
beauftragten bekannt sind, es sei denn, dass der Vertrag ohne
Wissen dieser Personen abgeschlossen wird oder dass die
rechtzeitige Benachrichtigung des Antragstellers nicht mog-
lich ist. |

Art. 8.

Hat der Antragsteller die Gefahrsthatsachen an Hand
eines Fragebogens des Versicherers festzustellen, so geniigt
er mit der Beantwortung der vorgelegten Fragen seiner An-
zeigepflicht,
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Die Gefahrsthatsachen, auf welche die Fragen des Ver-
sicherers in bestimmter, unzweideutiger Fassung gerichtet sind,
gelten als erheblich.

Art, 9.

Hat der Anzeigepflichtige beim Abschlusse der Versiche-
rung eine erhebliche (iefahrsthatsache wissentlich unrichtig
mitgeteilt oder verschwiegen, so kann der Versicherer binnen
vier Wochen, seitdem er hievon Kenntnis erhalten hat, vom
Vertrage zuriicktreten. .
Art. 10. ,

Umfasst der Vertrag mehrere Gegenstinde oder Personen
und ist die Anzeigepflicht nur beziiglich eines Teiles dieser
Gegenstinde oder Personen verletzt, so bleibt die Versicherung
fiir den iibrigen Teil wirksam, sofern nicht erhellt, dass der
Versicherer diesen Teil allein zu denselben Bedingungen nicht
versichert haben wiirde.

Art. 11.

Der Versicherer kann vom Vertrage nicht zuriicktreten,

wenn er die Verschweigung oder unrichtige Angabe veranlasst

" oder auf den Riicktritt verzichtet hat. Das Riicktrittsrecht
fallt insbesondere weg:

1. wenn der Versicherer beim Abschlusse des Vertrages die
unrichtig angezeigte oder verschwiegene Thatsache rich-

- tig gekannt hat oder gekannt haben muss;

2. wenn der Anzeigepflichtige auf eine ihm vorgelegte Frage

~ eine Antwort nicht erteilt und der Versicherer den Ver-
trag gleichwohl abgeschlossen hat, sofern nicht, auf Grand
der iibrigen Mitteilungen des Anzeigepflichtigen, die Frage
als in einem bestimmten Sinne beantwortet angesehen
werden muss;

3. wenn die unrichtig angezeigte oder verschwiegene That-
sache vor KEintritt des befiirchteten Ereignisses weg-
gefallen 1st.

Art. 12.

Der Versicherungsvertrag ist nichtig, wenn im Zeitpunkte
des Abschlusses der Versicherung die Gefahr bereits iiber-
wunden oder das befiirchtete Ereignis schon eingetreten war.

TFolgen der
verletzten An-
zeigepflicht.

Teilbarkeit des
Kollektivver-
sicherungsver-
trages.

Nichteintritt der

Wirkungen der

verleizten Au-
zeigepflicht.

Nichtigkeit des
Yertrages.



518 Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins 1899,

Die Transportversicherung und die Riickversicherung sind
auch dann giiltig, wenn zur Zeit des Vertragsabschlusses die
Gefahr bereits iberwunden oder das befiirchtete Ereignis schon
eingetreten war, es sei denn, dass beide Parteien beim Ver-
tragsabschlusse von der Sachlage unterrichtet gewesen sind.

Wusste nur der Versicherer, dass die Gefahr bereits iiber-
wunden war, so ist der Versicherungsnehmer an den Vertrag
nicht gebunden. Der Versicherer hat weder auf die Primie,
noch auf Ersatz der Geschidftsunkosten Anspruch.

Wusste nur der Versicherungsnehmer, dass das befiirch-
tete Ereignis bereits eingetreten war, so ist der Versicherer
an den Vertrag nicht gebunden. Der Versicherer hat auf die
vereinbarte Gegenleistung nach Massgabe der Bestimmungen
des Art. 27 dieses (Gresetzes Anspruch.

Art. 13.
Polize. Der Versicherer ist gehalten, dem Versicherungsnehmer
@ Tuhalt.  ging von ihm unterschriebene Urkunde (Polize) iiber die Rechte
und Pflichten der Parteien, sowie aunf Verlangen eine Abschrift
der in den Antragspapieren enthaltenen oder anderweitig
abgegebenen Erkliarungen des Antragstellers, auf Grund deren
die Versicherung abgeschlossen wurde, auszuhindigen.
Art. 14.
b) Vorbehaltlose Stimmt der Inhalt der vorbehaltlos angenommenen Polize
Amnabme. it dem Vertrage nicht iiberein, so hat der Versicherungs-
nehmer binnen vier Wochen nach Empfang der Polize deren
Berichtigung zu verlangen, widrigenfalls ihr Inhalt als von
ihm genehmigt gilt.
Art. 15,
a1 S ortiNEei, Ist die Polize abhanden gekommen, so kann derjenige,
dem das Recht aus dem Vertrage zusteht, beim Richter des
Erfiillungsortes die Amortisation der Urkunde beantragen.

Fiir die Amortisation von Polizen kommen die fiir Wechsel
geltenden Bestimmungen (O. R., Art. 793 ff.) sinngeméss zur
Anwendung. .

Nach erfolgter Amortisation ist der Gesuchsteller be-
rechtigt, auf seine Kosten vom Versicherer die Ausfertigung
einer neuen Polize zu fordern.
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Art. 16.

Der Versicherer haftet nicht, wenn der Versicherungs-
nehmer oder der Anspruchsberechtigte das befiirchtete Ereig-
nis absichtlich oder grobfahrlissig herbeigefiihrt hat.

Ist das Ereignis grobfahrlassig von Personen herbeigefiihrt
worden, fiir deren Handlungen der Versicherungsnehmer oder
der Anspruchsberechtigte einzustehen hat, so haftet der Ver-
sicherer nicht, wenn der Versicherungsnehmer oder der An-
spruchsberechtigte in der Beaufsichtigung oder durch die An-
stellung dieser Personen sich einer groben Fahrlassigkeit

schuldig gemacht hat.
Art. 17.

Die Versicherung kann fiir eigene oder fremde Rechnung,
mit oder ohne Bezeichnung der Person des versicherten Dritten,
abgeschlossen werden.

Ist es nicht anders vereinbart, so wird angenommen, dass
der Versicherungsnehmer fiir eigene Rechnung versichert hat.

Art. 18.

Die Versicherung fiir fremde Rechnung ist fiir den Ver-
sicherer auch dann verbindlich, wenn der versicherte Dritte
den Vertrag erst nach Eintritt des befiirchteten Ereignisses
genehmigt.

Der Versicherungsnehmer ist befugt, mit Zustimmung des
Versicherten den Ersatzanspruch gegen den Versicherer gel-
tend zu machen. Die Zustimmung ist nicht erforderlich, wenn
der Versicherte den Versicherungsnehmer ohne Vorbehalt zum
Abschlusse des Vertrages beauftragt hat oder wenn dem Ver.
sicherungsnehmer eine gesetzliche Versicherungspflicht ob-
gelegen hat.

Der Versicherer ist nicht berechtigt, Forderungen, die
ihm gegen den Versicherungsnehmer zustehen, mit der dem
Versicherten geschuldeten Entschiddigung zu verrechnen, Vor-
behalten wird die Bestimmung des Art. 19, Absatz 2, dieses

(Gesetzes.
‘ Art. 19.

Zur Bezahlung der Pramie ist der Versicherungsnehmer
verpflichtet.
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Bei der Versicherung fiir fremde Rechnung ist der Ver-
sicherer berechtigt, die Bezahlung der Primie auch vom Ver-
sicherten zu fordern, wenn der Versicherungsnehmer zahlungs-
unfihig geworden ist und die Pramie vom Versicherten noch
nicht erhalten bat.

Bei der Versicherung zu Gunsten Dritter steht dem Ver-
sicherer das Recht zu, die Primienforderung mit der dem Be-
giinstigten geschuldeten Leistung zu verrechnen.

Art. 20.

Der Glaubiger, dem ein Pfandrecht an dem Versicherungs-
anspruche zusteht, ist zur Bezahlung der Primie nicht ver-
pflichtet. ,

Leistet der Glaubiger dennoch Zahlung, so hat er fir
den ausgelegten Betrag samt Zinsen eine Forderung gegen-
iiber dem Verpfander, fiir die ihm die Versicherungssumme
vorweg haftet. ‘

Art. 21.

Wenn der Vertrag nicht anders bestimmt, ist die Pramie
fir die erste Versicherungsperiode mit dem Abschlusse der
Versicherung fillig. Unter Versicherungsperiode wird der Zeit-
abschnitt, nach dem die Pramieneinheit berechnet wird, ver-
standen.

Auf die Bestimmung, wonach die Wirksamkeit des Ver-
trages von der Bezahlung der ersten Préamie abhiingig gemacht
wird, kann sich der Versicherer nicht berufen, wenn er die
Polize vor Bezahlung dieser Priamie ausgehdndigt hat.

Die folgenden Primien sind im Zweifel jeweilen mit Be-
ginn einer neuen Versicherungsperiode fillig.

Art. 22,

Wird die Primie zur Verfallzeit oder wihrend der im
Vertrage eingeriumten Nachfrist nicht entrichtet, so ist der
Schuldner, unter Androhung der Siumnisfolgen, auf seine Kosten
mit eingeschriebenem Briefe aufzufordern, binnen zehn Tagen,
von der Absendung der Mahnung an gerechnet, Zahlung zu
leisten.
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Bleibt die Mahnung ohne Erfolg, so ist der Versicherer
an den Vertrag nicht gebunden.

Die Vorschrift des Art. 78 dieses (Gesetzes wird vor-
‘behalten.

Art. 23.

Wird die riickstindige Primie nicht binnen vier Wochen e¢) Vertragsver-
nach Ablauf der in Art. 22 festgesetzten Frist von zehn Tagen !3!tnis nach

. . ] eingetretenem
irechtlich eingefordert, so wird angenommen, dass der Ver-  Verzuge.
sicherer vom Vertrage zuriicktritt,

Wird die Primie vom Versicherer eingefordert oder nach-
‘traglich angenommen, so tritt der Vertrag mit dem Zeitpunkte,
in dem die riickstindige Primie samt Kosten bezahlt wird,

wieder in Kraft.
Art. 24.

Die Préamie ist an dem Orte, wo der Versicherer seinen 7) Zahlungsort;
Sitz hat, zu bezahlen. Bnﬁ%ﬁ:gﬁfg&md
Hat der Versicherer im Gebiete der schweizerischen Kid-
_genossenschaft keinen Sitz und ist eine besondere inldndische
Zahlstelle dem Versicherungsnehmer nicht namhaft gemacht
‘worden, so ist die Primie am schweizerischen Hauptdomizile
-des Versicherers zu bezahlen. |
Unterldsst es der Versicherer, ein Hauptdomizil in der -
Schweiz zu verzeigen, so gilt der jeweilige Wohnsitz des Ver-
-gicherungsnehmers als Erfiillungsort.
Hat der Versicherer die Primie regelmissig beim Ver-
.sicherungsnehmer einkassieren lassen, so ist, so lange diese
Uebung vom Versicherer nicht ausdriicklich widerrufen wird,
-die Primie beim Schuldner abzuholen.

Art. 25.

Ist die Primie unter Beriicksichtigung bestimmter gefahr- g) Primien-
-erhohender Umstinde vereinbart worden, so kann der Ver- reduktion.
-sicherungsnehmer, wenn diese Umstiinde im Laufe der Ver-
sicherung wegfallen oder ihre Bedeutung verlieren, fiir die
kiinftigen Versicherungsperioden die tarifgemisse Herabsetzung
-der Primie verlangen.
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Art, 26.

1) Unteilbar- Soweit der Vertrag oder dieses Gresetz micht anders be-
Rk stimmt, wird die fiir die laufende Versicherungsperiode verein-
barte Primie auch dann ganz geschuldet, wenn der Versicherer:

die Gefahr nur fiir einen Teil dieser Zeit getragen hat.

Art. 27.

§) Primien- Wird der Vertrag einseitig aufgelost, insbesondere aus.
m‘;‘i‘;‘zi::rl %! einem der in den Artikeln 9, 12, Absatz 4, 16, 22, 28, 29,
tragsautlosung. 91, 98, 40, BT und 65 Vorgesehenen Griinde, so bleibt dem:

Verswherer der Anspruch auf die Primie fiir die zur Zeit.
der Vertragsauflosung laufende Versicherungsperiode gewahrt..

Wird jedoch der Vertrag zu einer Zeit aufgelost, in der
die Gefahr fiir den Versicherer noch nicht zu laufen begonnen
hat, so kann der Versicherer nur die Vergiitung der Ge-
schiftsunkosten fordern.

Ist die Priimie fiir mehrere Versicherungsperioden voraus--
bezahlt worden, so hat der Versicherer, unter Vorbehalt der
Vorschrift des folgenden - Absatzes, mindestens drei Vierteile:
der auf die kiinftigen Versicherungsperioden entfallenden Pra--
mienbetrige zuriickzuerstatten.

Wird ein Lebensverswherungsvertrag, der nach Massgabe-
 dieses Gesetzes riickkaufsfihig ist (Art. 74, Absatz 2), aufge--
lost, so hat der Versicherer die fiir den Riickkauf festge-
stellte Mindestleistung zu gewihren, Der Berechnung der
Abfindungssumme ist das Deckungskapital im Zeitpunkte der-
Vertragsauflosung zu Grunde zu legen.

Die Schadensersatzpflicht derjenigen Partei, welche die:
Vertragsauflosung verschuldet hat, bleibt unberiihrt.

Die besonderen Bestimmungen dieses Gesetzes werden
vorbehalten.

Art, 28.

Gofahrsinde- Wenn der Versicherungsnehmer im Laufe der Versicherung-
rung(miZuthin eine wesentliche Gefahrsinderung herbeigefiihrt hat, so ist
rungsnehmers). der Versicherer an den Vertrag nicht gebunden. Eine wesent-

liche Gefahrsinderung liegt vor, wenn eine fiir die Beurteilung-

der Gefahr erhebliche Thatsache (Art. 6), deren Umfang die-
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‘Parteien beim Vertragsabschlusse festgestellt haben, in ver-
‘tragswidriger Weise verdndert wird.

Art. 29.

Ist die wesentliche Gefahrsinderung ohne Zuthun des Gefahrsande-
Versicherungsnehmers erfolgt, so treten die in Art. 28 dieses ™" " SZ“'
(Gesetzes festgestellten Folgen nur dann ein, wenn der Ver- vVersicherungs-
-sicherungsnehmer es unterlassen hat, die ihm bekanat gewor- Alfze:i“giifggéht
dene Verdnderung ohne Verzug dem Versicherer mitzuteilen. wihrend der

Ist die Anzeigepflicht nicht verletzt und hat sich der Da“etrmizz'ver'
Versicherer das Recht vorbehalten, den Vertrag aufzuheben,

'so erlischt die Haftung des Versicherers mit dem Ablaufe
von vierzehn Tagen, nachdem er dem Versicherungsnehmer

~den Riicktritt vom Vertrage mitgeteilt hat.

Art. 30.

Umfasst der Vertrag mehrere Gegenstinde oder Personen Teilbarkeit des
und triffit die Gefahrsinderung nur einen Theil dieser Gegen- _ SOlcKUY
. . ) . versicherungs-
stinde oder Personen, so bleibt die Versicherung fiir den vertrages.
iibrigen Teil wirksam.
Art. 31.

Die Wirkungen der Gefahrsinderung treten insbesondere Nichteintritt der

s _— Folgen der Ge-
micht ein: fahrsinderung.

1. wenn der Versicherer von der Gefahrsinderung Kenntnis
erhalten und nicht binnen zehn Tagen dem Versicherungs-
nehmer den Riickritt vom Vertrage angezeigt hat;
2. wenn die Gefahrsinderung eine voriibergehende und der
frithere Zustand vor Eintritt des befiirchteten Ereignisses
wieder hergestellt ist; |
8. wenn die Gefahrsinderung im Interesse des Versicherers
vorgenommen oder durch ein Gebot der Menschlichkeit
veranlasst worden ist.
Art. 32
Soweit dieses Gesetz nicht anders bestimmt, haftet der Ver- umfang der
sicherer fiir alle Ereignisse, welche die Merkmale der Gefahr,  CGefabr.
gegen deren Folgen Versicherung genommen wurde, an sich tra-
.gen, es seidenn, dass der Vertrag einzelne Ereignisse in bestimm-
ter, unzweideutiger Fassung von der Versicherung ausschliesst,
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Art. 33.

Der Agent gilt dem Versicherungsnehmer gegeniiber als:
ermichtigt, fir den Versicherer alle diejenigen Handlungen
vorzunehmen, welche die Ausfiihrung der ihm iibertragenen.
Verrichtungen gewdhnlich mit sich bringt, oder die der Agent
mit stillschweigender Billigung des Versicherers vorzunehmen.
pflegt.

Der Agent ist bei seinen Verhandlungen mit dem Antrag--
steller nicht befugt, von den Versicherungsbedingungen ab--
zuweichen.

Art. 34.

Werden im Laufe der Versicherung die allgemeinen Ver--
sicherungsbedingungen derselben Versicherungsart abgedndert.
und ohne Vorbehalt veriffentlicht, so ist der Versicherungs-
nehmer befugt, sich auf die neuen Bedingungen zu berufen..

Art. 35.

Der Versicherungsnehmer ist berechtigt, vom Vertrage-
zuriickzutreten oder, wenn er die Préamie fiir die ganze Ver-
sicherungszeit bezahlt hat, auf Kosten des Versicherers fiir-
den Rest der Versicherungszeit anderweitig Versicherung zu
nehmen:

1. wenn dem Versicherer die eidgenissische Konzession ent-
zogen wird (Art. 9, Absatz 2, des Bundesgesetzes betreffend.
Beaufsichtigung von Privatunternehmungen im Gebiete
des Versicherungswesens);

2. wenn der Versicherer, der auf die eidgendssische Kon-
zession verzichtet hat, den Verfiigungen, die der Bundes-
rat nach Massgabe des Art. 9, Absatz 2, des Bundesge--
setzes betreffend Beaufsichtigung von Privatunternehm-
ungen im Gebiete des Versicherungswesens trifft, nicht.
Folge leistet.

Tritt der Versicherungsnehmer vom Vertrage zuriick, so-
kann er, unter Vorbehalt der Bestimmung des folgenden Ab--
satzes, die fiir die laufende und die kiinftigen Versicherungs—
perioden bezahlten Primien zuriickfordern.
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Tritt der Versicherungsnehmer von einem Lebensver-
sicherungsvertrage zuriick, so ist ihm das gesamte Deckungs-
kapital zuriickzuerstatten. '

Fiir Vertriage, die von einem der kantonalen Staatsauf-
sicht unterworfenen Versicherer (Art. 14, Absatz 3, des Bundes-
gesetzes betreffend Beaufsichtigung von Privatunternehmungen
im Gebiete des Versicherungswesens) abgeschlossen worden
sind, bleiben die Vorschriften der Kantone in Kraft.

Art. 36.

Wird iiber den Versicherer der Konkurs eroffnet, so er- xonkurs des
lischt der Vertrag. Wernicherets,
Der Versicherungsnehmer kann aus dem Lebensversiche-
rungsvertrage das gesamte Deckungskapital und aus den iibrigen
Versicherungsvertrigen die fir die laufende und die kiinftigen
Versicherungsperioden bezahlten Pramien zuriickfordern.
Der Versicherungsnehmer kann jedoch den Anspruch auf
die fiir die laufende Versicherungsperiode bezahlte Primie nur
dann geltend machen, wenn er fiir diese Zeit keine Ersatz-
forderung erhebt.
Die Zahlungen, die der Riickversicherer zu leisten hat,
fallen in die Konkursmasse.

Art. 37.

Ist das befiirchtete Ereignis eingetreten, so hat der For- snzeigepfiicht

derungsberechtigte, sobald er von diesem Ereignisse und seinem d“"‘“’h [Eintritt

. esbefiirchteten
Anspruche aus der Versicherung Kenntnis erlangt, den Ver- Ereignisses.
sicherer sofort schriftlich zu benachrichtigen.

Hat der Forderungsberechtigte die Anzeigepflicht fahr-
lissigerweise verletzt, so ist der Versicherer befugt, die Ent-
schidigung um den Betrag zu kiirzen, um den sie sich bei
rechtzeitiger Anzeige gemindert haben wiirde.

Der Versicherer ist an den Vertrag nicht gebunden, wenn
der Forderungsberechtigte die unverziigliche Anzeige in der
Absicht unterlassen hat, den Versicherer an der rechtzeitigen
Feststellung der Umsténde, unter denen das befiirchtete Ereig-

nis eingetreten ist, zu hindern.
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Art. 38.

Der Forderungsberechtigte hat seinen Anspruch aus der
Versicherung schriftlich in der Weise zu begriinden, dass der
Versicherer sich von der Richtigkeit des Anspruches iiber-
zeugen kann,

Der Vertrag kann verfiigen:

1. dass die Begriindung des Anspruches innert bestimmter
angemessener Frist erfolgen muss;

2. dass der Forderungsberechtigte bestimmte Belege, deren
Beschaffung ihm ohne erhebliche Kosten moglich ist, bei-
zubringen hat.

Der Forderungsberechtigte muss, auf Begehren des Ver-
sicherers, jede weitere Auskunft erteilen, die zur KErmittlung
der Umsténde, unter denen das befiirchtete Ereignis ein-
getreten ist, oder zur Feststellung der Folgen des Ereignisses
dienlich ist.

Hat der Forderungsberechtigte oder sein Vertreter That-
sachen, welche die Leistungspflicht des Versicherers aus-
schliessen oder mindern wiirden, arglistig unrichtig mitgeteilt
oder verschwiegen, so ist der Versicherer an den Vertrag nicht
gebunden.

Art. 39.

Die Forderung aus dem Versicherungsvertrage wird mit
dem Ablaufe von vier Wochen, von der Einreichung der An-
spruchsbegriindung an gerechnet, fillig.

Die Vertragsabrede, dass der Versicherungsanspruch erst
nach Anerkennung oder nach rechtskriftigem Urteil fillig
werde, ist ungiiltig.

Art. 40.

Ist nur ein teilweiser Schaden eingetreten, so haftet der
Versicherer fiir die Folgezeit im Zweifel mit dem Restbetrage
der Versicherungssumme.

Der Versicherer ist berechtigt, binnen vier Wochen, von
der Schadensanmeldung an gerechnet, vom Vertrage zuriick-
zutreten, wenn der Versicherungsnehmer den Schaden ver-
schuldet hat.
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Art. 41.

Die Mitteilungen, die der Versicherer nach Massgabe dieses
Gesetzes dem Versicherungsnehmer oder einem Berechtigten
zu machen hat, erfolgen giiltig an die dem Versicherer be-
kannte letzte Adresse, '

Die Mitteilungen, die der Versicherungsnehmer oder ein
Berechtigter nach Massgabe des Vertrages oder dieses Gesetzes
dem Versicherer zu machen hat, erfolgen, wenn ihm eine be-
sondere inlandische Meldestelle nicht bekannt gegeben wurde,
giiltig an jeden Vertreter und Agenten des Versicherers.

Art. 42,

Wo der Vertrag oder dieses Gesetz den Bestand eines
Rechtes aus der Versicherung an die Beobachtung einer Frist
kniipft, ist der Berechtigte befugt, die schuldlos versiumte
Handlung nach Beseitigung des Hindernisses ohne Verzug
nachzuholen.

Art. 438.

Die Forderungen aus dein Versicherungsvertrage verjihren
in zwei Jahren, ‘

Unter Vorbehalt der Bestimmung des Art, 38, Ziffer 1, dieses
Gesetzes darf der Anspruch gegen den Versicherer einer zeit-
lick kiirzeren Beschrinkung nicht unterworfen werden.

2. Besondere Bestimmungen iiber die Sachversicherung.

Art. 44.

Gegenstand der Sachversicherung kann jedes wirtschaft-
liche Interesse sein, das jemand am Ausbleiben eines be-
fiirchteten Ereignisses hat.

Das Recht auf Entschidigung steht, auch wenn der Ver-
trag durch eine Mittelsperson abgeschlossen wird, mit Vor-
behalt der Bestimmung des Art. 18, Absatz 2, nur demjenigen
zu, dessen Interesse versichert ist.

Diese Person heisst Versicherter.

Mitteilungendes
Versicherers
und des Forde-
rungsberech-
tigten.

Unverschuldete
Frist-
versiumnis.

Verjihrung.

Gegenstand der
Sachversiche-
rung.
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Art. 45.
Versicherungs- Der Wert, den der Gegenstand der Versicherung zur Zeit.
t. . .
wer des Vertragsabschlusses darstellt, ist der Versicherungswert..
Im Zweifel gilt dasjenige Interesse als versichert, das ein
Eigentiimer an der Erhaltung der Sache hat.
Art. 46,
Unterversiche- Erreicht die Versicherungssumme den Versicherungswert.
e nicht, so liegt eine Unterversicherung vor
Ueberversiche- ? & g ‘
rung und Uebersteigt die Versicherungssumme den Versicherungs-
Doppelversiche- : i . U R
g, wert, so liegt eine Ueberversicherung vor.

Wird dasselbe Interesse gegen dieselbe Gefahr und auf
dieselbe Zeit bei mehreren Versicherern dergestalt versichert,
dass die séamtlichen Versicherungssummen den Versicherungs-
wert iibersteigen, so liegt eine Doppelversicherung vor.

Art. 47.
Doppelversiche- Wer Doppelversicherung nimmt, hat sie simtlichen Ver-

r"n’i’;ﬂ}t‘;‘:‘f’ige' sicherern ohne Verzug schriftlich zur Kenntnis zu bringen.

Wird diese Anzeige absichtlich unterlassen oder wird eine

Betriigerische  Ueberversicherung oder Doppelversicherung in betriigerischer

Ue?ﬁf}‘;?ﬁle Absicht abgeschlossen, so ist der Versicherer an den Vertrag

Doppel-  nicht gebunden. Er hat auf die ganze vereinbarte Gegen-
versicherung. Joistung Anspruch,

Art. 48.

Nachtrigliche Hat sich im Laufe der Versicherung der Versicherungs-

lezm\’/‘e’fg;‘]‘;g wert wesentlich vermindert, so kann sowohl der Versicherer,

rangswertes. wie der Versicherte die verhiltnismissige Herabsetzung der

Versicherungssumme verlangen.
Die Préamie ist fiir die kiinftigen Versicherungsperioden

entsprechend zu ermissigen.

Art. 49.
Wechsel in der Wechselt der Gegenstand der Versicherung die Hand,
gorson % 30 gehen die Rechte und Pflichten aus dem Versicherungs-
vertrage auf den neuen Eigentiimer iiber, sofern durch seinen
Eintritt nicht eine wesentliche Gefahrséinderung (Art. 28) her-
beigefiihrt wird. '
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Fiir die zur Zeit der Handénderung fillige Primie haftet
dem Versicherer, neben dem neuen Eigentiimer, auch der bis-
herige Eigentiimer.

Art, 0.

Fallt der Versicherte in Konkurs, so tritt die Konkurs-
masse in den Vertrag ein.

Ist die versicherte Sache auf dem Wege der Schuldbe-
treibung gepfindet oder mit Arrest belegt worden, so kann
der Versicherer, wenn er hiervon rechtzeitig benachrichtigt
wird, die Ersatzleistung giiltig nur an das Betreibungsamt

ausrichten.
Art. b1.

Ist eine zu Faustpfand gegebene Sache versichert, so
erstreckt sich das Pfandrecht des Glaubigers sowohl auf den
Versicherungsanspruch des Verpfinders, als auch auf die Er-
satzleistung des Versicherers und auf die aus der Entschidi-
gung angeschaffte Sache.

Hat der Glaubiger sein Pfandrecht beim Versicherer
angemeldet, so darf der Versicherer, bei Vermeidung von
Schadensersatz, die Entschidigung nur mit Zustimmung des
Pfandgliubigers ausrichten.

Art. H2.

An dem Ersatzanspruche, der dem Versicherten aus der
Versicherung gegen die Folgen gesetzlicher Haftpflicht zu-
steht, besitzt der beschddigte Dritte im Umfange seiner
Schadensersatzforderung Pfandrecht.

Der Versicherer ist fiir jede Handlung, durch die er den
Dritten in diesem Rechte verkiirzt, verantwortlich.

Art. 53.

Der Versicherte ist verpflichtet, nach Eintritt [des be-
fiirchteten Ereignisses thunlichst fiir Minderung des Schadens
zu sorgen, widrigenfalls der Versicherer berechtigt ist, die
Entschidigung um den Betrag zu kiirzen, um den sie sich
bei Erfiillung dieser Obliegenheit gemindert haben wiirde.

Konkurs des

Versichertei ;

Pfandung und
Arrest.

Pfandrecht an
der versicherten
Sache,

Haftpflichtver-
sicherung ;
gesetzliches
:Pfandrecht des
beschidigten
Dritten.

Rettungspflicht.
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Art. b4,

Der Schaden ist nach dem Werte zu bemessen, den der
Gegenstand der Versicherung zur Zeit des Eintrittes des be-
firchteten Ereignisses gehabt hat (Ersatzwert).

In der Transportversicherung ist der Wert der Sache
am Bestimmungsorte massgebend.

Ist ein kiinftiger (ewinn versichert worden, so ist der
Feststellung des Schadens der Wert zu Grunde zu legen,
der bei Gelingen des Unternehmens erzielt worden wire.

Von dem nach Absatz 2 und 3 festgestellten Werte
sind die durch den Eintritt des befirchteten Ereignisses er-
sparten Unkosten in Abzug zu bringen.

Art, 55.

In der Feuerversicherung ist der Ersatzwert:
bei Waren und Naturerzeugnissen der gemeine Wert;

2. bei Gebduden der ortsiibliche Bauwert, abziiglich der
durch Abnutzung verursachten Wertverminderung, hich-
stens jedoch der Verkehrswert;

3. bei hiduslichem Mobiliar, Werkzeug und Maschinen der
Neuanschaffungswert, abziiglich der durch Abnutzung
verursachten Wertverminderung.

Als Feuerschaden ist auch derjenige Schaden anzusehen,
der durch Loschen des Feuers oder durch notwendiges Aus-
rdumen eintritt und in der Vernichtung, Beschidigung oder
in dem Abhandenkommen der Sache besteht.

=

Art. H6.

Der Versicherer sowohl, wie der Versicherte kann ver-
langen, dass der Schaden von den Parteien ohne Verzug fest-
gestellt werde.

Weigert sich eine Partei, bei der Feststellung des Scha-
dens mitzuwirken, oder koénnen sich die Parteien iiber die
Grosse des entstandenen Schadens nicht einigen, so ist der
Schaden durch gerichtlich bestellte Sachverstindige zu er-
mitteln.
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Die Kosten der Schadensermittlung tragen die Parteien
zu gleichen Teilen.

Art. 7.

Bevor der Schaden ermittelt ist, darf der Versicherte,
ohne Zustimmung des Versicherers, an den beschidigten
Gegenstinden keine Verinderung vornehmen, “welche die Fest-
stellung der Schadensursache oder des Schadens erschweren
oder vereiteln konnte, es sei denn, dass die Verdnderung
zum Zwecke der Schadensminderung oder im &ffentlichen
Interesse als geboten erscheint.

Handelt der Versicherte dieser Pflicht in betriigerischer
Absicht zuwider, so ist der Versicherer an den Vertrag nicht
gebunden.

Art. 58.

Der Versicherte hat den Ersatzwert nachzuweisen.

Ist jedoch der Versicherungswert von den Parteien fest-
gestellt worden, so gilt der vereinbarte Wert auch als Ersatz-
wert, sofern der Versicherer nicht beweist, dass der Mrsatz-
wert nach Massgabe der Vorschriften der Art. 54 und 55 dieses
Gesetzes geringer ist, als der Versicherungswert.

Art. 59.

Soweit der Vertrag oder dieses Gesetz (Art.60) nicht
anders bestimmt, haftet der Versicherer fiir den Schaden nur
bis auf die Hohe der Versicherungssumme.

Erreicht die Versicherungssumme den Versicherungswert
nicht (Art. 46), so ist der Schaden im Zweifel in dem Ver-
héltnisse zu ersetzen, in dem die Versicherungssumme zum
Versicherungswerte steht.

Art. 60.

Der Versicherer ist gehalten, dem Versicherten die zum
Zwecke der Schadensminderung nicht offenbar unzweckmaissig
aufgewendeten Kosten (Art. 53) auch dann zu vergiiten, wenn
die getroffenen Massnahmen ohne Erfolg geblieben sind oder
wenn diese Kosten und der Schadensersatz zusammen den
Betrag der Versicherungssumme oder des Versicherungswertes
iibersteigen.
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weislast.
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Liegt eine Unterversicherung vor, so trigt der Versicherer
die Kosten in dem Verhiltnisse, in dem die Versicherungs-
summe zum Versicherungswerte steht.

Art. 61.

Bei Doppelversicherung (Art. 46) haftet jeder Versicherer
fiir den Schaden in dem Verhiltnisse, in dem seine Ver-
sicherungssumme zum (Gesamtbetrage der Versicherungs-
summen steht.

Ist ein Versicherer zahlungsunfihig geworden, so haften
die iibrigen Versicherer in dem Verhiltnisse, in dem die von
ihnen versicherten Summen zu einander stehen, bis auf die
Hohe ihrer Versicherungsumme fiir den Anteil des zahlungs-
unfihigen Versicherers. Der Anspruch, der dem Versicherten
gegen diesen Versicherer zusteht, geht auf die Versicherer,
die Ersatz geleistet haben, iiber.

Ist das befiirchtete Ereignis eingetreten, so darf der Ver-
gsicherte, bei Vermeidung von Schadensersatz, keine der meh-
reren Versicherungen zu Ungunsten der iibrigen Versicherer
aufheben oder abéndern.

Art. 62.

Auf den Versicherer geht insoweit, als er Entschidigung
geleistet hat, der Ersatzanspruch iiber, der dem Versicherten
gegeniiber Dritten aus unerlaubter Handlung zusteht.

Der Versicherte ist fiir jede Handlung, durch die er den
Versicherer in diesem Rechte verkiirzt, verantwortlich,

Die Bestimmung des ersten Absatzes findet keine An-
wendung, wenn der ersatzpflichtige Dritte mit dem Ver-
sicherten in h#uslicher Gemeinschaft lebt und den Schaden
nicht absichtlich oder grobfahrlissig herbeigefiihrt hat.

3. Besondere Bestimmungen iiber die Personenversicherung.

Art. 63.
Die Versicherung auf fremdes Leben ist ungiiltig, wenn
derjenige, auf dessen Tod die Versicherung gestellt ist, dem
Abschlusse des Vertrages nicht beigestimmt hat.
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Die Zustimmung des Dritten oder desjenigen, der sein
eigenes Leben versichert und die Forderung aus dem Ver-
trage abgetreten hat, ist fiir eine weitere Uebertragung des
Versicherungsanspruches nicht erforderlich.

Art. 64.

Der Anspruch aus einem Personenversicherungsvertrage
kann weder durch Indossierung, noch durch einfache Ueber-
gabe der Polize iibertragen werden.

Ist die Polize auf den Inhaber gestellt, so ist der Ver-
sicherer befugt, jeden Inhaber als anspruchsberechtigt zu
betrachten.

Art, 65,

Wegen unrichtiger Angabe des Alters kann der Ver-
sicherer nur dann vora Vertrage zuriicktreten, wenn das
richtige Eintrittsalter nicht innerhalb der von ihm festge-
stellten Aufnahmegrenzen liegt. .

Liegt dagegen das Eintrittsalter innerhalb dieser Grenzen,
so gelten folgende Bestimmungen:

1. Ist infolge unrichtiger Angabe des Alters ein niedrigeres
Entgelt entrichtet worden, als auf Grund des richtigen
Eintrittsalters hitte bezahlt werden miissen, so ist die
Gegenleistung des Versicherers im Verhiltnisse der ver-
einbarten Primie zu der Tarifprimie des richtigen Ein-
trittsalters herabzusetzen.

Hat der Versicherer bereits erfiillt, so ist er berechtigt,
den Betrag, den er nach dieser Berechnungsweise zu viel
bezahlt hat, samt Zins zuriickzufordern.

2. Ist infolge unrichtiger Angabe des Alters eine hohere
Primie entrichtet worden, als auf Grund des richtigen
Eintrittsalters hitte bezahlt werden miissen, so ist der
Versicherer verpflichtet, die Differenz zwischen dem vor-
handenen und dem fiir das richtige Eintrittsalter not-
wendigen Deckungskapitale zuriickzuerstatten.

Kiinftige Priamien sind nach Massgabe des richtigen
Eintrittsalters herabzusetzen.

Polize; recht-
liche Natur.

Unrichtige
Altersangabe.
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3. Den in Ziffer 1 und 2 dieses Artikels vorgesehenen Be-
rechnungen sind die zur Zeit des Vertragsabschlusses
geltenden Tarife zu Grunde zu legen.

Art. 66.

Ein Versicherungsvertrag zu Gunsten Dritter liegt vor,
wenn sich der Versicherungsnehmer vom Versicherer ver-
sprechen lidsst, die Leistung aus dem Vertrage an einen
namentlich oder sonst hinlinglich bestimmt bezeichneten
Dritten auszurichten.

Als Begiinstigte sind unter den Kindern des Versiche-
rungsnehmers die beim Tode erbberechtigten Kinder, unter
seinem Ehegatten der tiberlebende Ehegatte und unter den
Hinterlassenen oder Hinterbliebenen seine Nachkommen und
sein Ehegatte zu verstehen.

Sind schlechtweg die Erben oder Rechtsnachfolger als
Begiinstigte genannt, so gehoért der Anspruch zum Nachlasse
des Versicherungsnehmers,

Sind mehrere Personen ohne nidhere Bestimmung ihrer
Teile nebeneinander als Begiinstigte bezeichnet, so sind die
beim Tode des Versicherungsnehmers vorhandenen Begiinstigten
auf die Versicherungssumme zu gleichen Teilen berechtigt.

| Art. 67,

Der Versicherungsnehmer kann auch dann, wenn der
Vertrag zu Gunsten Dritter abgeschlossen ist, iiber den An-
spruch aus der Versicherung unter Lebenden und von Todes
wegen frei verfiigen.

Ist eine solche Verfiigung nicht getroffen worden, so wird
das Recht des Begiinstigten auf die Versicherungssumme mit
dem Tode des Versicherungsnehmers unwiderruflich.

Hat der Versicherungsnehmer die Polize mit dem von
ihm darin eingetragenen Verzichte auf Widerruf dem Be-
giinstigten iibergeben, so wird dessen Anspruch sofort un-

widerruflich.
Art. 68.

Hat der Begiinstigte ein unwiderrufliches Recht noch
nicht erworben, so erlischt die Begiinstigung mit der Pfin-
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‘dung des Versicherungsanspruches und mit der Konkursersff-
nung iiber den Versicherungsnehmer.

Fillt die Pfindung dahin oder wird der Konkurs wider-
rufen, so lebt die Begiinstigung wieder auf.

Art. 69.

Die Versicherung, die der Schuldner auf sein eigenes
Leben abgeschlossen hat, kann bei betreibungs- und konkurs-
rechtlicher Verwertung des Versicherungsanspruches nur mit
Zustimmung des Versicherungsnehmers aufrecht erhalten
werden.

Stimmt der Versicherungsnehmer der Fortsetzung des
Vertrages nicht zu, so haben die Glaubiger oder der Erwerber
der Forderung Anspruch auf den Riickkaufspreis der Ver-
sicherung.

Der Ehegatte und die Kinder des Versicherungsnehmers
konnen mit dessen Zustimmung verlangen, dass der Versiche-
rungsanspruch, gegen Erstattung des Riickkaufspreises, ihnen
iibertragen werde. Das Begehren ist vor Verwertung der
Forderung dem Betreibungsamte oder der Konkursverwaltung
einzureichen.

Art. 70,

Aus dem Kollektivunfallversicherungsvertrage steht dem-
jenigen, zu dessen Gunsten die Versicherung abgeschlossen
worden ist, mit dem Eintritte des Unfalles ein unwiderrufliches,
direktes Forderungsrecht gegen den Versicherer zu.

Art. 71.

Wird infolge eines Unfalles die Erwerbsfihigkeit des
Versicherten voraussichtlich bleibend beeintrichtigt, so ist die
Héhe der Entschiddigung nach dem Grade der Erwerbsfihig-
keit, die der Versicherte durch den Unfall eingebiisst hat, zu
bestimmen.

‘Die Entschidigung ist, auf Begehren des Berechtigten,

in Form der Kapitalabfindung auszurichten.
Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIII. 36
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Art. 72.

Hat der Versicherungsnehmer eine Jahresprimie ent-
richtet, so kann er vom Lebensversicherungsvertrage zuriick-
treten und die Bezahlung weiterer Priamien ablehnen. Die
Riicktrittserklarung ist dem Versicherer spitestens mit Beginn
einer neuen Versicherungsperiode schriftlich abzugeben,

Art. 73.

Wird der Lebensversicherungsvertrag suspendiert, weil
eine wesentliche Gefahrsinderung oder eine von der Versicherung
ausgeschlossene Gefahrsthatsache eingetreten ist, so sind die
wihrend der Dauer der Suspension fillig gewordenen Primien
nicht zu bezahlen.

Wird der Vertrag wieder in Kraft gesetzt, so hat der
Versicherungsnehmer die Differenz zwischen dem bei der Sus-
pension vorhandenen und dem bei der Wiederinkraftsetzung
notwendigen Deckungskapitale zu vergiiten.

Art. 74.

Der Versicherer ist verpflichtet, jede Lebensversicherung,
fir die wenigstens drei Jahresprimien bezahlt worden sind,
auf Begehren des Forderungsberechtigten jederzeit in eine
beitragsfreie Versicherung umzuwandeln.

Der Versicherer muss iiberdies diejenige Lebensversiche-
rung, bei welcher der Eintritt der Leistungspflicht des Ver-
sicherers gewiss ist, auf Verlangen des Forderungsberechtigten
auf das Ende einer Versicherungsperiode ganz oder teilweise
zuriickkaufen, sofern mindestens drei Jahresprimien entrichtet
worden sind.

Ist eine einmalige Primie bezahlt worden, so kann der
Riickkauf jederzeit verlangt werden.

Art. 75.

Der Feststellung des Umwandlungswertes und Riick-
kaufspreises der Versicherung ist das Deckungskapital in dem
Zeitpunkte zu Grunde zu legen, auf den die Umwandlung
oder der Riickkauf zu vollziehen ist.

Unter Deckungskapital im Sinne dieses Gesetzes ist der
Betrag zu verstehen, den der Lebensversicherer nach Mass-
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gabe seiner technischen Grundlagen, ausser den kiinftigen
Primien, zur Bestreitung der erwartungsmissigen Ausgaben

notig hat.
Art. 76.

Der Umwandlungswert der Versicherung wird ermittelt, ¢ Ermittlung
indem das ganze Deckungskapital als einmalige Pridmie fiir Tjivg‘?;:::
das gegenwirtige Alter des Versicherten angerechnet wird. Rickkaufsprois.
Fir die Berechnung sind die zur Zeit des Vertragsabschlusses
geltenden Tarife der gleichen Versicherungsart zu verwenden.

Als Riickkaufspreis hat der Versicherer mindestens das
Deckungskapital unter Abzug von zwei Prozenten der Ver-

sicherungssumme zu gewihren.

JArt, .

Der Versicherer ist verpflichtet, binnen vier Wochen, g ovliegen-
vom Empfange des Begehrens an gerechnet, den geforderten i‘fc']tl‘;?er?sNZ:;'
Umwandlungswert oder Riickkaufspreis der Versicherung nach prifung des ver-
Massgabe der Art. 75 und 76 dieses Gesetzes festzustellen Si"g‘;‘:‘e‘:‘_gﬂ'
und dem Anspruchsberechtigten mitzuteilen. Diese Mitteilung
muss alle Angaben enthalten, die zur Ermittlung des Um-
wandlungswertes oder Riickkaufspreises fiir Sachverstindige
erforderlich sind.

Das eidgenossische Versicherungsamt wird angewiesen,
auf Ersuchen des Berechtigten hin die vom Versicherer fest-
gestellten Werte unentgeltlich auf ihre Richtigkeit zu priifen.

Art. 78.
Unterbleibt die Primienzahlung, nachdem mindestens drei ¢) Unverfalbar-
Jahresprimien entrichtet worden sind, so wird der Umwand-  ***

lungswert der Lebensversicherung geschuldet. Der Versicherer
hat den Umwandlungswert und, wenn die Versicherung riick-
kaufsfihig ist, auch den Riickkaufspreis nach Massgabe dieses
Gesetzes festzustellen und dem Anspruchsberechtigten mit-
zuteilen.

Ist die Versicherung riickkaufsfihig, so kann der For-
derungsberechtigte binnen vier Wochen, vom Empfange dieser
Mitteilung an gerechnet, an Stelle des Umwandlungswertes
den Riickkaufspreis der Versicherung verlangen.
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Art. 79.

Die Vorschriften dieses Gesetzes iiber die Umwandlung
und den Riickkauf der Lebensversicherung gelten auch fiir
solche Leistungen, die der Versicherer aus angefallenen Ge-
winnanteilen dem Forderungsberechtigten in Form einer
Lebensversicherung gewihrt hat.

4. Schlussbestimmungen.

Art. 80.

Dieses Gesetz findet keine Anwendung auf Vertriige, die
von den der Staatsaufsicht nicht unterstellten Vereinen (Art. 1,
Absatz 2, des Bundesgesetzes betreffend Beaufsichtigung von
Privatunternehmungen im Gebiete des Versicherungswesens)
abgeschlossen werden.

Art. 81.

Vertragsabreden, die den Vorschriften der Art. 15, 39,
Absatz 2, 43, 44, Absatz 2, 47, 54, Absatz 1, 55, Absatz 1,
61, Absatz 1, 63, Absatz 1, und 64 dieses Gesetzes wider-
sprechen, sind ungiiltig.

Die Bestimmungen der Art. 2, 3, 9, 21, Absatz 2, 22,
23, Absatz 1, 24, Absatz 2, 3 und 4, 27, 28, 29, 33, Absatz 1,
40, Absatz 2, 41, Absatz 2, 42, 70, 71, Absatz 2, 74, 75,
76, 77, 78 und 79 dieses (zesetzes diirfen durch Vertrag nicht
zu Ungunsten des Versicherangsnehmers oder des Forderungs-
berechtigten abgeiéndert werden.

Art. 82.

Die Uebergangsbestimmungen der Art. 882 und 883,
O. R., kommen sinngemiss zur Anwendung.

Den in Art. 81, Absatz 2, dieses Gesetzes aufgefiihrten
Vorschriften sind auch solche vor Inkrafttreten desselben ab-
geschlossene Vertrige unterworfen, die nach Inkrafttreten des
Gresetzes durch vertragsmissige Kiindigung hitten beendigt
werden konnen, aber nicht gekiindigt worden sind.

Art. 83.
Der Bundesrat stellt durch eine Vollzugsverordnung fest,
in welcher Weise die in Art. b dieses Gesetzes angeordnete
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Versffentlichung der allgemeinen Versicherungsbedingungen
zu iiberwachen ist und innert welcher Zeit die beim Inkraft-
treten dieses (Gesetzes konzessionierten Versicherungsanstalten
die bereits genehmigten allgemeinen Versicherungsbedingungen
zu verdffentlichen haben.

Art. 84.

Mit dem Inkrafttreten dieses (Gesetzes werden Art, 896
des Obligationenrechtes und alle diesem Gesetze entgegen-
stehenden Vorschriften der kantonalen Gesetze und Verord-
nungen aufgehoben.

Art. 85.

Der Bundesrat wird beauftragt, auf Grundlage der Be-
stimmungen des Bundesgesetzes vom 17. Brachmonat 1874,
betreffend die Volksabstimmung iiber Bundesgesetze und
Bundesbeschliisse, dieses Gesetz bekannt zu machen und den
Beginn seiner Wirksamkeit festzusetzen.

Abrogations-
klausel.

Inkrafttreten
des Gesetzes.
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ITI. Die allgemeinen Gesichtspunkte der Kodifikations-
‘ arbeit.

1. Die Bediirfnisfrage.

Die Frage, ob die gesetzliche Ordnung des privaten Ver-
sicherungsrechtes geboten sei, wird neuestens wiederum in
Ziweifel gezogen, nachdriicklich namentlich von Versicherern,
die jeden, die Materie beschlagenden gesetzgeberischen Er-
lass als ldstige Fessel zu empfinden pflegen. Es wird, unter
angelegentlichem Hinweise auf ,die verhéltnismassige Selten-
heit von Versicherungsstreitigkeiten“ geltend gemacht, ,dass
die Autonomie und Rechtsprechung in allen Kulturstaaten,
wo die Kodifikation fehle, doch einen recht leidlichen
Rechtszustand geschaffen haben“ (Emminghaus-Gotha). —
Diese recht oberflichliche Erwiguug ist nicht zu horen. Der
Behauptung, dass Versicherungsstreitigkeiten ,ver-
haltnismissig¥ selten seien, widersprechen massgebende
Kreise, u. a. auch das Bundesgericht (Geschiftsbericht fiir das:
Jahr 1896, Bundesblatt 1897, Bd II, S. 12). Zweifellos wire
die Zahl der Prozesse bedeutend grosser, wenn der Ver-
sicherte sich nicht vielfach, auf Grund klar redigierter oder
verklausulierter Vertragsbestimmungen, von vorneherein der
diskretionéiren Behandlung des Versicherers preisgegeben séhe.
Grundsitzlich hat indessen die grossere oder kleinere Zahl
von Prozessen mit der Kodifikationsfrage nichts zu schaffen.
Wer der Rechtsordnung lediglich die Rolle des letzten un-
vermeidlichen Vermittlers bei Streitigkeiten zuzuweisen ver-
mag, bekundet fiir die Aufgabe des Rechtes eine rohe Auf-
fassung,

Dass der Vertragsinhalt autonomisch festgestellt werde,
ist in That und Wahrheit Fiktion, sofern man unter Auto-
nomie nicht das einseitige Belieben des Versicherers, sondern:
das freie Sichvertragen der Parteien versteht. Der Sicherungs-
bediirftige ist zunichst regelmissig nicht in der Lage, den
Inhalt der meist umfangreichen Versicherungsbedingungen
zu durchdringen und deren Sinn und Tragweite zu erfassen,
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zumal dann nicht, wenn er diese Bedingungen erst noch aus
den mit einer Menge organisatorischer Vorschriften beschwerten
Statuten und Reglementen des Versicherers herauszusuchen
hat.') Er verzichtet daher, nach allgemeiner Uebung, gleich
darauf, die Propositionen sich iiberhaupt niher zu besehen
und begniigt sich mit den Anleitungen und Belehrungen des
kundigen Geschiftsvermittlers, des Agenten, fiir dessen Hand-
lungen der Versicherer zum voraus jegliche Verantwortlichkeit
ablehnt. Aber auch der Sachkundige muss sich, wenn er der
notwendigen Sicherung nicht entbehren will, kritiklos alle
Bedingungen gefallen lassen. Die Versicherungsgesellschaften
sind mit einem faktischen Monopole ausgeriistet; ihrem Drucke
vermag sich der Einzelne nicht zu entziehen. — Das Zerr-
bild der Autonomie kompletiert ,die Menge von Bestimmun-
gen, die urspriinglich nur auf denilloyalen Versicherten ge-
miinzt sein mochten, durch ihre allgemeine Fassung und prak-
tische Anwendung im Schadensfalle aber zu wahren Fall-
stricken fiir den loyalen Versicherten werden“ (Ehrenberg,
Versicherungsrecht, S. 80). Besondere, im gewidhnlichen Ver-
kehre ungebrduchliche und umstiandliche Diligenzien, wie z. B.
die Beurteilung von Zustinden und Thatsachen, die je nach
der individuellen Auffassung und dem Bildungsstande des Ur-
teilenden zu verschiedenen Schliissen berechtigen, werden
dem Versicherten, ohne ihm irgendwelche orientierende An-
leitung zu gewihren, zur peinlichsten Pflicht gemacht und
jede Missachtung dieser vielfach vagen Vorschriften kurzer
Hand mit dem Verluste aller Anspruchsrechte bedroht. Zu
diesen Diligenzien gehoren weiter, neben dem fiir die Fest-
stellung und Liquidation des Schadens vorgesehenen recht
komplizierten Verfahren,?) insbesondere zahlreiche Anzeige-
pflichten, die inhaltlich vielfach unbestimmt, hinsichtlich

) Dieser Ansicht geben angesehene Gerichtshife riickhaltlos Ausdruck.
Vergl. u. a. Reichsoberhandelsgericht, Entscheidungen, Bd 9, S.286;
Frankfurter Stadtgericht, Goldschmidt’s Zeitschr., Bd 12, S. 202..

%) Vergl. Bundesgericht, Urteil vom 1.IIL 1899 i. 8. Ober-
rheinische Versicherungsgesellschaft gegen Kern. Der Richter riigt

mit Vollem Rechte die ,offenbare Schlechterstellung der einen in Ver-
sicherungssachen unerfahrenen Partei.*
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Form und Zeit ihrer Erfiilllung dagegen minutios geordnet
sind. Dies gilt namentlich von der Anzeigepflicht iiber Ge-
fahrsinderungen, die wihrend der Dauer der Versicherung
eintreten mogen. Was soll der Versicherte beispielsweise mif
folgenden Bedingungen anfangen: ,Si le risque se trouve modifié
d’une maniére quelconque. . . .“ (aus der Unfallbranche); ,wenn
im Laufe der Versicherung die Feuergefahrlichkeit
sich erhéht . . . .“ (aus der Feuerbranche); jede Verdn-
derung, die wiahrend der Dauer der Versicherung in
den Verhédltnissen, namentlich in der Beschaftigung
oder Berufsart des Versicherten eintritt ... .“ (aus
der Lebensbranche)? Thatsache ist ferner, dass recht viele
Bedingungen mit dem Wesen der Versicherung nichts gemein
haben, sondern lediglich darauf hinauslaufen, dem Versicherer
einen ungehorigen Gewinn zu verschaffen. Zu all’ dem kommt,
dass die Versicherungspraxis das vertraglich normierte Ver-
halten der Parteien selbst vielfach ignoriert. Hier wird z. B.
der Charakter der Primie als Bringschuld ausgesprochen,
ihre Abholung durch den Agenten untersagt und gleichzeitig
geduldet. Dort wird die Lokalbesichtigung oder die Beant-
wortung des Deklarationsformulares durch den Agenten ge-
duldet oder gar gefordert, aber gleichzeitig der Versicherte
des Rechtes beraubt, sich auf die Wahrnehmungen und Be-
lehrungen des Agenten zu berufen.’) Gegen die vertragliche
Bestimmung, dass die Polize nur gegen Bezahlung der ersten
Pramie ausgehindigt werden soll, wird tagtiglich verstossen
und der Versicherte im Glauben gelassen, er sei, weil er die
Polize in Hiénden habe, versichert. Zu spit entdeckt der
Versicherte vielleicht, dass die Versicherung nicht schon mit
der Aushindigung der Polize, sondern erst mit der Primien-
zahlung wirksam wird. — Dass der Versicherer vielfach ohne
Not vom gemeinen Verkehrsrechte abweicht oder dass der
auslindische, namentlich der franzdsische Versicherer, statt
sich in ein paar Fragen unseres Rechtes zu vertiefen, sein
heimisches Recht mit sich schleppt, wie das Kiichlein die
Eierschale, erhoht die Konfusion und Rechtsunsicherheit.

1) Vergl. u. a. Bundesgericht, Bd 22, S. 836.
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Bedeutsame Resultate hat freilich die Rechtsprechung
gezeitigt. Aber die Schranke, die der Grundsatz der Ver-
tragsfreibheit schafft, entzieht gerade die grossen Prinzipien-
fragen der richterlichen Wiirdigung und weist ihr meist ledig-
lich Einzelfragen zun. Dass der Richter, angesichts des miss-
lichen Rechtszustandes, zu verkehrsrechtlich ungewdhnlichen
Interpretationsregeln griff und die ,rigoristische“ Auslegung
gewisser Versicherungsbedingungen verponte, darf ihm kein
Einsichtiger verdenken. Doch vertrigt sich auf die Dauer
diese Praxis mit der Rechtssicherheit nicht.

Schon aus den vorgetragenen Griinden liegt, wie mir
scheint, die Notwendigkeit der Kodifikation des Versicherungs-
rechtes fiir diejenigen auf der Hand, deren Urteil nicht durch
spekulative Erwigungen getriibt ist. — Fiir die Kodifikation
sprechen indessen noch weitere Momente.

a. Das Versicherungsrecht bildet einen Bestandteil des
Obligationenrechtes. Schon die allgemeinen Griinde, die
s. Z. die einheitliche Regelung der wichtigsten Verkehrs-
geschiifte des taglichen Lebens forderten, dringen auch zur
Kodifikation des Versicherungsrechtes hin. Die Versicherung
ist lingst {iber den Rahmen eines Hilfsgeschiftes des
Handelsverkehrs hinausgewachsen; sie nimmt im heutigen
Wirtschaftsleben eine selbstindige, volkswirtschaftlich bedeut-
same Stellung ein. Beispielsweise betrigt auf Ende 1897 der
schweizerische Versicherungsbestand der unter Bundesauf-
sicht stehenden Lebensversicherungsanstalten Fr. 606,367,257
an Kapitalversicherungen, Fr. 2,088,629 an Rentenversiche-
rungen. Die privaten Feuerversicherungsgesellschaften weisen
aut dieselbe Zeit einen schweizerischen Versicherungsbe-
stand von netto Fr. 6,020,392,891 auf. Die bundesstaatlich
konzessionierten Versicherungsanstalten erzielten im Jahre
1897 in der Schweiz eine (Gesamtprimieneinnahme von
Fr. 42,347,092 oder von Fr. 14,5 auf den Kopf der Bevolkerung.

Art, 896, O.R., verweist in der Hauptsache auf ein leeres
Blatt. Die Grosszahl der Kantone entbehrt jeglicher ver-
sicherungsrechtlicher Kodifikation. Die da und dort geltenden
allgemeinen oder besondern Normen des kantonalen Versiche-
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rungsrechtes sind in der Hauptsache teils veraltet, teils un-
geniigend oder geradezu verkehrt.) Aber auch vollkommenere
kantonale Kodifikationen verméchten nicht zu geniigen. Das
Versicherungsgeschiift bedarf, weil es den planmissigen Gross-
betrieb fordert, mehr, wie jedes andere Verkehrsgeschift, auf
ohnehin kleinem Staatsgebiete der einheitlichen Ordnung.
Der Kodifikation auf eidgentssischem Boden kommt der der-
zeitige Stand der kantonalen Gesetzgebung insofern zu statten,
als dem bundesgesetzgeberischen Vorgehen aus den Kantonen
heraus dussere, im angestammten Rechte wurzelnde Schwierig-
keiten nicht erwachsen konnen,

b. Die gesetzliche Ordnung der Rechtsmaterie entspricht
weiter einem dringenden Bediirfnisse der interessier-
ten Kreise. Dass die Kodifikation dem Versicherten, auch
abgesehen von den geriigten Uebelstinden, die sich im Ver-
sicherungsverkehre breit machen, bitter not thut, steht fest.
Auch der einsichtige Versicherer muss ihr zustimmen. Das
Versicherungsgeschift bedarf schon seiner Besonderheiten
wegen, die in der eigenartigen Verbindung technischer und
wirtschaftlicher Momente wurzeln, der gesetzlichen Konsoli-
dierung. Wesen und Funktion der Versicherung werden von
den Wenigsten erfasst. Auf das mangelnde Verstindnis ist
eine Reihe wirklich unbegriindeter landliufiger Klagen des
Publikums zuriickzufithren. So kann sich beispielsweise nur
der Unkundige daran stossen, dass der Feuerversicherer bei
einem Totalschaden nicht kurzweg die Versicherungssumme
bezahlt, dass der Lebensversicherer bei vorzeitiger Aufhebung
desVertragesnicht diePrimienbetrige unverkiirztrestituiert, etc.
Zum Lehrmeister taugt der Versicherer aus naheliegenden
Griinden nicht. [Fiir die privatrechtliche Seite seines Ge-

') Schon 1864 riigte Munzinger, S, 324 seiner Motive zum Handels-
rechtsentwurfe, die vielen ,nichtssagenden“ Bestimmungen des ziircherischen
privatrechtlichen Gesetzbuches. Die 87er Revisionsarbeit schuf nicht Wandel.
Vergl. Schneider, Kommentar zum revidierten P. G. B., III. Buch, Abschnitt
VII, Versicherungsvertrag: ,Ks sind in der Erwartung des in Art. 896,
0.R., vorgesehenen Bundesgesetzes die bisherigen Bestimmungen unverindert
gelassen worden.*
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schiiftes zeigt er zudem meist wenig Verstindnis. Nur die
gesetzliche Feststellung der Rechte und Pflichten der Parteien
vermag Wandel zu schaffen. Sie erhoht das Zutrauen des
Publikums und férdert damit die Entwicklung des Versiche-
rungswesens. Nach diesen beiden Richtungen hin sind Staat
und Versicherer an der Kodifikation interessiert. Vor allem:
erwidchst aus ihr dem Versicherten psychische Sicherheit, dem
Versicherer miichtige moralische Hilfe.

Die Kodifikation ist nicht etwa deshalb entbehrlich, weil
die intensive Konkurrenz der Versicherungsgesellschaften im
Laufe der Zeit manche harte und willkiirliche Versicherungs--
bedingung (namentlich in der Lebensversicherung) beseitigt
hat. Wie oben dargelegt wurde, bleibt hier noch viel, sehr
viel zu thun iibrig, was verstindigerweise nicht der zufilligen
und gelegentlich planlosen Arbeit der Konkurrenz iiberlassen
werden darf. — Die Uebelstinde, die daraus entspringen, dass
die Beziehungen der Parteien nicht klar und meist — auch
in den best redigierten Vertrigen — nicht erschopfend ge-
ordnet sind, kann nur das (resetz beseitigen. Dass es gleich-
zeitig Richter und Anwalt iiber die grundlegenden Momente
eines Rechtsgebildes orientiert, dessen wissenschaftliche Aus-
bildung mit der wirtschaftlichen und technischen Entwick-
lung der Institution nicht Schritt gehalten hat, wird von
Gutem sein.

¢. Die Kodifikation ist ferner mit Riicksicht auf die
sichere Ausfiihrung des ,Bundesgesetzes betreffend Beauf-
sichtigung von Privatunternehmungen im Gebiete des Ver-
sicherungswesens“ anzustreben. Nach Massgabe der Art. 2
und 4 des Aufsichtsgesetzes sind dem Bundesrate u. a.
die allgemeinen Versicherungsbedingungen zur Priifung und
Genehnigung vorzulegen. Die gesetzlich sanktionierten
Normen sollen den Massstab liefern, mit dem die vorlage-
pflichtigen Materialien zu messen sind. Zur Stunde ist die
Aufsichtsbehorde auf eine Priifung von Fall zu Fall ange-
wiesen. Dieser Zustand ist nicht haltbar. Die Priifungsarbeit
hingt vom Temperamente der ausfiihrenden Organe ab. Meist
18t sie eine leere Formalitat. Doch konnte die Behorde, auf
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Grund vager Aufsichtsnormen (Art. 9), ihre Praxis von heute
auf morgen verschirfen,

d. Auch das Ausland bejaht, heute mehr denn je, die
Bediirfnisfrage. Siehe oben, S. 507 fg.

2. Die technische Ausfiihrbarkeit der Kodifikation.

- Nach dem Vorgange eines Meisters des Rechtes, der, wie
der Erfolg zeigt, mit Unrecht unserer Zeit gesetzgeberische
Fihigkeiten absprach, verneinen die Versicherer vielfach, dass
der Gresetzgeber die Schwierigkeiten, die sich der Kodifikation
des Versicherungsrechtes entgegenstellen, zu bezwingen ver-
moge. Riickhaltlos sei zugegeben, dass der sprode Stoff die
Bewiltigung der Aufgabe ungleich erschwert und sorgfiltig
abgewogene, den technischen und wirtschaftlichen Bediirfnissen
entsprechende Dispositionen erheischt. Dieser Aufgabe ist
der Gesetzgeber gewachsen, zumal der schweizerische. Sind
auch die auslindischen Kodifikationen des Versicherungsrechtes
im allgemeinen wenig mustergiiltig, so ragen doch da und dort
klare, zweckentsprechende Normen hervor. Dem schweize-
rischen Gesetzgeber stehen zunichst, im (Guten wie im Bosen,
diese Vorbilder und sodann die Erfahrungen einer beinahe
fiinfzehnjihrigen Staatsaufsicht zur Seite. Man mag iiber diese
Erfahrungen und namentlich iiber die Tendenz, in der sie dem
Publikum vorgetragen werden, denken, wie man will, so viel
steht fest, dass die Staatsaufsicht den ausfiilhrenden Beamten
die Moglichkeit verschafft, sich in alle Details des Versiche-
rungsgeschiftes einzuarbeiten. Diese Thatsache muss dem Ge-
setzgeber zunichst geniigen und ihn veranlassen, die Einwen-
dungen des Versicherers, die vielfach mehr durch ihren Ton,
als durch ihren Gehalt zu iiberzeugen suchen, genau zu priifen.
Hiebei bleiben seltsame Erfahrungen nicht erspart. Dass dieser
oder jener Versicherer offen oder versteckt geger die Kodi-
fikation sich strdubt, verdenkt ihm kein Mensch. Aber dass
der Versicherer in einer kritischen, an die Behorde gerich-
teten Eingabe Entwurfsbestimmungen als unhaltbar beméngelt,
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die er selbst seit Jahren praktisch handhabt, das vertrigt
wohl auch die gewdhnlichste ,Assekuranztreue® nicht. Ueber-
haupt liegen die Schwierigkeiten, mit denen die Kodifikation
zu kimpfen hat, weniger in der Natur der Sache, als in dem
sonderbaren Verhalten des Versicherers, Wihrend in der
ganzen Welt der Gesetzgeber auf die Verkehrsiibungen, auf
das, was im Verkehre allgemein gehegt und gepflegt wird
widerspruchslos zuriickgreifen kann und muss, stosst er hier
anf den Widerstand des Versicherers, der das, was er ,frei-
willig¢ — wohlverstanden unter ausdriicklicher Billigung der
staatlichen Aufsichtsbehorde — 1iibe, wenn iiberhaupt als
»Recht,“ so jedenfalls nicht als gesetzliches Recht festgelegt
wissen will. Cynismus oder Naivetat? |

Der Durchfithrung der Kodifikation steht nicht im Wege,
dass die Entwicklung des Versicherungswesens noch nicht véllig
abgeschlossen sein mag, dass insbesondere die versicherbaren
Grefahrsarten moglicherweise noch nicht erschopft sind. Wer
hieraus ein Argument gegen die Kodifikation als solche her-
zuholen vermag, entzieht der gesetzgeberischen Thitigkeit
im Gebiete des Verkehrsrechtes iiberhaupt den Boden. Sache
der Gesetzgebungspolitik ist es, den im Laufe der Zeit ver-
dnderten Bediirfnissen nachzugehen und rechtzeitig einzugreifen,
so dass die Gesetze das Leben begleiten, nicht ihm nach-
hinken. '

Auch der Einwand, dass die nationale Gesetzgebung den
fremnden Versicherer bedrohe, ist unbegriindet, wenn das Ge-
setz sachgemiss disponiert, wenn es nur solche Rechte und
Pflichten feststellt, die mit den Grundlagen des Versicherungs-
geschiftes vereinbar sind und daher von jedem Versicherer im
internationalen Betriebe iibernommen werden koénnen. Wie
nichtig tibrigens dieser Einwand thatsichlich ist, geht daraus
hervor, dass die internationalen Versicherer iiber die kunter-
bunten Rechtszustinde, sowie sie heute auf dem Kontinente
bestehen, keine Klagen laut werden lassen und emsig immer
weitere Gebiete umspannen. Die einen Staaten haben das
Versicherungsrecht mehr oder weniger eingehend und mehr
oder weniger sachverstindig kodifiziert. Diese Gesetze diffe-
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rieren vielfach nicht bloss in nebensidchlichen, sondern auch
in grundlegenden Fragen. Die anderen Staaten, die der Kodi-
fikation entbehren, unterstellen den Versicherungsvertrag iber-
wiegend dem gemeinen Verkehrsrechte. Auch hier liegt die
Moglichkeit, dass eine und dieselbe Rechtsfrage verschieden
gewiirdigt wird, recht nahe.

3. Der Umfang der Kodifikation.

Diese Frage kann, m. E., keine Schwierigkeiten bereiten.
Die Grenzlinien sind gegeben,

a. Die erste Abgrenzung resultiert aus unseren terri-
torialen Verhdltnissen. Gegenstand der XKodifikation kann
nur das Binnen- oder Landversicherungsrecht sein.
Das Seeversicherungsrecht ist auszuschliessen.

b. Die zweite Abgrenzung wurzelt im Zwecke und Ge-
halte des zu schaffenden Gesetzes. Gegenstand der Kodi-
fikation ist der Versicherungsvertrag. O.R., Art. 896. Er
untersteht, als Verkehrsgeschift, den verkehrsrechtlichen Nor-
men, soweit nicht die Besonderheiten der Vertragsart Ab-
weichungen bedingen. Um unnétige Wiederholungen zu ver-
‘meiden und den Charakter des Spezialgesetzes zu markieren,
hat die Kodifikation im Anschlusse an das O. R. zu erfolgen.
Art. 1 des Entwurfes. .

Damit -scheidet aus der Kodifikationsarbeit aus:

aa. Die Ordnung derjenigen Rechtsverhiltnisse, die aus
offentlichen oder aus staatlich organisierten, mit-
hin auf 6ffentlichrechtlicher Basis ruhenden Ver-
sicherungsanstalten resultieren (kantonale Immobiliar-
und Mobiliarversicherungsanstalten, staatlich organisierte Al-
ters-, Witwen- und Waisenkassen, etc.).

Diese Verhiltnisse sind, wie der offentlichrechtlichen
Kontrolle des Bundes, so auch seiner privatrechtlichen Rege-
lung entriickt. Art. 34 und 64 der Bundesverfassung. Vergl.
dazu die in Art. 613, O. R., steckende Ratio. -

bb. Weiter scheiden aus, weil das Gesetz an das O.R.
anschliesst, die bundesgesetzlich bereits geordneten
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vertragsrechtlichen Beziehungen, soweit nicht die
Eigenart des Vertragstypus besondere Dispositionen
erheischt. |

Schwieriger ist die Frage, wie das Gesetz sich gegeniiber
den gesellschaftsrechtlichen Normen des O. R. zu ver-
halten habe. In Betracht fallen die Associationstypen der
Aktiengesellschaft und der Genossenschaft. Der gegenseitige
Versicherungsverein ist bundesrechtlich als Genossenschaft zu
konstituieren.?) In das Aktienrecht und Genossenschaftsrecht
hat das Bundesaufsichtsgesetz wichtige Breschen gelegt, na-
mentlich hinsichtlich des finanziellen Gebarens. So wurde von
Aufsichtswegen die durch Art., 656, Ziffer 1, O.R., vorgesehene
Amortisation der Organisationskosten in einem Zeitraume bis
zu fiinf Jahren abgelehnt, der gleichzeitige Betrieb gewisser
Versicherungsbranchen (z. B. der Lebens- und Feuerversiche-
rung) verboten, von Gegenseitigkeitsanstalten die statutarisch
geordnete Nachschusspflicht gefordert, etc. Gehort die Ord-
nung derartiger Fragen in das Gesetz iiber den Versiche-
-rungsvertrag und soll es insbesondere auch die mangelbaften
genossenschaftsrechtlichen Normen des O. R., die fiir die Ver-
sicherung vielfach nicht zutreffend sind, ergéinzen? Ich glaube
nicht. Das gesamte finanzielle und technische Geschiftsgebaren
der Versicherungsanstalten beschligt das Gemeinwohl und unter-
liegt somit dffentlichrechtlicher Einwirkung; die Kontrolle dieses
‘Gebarens bildet das vornehmste Pensum der Staatsaufsicht.
Soweit Reformen von Aufsichtswegen notwendig erscheinen,
sind sie Sache des ohnehin revisionsbediirftigen Awufsichts-
gesetzes. Auf Grund dieser Erwidgung fillt, nach dem Vor-
gange des 98er reichsdeutschen Entwurfes zu einem Aufsichts-
gesetze (§§ 15—53), die Regelung wichtigster Verhiltnisse
der gegenseitigen Versicherungsanstalt als solcher in das Ge-
biet des Aufsichtsrechtes, des offentlichen Rechtes also. Soweit
dagegen die Stellung der Genossenschaft als Versicherer
und des einzelnen Genossenschafters als Versicherter in
Frage kommt, soll unser Gesetz Anwendung finden. Auf

) So wiederholte Entscheidungen des Bundesrates. Vergl. dazu
Bundesgericht, Bd 24, II. Teil, N° 67, S. 561, Erwig. 5.



550 Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins 1899.

diesem Wege werden die wichtigsten privatrechtlichen Be-
ziehungen zwischen der (Genossenschaft und ihren Mitgliedern
geordnet. Liicken wiren nach Massgabe der Art. 678 fg.,
O.R., zu erginzen. Jedenfalls hat das Spezialgesetz nicht
die Mission eines Flickgesetzes, nicht die Aufgabe, die iiber-
haupt ungeniigenden Bestimmungen unseres (enossenschafts-
rechtes fiir eine einzelne Erscheinungsform zu revidieren.
Eine umfassende Revision thut Not; diese aber kann nur
Sache des O. R. selbst sein.

¢. Die dritte und letzte Abgrenzung hat gegeniiber dem
kantonalen Privatrechte zu erfolgen.

Der Anregung, es habe der Bundesgesetzgeber die ge-
samten, mit der Versicherung zu Gunsten Dritter
(Art. 66 fg. des Entwurfes) verkniipften zivilrechtlichen Fragen
(Charakter der Zuwendung, Kollationspflicht, pflichtwidrige
Schenkung, Schicksal bei Giitergemeinschaft) zu erledigen,
giebt der Entwurf keine Folge. Nicht weil er diesen Fragen
keine Bedeutung beimessen oder die mdéglichen Kollisionen
iibersehen mochte, sondern deshalb, weil er die verfassungs-
missige Trennung der civilrechtlichen Gesetzgebungsgewalt.
zwischen Bund und Kantonen beachten muss. Was wir ,, Ver-
trag zu Gunsten Dritter“ nennen, ist nicht ein bestimmtes
lebendiges Vertragsbild, sondern eine allgemeine Vertrags-
kategorie. Der Vertrag zu Gunsten Dritter bildet, &hnlich
der Abtretung, lediglich das abstrakte Rechtsgeschift, in dem
das materielle Rechtsverhiltnis zum Vollzuge gelangt. Dieses.
der Begiinstigung zu Grunde liegende materielle Rechtsver-
béaltnis kann im eidgendssischen wie im kantonalen Rechte
wurzeln, Der eidgendssische Gesetzgeber, der den juristischen
Gehalt der Zuwendung ein fiir allemal feststellt, riskiert
daher, seine Kompetenz zu iiberschreiten.

Auch die andere Anregung, es sei im Gesetze die Ver-
schollenheitsfrage, insbesondere die rechtliche Stellung des
Versicherers zum verschollenen Versicherten zu ordnen, hat
der Entwurf nicht beachten konnen. Die Frage beschligt
das Ende der natiirlichen Person und gehort als solche in
die kantonalrechtliche Doméne des Personenrechtes.
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4. Der Entwurf.

a. Das System.

Der Entwurf zerfillt in vier Teile: Allgemeine Bestim-
mungen (Art. 1—43), besondere Bestimmungen iiber die Sach-
versicherung (Art. 44—62), besondere Bestimmungen iiber die
Personenversicherung (Art. 63—79) und Schlussbestimmungen
(Art. 80—85). |

Die Aussonderung der Sachversicherung und Personen-
versicherung ist eine dusserliche. Doch sprechen Erwégungen
der Zweckmissigkeit fiir die vorgeschlagene Einteilung. Nur
so ist es moglich, die allen Versicherungsarten gemeinsamen
Rechtssiitze zusammenzufassen, in einem besondern Titel vor-
anzustellen und damit dem Gesetze Uebersichtlichkeit zu
verschaffen. Gegen dieses Vorgehen ist solange nichts einzu-
wenden, als nicht die Unmoglicheit gemeinsamer Regelung
aller Branchen und damit die Unrichtigkeit vorgeschlagener
Normen dargethan sind. Die Terminologie ,Sachversiche-
rung,% , Personenversicherung® ist absichtlich gew#hlt. Sie
enthebt den Gesetzgeber der Notwendigkeit, den Schulstreit
zu schlichten, ob die Lebensversicherung Schadensversicherung
sei oder nicht.

Der Entwurf beriicksichtigt die verschiedenen Binnen-
versicherungszweige gleichmissig. Die allgemeinen Bestim-
mungen gelten, soweit ihre Anwendung nicht ausdriicklich
beschrinkt ist, fiir alle Versicherungsvertrige; ebenso die
besondern Bestimmungen iiber die Sachversicherung fiir alle
Sachversicherungsbranchen. In der Personenversicherung sind,
neben einigen allgemeinen Normen, der wirtschaftlichen Be-
deutung der Branchen entsprechend vor allem die fiir die
Lebens- und Unfallversicherung charakteristischen Rechtssitze
entwickelt,

b. Die Technik.

aa. Von Definitionen ist bewusst abgesehen. Gesetze
sollen nicht definieren, namentlich da nicht, wo, wie hier,
eine fliissige Rechtsmaterie' in Frage steht. Wesentliche
begriffliche. Merkmale der Versicherung stehen nicht fest,

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIII. 37
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So das Merkmal der ,Zufilligkeit“ (vergl. oben, S. 498 fg.)
neben der heute vielfach ausgedehnten Haftung des Versicherers
fiir leichtes und grobes Verschulden, fiir Selbstmord, etc. Der
Entwurf definiert, wo besondere Griinde dies -erheischen,
namentlich da, wo Rechtsvoraussetzungen oder Rechtswirkungen
begrifflich festzulegen sind. Vergl. Art. 46, handelnd von der
Unter-, Ueber- und Doppelversicherung, und dazu Art. 54,
Abs. 1, 59, Abs. 2,61, Abs. 1; weiter Art. 75, Abs. 2, Begriff
des Deckungskapitales und dazu Art.76 -— Dispositionen, ohne
welche die Normen iiber Riickkauf und Umwandlung toter
Buchstabe bleiben wiirden.

bb. Die Frage, ob der Entwurf in der Ausgestaltung
der Rechtsbeziehungen Mass und Ziel hialt, hat die Kritik
verschieden beantwortet. Nach der Meinung einzelner Ver-
sicherer ,geht der Entwurf viel zu weit in der Kasuistik.“
,Der Verfasser hat sich zu sehr in die bestehenden Gesetze, die
Litteratur und die Gerichtspraxis vertieft und ist zu wenig
Gresetzgeber von Beruf, um dem Reize zu widerstehen, alles,
was ihm in jenen Quellen entgegengetreten ist, nun, anstatt
unter grossen allgemeinen Gesichtspunkten, vielmehr auch
durch Einzelbestimmungen zu reproduzieren. Man hat gerade-
zu das Gefiihl, als habe er im Entwurfe Rechenschaft geben
wollen von dem Fleisse seiner Vorstudien“ (! Emminghaus).
Ein Anderer spricht von ,geistesirmlichen Normen“ und be-
dauert, dass ,der Verfasser die geistige Kraft nicht besass,
grosse Rechtsprincipien zu schaffen® (Freudenstein). —
Umgekehrt betonen wissenschaftliche Kritiker, dass der Ent-
wurf zu wenig spezialisiere, ,so dass ein betrichtlicher Teil
dessen, was den typischen Inhalt der Versicherungsvertrige
ausmacht, und was z. B. in den Seeversicherungsgesetzen ein-
gehend geregelt ist, unberiicksichtigt bleibt* (Ehrenberg).

Der Entwurf hat sowohl im allgemeinen Teile, wie in
den besondern Abschnitten zunichst die grossen Rechtsprin-
zipien zu erfassen gesucht. Detailliert disponiert er nur da, wo
die Eigenart des Vertragstypus und die Besonderheiten der
verschiedenen Versicherungszweige Einzelvorschriften fordern
oder wo einer missbriauchlichen Praxis entgegengetreten werden
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muss. Ueberall wurde ein Ausgleich widerstreitender Inte-
ressen zu erzielen versucht. Fiir dieses Vorgehen sprechen,
m. K., triftige Erwigungen.

Vor allem muss der Gesetzgeber eine gewisse Reserve
‘beobachten hinsichtlich noch nicht oder noch nicht vollig
erschlossener Versicherungsbranchen. Sodann ist mit den
grundverschiedenen Anschauungen iiber die Zweckrichtung
der Kodifikation zu rechnen. Schon die Einigung iiber die
allgemeinen Grundsitze hilt ausserordentlich schwer. Ein um-
fassenderes Projekt wiirde noch grissern Schwierigkeiten be-
gegnen. — Dass im Entwurfe das redliche Bestreben zu Tage
tritt, ein dem heutigen Stande der Wissenschaft und Praxis
-entsprechendes Werk zu schaffen, hitte billigerweise auch
vom Versicherer nicht bestritten werden diirfen. Wenn diese
Bestreitung gleichwohl erfolgt ist, so liegt der Schluss nahe,
dass der Entwurf gerade die wunden Stellen getroffen hat.

¢. Die leitenden Gesichtspunkte.

Das Gesetz ist auf den Grundlagen des Versicherungs-
wesens (oben, S.494 fg.) aufzubauen.

aa. Bei der rechtlichen Ausgestaltung des Versicherungs-
geschiftes muss zunichst das technische Element voll
gewiirdigt werden. Die durch die statistisch-mathematische
und geschiftliche Technik bedingten Dispositionen sind recht-
lich zu sichern. In diesem Sinne sind vorerst die wichtigen
Fragen iiber Leistung und Gegenleistung gepriift und
erledigt worden., Art.19—23, 25, 26, 27, 35, 36, 40, 48, 59, 65
und 73 fg. Weiter gehoren hieher die aus der versicherungs-
technischen Behandlung und Wertung des Risiko (Gefahr)
resultierenden Rechtssitze. Art. 6, 7, 9, 12, 28, 29 und 32.
Von fundamentaler Bedeutung ist die Frage nach dem
Umfange der Versicherungsgefahr. Der Entwurf ordnet
diese Frage durch Art. 32. Der Rechtssatz ist spiter zu be-
grinden. Verschiedene Kritiker haben die zutreffenden Motive
und die Tragweite der Vorschrift nicht ausreichend gewiirdigt.
So w. a, auch die juristische Fakultit der Universitit Freiburg
nicht, die mit Unrecht die Wirkungen des Selbstmordes im
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Entwurfe nicht festgestellt findet. Vergl. iiber diese Frage
iiberhaupt die Darlegungen oben, 8.498 fg. Art. 32 schafft einen
klaren Rechtsboden, indem er, im Interesse der Sicherheit des.
Greschiftsverkehres und der Rechtsprechung, den Umfang der
vom Versicherer tibernommenen Gefahr feststellt. Inhaltlich
griindet sich die Vorschrift auf die Erwigung, dass die Ver-
sicherungstechnik sich stetig vervollkommt und die Bediirf-
nisse und Anschauungen des Lebens wechseln. Der Gesetz-
geber, der den Umfang der Gefahr ein fir allemal festlegt
(so hiufig fir die Feuerversicherung), férdert die Stagnation
oder setzt eine unzureichende Norm. Die Entwurfsbestimmung
legt der Einfiihrung neuer, gefahrstechnisch meist auf Empirie
angewiesener Versicherungsbranchen kein Hindernis in den
Weg; sie gewihrt weiter der Entwicklung bereits erschlossener
Zweige freie Bahn, namentlich im Sinne der Ausdehnung der
Versicherung auf technisch nicht messbare Gefahrsmomente.

bb. Eine Reihe weiterer Normen resultiert aus der eigen-
artigen Zweckbestimmung der Versicherung iiberhaupt.
(Art. 16), und aus der besondern Zweckbestimmung der Sach-
versicherung (Art. 44, 46, 49, 50, 51, 52, 55 und 62) und der
Personenversicherung (Art. 83, 64, 70, 71 und 72).

cc. Besondere Aufmerksamkeit schenkt der Entwurf den
Bediirfnissen des wirtschaftlichen Lebens, soweit sie
ihre Befriedigung in der Versicherung suchen miissen. Art.
2, 3, 4, 13, 14, 17, 18, 33, 34, 44, 61, 66, 67, 68 und 69.

dd. Auch Riicksichten auf 6ffentliche Interessen
(gemeine Wohlfahrt; Treue und Glauben) sind, soweit dies
Sache eines Civilrechtsgesetzes sein kann, zu beachten. Art.9,
12, 15, 44, Abs. 2, 47, 53, 54, 61 und 63, Abs. 1.

ee. Bedeutungsvoll ist Art. 81 des Entwurfes. Er stellt
die zwingenden Bestimmungen zusammen und zwar im ersten
Absatze die schlechthin zwingenden Norimnen und im zweiter
Absatze diejenigen Vorschriften, die nicht zu Ungunsten
des Versicherungsnehmers oder des Forderungsberechtigten
abgeéndert werden konnen. — Die Beschrinkung der Vertrags-
freiheit ist, wie sich aus frithern Darlegungen ergiebt, durch-
aus notwendig. Die Vertragsfreiheit ist namentlich da zm



- Rolli, Referat iiber den Versicherungsvertrag, - 555

durchbrechen, wo der Gesetzgeber der herrschenden Praxis
entgegentreten muss. Dieses Vorgehen ist nicht unerhort.
» Wirtschaftliche Anstalten, die einen stark monopolisierenden
‘Charakter haben (wie z. B. die Eisenbahnen) oder die zur
Kartellbildung hinneigen, wie zahlreiche Gewerbe mit be-
schrinkter Konkurrenz, besonders wenn sie zugleich von
grosser sozialer Bedeutung sind, die Masse des Volkes also
ihre Benutzung nicht umgehen kann, haben sich in alter und
neuer Zeit solche Kinschrinkungen gefallen lassen miissen.
Die schrankenlose Vertragsfreiheit kann — gleich mancher
andern Freiheit — in ihr Gegenteil umschlagen, namlich zur
Knechtung des Kleinen durch den Grossen fithren; sie thut
dies da, wo der sozial Schwichere sich auf den Vertrags-
abschluss mit dem sozial Stirkeren notwendig angewiesen
sieht und wo zugleich der Segen der Konkurrenz durch Kar-
tellbildungen ausgeschlossen wird. Hier ist die ,Freiheit“ in
‘Wahrheit nur fiir den Stirkern da; sie fithrt zur Unter-
driickung des schwichern Interessenten, dem die ,Vertrags-
bedingungen“ einfach aufgenitigt werden. Nicht ein ,sich

vertragen® — wie das Wort besagt'—, sondern ein ,vor-
schreiben® und ,befolgen® ist das Wesen dieser sogenannten
Vertragsfreiheit. — Der Gegensatz zwischen scheinbarer

Freiheit und wirklichem Zwange durchzieht die positive Ge-
staltung fast des gesamten Binnenversicherungsrechtes, wie
es in den Versicherungsbedingungen seinen Ausdruck findet.
Selbst die Bildung zahlreicher Gegenseitigkeitsgesellschaften
hat ihn nicht auszugleichen vermocht. Es wird daher die
wichtige Aufgabe der (resetzgebung sein, durch eine mass-
volle Aufstellung absoluter Rechtssitze den Versicherten zu
schiitzen und damit zugleich den Versicherungsgesellschaften
selbst den besten Dienst zu erweisen“ (Ehrenberg, Ver-
.meheruncrsrecht T, S. 82 und 83). S |
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IV. Summarische Begriindung der wichtigsten
Entwurfsbestimmungen.!)

A. Die allgemeinen Bestimmungen.
(Art.1—43 und Art. 80—85.)

1. Vorschriften allgemeinster Natur.

a. Verhidltnis des Gesetzes zum O.R. Vergl. Art. &
und oben, S. 548. — Das Gesetz will kein erschpfendes Spe-
zialgesetz sein. Die allgemeinen verkehrsrechtlichen Fragen:
vor allem sind fiir den Versicherungsvertrag nicht besonders.
zu ordnen. Der enge Zusammenhang, in dem das Gesetz.
zum O.R. steht, erscheint &usserlich dadurch markiert,
dass der Entwurf der Verweisung auf das O. R. die erste
Stelle einrdumt. — Nach Massgabe der einleitenden Norm ist
das Spezialgesetz, soweit nicht spezifisch versicherungsrecht-
liche Fragen vorliegen, durch das O. R. zu erginzen, Die
Direktive ist geboten. Die Anwendung allgemein verkehrs-
rechtlicher Grundsitze versteht sich, einem Spezialgesetze:
gegeniiber, zundchst nicht von selbst, wie insbesondere die
Rechtsprechung im Gebiete des industriellen Haftpflichtrechtes.
lehrt. Der Richter soll aber, soweit dies mit dem Versicherungs-
geschifte vertraglich erscheint, auf das gemeine Verkehrs-
recht zuriickgreifen. Viel zu viel ist aus vermeintlichen Be--
sonderheiten des Versicherungsvertrages, namentlich aus der
stereotypischen Betonung einer ,besondern® Treupflicht, fiir-
das Versicherungsrecht schon abzuleiten versucht worden.

Insbesondere fiir die Frage nach der Vertragsvollendung
ist das O. R. massgebend. Hienach ist der Versicherungs-
vertrag Konsensualvertrag, entgegen einer auch heate noch.
vertretenen Anschauung, die zur Perfektion die obligandi
causa erfolgte Zahlung der Primie fordert und damit den

1) Die eingehende Begriindung ist in zwei, dem Bundesrate vorgelegtem
Memorialen vom Januar und August 1896 enthalten.
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Vertrag zum Realkontrakte stempelt.l) Vielfach wurde an-
geregt, fiir die Giiltigkeit des Vertrages die schriftliche
Form vorzuschreiben. Der Entwurf sieht hievon ab. Das
moderne Rechtsleben ist Formalgeschiften abhold. Sie be-
engen die Parteien und schaffen die Gefahr, dass ernstgemeinten
Willenserkldrungen wegen Formwidrigkeit die Rechtskraft
versagt wird. Der Charakter des Formalvertrages miisste zu-
dem die Auslegung des Vertragsinhaltes nachteilig beein-
flussen. Der Richter hitte vor allem am geschriebenen Worte °
zu haften. — Zwingende Griinde, die schriftliche Form gesetz-
lich zu sanktionieren, bestehen nicht. Gegenteils fordert
gerade die Sicherheit des Versicherungsverkehrs Formfreiheit.
Die unnatiirlichen Fiktionen, zu denen manche (Gesetze, u. a.
Ungarn, H. G. B, § 468, Ziiricher G. B., § 497, greifen
mussten, illustrieren dies treffend. Es kann aber auch nicht
Sache des Spezialgesetzes sein, die schriftliche Vertragsform
vorzuschreiben, um der Verschiedenheit kantonalrechtlicher
Beweisgrundsitze zu begegnen. — Entscheidend ist die Er-
wagung, dass es den Parteien unbenommen bleibt, von den
Bestimmungen des O. R. abzugehen, sei es, dass sie nach
Art. 14, O.R., fiir die Vertragsvollendung die schriftliche
Form vorbehalten, sei es, dass verabredet wird, der Versicherer
erklire die rechtsverbindliche Annahme des Antrages durch
Ausstellung der Polize (O. R., Art. 14, Abs. 2), oder endlich
in der Weise, dass die Rechtsbestindigkeit des Vertrages
von Suspensivbedingungen (Zahlung der Pramie, etc.) ab-
hiingig gemacht wird. Fatal ist freilich, dass die Versicherungs-
praxis gerade in der Behandlung dieser Fragen einen be-
dauerlichen Mangel an Rechtskenntnis bekandet. Meist werfen
die Versicherungsbedingungen die Frage nach der Vertrags-
vollendung und die Frage iiber den Beginn der Vertrags-
wirksamkeit zusammen; sie bringen keineswegs klar zum
Ausdrucke, was zur Perfektion und was zur Ausfiihrung des
Geschéftes gehort. Aber in diesem Punkte vermag nicht das
Gesetz, sondern nur die bessere Einsicht Wandel zu schaffen.

') So Béahr, Entwurf eines Reichsgesetzes iiber den Versicherungs-
vertrag, § 6.
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- b. Verhaltnis des neuen Rechtes zum alten Rechte.
Art, 82,

Die zeitlichen Kollisionen sind auf Grund der sinngemiss
anzuwendenden gemeinrechtlichen Vorschriften, Art. 882 und
883, O.R., zu erledigen. Art.82, Abs. 2, fasst Vertrige ins
Auge, die nicht auf bestimmte Zeit abgeschlossen sind,
sondern nur bei Hinzutreten vertragsmissiger Kindi-
gung aufgelost werden. Dieser Art sind, von der Lebens-
versicherung abgesehen, die meisten Versicherungsvertrige.
Sie miissten an Hand des in Art. 882, O.R., ausgesprochenen
Satzes grundsitzlich nach dem alten Rechte beurteilt werden.
Vergl. Bundesgericht, Bd 11, S. 83, Erwig. 3; Bd 16,
8. 788, Erwig. b; Schneider, Kommentar zu Art. 891, O. R.,
N. 2 — fir die Frage der Gesetzesriickwirkung sind, m. E,,
lediglich Erwéagungen der Zweckmaissigkeit massgebend. Mit
Riicksicht auf die Sicherheit des Versicherungsverkehres sind
die alten Vertrige dem neuen Rechte thunlichst bald anzu-
passen. Diesen Zweck erreicht die Entwurfshestimmung, ohne
wohlerworbene Rechte zu verletzen. Die Bedenken, die
Schneider, a.a.O., dussert, treffen auf Versicherungsver-
trige grundsitzlich nicht zu.

¢. Exemtion der lokalen sogen., Versicherungs-
vereine. Art. 80.
| Schon frither — oben, 8,490 und N.1 — wurde dar-
gelegt, dass die fiirsorgliche Thitigkeit, sowie sie von zahl-
reichen kleinern, technisch irrationell fundierten Verbinden,
von Sterbe- und Unterstiitzungskassen, ausgeiibt wird, mit
der Versicherung nichts zu schaffen hat. Die von derartigen
Vereinen ausgehenden Vertrige fallen daher nicht unter das
Gesetz. Die wichtigsten Bestimmungen wiren auf sie nicht
anwendbar. Um indessen Zweifel zu beseitigen, die deshalb
entstehen miochten, weil jenen Verbanden eine der Versiche-
rung #hnliche, wirtschaftliche Zweckrichtung eigen ist, er-
scheint eine ausdriickliche Disposition geboten.

d. Mitteilungen der Parteien; Meldestelle. Art. 41.

Dem Versicherten oder sonstigen Forderungsberechtigten,
z. B, den Hinterlassenen, wird, bei Vermeidung schwerer Rechts-
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folgen, die prompte und gehorigen Ortes zu erstattende Anzeige
verschiedener Umstinde (Gefahrsinderungen, Eintritt des be-
fiirchteten Ereignisses, etc.) zur Pflicht gemacht. Vielfach
verfiigen die Versicherungsbedingungen, dass diese oder jene
Anzeige bald dem Agenten, bald unmittelbar der Anstalts-
direktion oder gar dem Agenten und der Direktion gleich-
zeitig zu erstatten ist. Derartige Vorschriften verwirren
namentlich dann, wenn die Meldung an einen ausldndischen
Direktionssitz gefordert wird. Der Interessent, der seine Rechte
meist innert kiirzester Frist zu wahren hat, ist gefihrdet.
Man darf daher mit Fug und Recht mindestens eine dem
Versicherten bekannt gegebene, inldndische Meldestelle
verlangen. Art. 41, Abs. 2.

Art. 41, Abs. 1, beseitigt die praktischen Schwierig-
keiten der dem Versicherer obliegenden Meldepflichten.

e. Fristversiumnisse. Art.42.

Die Versicherungspraxis bedroht die Versdumung der
durchweg kurzen Fristen meist mit den schwersten Nach-
teilen, gleichgiiltig, ob die Sdumnis entschuldbar ist oder nicht.
In diese Praxis hat die Rechtsprechung eine Bresche gelegt,
indem sie der schuldlosen Siumnis gegeniiber die angedrohte
Rechtswirkung ablehnt.?) Hiernach erscheint die Innehaltung
der Frist nicht mehr als nackte Bedingung, bei der nur die
Thatsache des Geschehens entscheidet.?) Art. 42, der zu
Ungunsten des Versicherten nicht abgeindert werden. darf
(Art. 81, Abs. 2), stellt fest, dass der Berechtigte die

) Vergl. u. a. Reichsoberhandelsgericht, Bd4, N°14; Reichs-
gericht, Bd 19, N° 26; Pandectes frangaises (nouveau répertoire de doctrine,
de législation et de jurisprudence, par Riviére), assur.-aceid., N° 105 und
107 fg.; Marsangy, I1I, S. 148; Bundesgericht, Bd 20, 8. 1030; Bd
21, 8. 862; Bd 22, S. 861.

% Dlese Motivierung wagen die schweizerischen Feuerverswherer als

nlakonische, unerwiesene und schwerlich erweisliche Bemerkung® zu be-
zeichnen, trotz der iibereinstimmenden internationalen Rechtsprechung! ,Ihr
ahnt nicht, mit wie wenig Einsicht Versicherungsrecht traktiert zn werden
Pflegt“ (Ehrenberg).
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schuldlos versiumte Handlung nach Beseitigung des Hinder-
nisses ohne Verzug, also nicht etwa binnen der urspriinglich
vorgesehenen Frist, nachholen kann.

f. Anspruchsbegriindung und Filligkeit des Ver-
sicherungsanspruches. Art.38 und 39.

Die Anspruchsbegriindung (Art. 38) ist eine Besonder-
heit des Versicherungsgeschiiftes. Die blosse Schadensanzeige
kann dem Versicherer nicht geniigen. Es miissen ihm vielinehr
diejenigen Thatsachen zur Kenntnis gebracht werden, die ihn
von der Auslgsung seiner Ersatzpflicht nach verniinftigem Er-
inessen iiberzeugen konnen. Der Anspruchsbegriindung kommt
nicht ein prozessrechtlicher, sondern ein materiellrechtlicher
Giehalt zu. Sie ist nicht prozessuale Beweisfithrung, sondern
formale Voraussetzung der Ersatzpflicht des Versicherers. Die
richterliche Beweiswiirdigung kommt nicht in Frage. Behauptet
der Forderungsberechtigte im Prozesse, der Versicherer habe
sich zu Unrecht von der Begriindetheit des Anspruches nicht.
iiberzeugt, so hat der Richter die Frage an Hand des ma-
teriellen Rechtes zu entscheiden. Siehe Ehrenberg, Ver-
sicherungsrecht, I, S.480. — Art. 38, Ziffer 1, durchbricht
die Vorschrift des Art.43, Abs. 2, des Entwurfes. Der
Versicherer hat ein wichtiges Interesse daran, die anspruchs-
begriindenden Thatsachen bald kennen zu lernen, um mog-
lichen Verschleierungen zu begegnen.

Dem Versicherer muss zum Zwecke der Priifung der
Anspruchsbegriindung eine angemessene Deliberationsfrist ein-
geraumt werden. KErst nach Ablauf dieser Frist wird der
Versicherungsanspruch fillig. Art. 39, Abs. 1. Die Frist
lauft von der Einreichung der gehdrig substantiierten
Anspruchsbegriindung an. Ist die Begriindung ungeniigend,
so wird der Anspruch nicht fillig. Behauptet der Versicherer
mit Unrecht einen Mangel der Anspruchsbegriindung, so
kann er gleichwohl in Verzug gesetzt werden. Die Liquiditat
der Forderung ist gemeinrechtlich nicht Voraussetzung des
Verzuges. Der Verfalltag beruht auf Gesetz. Der Verzug
tritt daher erst auf Mahnung hin ein. Art, 117, O. R. Ueber
die Verzugsfolgen siehe Art. 119 fg., O.R.
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Art. 39, Abs. 2, richtet sich gegen gewisse Vertrags-
klauseln, die in augenscheinlich unbilliger Weise die Rechte
des Versicherten beschneiden. Vergl. Bundesgericht, Bd 20,
S.913; Bd 21, S. 864; Marsangy, I, S, 62 fg.; Handels-
rechtliche Entscheidungen, Bd 13, S. 227; Reichs-
gericht, Bd 6, S.190; O.R., Art. 78, Abs. 2.

g. Verjihrung. Art.43.

Die kurze Verjihrungsfrist entspricht einem allgemein
anerkannten Bediirfnisse des Geschiftsbetriebes. Der Ver-
sicherer muss in der Lage sein, nach Ablauf eines bestimmten,
kurz bemessenen Zeitraumes iiber den Stand seines Vermogens.
sich Klarheit zu verschaffen. Zudem vermag nur die prompte
Liquidation der naheliegenden Gefahr, dass der Thatbestand
verschleiert wird, wirksam zu begegnen. Der urspriingliche
Entwurf verlegte den Verjihrungsbeginn auf den Eintritt der
die Leistungspflicht begriindenden Thatsache. Die juristische
Expertenkommission sah von dieser Prézisierung ab. Darnach
beginnt die Verjihrung mit der Falligkeit des Versicherungs-
anspruches. Art.149, O.R. Dieser Zeitpunkt steht jedoch nicht
ein fiir allemal fest. Vergl. litt. f. oben. Immerhin kann der
Versicherer die Anspruchsbegriindung binnen angemessener
Frist fordern und insoweit das Forderungsrecht des Ver-
sicherten einer zeitlich kiirzern Beschrinkung unterwerfen.
Art. 38, Ziffer 1, und Art. 43, Abs. 2. — TIm iibrigen sind
derartige Vertragsabreden, die das Anspruchsrecht gegen den
Versicherer zeitlich kiirzer beschrinken, gesetzlich verpont,
da die Verjihrungsfrage den Bediirfnissen des Versicherungs-
verkehres entsprechend geordnet ist, Art. 43, Abs. 2.

2. Antragsverhiltnisse. Art. 2, 3, 4 und 5.

Diese Vorschriften- weichen sowohl vom Verkehrsrechte,
wie vom bisherigen Versicherungsrechte ab.

a. Der Versicherungsvertrag wird regelmissig unter Ab-
wesenden abgeschlossen. Verkehrsrechtlich bleibt der An-
tragsteller an den Antrag bis zu dem Zeitpunkte gebunden,
in dem er den Eingang der Antwort bei ordnungsmissiger
Geschiftsbehandlung erwarten darf. Art.5, O.R. Diese Vor-
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schrift ist fiir den Sicherungsbediirftigen unhaltbar. Sie entzieht
ihm, dem durchgehends jede Kenntnis vom Geschiftsgange in
Versicherungssachen abgeht, die Moglichkeit, zu ermessen,
wann die Antwort des Versicherers eintreffen soll. Fiir die
Beurteilung der Frage, welche Frist der ordnungsmissige
Geschiftsgang erfordere, kann, wenigstens im Versicherungs-
verkebre, ein objektiver Massstab nicht bestehen. Je nach
der organisatorischen Gestaltung und dem Geschiftsapparate
der Anstalt wird die Absendung der Antwort bei dem einen
Versicherer als rechtzeitige erscheinen, bei demandern nicht. —
Da das befiirchtete Ereignis aber jeden Augenblick eintreten
kann, muss der Antragsteller iiber das Schicksal seiner Offerte
moglichst bald unterrichtet werden. Diesen Zweck erreicht
Art. 2. Er beseitigt die Uebelstinde der bisherigen Praxis,
die den Antragsteller ausserordentlich lange zu binden und
hinzubalten pflegt. Da der Versicherer den Antrag unter
allen Umstdnden eingehend zu priifen hat, wird zwischen
Antragstellung an Abwesende und Anwesende nicht unter-
schieden. Trifft die Annahmeerklirung des Versicherers zu
spit ein, so gilt sie moglicherweise als Offerte. Dieser Fall
ist, konform der ratio legis, nicht besonders zu beachten,

b. Wihrend der Dauer der Versicherung treten vielfach Ver-
hiltnisse ein (Aenderung der Wirtschaftsfiihrung, der Lebens-
verhiltnisse, etc.), die den Vertragsvoraussetzungen wider-
streiten, Der Versicherer ist durch Klauseln, die ihn der
Haftung iiberhaupt oder fiir die Dauer des vertragswidrigen
Zustandes entbinden, hinlidnglich geschiitzt. Der Versicherte
dagegen befindet sich in einem Zustande wirtschaftlicher Un-
sicherheit, an dessen schleuniger Beseitigung ihin gelegen
sein muss. Er wendet sich an den Versicherer und vertraut,
auch wenn eine Antwort ausbleibt, darauf, dass er versichert
sei. Die Rechtsprechung lehrt aber, dass der Versicherer
gerade in derartigen Fillen sein Schweigen nicht als Zu-
stimmung ausgelegt wissen will.l) Es ist daher geboten, fiir
die praktisch hiufigsten und wichtigsten Fille durch eine

1) Siehe u. a. Seuffert’s Archiv, Bd 42, N° 247; Pandectes
frangaises, Bd 9, assur. en gén.,, N°790 und 791.
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besondere Gesetzesvorschrift Klarheit zun schaffen. Art. 3.
Die Norm ist nicht iiberfliissig. Die ,besondere Natur des
Geschiftes, auf Grund deren nach Art. 5, Abs. 3, O.R., eine
ausdriickliche Annahme nicht zu erwarten ist, wird namentlich
in besonders gearteten kaufminnischen Geschiften?!) und in
Auftragsverhiltnissen?) gefunden werden konnen, kaum da-
gegen in den von Art. 8 beachteten Fillen. _

¢. Art. 4. Seine Tendenz liegt offen zu Tage. Den un-
reellen Gepflogenheiten, die sich im Anwerbebetriebe ein-
genistet haben, soll, im Interesse des Versicherungswesens,
ein Riegel vorgeschoben werden,

d. Art. 5 fordert die Publizitit der allgemeinen Ver-
sicherungsbedingungen der konzessionierten Anstalten. Der
Sicherungsbediirftige soll in der Lage sein, sich ein eigenes
Urteil iiber die Vorziige und Nachteile dieser oder jener
Anstalt zu bilden und so der Mitwirkung interessierter Ge-
schiftsvermittler in der Hauptsache zu entraten. Die Vorschrift
des Art. 5 ist weiter geeignet, dem Richter und dritten In-
teressenten, z. B. dem gegen Unfall kollektiv versicherten
Arbeiter, einen sichern Halt zu gewihren. Vargl. dazu Art.
34 und 70. — Die Publizitét ist hier mindestens so gut, wie
auf andern Gebieten des wirtschaftlichen Lebens (Eisen-
bahnwesen — Publikation der Zugsverspdtungen) geboten. —
Art. 5, Abs. 2 und 3, begegnet dem Unfug, dass der Ver-
sicherer, um mit dem alten Druckmateriale aufzurdumen, alte
Polizenformulare verwendet. — .

3. Allgememe Anzeigepflichten.

Nach der herrschenden Versicherungspraxis, der sich die
neuere Gesetzgebung und Wissenschaft grundsdtzlich ange-
schlossen haben, ist der Versicherungsnehmer verpflichtet,
demn Versicherer beim Vertragsabschlusse, wihrend
der Dauner der Versicherung und nach Eintritt des
befiirchteten Ereignisses bestimmte Mitteilungen zu

) Vergl. Bundesgericht, Bd 12, 8. 316; Revue der Gerichts-
praxis, 1892, N° 45; 1894, N° 31.
2 0.R., Art. 393, 431 und 450.
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machen. Die iibliche Terminologie fasst diese Obliegenheiten
.des Versicherungsnehmers mit dem Sammelworte ,Anzeige-
pflicht“ zusammen. Die in den verschiedenen Stadien des
Versicherungsgeschiftes zu erstattenden Anzeigen sind in
Zweck und Inhalt verschieden und daher gesondert zu be-
handeln.

1. Die Anzeigepflicht beim Vertragsabschlusse (Wertung der Gefahr).
Art. 6—12.

l. Der Rechtsgrund der Anzeigepflicht. — Ueber
die fundamentale Frage nach dem Rechtsgrunde der Anzeige-
pflicht und damit notwendigerweise auch iiber den Inhalt und
Umfang der Anzeigepflicht selbst herrscht grosse Meinungs-
verschiedenheit. Die vielfachen Versuche, die Anzeigepflicht
aus einem hoheren Rechtsprinzipe abzuleiten (Konsenstheorie,
‘Gewdhrleistungspflicht, aleatorische Vertragsnatur, o6ffent-
liches Interesse an Treue und Glauben), sind gescheitert.
Die Begriindung der Anzeigepflicht kann nur aus den tech-
mischen Grundlagen des Versicherungsgeschiftes
gewonnen werden. Damit wird das assekuranzrechtliche
Problem nicht etwa aus Momenten erklirt, die mit dem
‘Wesen des Versicherungsgeschiftes nichts zu schaffen hitten.
Die technischen Grundlagen sind gegenteils fiir den juristi-
schen Aufbau des Versicherungsvertrages von grosster Be-
deutung. (Siehe oben, S. 9 fg.)

Fiir unsere nichste Frage nach dem Grunde der Anzeige-
pllicht ist die Konstruktion der technischen Grund-
lagen, 1ihr statistischer Aufbau von massgebender Be-
deutung. Die technischen, d. h. die durch wissenschaftliche
Untersuchung gewonnenen Grundlagen sind das Resultat
statistischer Massenbeobachtungen tiber die Haufigkeit und
die Art und Weise des Eintreffens bestimmter Ereignisse.
Erfahrungsgemiss sind Risiken derselben Art (wie die Gefahr
-einer Anzahl Personen gleichen Alters, zu sterben, etc.) regel-
amisgsig nicht identisch; sie weisen unter sich grossere oder
geringere Ungleichheiten auf, die ein besonderes, fiir die
Versicherung giinstigeres oder ungiinstigeres Verhalten des
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einzelnen Risiko hinsichtlich der Moglichkeit des Kintrittes
des befiirchteten Ereignisses als wahrscheinlich erscheinen
lassen. Die statistischen Erhebungen, die in den technischen
Grundlagen verarbeitet sind, konnen diese Ungleichheiten der
einzelnen Risiken beachten oder ignorieren. Sie beachten die
Ungleichheiten, wenn sie ausgewihltes Material, Risiken, die
auf Grund besonderer Feststellungen hinsichtlich ihrer Gefahrs-
momente als gleichwertig taxiert sind, der Beobachtung unter-
werfen und das Resultat dieser Beobachtung zu Wahrschein-
lichkeitsschliissen verwerten; sie ignorieren die Ungleichheiten,
die besonderen héhern oder geringeren Gefahrsmomente des
einzelnen Risiko, wenn sie schlechthin die allgemeine, aus
dem qualitativ nicht ausgeschiedenen Beobachtungsmateriale
resultierende Wahrscheinlichkeit fiir den Eintritt der Gefahr
feststellen. — Das geschiftliche Verhalten des Versicherers
bei der Behandlung der Versicherungsantrige wird nun not-
wendig durch die Konstruktion der technischen Grundlagen
bestimmt. In dem einen Falle muss sich der Versicherer ein
moglichst zuverlissiges Urteil dariiber bilden, ob das einzelne
Risiko hinsichtlich seiner Chancen mit den der Beobachtung
unterstellten, ausgewdhlten Risiken als gleichwertig anzusehen
ist. Er bedarf zu diesem Zwecke in jedem einzelnen Falle
der Kenntnis derjenigen Thatsachen, die fiir die Beurteilung
der Gefahrsmomente, der Wahrscheinlichkeit des Eintrittes
des befiirchteten Ereignisses von Bedeutung sind. In dem
andern Falle ist der Versicherer, wie ohne weiteres ein-
leuchtet, der Notwendigkeit enthoben, das ihmm angebotene
Risiko auf die gefahrbildenden Eigenschaften zu priifen.
Wir finden im privaten und staatlichen Versicherungs-
betriebe beide Arten von technischen Grundlagen verwertet.
Die Versicherungszweige, die zufolge ihrer technischen Basis
den besonderen Gefahrsmomenten des einzelnen Risiko nicht
Rechnung tragen, eine spezifische Anzeigepflicht daher. nicht
kennen (staatlich organisierte Zwangsversicherung mit ein-
heitlichen Pramien, Reiseunfallversicherung, Versicherung auf
den Lebensfall), stehen jedoch an Zahl und wirtschaftlicher
Bedeutung den iibrigen Branchen, welche die Risikenauswahl
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fordern, weit nach. Die letzteren bilden die Regel, die
ersteren die Ausnahme. Diese Erscheinung ist eine Kon-
sequenz des okonomischen Individualismus, der das gesamte
moderne Wirtschaftsleben, mit Kinschluss des Associations-
wesens, charakterisiert. Die 6konomisch-individualistischen
Anschanungen fordern, dass die Ungleichheiten, die aus dem
verschiedenen Verhalten der einzelnen Risiken fiir die Wahr-
scheinlichkeit des FEintrittes des befiirchteten Ereignisses
resultieren, beachtet werden, sei es zu dem Zwecke, um
minderwertige, gefihrlichere Risiken iiberhaupt von der Ver-
sicherung auszuschliessen (so vor allem in der Lebensver-
sicherung), sei es, um jene Ungleichheiten unter den Gefahrs-
genossen durch die Hohe der Beitrige (Gefahrenklassi-
fikation) oder in anderer Weise (z. B. durch Beschrinkung
der Grefahrsiibernahme hinsichtlich Zeit oder Schadensursachen)
auszugleichen.

Die Anzeigepflicht muss nach dem Ausgefiilhrten zum
Zwecke der technisch gebotenen Risikenauswahl
gefordert werden. Sie muss vom Versicherungsnehmer
gefordert werden, da nur er die fiir die Beurteilung der
Gefahr erheblichen Thatsachen kennt., Kine Erkundigungs-
pflicht des Versicherers ist nicht anzuerkennen.!) Die
Erforschung der Gefahrsmomente durch den Versicherer er-
scheint vorerst in einzelnen Branchen (vornehmlich der Per-
sonenversicherung) geradezu unméglich und mit dem Gross-
betriebe iiberhaupt nicht vereinbar. FEine auch nur einiger-
massen sorgfiltige Erkundigung des Versicherers wire sodann
iiberall mit grossen Opfern an Zeit und Geld verbunden. Die
Folgen derartiger Geschéftserschwerungen wiirden den Ver-
sicherungsnehmer treffen. — Die Anzeigepflicht des Ver-
sicherungsnehmers ist, weil sie die Risikenauswahl gestattet,
Voraussetzung der Anwendbarkeit der technischen Grund-
lagen. Damit ist die juristische Behandlung der Anzeige-

) In diesem Sinne Reichsoberhandelsgericht, Bd 6, N° 95;
Reichsgericht, Bd 18, S.141 fg.; Ehrenberg, a. a. 0., S. 349; Urteil
des Wiener O. G. H. vom 18, VI. 1889 (Pollaczek, versicherungsrechtliche
Entscheidungen des K. K. O. G. H. in Wien; Wien 1892, N° 131).
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pllicht gegeben. Es muss grundsitzlich ausgesprochen werden,
dass die gewollte rechtliche Wirkung des Vertrages fiir den
Versicherer von der Voraussetzung abhingt, dass der Ver-
sicherungsnehmer die technisch relevanten (Gefahrsthatsachen
zur Anzeige gebracht hat.

2. Trager, Umfang und Inhalt der Anzeige-
pflicht; Verletzung der Anzeigepflicht; Folgen,

a) Triger der Anzeigepflicht ist regelmissig der
Versicherungsnehmer. Korrekterweise sollte man, entgegen
der herkémmlichen Terminologie, von einer Anzeigepflicht
des Antragstellers sprechen. Denn die in Frage stehende
Deklarationspflicht findet in der Vertragsvollendung ihre zeit-
liche Begrenzung. Art. 6. — In besonderen Fillen kommt,
neben der Kenntnis des Versicherungsnehmers, das Wissen
bestimmter dritter Personen in Betracht. Art. 7. Wird der
Vertrag durch einen Stellvertreter abgeschlossen, so sind
die dem Vertretenen und dem Vertreter bekannten That-
sachen anzeigepflichtig. Dieser unbestrittene Rechtssatz be-
gegnet der Gefahr, dass der Interessent aus unlauteren
Motiven sich eines unkundigen Mittelmannes bedienen méchte.
— Bei der Versicherung fir fremde Rechnung
(Art. 17) umfasst die Anzeigepflicht auch diejenigen That-
sachen, die dem Dritten selbst oder seinen Zwischenbeauf-
tragten bekannt sind, es sei denn, dass der Vertrag ohne
Wissen dieser Personen abgeschlossen wird oder dass die
rechtzeitige Benachrichtigung des Versicherungsnehmers nicht
moglich ist. — Bei der Versicherung auf fremdes
Leben ist nach verbreiteter, namentlich von der Versicherungs-
praxis unterstiitzter Meinung der Versicherungsnehmer fiir
die Aussagen des Dritten, auf dessen Kopf die Versicherung
gestellt ist, unbedingt verantwortlich. Fiir diese Auffassung
spricht die Kollusionsgefahr. Dagegen widerstreitet ihr die
triftigere Erwigung, dass die Versicherung fremder Leben
hiufig wertlos ist, wenn auch auf die Kenntnis des Dritten
abgestellt werden muss. Da die Kollusionsgefahr durch ge-
eignete Kautelen des Versicherers zu paralysieren ist, ignoriert
die neuere Rechtsentwicklung mit Grund die Aussagen des

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIIIL a8
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dritten Deklaranten. — Im iibrigen darf die Kenntnis Dritter,
namentlich der beim (Geschiftsabschlusse théitigen
Personen (Agent, Arzt), dem Versicherungsnehmer nicht
schlechthin als eigenes Wissen angerechnet werden. (O. R,
Art. 25.)

Der Anzeigepflicht des Versicherungsnehmers steht nichft,
wie trotz gegenteiliger bestimmter Versicherungspraxis noch
vielfach behauptet wird, eine Anzeigepflicht des Ver-
sicherers gegeniiber. Diese aus der vermeintlich aleatori-
schen Vertragsnatur hergeholte Anzeigepflicht wire augen-
scheinlich zwecklos. Fiir den durch Stellung der Vertrags-
offerte gedusserten Entschluss des Versicherungsnehmers, zu
kontrahieren, konnten von vornherein nur solche, dem Ver-
sicherer bekannte Umstinde von Belang sein, welche die
Gefahr verringern., Die Sicherung der wirtschaftlichen
Existenz erscheint aber stets, auch unter den giinstigsten
Verhiltnissen, fiir den Versicherungsnehmer als ein Bediirfnis.
Seinen rechtsgeschiftlichen Willen bestimmt verstindigerweise
nicht die fir ihn inkommensurable Grosse der drohenden
Gefahr, sondern die jederzeit prisente Moglichkeit des Ein-
trittes des befiirchteten Ereignisses. Kine Anzeigepflicht des
Versicherers, der die gefahrbildenden Momente des Risiko
regelmissig nicht kennt, wire augenscheinlich auch praktisch
wertlos und mit den gebotenen Riicksichten auf den Geschilts-
betrieb nicht vereinbar.

b) Inhalt und Umfang der Anzeigepflicht miissen
dem Zwecke der Versicherung — Sicherung gegen ungewisse
wirtschaftliche Gefahren — und den Anforderungen der tech-
nischen Grundlagen angepasst sein. — Der Zweck der
Versicherung bedingt notwendig, dass die Anzeigepflicht
auf die dem Versicherungsnehmer bekannten Thatsachen be-
schrinkt wird. Art. 6, Abs. 1. Die gewollte Sicherung wiire
in der That illusorisch, wenn der Versicherer seine vertrag-
liche Gebundenheit auch in solchen Fillen ablehnen wollte, in
denen gefahrerhohende Momente nicht angezeigt worden sind,
die schon im Zeitpunkte des Vertragsabschlusses vorhanden,
aber dem Versicherungsnehmer nicht erkennbar waren.
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Andere Anforderungen stellt auch die Versicherungstechnik
micht. Denn die Erfahrungsthatsache, dass, selbst bei hichster
Diligenz des Anzeigepflichtigen, Umsténde, die fiir die Wertung
der Gefahr von entscheidendem Einflusse sind, nicht oder un-
-richtig erkannt werden kionnen, wiirdigt die in den technischen
Grundlagen verarbeitete Statistik vollauf. Es bildet daher
-die Moglichkeit, dass derartige, fiir die Beurteilung des Risiko
erhebliche Momente dem Versicherungsnehmer iiberhaupt oder
in ihrer wahren Bedeutung verborgen bleiben, gerade einen
Bestandteil der Assekuranzgefahr. Die (Gesetzgebung und die
herrschende Wissenschaft und Praxis halten daher mit Recht
daran fest, dass die Anzeigepflicht sich lediglich auf die dem
Versicherungsnehmer bekannten Thatsachen erstreckt.
Damit ist die in der Versicherungspraxis beliebte Verwand-
lung der Anzeigepflicht in eine Erkundigungspflicht
des Versicherungsnehmers grundsitzlich beseitigt.
Die Erkundigungspflicht ldsst sich ans dem Wesen des Ver-
:sicherungsgeschiftes nicht begriinden und ist, ihrer Kon-
.sequenzen wegen, mit der gebotenen Wahrung der Interessen
des Versicherungsnehmers nicht vereinbar.

Anzeigepflichtig sind die dem Versicherungsnehmer be-
kannten erheblichen Gefahrsmomente, d. h. solche That-
-sachen, die fiir die technische Wertung des Risiko
bedeutungsvoll sind. TFir die technisch gebotene
Risikenauswahl fallen nur solche Thatsachen in Betracht,
-die den Versicherer in seinem Urteile iiber die Grisse der
‘Gefahr zu beeinflussen geeignet sind (,de nature & influer
:sur l'opinion du risque“). Auf Grund dieser technischen Er-
wigung grenzt sich hier das Versicherungsrecht scharf ab sowohl
gegeniiber den allgemeinen civilrechtlichen Grundsitzen, wo-
nach die Parteien auch einen an sich gleichgiiltigen Umstand
zum Range einer Vertragsvoraussetzung erheben kénnen, als
-auch gegeniiber Art.24, O.R. Denn, soweit die Anzeigepflicht in
Frage steht, kann der Versicherer nur durch falsche Aus-
-sagen fiber erhebliche Thatsachen zum Vertragsabschlusse
pverleitet werden. Es muss daber, in Uebereinstimmung mit
der herrschenden kontinentalen Rechtsprechung, auch bei
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mala fides des Anzeigepflichtigen am Requisite der Er-
heblichkeit festgehalten werden. Die Berufung auf die den:
Vertrag beherrschende uberrima fides (Bundesgericht, Bd 23,
S. 1766) schligt nicht durch. — Als erheblich ist nach
dem Ausgefiihrten jede Thatsache anzusehen, die
geeignet ist, auf den Entschluss des Versicherers,
den Vertrag fiiberhaupt oder zu den vereinbartenm
Bedingungen abzuschliessen, einen Einfluss auszu-
tiben. (Art. 6, Abs. 2.) Dass der Versicherer bei Kenntnis.
der Thatsache sicher nicht oder nicht, wie geschehen, kon-
trahiert hitte, ist regelmissig nicht zu kontrollieren; es muss.
daher gentigen, dass die Thatsache einen Schluss auf die
Moglichkeit eines abweichenden rechtsgeschiftlichen Willens.
des Versicherers gestattet. Die Entscheidung der Frage, ob-
ein Umstand von dieser Tragweite, mithin erheblich ist, hat.
nicht nach der individuellen Auffassung dieses oder jenes
Versicherers, sondern nach objektiven Griinden, nach der
regelméssigen Anschauung des Verkehrs zu erfolgen.l) —
Diesen Satz fordert die billige Riicksichtnahme auf die Person
des Versicherungsnehmers, der die Anforderungen der tech-
nischen Grundlagen nicht zu erkennen vermag und daher
hiiufig nicht in der Lage ist, zu ermessen, ob eine bestimmte-
Thatsache in den Augen des Versicherers von Bedeutung ist
oder nicht.

Der Fragebogen. (Art. 8) Der Binnenversicherungs--
vertrag wird regelmissig auf Grund der Antworten abge-
schlossen, die der Offerent auf die in den Antrags- und
Deklarationsformularen enthaltenen Fragen des Versicherers.
erteilt hat. Der Fragebogen ist fiir beide Kontrahenten von
hohem praktischem Werte. Dem Versicherungsnehmer bietet
er eine sachkundige Anleitung fiir die Feststellung derjenigen:
Momente, die nach der Auffassung des Versicherers fiir die-
Beurteilung der Gefahr wesentlich sind. Aus der Thatsache,.
dass der Versicherer, kraft seiner Sachkenntnis und in Wahr-

~—

) So Reichsgericht, Bd 13, 8.109 fg.; Reichsoberhandels-
gericht, Bd 5, S.299; Bundesgericht, Bd 22, S. 808.
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nehmung eigener Interessen, in erster Linie berufen ist,
dariiber zu entscheiden, welche Momente als erheblich anzu-
sehen sind, ist, in Uebereinstimmung mit der Praxis, zu
folgern, dass der Umfang der Anzeigepflicht objektiv
durch die im Fragebogen festgestellten Punkte
begrenzt wird. Der Versicherungsnehmer geniigt daher
mit der Beantwortung der vorgelegten Fragen seiner Anzeige-
pilicht. Art. 8, Abs. 1. — Nicht minder wertvoll ist der Frage-
bogen fiir den Versicherer. Er hat vorerst ein berechtigtes
Interesse daran, die zweifellos erheblichen Gefahrsthatsachen
selbst nidher zu prizisieren. Der Versicherer muss ferner befugt
.sein, auch solche Momente als wesentliche zu bezeichnen, deren
-objektive Erheblichkeit fiir die Beurteilung der Gefahr zweifel-
haft erscheint. Es darf dem Versicherer nicht verwehrt werden,
die Erfahrungen der Praxis, welche die in den technischen
Grundlagen verarbeiteten statistischen Erhebungen zweck-
entsprechend ergénzen und so die Versicherungstechnik ver-
vollkommnen, bei der Wertung der Gefahr zu Rate zu ziehen.
Und endlich besteht die Méoglichkeit, dass der Versicherer
nicht zum Zwecke der Taxierung des Risiko als solchen,
sondern aus geschiftstechnischen Griinden (Risikenteilung)
bestimmter Mitteilungen bedarf. Die natiirliche Erwigung
spricht nun dafiir, dass dem Versicherer das Recht zuge-
standen werden muss, endgiiltig dariiber zu entscheiden,
welche Gefahrsumstinde er als erhebliche, fiir die ihm ob-
liegende Beurteilung der Grefahr bedeutsame angesehen wissen
will. Die Befiirchtung, dass bei dieser Ordnung der Dinge
mebensichliche Punkte in den Fragebogen aufgenommen
werden mochten, ist thatsichlich unbegriindet. Offenbar un-
erhebliche Fragen sind nach unserer Erfahrung in den
Deklarationsformularen des Versicherers nicht zu .finden,
Jedenfalls steht es dem Versicherungsnehmer nicht zu, iiber
die Erheblichkeit der gestellten Fragen nach eigenem Er-
messen zu erkennen; er muss richtig und vollstindig ant-
worten und darf dem Entschlusse des Versicherers, nach
Kenntnis des Sachverhaltes zu entscheiden, nicht vorgreifen.
Auf Grund dieser Erwigungen sind die siamtlichen, im
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Fragebogen festgestellten Gefahrsthatsachen als er-
heblich zu erkliren.!) Art. 8, Abs. 2. Von diesem Satze sind
zwei Ausnahmen anerkannt. Fragen des Versicherers, die in-
unbestimmter zweideutiger Fassung vorgelegt werden,.
gelten nicht als erheblich. Unklar gefasste Fragen bergen
fiir den Versicherungsnehmer ernstliche Gefahren in sich und
konnen daher auf rechtlichen Schutz nicht Anspruch erheben.
Neben der prézisen Fragestellung ist dem Versicherer weiter-
eine sachentsprechende Priifung der erteilten Ant-
worten zuzumuten, Dadurch, dass der Versicherer dem Ver-
sicherungsnehmer bestimmte Fragen zur Beantwortung vor-
legt, erkliart er, dass die geforderte Auskunft fiir seinen Ent--
schluss, zu kontrahieren, bestimmend sein wird. Schliesst der-
Versicherer den Vertrag ab, trotzdem alle oder einzelne:
Fragen nicht beantwortet sind (Striche, etc.), so be-
kundet er, dass ihm an den betreffenden Antworten nichts
gelegen ist. Keineswegs aber geht es an, dass er nachtrig--
lich dem Anspruche des Versicherungsnehmers den Einwand
der Nichtbeantwortung gestellter Fragen entgegenhilt. Der-
Versicherer ist nachldssig verfahren und hat sich dadurch
seiner Einrederechte begeben.2) Dieser Satz greift nur da
nicht durch, wo der Versicherer infolge besonderer Umstinde:
annehmen muss, dass der Nichtbeantwortung einer Frage-
ein bestimmter Sinn beizulegen ist. Art. 11, Ziffer 2.
Anzeigepflichtig sind die séimtlichen, dem Versiche-
rungsnehmer bekannten erheblichen Gefahrsthatsachen, die-
jenigen ausgenommen, die der Versicherer: als selbstver--
standliche, aus der Natur des Risiko resultierende zu kennen
und zu wiirdigen berufen ist. Selbstverstindliche Gefahrs--
umstinde in diesem Sinne sind die dem Risiko inhidrenten und
die durch die iibliche Wirtschaftsfithrung und die herrschenden:
Lebensgewohnheiten bedingten Gefahrsthatsachen, Die Aus-
nahme ist nur eine scheinbare; sie durchbricht nicht den

1) So auch Urteil des Wiener O. G. H. vom 8. IX, 1884 (Pollaczek,.
N° 94). A.M.u. a. Bundesgericht, Bd 22, S. 809.

%) Vergl. Reichsgericht, Bd 9, N° 64, und in Seuffert’s Archiv,,
Bd 41, N° 137; Bundesgericht, Bd 22, S, 521 fg.
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Jrundsatz der Anzeigepflicht, sondern spricht lediglich den
selbstverstindlichen Satz aus, einmal, dass der Versicherer,
kraft seines Gewerbes, die Chancen des ihm angetragenen Risiko
selbst abzuwigen hat und sodann, dass die Versicherung,
wenn sie nicht ihren Zweck verfehlen will, von den bestehenden
Zustinden und Sitten ausgehen und diese als stillschweigend
vorausgesetzt gelten lassen muss. — Vielfach wird die Mei-
nung vertreten, dass, wie beim Abschlusse von Geschiften
iiberhaupt, so auch béi Eingehung des Versicherungsvertrages
»die normalen, gewdhnlichen, iiblichen und die dem andern
Teile bekannten oder erkennbaren Eigenschaften und Um-
stinde nicht ausdriicklich erklirt zu werden brauchen, sondern
als stillschweigend gewolit und genehmigt gelten,Abweichungen
von dem normalen Zustande dagegen angezeigt werden miissen.“
Diese Auftassung ist unhaltbar; sie verkennt den Zweck und
die Funktion der assekuranzrechtlichen Anzeigepflicht und
die Anforderungen des (eschifttsbetriebes, die eine Erkun-
digungspflicht des Versicherers ausschliessen. Die Frage, welche
Mitteilungen fiir die Beurteilung der Gefahr erforderlich sind,
ist technischer Natur; sie kann dahber nicht kurzerhand mit
Hinweis auf allgemeine Rechtssitze abgethan werden. Ver-
sicherungstechnisch besteht ein ynormaler* Zustand im be-
méingelten Sinne fiir keine Assekuranzgefahr. Das Risiko ist
nicht eine Ware mit verkehrsiiblich vorausgesetzten und ge-
werteten Eigenschaften; seine qualitative, zum Zwecke der
Risikenauswahl gebotene Schitzung erfordert die sorgfiltige
Priifung aller erheblichen Momente in jedem einzelnen Falle.
Der Versicherer bedarf daher stets der Klarlegung der Ge-
fahrsthatsachen iberhaupt; die Mitteilung der anormalen,
ungewdhnlichen Umstinde allein kann ihm nicht geniigen.
Anzeigepflichtig sind endlich alle erheblichen (iefahrs-
thatsachen, die dem Versicherungsnehmer bis zum Zeit-
punkte des Vertragsabschlusses bekannt geworden sind.
Dieser Rechtssatz ist eine Konsequenz des Drinzipes der
Anzeigepflicht. Die Anzeigepflicht verfolgt den Zweck, dem
Versicherer die Umstdnde, die seinen rechtsgeschiftlichen
Willen zu beeinflussen geeignet sind, klarzulegen. Sie hat
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daher notwendig bis zu dem Momente zu funktionieren, in
dem die Moglichkeit einer abweichenden Willensentschliessung
des Versicherers wegtfillt. Dieser Moment ist der Vertrags-
abschluss.?)

¢. Verletzung der Anzeigepflicht; Folgen. — Der
Versicherungsnehmer ist gehalten, alle ihm beim Vertrags-
abschlusse bekannten, fiir die Beurteilung der Gefahr erheb-
lichen Thatsachen dem Versicherer mitzuteilen. In diesem
Prinzipe liegt der Satz ausgesprochen, dass der Anzeige-
pflichtige keine ihm bekannte, erhebliche Gefahrsthatsache
verschweigen oder uunrichtig deklarieren darf. Die
Frage, unter welchen Voraussetzungen der Versicherungs-
nehmer dieser Verpflichtung geniigt, ist in der Theorie und
Rechtsprechung durchaus kontrovers, — Im Seeversiche-
rungsrechte begriindet jede Verschweigung und unrichtige
Angabe eines erheblichen Umstandes, ohne Riicksicht auf das
subjektive Verhalten des Versicherungsnehmers, eine Verletzung
der Anzeigepflicht. Aber wihrend die Verschweigung ihrem
Wesen nach durch die Thatsache der mangelnden Kenntnis
entschuldigt wird, schadet die unrichtige, der objektiven
Wahrheit widersprechende Angabe dem Versicherungs-
nehmer stets. Dieser Rechtssatz ist von der iiberwiegenden
Gesetzgebung auch in das Binnenversicherungsrecht hintiber-
genommen worden. Ueber die Zweckmissigkeit der Rezeption
gehen jedoch die Ansichten der Theorie und Praxis vollig
auseinander. Wihrend die einen die Vorschrift als gemein-
rechtliche Norm aller Versicherungsvertrige erkliren, erblicken
die andern in ihr lediglich eine Besonderheit der Seever-
sicherung. Fiir die erste Ansicht spricht die strengrechtliche
Erwigung, dass in der vorliegenden Frage die gleiche ratio
im See- und Binnenversicherungsrechte Platz greift. Anderer-
seits sind die ausserordentliche Hirte und Unzweckmaéssigkeit
des entwickelten Rechtssatzes fiir alle Versicherungsbranchen
nicht zu verkennen. Die richtige Feststellung der erheblichen

) Vergl. Reichsgericht, Bd 19, 8. 222; Pandectes francaises,
Bd 9, assur. en gén., N° 400 und 593.



Rolli, Referat tiber den Versicherungsvertrag. 575

Umstande ist dem Wesen der (zefahr zufolge mit besondern
Schwierigkeiten verbunden und nicht selten geradezu un-
moglich. Es darf nun billigerweise, soll nicht der Zweck der
Versicherung in Frage gestellt werden, dem Anzeigepflichtigen
nicht zum Nachteile gereichen, wenn er in gutem Glauben
«dem Versicherer irrefithrende Angaben macht, weil er selbst
die Gefahrsthatsachen unrichtig erkannt hat. Diese Argu-
mentation findet ihre erheblichste Stiitze im Wesen der An-
zeigepflicht selbst. Der Versicherungsnehmer ist, wie friiher
festgestellt wurde, nicht schlechthin deklarationspflichtig, son-
dern lediglich gehalten, die erheblichen Umstinde, soweit
und so wie sie ihm bekannt sind, dem Versicherer mit-
zuteilen. Einfache Folgerung dieses Prinzipes ist der Satz,
dass es darauf, dass diese Mitteilungen dem wirklichen, vom
Anzeigepflichtigen nicht gekannten Sachverhalte widersprechen,
prinzipiell nicht ankommt. Die objektive Unrichtigkeit der
Angabe involviert daher jedenfalls binnenversicherungsrechtlich
an sich noch keine Verletzung der Anzeigepflicht.

Nach unserer Meinung muss aber in der Binnenver-
sicherung iiberhaupt, nicht nur bei unrichtigen Angaben,
sondern auch bei Verschweigungen, eine mildere Regelung,
als sie das Seeversicherungsrecht kennt, Platz greifen. Der
Versicherungsnehmer ist hier regelmissig nicht geschafts-
gewandt und sachkundig; er tritt als Laie an ein Geschift
heran, das ihmn besondere, i biirgerlichen Verkehre unge-
brauchliche Diligenzien zur Pflicht macht. Sehr hiufig handelt
es sich fiir den Anzeigepflichtigen um die Beantwortung
technischer und anderer Fragen, deren Sinn und Tragweite
nur schwer zu erfassen sind. Vergesslichkeiten, irrtiimliche
Auffassungen, Ungenauigkeiten sind unter diesen Verhilt-
nissen schlechterdings nicht zu vermeiden, nmsoweniger, als
nach der herrschenden Versicherungspraxis die Anleitungen
und Belebrungen des sachkundigen Geschiftsvermittlers,
des Agenten, den Versicherer nicht verpflichten, der Ver-
sicherungsnehmer somit bei der Feststellung der Gefahrs-
thatsachen auf sich allein angewiesen ist. Die dargelegten
Verhiltnisse rechtfertigen die geforderte mildere Regelung
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der auf die Verletzung der Anzeigepflicht beziiglichen Fragen.
Die Milderung selbst hat darin zu bestehen, dass, in Ab-
weichung von der iiberwiegenden Gesetzgebung, durchweg auf
das subjektive Verhalten des Versicherungsnehmers
abgestellt wird. Der Verschweigung und unrichtigen Angabe
soll rechtliche Bedeutung iiberall da nicht beigemessen werden,
wo der gute Glaube des Anzeigepflichtigen gewahrt erscheint..
Damit wird der in seinen Konsequenzen héiufig iibertriebene
(trundsatz, dass der Versicherungsnehmer zu besonderer Treue
und Wahrhaftigkeit verpflichtet ist, mit den Bediirfnissen des
Lebens in Einklang gebracht. — Die entwickelte Auffassung
gewinnt — und darauf legen wir grosses Gewicht —, ausser
in der Versicherungspraxis, insbesondere in der nevesten
Rechtsprechung immer mebr an Boden. Freilich sind die
Meinungen dariiber noch nicht abgeklart, innerhalb welcher
Grenzen das subjektive Verhalten des Anzeigepflichtigen sich
bewegen darf. Nach der herrschenden deutschen Recht-
sprechung gehdrt zur Verletzung der Anzeigepflicht, dass der
Versicherungsnehmer schuldvoll unrichtig deklariert oder
verschweigt. Absicht oder grobes Verschulden ist nicht er-
forderlich; es geniigt auch ein leichtes Verschulden.l) Die
herrschende franzosische Rechtsprechung ignorierte bis vor
kurzem das subjektive Verhalten des Versicherungsnehmers.
vollig. Neuestens wird die Unverbindlichkeit des Vertrages
nur dann ausgesprochen, wenn der Anzeigepflichtige wis-
sentlich oder gar in betriigerischer Absicht falsch
deklariert hat.?) Diese DPraxis war direkte Veranlassung,
dass die revidierten Versicherungsbedingungen der bedeuten-

1) Vergl. namentlich Reichsoberhandelsgericht, Bd9, S.286;
Bd11, S.134; Bolze, Praxis, Bd 11, N° 437 und dort zitierte Urteile;
Ehrenberg, a. 2. O., 8. 344; Bundesgericht, Bd 23, S. 1767. Dagegen
stellen Urteile des Ziricher O. G. und des bernischen Appellations- und
Kassations-Hofes auf die wissentlich falsche Aussage ab. Handelsrechtl.
Entscheid, Bd13, 8. 92 fg.; Zeitschrift des bern. Juristenveréins,
Bd 8, 8. 158. '

%) Siehe Journal des Assurances, 1890, S. 32 fg.; 1893, S. 434; 1894
8. 96 fg.
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deren franzosischen Lebensversicherungsanstalten vom Jahre
1894 in der vorliegenden Frage weitgehende Konzessionen
zugestanden haben. Nach der gsterreichischen Rechtspre-
chung ist zur Verletzung der Anzeigepflicht erforderlich, dass.
der Versicherungsnehmer absichtlich falsch ausgesagt hat.1)
Der Nachweis, dass die Anzeigepflicht verletat ist, liegt nach der-
franzosischen und osterreichischen Praxis dem Versicherer ob.

Die herrschende Binnenversicherungspraxis und, ihr fol-
gend, der Entwurf (Art. 9) erkliren die Anzeigepflicht als
verletzt, wenn der Anzeigepflichtige eine erhebliche Gefahrs--
thatsache wissentlich unrichtig angezeigt oder verschwiegen
hat. Dieser Satz stellt fest, dass der Anzeigepdichtige der
Unrichtigkeit der gemathten Aussage (Angabe oder Ver-
schweigung) sich bewusst sein muss. Dagegen wird die-
Absicht, in der falsch deklariert wird, ignoriert. Ein Ver-
schweigen liegt in jedem bewussten Zuriickhalten der Mit-
teilung eines erheblichen Umstandes, eine unrichtige Angabe
in jeder mit dem Bewusstsein der Unrichtigkeit erstatteten
wahrheitswidrigen Anzeige. Es wird hiernach nicht gefordert,.
dass den Versicherungsnehmer der Vorwurf der arglistigen
Tauschung, der dolosen Rechtsverletzung treffe, sondern nur,
dass die Aussage des Anzeigepflichtigen der von ihm ge-
kannten Wahrheit widerspricht.?)

Ist die Anzeigepflicht verletst, so treffen den Versiche-
rungsnehmer bestimmte nachteilige Folgen. Die wichtigste
besteht darin, dass der Vertrag fiir den Versicherer
unwirksam ist. Es wird die Gebundenheit desjenigen Kon-
trahenten aufgehoben, dessen wahrem Willen die gewollte
rechtliche Wirkung wegen ermangelnder Voraussetzung

) Urteile des Wiener O. G, H. vom 28, III. 1878 u. 18. V1. 1889
(Pollaczek, N° 41 und 131),

%) Anders Art.24, O.R. Ueber seine Voraussetzungen siehe Bundes-
gericht, Bd 12, S. 637; Bd 15, S. 832 fg. Mit Unrecht identifiziert,
m. E.,, von Tuhr, Zeitschrift fiir Schweizer. Recht, N. F., Bd 17, 8. 13, N. 2,
die wissentlich unrichtige Aussage und die betriigerische Deklara--
tion. Vergl. iiber diese Frage Bundesgericht, Bd 21, S.566; Reichs-
oberhandelsgericht, Bd 9, N° 21; Wiener O. G. H. (Pollaczek, N° 94).
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nicht entspricht.!) Der Rechtsgrund der Vertragsunverbindlich-
keit liegt in der durch die technischen Grundlagen erhirteten
Thatsache, dass der Versicherer, wire er gehorig unterrichtet
gewesen, den Vertrag iiberhaupt nicht oder nicht zu den
vereinbarten Bedingungen abgeschlossen hitte. Die Folgen
der verletzten Anzeigepflicht treten daher auch dann ein,
wenn zwischen der falschen Aussage und dem Eintritte des
befiirchteten Ereignisses ein Kausalzusammenhang nicht
besteht. Der Versicherer kann sich gegen die aus dem Ver-
trage hergeleiteten Forderungsrechte durch das Rechtsmittel
der Einrede schiitzen ; hat er bereits erfiillt, so steht ihm die
Riickforderungsklage zur Seite. O. R., Art. 70. Selbstver-
standlich stehen diese Rechtsmittel dem Versicherer auch
gegeniiber einem Rechtsnachfolger des Versicherungsnehmers
zu. O.R., Art. 189.

Die Verletzung der Anzeigepflicht hat nach der Gesetz-
gebung und Versicherungspraxis weiter zur Folge, dass dem
Versicherer, trotzdem er an den Vertrag nicht gebunden ist,
die bezahlten Priamien verfallen sind. Immerhin iiber-
wiegt in der Binnenversicherungsgesetzgebung und Lebens-
versicherungspraxis die Auffassung, dass diese Folge nur bei
mala fide verletater Anzeigepflicht einzutreten hat. In der
Theorie und Rechtsprechung ist die Frage bestritten. Die
herrschende Meinung erkennt dem Versicherer den Anspruch
auf die bezahlten Primien unbedingt zu. Nach anderer An-
sicht hat der Versicherer, wenn der Vertrag den Verfall der
Pramien nicht ausdriicklich vorsieht, die empfangene Gegen-
leistung zuriickzuerstatten. Ueber die rechtliche Natur der nun-
anehr allgemein iiblichen sogenannten Verfallsklausel herrscht
in der Wissenschaft Streit. Nach den einen ist der Verlust der
bezahlten Primien vorwiegend oder ausschliesslich Strafe

1) Damit ist die rechtliche Natur der Verwirkungsklausel festgestellt.
Sie ist micht, wie vielfach angenommen wird, Strafgeding. Die Verwir-
kungsklausel bezweckt Aufhebung des Vertrages zum Nachteile des Ver-
-sicherungsnehmers; die Konventionalstrafe dagegen begriindet eine neue
Verpflichtung fiir den Fall der Nichterfilllung des Vertrages. Vergl.
Bundesgericht, Bd 15, N° 85,
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fir den Versicherungsnehmer; nach den andern bezweckt er
Ausgleichung des dem Versicherer zugefiigten Schadens, also
Schadensersatz. Wiederum andere wollen die empfangenen
Pramien dem Versicherer unter dem Gesichtspunkte des Ent-
geltes fiir das getragene Risiko zugewiesen wissen.

Wir halten diese letztere Auffassung im Prinzipe als
begriindet. Der Versicherer hat Anspruch auf Gegenleistung,
weil er in der Voraussetzung wahrheitsgetreuer Deklaration
Sicherheit geleistet hat. Der Vertrag erzeugt seine recht-
lichen Wirkungen bis zu dem Momente, in dem die in jener
Voraussetzung liegende Beschrinkung der Willenserklirung
des Versicherers zur Geltung gelangen kann. Dieser Moment
ist die Entdeckung der verletzten Anzeigepflicht. Der Ver-
sicherer fordert daher mit Recht biszu diesem Zeitpunkte
die vereinbarte Gegenleistung, soweit sie Entgelt fiir das
getragene Risiko ist. Die fiir die laufende Versicherungsperiode
vereinbarte Primie wird ganz geschuldet. Siehe Art. 26. Die
Gesetzgebung und iiberwiegende Versicherungspraxis erkennen
dem Versicherer schlechthin den Anspruch auf die simtlichen
bezahlten Primien zu. (Uebliche Verfallsklausel: ,die bezahlten
Primien sind dem Versicherer verfallen;* ,les primes payees
demeurent acquises & la compagnie.”) Dieses Verfahren ist
nicht zu billigen. Der Versicherer hat, da die Gesichtspunkte
der Strafe und des Schadensersatzes nicht durchschlagen, auf
das vereinbarte Entgelt insoweit Anspruch, als er das
Risiko getragen hat oder (wie bei der Versicherung
auf den Lebensfall) aus technischen Griinden der
Gegenleistung notwendig bedarf. Dieser Auffassung
konform soll der Versicherer iiberall da, wo er mehr als die
ihm gebiihrende Gegenleistung erhalten hat, das Plus, so-
weit es technisch als Entgelt fiir eine nunmehr weg-
gefallene kiinftige Leistung zu betrachten ist, im
Prinzipe zurtickerstatten. Der hier postulierten Riickerstattungs-
pflicht kommt in allen denjenigen Branchen, in denen die Vor-
ausbezahlung der Priamie fiir mehrere Versicherungsperioden
iiblich ist, und sodann namentlich in der Versicherung auf den
Todesfall eine grosse praktische Bedeutung zu. Vergl. Art. 27.
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Besonderer Regelung unterliegt die unrichtige Alters-
angabe. Siehe Art. 65.

Umfasst der Vertrag mehrere Gegenstinde oder Personen
(Kollektiv-Versicherung) und ist die Anzeigepflicht nur
beziiglich eines Teiles dieser Gegenstinde oder Personen ver-
letzt, so entsteht die Frage, ob der Vertrag hinsichtlich der
‘Wirkungen der verletzten Anzeigepflicht teilbar ist oder nicht,
Die Binnenversicherungspraxis hilt, im Gegensatze zur See-
versicherungspraxis, entschieden an der Unleilbarkeit fest.
Die neuere Rechtsentwicklung dagegen geht dahin, den Kol-
lektivversicherungsvertrag unter bestimmten Voraussetzungen
als teilbar zu erkliren. Der Vertrag bleibt hiernach fiir den
iibrigen Teil, hinsichtlich dessen die Anzeigepflicht nicht
verletzt worden ist, wirksam, sofern nicht erhellt, dass der
Versicherer diesen Teil allein zu denselben Bedingungen nicht
versichert haben wiirde. Die erste Voraussetzung, dass die
Anzeigepflicht lediglich beziiglich eines Teiles der Objekte
verletzt worden ist, trifft nur da zu, wo Gefahrsthatsachen
verschwiegen oder unrichtig angezeigt werden, die ausschliess-
lich einzelne Objekte betreffen, dergestalt, dass diese That-
sachen fiir die Beurteilung der Gefahr, die sich an die iibrigen
‘Objekte kniipft, bedeutungslos sind. Art. 10.

Das auf Verletzung der Anzeigepflicht gegriindete Riick-
trittsrecht fallt schlechthin, auch bei absichtlicher Ver-
Jetzung der Anzeigepflicht, dahin, wenn der Versicherer die Ver-
schweigung oder unrichtige Angabe gekannt oder veranlasst
oder ausdriicklich oder stillschweigend darauf ver-
zichtet hat, die Unverbindlichkeit des Vertrages geltend zu
machen. Der dem Vertrage anbaftende Mangel ist namentlich
durch Verzicht des Versicherers heilbar. Der ausdriickliche
Verzicht wird in der Lebensversicherung hiufig zum
voraus erklirt (unanfechtbare Polizen, indisputable policies).
Zur Substantiierung des stillschweigenden Verzichtes
reicht nicht nur ein positives Handeln aus (kon-
kludente Verzichtsakte, wie Aushindigung der Polize, Aus-
stellung von Nachtrigen zur Polize, Annahme weiterer
Préimien, ete.); es geniigt auch das passive Verhalten
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des Versicherers, dass er, trotzdem er die falsche Aussage
kennt, sein Anfechtungsrecht nicht binnen angemessener Frist
ausiibt. Damit wird dem dolosen Schweigen ein wirksamer
Damm entgegengesetzt. Art. 9 und 11.

Il. Die Gefahrsédnderung; Anzeigepflichl wéhrend der Dauer der
Versicherung. . Art. 28—32. — Die Anzeigepflicht beim Ver-
tragsabschlusse dient dem Zwecke der technisch gebotenen
Risikenauswahl, der Wertung der vom Versicherer zu
tragenden Gefahr. Diese Wertung hat im Zeitpunkte des
Vertragsabschlusses fiir die ganze Dauer der Versicherung
zu erfolgen. Sie wird dadurch erschwert, dass die Gefahrs-
thatsachen hdufig nicht ein fiir allemal fest gegebene (wie
Alter, iiberstandene Krankheiten des Versicherten, Bauart
des Hauses), sondern wandelbare in dem Sinne sind, dass sie
moglicherweise einer nachtriglichen Aenderung unterworfen
sind oder in ihrer endgiiltigen Entscheidung iiberhaupt erst
von der Zukunft abhingen (Beschiftigung und Aufenthaltsort
des Versicherten, Nachbarschaft des Hauses, ete.). Ueberall
da, wo wandelbare Gefahrsthatsachen in Frage stehen, darf
sich der Versicherer nicht darauf beschrinken, das Risiko an
Hand der Gefahrsumstinde, so wie sie im Zeitpunkte des
‘Vertragsabschlusses vorliegen, zu wiirdigen; er muss voraus-
sehen, dass die Verhiltnisse in der Zukunft sich zu seinen
Ungunsten &@ndern konnen. Diese Voraussicht kann bei der
technischen Wertung der Gefahr in verschiedener Weise zur
Geltung gelangen. Entweder so, dass der Versicherer die
moglichen kiinftigen Verinderungen mit in Berechnung zieht
oder so, dass er gewisse Gefahrsthatsachen (Reisen, Kriegs-
dienst) von vornherein aus dem Gefahrskomplexe und damit
aus dem Haftpflichtnexus ausscheidet, oder endlich in der
‘Weise, dass der Versicherer fir die Dauer der Versicherung
auf ein bestimmtes, beim Vertragsabschlusse niher prizisiertes
Verhalten aller oder einzelner wandelbaren Gefahrsthatsachen
abstellt.

Nur in diesem letztern Falle kann die Gefahrsinderung
in Frage kommen. Sie setzt begrifflich die Aenderung der
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vom Versicherer.tibernommenen Gefahr voraus. Die
Frage nach dem Umfange der iibernommenen Gefahr ist da-
hin zu erledigen, dass die Versicherung im Zweifel gegen die
Gefahr tiberhaupt gewéhrt wird. Art.32. Die Anzeigepflicht
beim Vertragsabschlusse bezweckt, wie friiher nachgewiesen
wurde, nicht eine Vereinbarung der Parteien iiber die Grisse der
(efahr; ihre einzige, technisch geforderte Funktion besteht
darin, dem Versicherer die Risikenauswahl, die Wertung des
angebotenen Risiko zu ermdéglichen. Diese Wertung ist aus-
schliesslich Sache des Versicherers. Darin liegt die vornehmste
Aufgabe der Technik seines Gewerbes. Der rechtsgeschaft-
liche Wille des Versicherers ist das Ergebnis der Gefahrs-
wiirdigung; er hat dem Vertragsgegner gegeniiber zum Aus-
drucke zu bringen, in welcher Weise die Gefahr gewertet
worden ist, wenn anders sie nicht als tale quale tibernommen
gelten soll. Eine Beschrinkung der Gefahrsiibernahme greift
daher nur auf Grund besonderer Vorbehalte (Vertragsvoraus-
setzungen) des Versicherers Platz. Konsequenz der ent-
wickelten Auffassung ist der Satz, dass lediglich solche Ge-
fahrsthatsachen eine Gefahrsinderung zu begriinden vermogen,
die der Wertung des Risiko zu Grunde gelegen haben und
sich wihrend der Dauer der Versicherung, den Vertragsvor-
aussetzungen zuwider, als Gefahrsthatsachen indern.?)

Damit ist fiir die Entscheidung der einschligigen prin-
zipiellen Fragen eine sichere Basis gewonnen. Vor allem fiir
die Feststellung des Umfanges der relevanten Gefahrs-
anderung. Als Gefahrsthatsachen fallen ausschliesslich die
beim Vertragsabschlusse fiir die Wiirdigung des Risiko er-
heblichen, wandelbaren Gefahrsmomente in Betracht. Jedoch
nicht alle diese Thatsachen, sondern nur diejenigen Gefahrs-
umstiinde, hinsichtlich deren ein bestimmtes Verhalten fiir die
Dauer der Versicherung vertraglich vorausgesetzt ist. Soweit
dies der Fall ist, liegt eine wirkliche Vereinbarung iiber die
Grosse der durch diese Thatsachen dargestellten Gefahr vor.

1) Von der Gefahrsinderung ist hiernach die Auslésung der Gefahr
in Schadensursache wohl zu scheiden. Dies iibersieht Bundesgericht,
Urteil i. 8. Tschiffeli gegen Baloise (vom 3. VI. 1899), Erwig. 2.
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Art. 28, Satz 2. — Die Art der Gefabrsinderung ist ohne
Belang. Nicht nur Gefahrserhbhungen, sondern schon Gefahrs-
anderungen im engern Sinne des Wortes vermdgen den Ge-
fahrszustand in vertragswidriger Weise zu verschieben, Dieser
Schluss ist vom Standpunkte der Assekuranztechnik aus nicht
abzuweisen; er wird namentlich durch folgende Erwigung
gefestigt. Die Gefdhren, die uns als Individuen und in unserer
Wertbeziehung zu wirtschaftlichen Giitern bedrohen, sind viel-
fach von einander oder von einer dritten gemeinsamen Ursache
derart abhidngig, dass die technischen Berechnungen des Ver-
sicherers, welche die einzelnen Risiken als von einander los-
gelost voraussetzen miissen (siehe oben, S.493), sich nar mit
Hilfe besonderer geschéftlicher Massnahmen bewéhren kénnen.
Diese Vorkehren bedingen hiufig, vor allem in der Sachver-
sicherung, dass die Grefahrséinderung tiberhaupt beachtet wird.
— Die Ursache der Gefahrsinderung darf aus zwingenden
wirtschaftlichen Griinden nicht ignoriert werden, Nur aus der
Gefahrsinderung, die mit Zuthun des Versicherungsnehmers.
erfolgt, kann dem Versicherer das Recht, die Haftung ab-
zulehnen, erwachsen.') Art. 28. Mit Unrecht wird freilich
hier mit der Verschuldungstheorie operiert. Auch die auf der
eigenen Entschliessung des Versicherten beruhende Gefahrs-
dnderung ist regelméssig nicht die Folge willkiirlichen Wollens,
sondern das Resultat verdnderter wirtschaftlicher Verhiltnisse:
und Bediirfnisse. Indessen darf der Gesetzgeber aus tech-
nischen Griinden gerade in dieser Frage dem Versicherer
nicht zu nahe treten. Die ohne Zuthun des Versicherten
eintretende Gefahrsinderung dagegen ist einer mildern Re-
gelung zu unterwerfen. Der Versicherte darf nicht schon einer
Aenderung wegen, die er nicht veranlasst hat, hdufig nicht.
einmal kennt, der notwendigen Sicherung entbehren. Die-
sich entgegenstehenden Bediirfnisse der Parteien sind, in

) In diesem Sinne Italien, H, G.B., Art. 432 (,fatto dell’ assicurato“);:
Belgien, H. G. B.,, Art. 31 (,fait de P'assuré“); deutsches H. G. B, Art.
817 und 818; Code de comm., Art.351; Urteil des O. L. G. Hamburg
vom 30. X. 1891 in Goldschmidt’s Zeitschr., Bd 41, N° 439; Reichs-
oberhandelsgericht, Bd 5, N° 65. ,

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIII. 39
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Anlehnung an eine neuere Versicherungspraxis, in der Weise
auszugleichen, dass der Versicherer die Anzeige der dem
Versicherten bekannt gewordenen Gefahrsinderung verlangt
und, unter Anerkennung seiner Haftpflicht fiir die Zwischen-
zeit, sich weitere Entschliessungen vorbehilt.!) Tritt der
Versicherer vom Vertrage zuriick, so muss er bis zum Ab-
laufe einer bestimmten Frist, innert welcher der Versicherte
fir anderweitige Versicherung sorgen kann, haftbar bleiben.
Art.29. — Art. 31 ordnet die Fiille, in denen die Wirkungen
der Gefahrsinderung iiberhaupt nicht eintreten. — Ueber das
Schicksal der bezahlten Pramien disponiert Art. 27.

lll. Die Anzeigepfiicht nach Eintritt des befiirchteten Ereignisses
(Schadensmeldung). Art. 37.

Die Anzeigepflicht nach Eintritt des befiirchteten Er-
eignisses ist von der Wissenschaft und Gesetzgebung allgemein
anerkannt. Die ungesiumte Schadensmeldung hat berechtigten
Interessen des Versicherers zu dienen. Der Versicherer muss
in der Lage sein, Art und Folgen des Unfalles thunlichst
bald festzustellen und geeignete Vorkehren zur Minderung
des Schadens zu treffen. In diesem Zwecke erschopft sich die
Anzeigepflicht. Thre Verletzung bleibt daher iiberall da ohne
Folgen, wo der Versicherer anf anderem Wege rechtzeitig
Kenntnis vom Unfalle erhalten hat. — Die Anzeigepflicht
setzt auf Seite des Anzeigepflichtigen einmal voraus, dass
er die Thatsache des eingetretenen Ereignisses kennt; eine
Informationspflicht des I'orderungsberechtigten ist, wie friiher
festgestellt wurde, nicht zu begriinden. Weiter hat die An-
zeigepflicht zur Voraussetzung, dass der Anzeigepflichtige

1) Die herrschende Versicherungspraxis verpflichtet den Versicherten, die
beabsichtigte Gefahrsiinderung (Art. 28), bevor sie wirksam wird, dem Ver-
sicherer mitzuteilen. Diese nach dem Entwurfe zulissige Deklarationspflicht ist
in Zweck und Inhalt von der Anzeigepflicht beim Vertragsabschlusse ver-
schieden; sie hat lediglich komplementiire Bedeutung. Der Versicherer will
die Gefahrsinderung ungesiumt erfahren, sei es, um den Hinfall seiner
Haftpflicht zu konstatieren, sei es, um die Bedingungen seiner Haftung zu
modifizieren oder die zur Abwendung eines moglichen Schadens geeigneten
Vorkehren, z. B. durch Riickversicherung, zu treffen.
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seinen Anspruch aus der Versicherung kennt. Denn nur der-
jenige, der weiss, dass ihm ein Anspruch gegen den Ver-
sicherer zusteht, kann verniinftigerweise zur Schadensmeldung
verpflichtet werden.?)

Die Verletzung der Anzeigepflicht hat nach der herr-
schenden Versicherungspraxis zur Folge, dass ‘der Vertrag
fiir den Versicherer unverbindlich wird. Dieses schwere Préjudiz
ist jedoch nicht zu rechtfertigen; es steht i Hinblicke auf
die fahrlissige Verletzung der Anzeigepflicht in einem un-
ertriglichen Missverhdltnisse zu dem Nachteile, der dem Ver-
sicherer aus der pflichtwidrigen Unterlassung des Forderungs-
berechtigten moglicherweise erwachsen kann. Die neuere
Rechtsentwicklung rdumt daher dem Versicherer bei fahr-
lissiger Verletzung der Anzeigepflicht nur das Recht auf
Schadensersatz ein.?) Die Ersatzpflicht des Forderungs-
berechtigten ist auf den Betrag zu beschrinken, um den sich
die Versicherungsleistung bei rechtzeitiger Schadensmeldung
gemindert haben wiirde. Diese Kinschrinkung resultiert aus
dem Zwecke der in Frage stehenden Anzeigepflicht. Dem
Versicherer steht daher ein Ersatzanspruch wegen verletzter
Anzeigepflicht nicht zu, wenn erhellt, dass auch bei recht-
zeitig erfolgter Unfallsanzeige der Schaden weder ganz noch
teilweise hitte abgewendet werden konnen. Dagegen muss
dem Versicherer ein wirksamer Schutz gegen den bosgléiu-
bigen Kunden zugestanden werden. Der Versicherer ist an
den Vertrag nicht gebunden, wenn der Forderungsberechtigte
die unverziigliche Schadensmeldung in der Absicht unterlassen
hat, den Versicherer an der rechtzeitigen Feststellung der
Umstinde, unter denen das befiirchtete Ereignis eingetreten
ist, zu hindern.

4. Besondere Merkmale der Gefahr; Gefahrsumfang. Art.12,
16 und 32.

a. Besondere Gefahrsmerkmale. — Die Feststellung
der Spezialbegriffe der einzelnen Versicherungsgefahren (Tod,

1) Vergl. Reichsoberhandelsgericht, Bd 1, N°32.

?) So Deutsches H G.B., Art.822; Belgien, H. G. B,, Art. 17; Un-
garn, H.G.B,, §§476und503; Reichsoberhandelsgericht, Bd1,8. 112
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Unfall, Feuer, etc.) muss, wie die Fixierung des Oberbe-
griffes der Assekuranzgefahr “iiberhaupt — hieriiber oben,
S. 496 fg. —, der Wissenschaft iiberlassen werden, Der Ent-
wurf befasst sich nur auf Grund besonderer Erwédgungen mit
bestimmten Merkmalen der Gefahr.

aa. Art. 12 spricht, konform frithern Darlegungen (oben,
S.497), den Satz aus, dass die Gefahr sich auf ein zukiinf-
tiges Kreignis beziehen muss. Ist die befiirchtete Thatsache
zur Zeit des Vertragsabschlusses nicht mehr vorhanden, weil
das Ereignis bereits eingetreten oder die Gefahr iiberwunden
ist, so fehlt das versicherbare Interesse, mithin das Ver-
tragsobjekt. Jene Vorschrift greift, genau besehen, auf das
gemeine Verkehrsrecht zuriick. Sie erklirt in Uebereinstim-
mnung mit dem Grundsatze, den das O.R. in Art. 17 fiir die
sofort vorhandene objektive Unmdéglichkeit der Leistung auf-
stellt, den Versicherungsvertrag als nichtig. Damit
ist nicht ausgeschlossen, dass nach dem Thatbestande des.
einzelnen Falles ein an derer rechtsgeschiftlicher Parteiwille,
z. B. auf Schenkung gerichtet, vorliegen kann. — Diese aus-
driickliche Normierung ist, trotz der in Art. 1 des Entwurfes
erteilten Wegleitung, nicht iiberfliissig. Denn die durch Art.
12, Abs. 1, geordnete Rechtsfrage ist zur Stunde noch be-
stritten, weil sie aus praktischen Griinden in einzelnen Ver-
sicherungsbranchen eine andere Léosung gefunden hat. Im
Seeversicherungsrechte gilt ndmlich unbestritten der
Satz, dass der Vertrag auch dann zu Recht besteht, wenn
zur Zeit seines Abschlusses der Eintritt des befiirchteten
Ereignisses schon ausgeschlossen oder der Schaden bereits
eingetreten war, sofern nur die Parteien von der wirklichen
Sachlage keine Kenntnis gehabt haben. Hiernach wird eine
Gefahr, die in Wirklichkeit nicht mehr droht, fingiert. Die-
Griinde, die dieser Fiktion gerufen haben, liegen in den be-
sondern Verhéltnissen des Seehandels. Der Vertrag kann sehr
hiufig erst nach Beginn des Seetransportes abgeschlossen
werden, zu einer Zeit also, in der die Parteien regelmissig-
nicht. in der Lage sind, tiber das Schicksal des bedrohten
Gutes sich Gewissheit zu verschaffen oder spater im Schadens-
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falle festzustellen, ob das Ereignis vor oder nach Vertragsab-
schluss eingetreten ist. Diese besondern Verhiltnisse miissen,
weil sie auch fiir den guten Glauben der Parteien sprechen,
beriicksichtigt werden in der Seeversicherung sowohl, wie in
den iibrigen Branchen, die mit denselben Schwierigkeiten zu
rechnen haben. Hierher gehiren die Binnentransportversiche-
rung und die Riickversicherung. Art. 12, Abs. 2—4. — Da-
gegen darf die seeversicherungsrechtliche Norm nicht in das
Binnenversicherungsrecht iiberhaupt aufgenommen werden.?)
Es ist bei den heuntigen Verkehrsmitteln geradezu ausge-
schlossen, dass in der Binnenversicherung die Parteien im
Zeitpunkte der Vertragsvollendung von der Sachlage nicht
unterrichtet sind. Zum mindesten aber besteht die Moglich-
keit, sich hieriiber miihelos Gewissheit zu verschaffen. Der
gute Glaube, von dem die Seeversicherung mit Recht aus-
gehen darf, kann mithin in den Verumstindungen, unter denen
der Binnenversicherungsvertrag regelmissig abgeschlossen
wird, keinen Halt finden. Der Gesetzgeber hat daher auch
aus rechtspolitischen Griinden im Sinne des Entwurfes zu
disponieren.

bb. Art. 16 ordnet die Verschuldungsfrage, die Folgen,
die sich an die schuldhafte Herbeifiihrung des befiirchteten
Kreignisses kniipfen. Die prinzipiellen versicherungstechnischen
Erwigungen (oben, S.498 fg.) miissen, wie die herrschende
Versicherungspraxis richtig erkannt hat, vor den dringenden
Bediirfnissen des Lebens zurticktreten. Die in der Gesetz-
gebung und Wissenschaft iiberwiegend vertretene Auffassung,
dass die Versicherung nur gegen zuf#llig, unabhingig
vom Willen des Bedrohten eingetretene Ereignisse Schutz
gewidhren konne und diirfe, widerstreitet dem Zwecke der
Versicherung, der in der Sicherung unserer wirtschaftlichen
Existenz liegt. Diese Existenz wird, wie die tégliche Er-

1) So insbesondere die herrschende franzdsische Rechtsprechung. Vergl.
M'usangy, I1, 8.80; Pandectes frangaises, Bd 9, assur. en gén.,
NO 121125 (,Ces exceptlons, fondées sur des motifs tout & fait particuliers

Aux assurances maritimes, ne sauraient étre étendues & aucune autre espéce
d’assurance®).
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fahrung lehrt, nicht nur durch rein zufillige Ereignisse, sondern
mindestens ebenso sehr durch eigene uniiberlegte Handlungen
und Unterlassungen des Menschen bedroht. Niemand ist vor
moglicherweise folgenschweren Versehen und Unaufmerksam-
keiten sicher. Diese Erfahrung mag von alters her bestanden
haben. Sie erhdlt aber eine erhohte Bedeutung im modernen
Leben. Die vielseitigen Anforderungen, welche die heutigen
Wirtschaftsverhédltnisse an die menschliche Thitigkeit stellen,
machen es uns hiufig unméoglich, in Hinsicht auf unsere Person
und Giiter diejenige Vorsicht walten zu lassen, die aus ruhiger
Ueberlegung resultieren wiirde. Im weitern ist anzuerkennen,
dass die in steter Entwicklung begriffenen Einrichtungen des
Verkehrs und der Industrie, sowie manche Produkte der
letztern die Gefahren fiir Leben und Gut erhshen, nicht nur
direkt, sondern auch indirekt, indem der stindige Gebrauch
jener Einrichtungen und industriellen Krzeugnisse gegen die
besondern (Gefahren, die sie bieten mogen, abstumpft und
uns die notige Aufmerksamkeit verwehrt. Sollen nun der-
artige Versehen und Unaufmerksamkeiten, die, eben weil sie
ohne besondere stetige Sorgfalt nicht zu vermeiden sind, im
Leben gemeinhin als Gefahren fiir die Existenz des Menschen
gelten, von der Versicherung ausgeschlossen sein? Dieser
Anschanung widersetzen sich entschieden die Bediirfnisse
des realen Lebens, aus denen die Versicherung herausge-
wachsen ist. Die Sicherung wird ja gerade deshalb begehrt,
um der bestiindigen Beunruhigung, der idngstlichen Sorge fiir
die Erhaltung von Leben und Gut enthoben zu sein, Die
Versicherung darf daher unter keinen Umstinden die fiir die
menschliche Thitigkeit unentbehrliche Lebens- und Bewe-
gungsfreiheit antasten; sie hat vielmehr die Aufgabe, den
Versicherungsnehmer von den ihn beengenden Obsergen zu
befreien und so die Kraft des Einzelnen zu Gunsten wichtigerer
Lebensaufgaben zu entlasten.

Der Einwand, der Versicherte habe schon nach allge-
meinen Rechtsgrundsitzen fiir jede Fahrlissigkeit einzustehen,
ist nicht zu horen. Soziale Probleme, deren vornehmstes eines
im Versicherungsgedanken geborgen liegt, sind nicht mit
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formalrechtlichen Deduktionen, sondern vur durch Ergriinden
ihres Wesens und durch Erfassen der ihnen innewohnenden
Zweckgedanken zu bezwingen. — Aus welchen Griinden sodann
die Deckung leichter Fahrldssigkeit des Versicherten wider
Treue und Glauben verstossen und daher nach Massgabe des
Art. 17, O. R., unstatthaft sein sollte, wie Schneider, Kom-
mentar zu § 544 des ziiricherischen P. G. B., neuestens noch
annimmt, ist schlechterdings nicht einzusehen. Die in voller
Entwicklung begriffene Haftpflichtversicherung z. B. stellt,
ohne auf rechtliche Opposition zu stossen, in ihrem Zwecke
geradezu darauf ab, den Versicherten gegen die zivilrechtlichen
Folgen seines schuldhaften Verhaltens zu sichern.?)

Die meisten Gesetze und Entwiirfe verfiigen freilich aus-
driicklich, dass Versicherungsvertrige, die den Versicherungs-
nehmer gegen den nachteiligen Erfolg eigener unerlaubter
(yverbotener“) Handlingen sichern sollen, nichtig sind. Die
Vorschrift ist jedoch praktisch verfehlt und in dieser Fassung
auch rechtlich nicht haltbar. Gegenstand eines Vertrages kann
jede Leistung sein, die rechtlich erlaubt ist. Die Frage, ob
die vom Versicherer garantierte Leistung den Charakter einer
rechtlich erlaubten an sich trage oder nicht, ist an Hand der
Satzungen des Privatrechtes oder, in Ermangelung solcher,
nach herrschenden Rechtsanschauungen zu entscheiden. Die
Ordnungsvorschriften des 6ffentlichen Rechtes haben ihre be-
sondere, in der Wahrnehmung offentlicher Interessen liegende
ratio; ihr Geltungsbereich findet in dieser Zweckbestimmung
seine rechtliche Grenze. Den Vorschriften des offentlichen
Rechtes und den Satzungen des privaten Rechtes liegen prin-
zipiell nicht identische Erwigungen zu Grunde. Es ist daher
unstatthaft, den Normen des einen Rechtsgebietes ohne weitercs
bindende Kraft fiir das andere Rechtsgebiet zuzuerkennen.
Es ist moglich, aber nicht notwendig, dass eine unerlaubte und
daher strafbare Handlung in ihrem Erfolge auch in das Ge-
biet des Privatrechtes hiniiberragt. Die Feststellung dieser
privatrechtlichen Bedeutung aber ist Sache des Zivilrichters,

) Vergl. u. a. Marsangy, II, 5.63 fg.; Reichsgericht, Bd 5,
S.75; Bundesgericht, Bd 12, S.604 fg.; Bd 20, S. 1119, Erwiig. 3.
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dessen Urteil grundsétzlich nicht an die strafrechtliche Wertung
des rechtswidrigen Verhaltens gebunden ist.)

Art. 16 ist das juristische Ergebnis wirtschaftlicher Zu-
stinde und Bediirfnisse; er spezialisiert zweckentsprechend
die generelle Norm des Art. 113, O. R. Vergl. dazu Art. 62,
Abs. 3, des Entwurfes.

b. Der Gefahrsumfang. Art.32 und oben, S.581 fg.

Der hier ausgesprochene (Grundsatz ist versicherungs-
rechtlich von fundamentaler Bedeutung. Sozusagen in jedem
Vertrage lehnt der Versicherer die Haftung fiir dieses oder
jenes Ereignis ab. Die Versicherungspraxis und, ihr folgend,
die Wissenschaft schliessen weiter regelmissig solche Er-
eignisse von der Versicherung aus, die ungewdhnlich oder
derart beschaffen sind, dass sie gleichzeitig eine grosse Zahl
von Personen oder Wertgiitern treffen (Krieg, Aufstand, Erd-
beben, Orkan, etc.). Nach herrschender Uebung haftet der
Versicherer endlich fiir Ereignisse nicht, die auf Vorginge
im versicherten Gegenstande (innerer Verderb, Selbstent-
ziindung, ete.) zuriickzufiihren sind.

Angesichts dieser Verhidltnisse ist eine gesetzliche Bestim-
mung, die den Umfang der vom Versicherer im Zweifel
iibernommenen Gefahr normiert,imInteresse der Sicherheit
des Geschéftsverkehres und der Rechtsprechung unentbehrlich,

Dem Gesetzgeber bieten sich zwei Wege. Er kann, -in
Anlehnung an einen gemeinrechtlichen Auslegungsgrundsatz,
wverordnen, dass die Haftpflicht des Versicherers auf Grund
-der vertraglich festgestellten Gefahrsthatsachen zu bestimmen
und im Zweifel tiber ihren Umfang gegen den Versicherten
zu entscheiden sei,?) Oder der Gesetzgeber kann verfiigen,

1 wRégir différemment les accidents dus & 'imprudence, suivant qu’ils
cont ou non donné lieu 4 des poursuites correctionnelles, c’est faire une
distinetion purement arbitraire et sans fondement juridique* — Cour d’appel
de Grenoble, Urteil vom 15.V. 1894 (,L’Argus,“ Journal international des
Assur., 1894, S.570 fg.).

2) So die franzosische, belgische und italienische Jurisprudenz
auf Grund der Art. 1162 C.c. und 1137 C.c. ital. Vergl. dazu Marsangy,
Il, S.86 und S.441 fg. (,les clauses douteuses, en ce qui touche les risques,
doivent s’interpréter contre 'assuré et en faveur de I’assureur®).
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dass der Versicherer im Zweifel fiir alle Gefahren der vor-
liegenden Art einzustehen habe.!) — Der erste Weg beseitigt
die Schwierigkeiten nicht; er schliesst insbesondere die Mog-
lichkeit einer Berufung auf Praxis und herrschende Uebung
nicht aus — beides Dinge, deren Zuverlissigkeit und Be-
stdndigkeit gerade im Gebiete des Versicherungswesens nicht
zu garantieren sind. |

Der Entwurf hat daher im Grundsatze den zweiten Weg
betreten; er verfiigt, dass die Frage nach dem Umfange der
Haftung im Zweifel gegen den Versicherer — im Sinne
der Uebernahme aller Gefahrsereignisse — zu entscheiden ist.
Dadurch werden wichtigste Rechtsbeziehungen der Parteien
klar und bestimmt abgegrenzt und beengende Detailvor-
schriften, die einzelne Kritiker namentlich fiir das Selbst-
mordrisiko postulierten, vermieden. — Der Entwurf ldsst dem
Versicherer freie Hand, Umfang und Voraussetzungen seiner
Haftpflicht zu fixieren. Der Versicherer allein vermag zu er-
messen, ob und unter welchen Voraussetzungen Gefahrsereig-
nisse, deren Gesetzmissigkeit nicht kontrollierbar ist, in die
Versicherung eingeschlossen werden konnen. Die Grefahrsthat-
sachen, die der Versicherer nicht iibernehmen will, sind jedoch
bestimmt und unzweideutig festzustellen. Die in der Praxis
geldaufigen allgemeinen Ausschlussklauseln, wie ,jegliche Aus-
itbung einer verbotenen Handlung,“ ,jegliche Zuwiderhandlung
gegen bestehende Gesetze-und Verordnungen, etc., sind verpont.

5. Die Polize. Art.13, 14, 15 und 64.

Es ist allgemein iiblich, dass der Versicherer eine von
ihm unterschriebene, inhaltlich mehr oder weniger vollstindige
Vertragsurkunde — Polize von polliceri — dem Versicherten
zustellt. Art. 13 verpflichtet den Versicherer, nach dem Vor-
gange des Seeversicherungsrechtes (u. a. Deutsches H. G. B,,
Art. 788), zur Aushindigung einer Urkunde, welche die
essentiellen und accidentalen Vertragspunkte feststellt. Die
Beurkundung ist als naturale negotii gefordert. Die Vorschrift
sichert den praktischen Erfolg, den die Anhénger der

1) Auf diesem Boden stehen Deutsches H, G. B., Art. 824; Ungarn,
H.G. B, §491; Reichsoberhandelsgericht, Bd 10, N° 4.
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schriftlichen Vertragsform anstreben. Zweifellos hat der Ver-
sicherte ein berechtigtes Interesse, iiber die Rechte und
Pflichten der Parteien in erschopfender Weise durch eine
authentische Urkunde unterrichtet zu werden. — Der Ver-
sicherer ist nach Art. 13 weiter verpflichtet, dem Versicherten
auf Verlangen bestimmte Abschriften anszufolgen. Die
Antragspapiere enthalten wichtige Angaben und Willens-
erklirungen des Offerenten, die grundsitzlich einen inte-
grierenden Bestandteil des Vertrages bilden. Der Versicherte
vermag die vertraglich begriindeten Rechtsverhiltnisse nur
dann zu iiberblicken, wenn er den Inhalt seiner Antrags-
erklarungen kennt. Diese Kenntnis darf ihm, angesichts der
Menge und des Inhaltes der zu beantwortenden Fragen, nicht
schon auf Grund seiner eigenen Deklaration zugemutet werden.
Weiter ist daran zu erinnern, dass in der Praxis hidunfig der Agent
oder eine andere dritte Person (Arzt) das Deklarationsformular
ausfiillt. Der Einwand, der Versicherte moge selbst Abschriften
anfertigen, ist nicht zu héren. Dazu ldsst schon die Hast, mit
welcher der heutige Anwerbebotrieb arbeitet, keine Zeit.
Art. 14 begegnet einem Uebelstande, der im Versiche-
rungsverkehre schwer empfunden wird. Der Versicherte be-
kommt die Polize vielfach erst zu Gesichte, wenn er die
erste Primie bezahlt hat. Erst in diesem Momente ist er in
der Lage, den meist recht komplizierten Vertragsinhalt sich
niher zu besehen. Die herrschende Versicherungspraxis an-
erkennt jedoch kein nachtriagliches Riigerecht des Versicherten,
dass der Inhalt der Polize den getroffenen Abreden nicht
entspreche. Sie unterstellt gegenteils, durch eine besondere
Klausel, der Annahme der Polize die rechtliche Wirkung,
dass damit das Einverstindnis des Versicherten mit dem ge-
samten Vertragsinhalte ,konstatiert,* ,erkldrt® sei. Diese
Erklarung aber ist, unter Beriicksichtigung aller Verhiltnisse,
thatsdchlich eine Fiktion. Sie kann deshalb die Zustimmung
des Gesetzgebers nicht erhalten.!) Hinwiederum fordert die

') Auch hiufig der Gerichte nicht. Vergl. Seuffert’s Archiv,
Bd 37, N? 287; Bolze, Praxis, Bd 18, N° 276, N° 498 und 499; Wiener
0. G. H., Urteil vom 21. V. 1879 (Pollaczek, N° 50).
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Verkehrstreue, dass der Versicherte die Polize binnen kurz
bemessener Frist auf ihren Inhalt priift und eventuell seinen
Dissens erkldrt, Der Anspruch des Versicherten geht nicht
etwa auf Anfechtung des Vertrages wegen Irrtums, sondern
auf richtige Beurkundung eines mingelfreien Rechtsgeschéftes.

Die rechtliche Natur der Polize stellt Art. 64 fir
die Personenversicherung fest. Die Polize ist, kraft der
ihr prinzipiell zugewiesenen rechtlichen Funktion, schlichte
Beweisurkunde. Sie bezeugt den Inhalt des abgeschlossenen
Rechtsgeschiftes. Der Versicherer, der Zahlung leistet, ist
nach Massgabe der allgemeinen Bestimmungen des O. R.
(Art. 102) berechtigt, eine Quittung und, wenn die Versiche-
rung erloschen ist, die Riickgabe der Polize oder deren ein-
fache Entkraftung nach Art. 105, O. R.,, zu fordern. —
Die Lebensversicherungspraxis kennt Polizen an Ordre
und auf den Inhaber. Beide sind nicht vollkommene Wert-
papiere.!) Die Inhaberpolize verfolgt den Zweck, den
Versicherer der Schwierigkeiten der Legitimationspriifung und
der Haftpflicht bei Versehen und Tauschungen zu entheben.
Kraft der Inhaberklausel darf der gutgliubige Versicherer die
Priasentation der Polize als zur Zahlung berechtigende Legiti-
mation behandeln. Auf Grund dieser rechtlichen Funktion er-
hebt die Inhaberklausel die Polize zum Range eines Legiti-
mationspapieres. Der Versicherer darf, aber muss nicht
an den Prisentanten als solchen Zahlung leisten. — Soweit
die Lebensversicherungspolize auf den Inhaber lediglich
Legitimationspapier sein will, darf ihr, mit Riicksicht auf
den umfangreichen (Geschiftsverkehr des Versicherers, die
rechtliche Anerkennung nicht versagt werden. Art, 64, Abs. 2,
Hiernach wird nicht fir die Geltendmachung des Versiche-
rungsanspruches, sondern lediglich fiir die Zahlungsberech-
tigung des Versicherers eine besondere Norm aufgestellt, die
das O. R. bei gewohnlichen Schuldscheinforderungen nicht

) Vergl. Bundesgericht, Bd 13, N°33; Reichsoberhandels-
gericht, Bd 2, N° 73, Bd 3, N°73, Bd 9, N°7), Bd 18, N°5; Reichs-
gericht, Bd 1, N°67 i.f, Bd 29, N° 73; Wiener O. G. H,, Urteil vom
2. X. 1854 (Pollaczek, N° 93); Brunner, Endemann’s H.-B., 1I, S. 172 fo.
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kennt. — Aus der in der Praxis geliufigen Fassung der
Inhaberklausel (,die Versicherungssumme ist an den Inhaber
dieser Polize zahlbar,“ ete.) ist jedoch hdufig nicht sicher zu
entnehmen, ob der Inhaberpolize nicht noch weitergehende
Wirkungen zukommen sollen. Das Publikum wird durch der-
artige Vertragsbestimmungen in den Glauben versetzt, die
Polize sei ein echtes Inhaberpapier, dessen Uebergabe ohne
weitere Formalititen eine rechtsgiiltige Forderungsiiber-
tragung zu Eigentum oder Verpfindung konstituiere. Die Folgen
sind haufige Prozesse. Eine gesetzliche Wegleitung thut
schon aus diesem Grunde Not. — Es ist aber weiter ange-
zeigt, dem Bestreben, der Lebensversicherungspolize mit
Hilfe der Inhaberklausel gesteigerte Zirkulationsfihigkeit zu
verleihen, entgegenzutreten. Der Urkunde mangeln die wirt-
schaftlichen und juristischen Elemente einer negociablen
Schuldurkunde vollig. Namentlich der Zweck der Lebens-
versicherung, der regelmissig auf die Familienfiirsorge zurtick-
greift, widerstrebt jeder die Rechtsiibertragung erleichternden
Begebungsform. Diesen Erwigungen konform erklart Art. 64,
Abs. 1, dass der Versicherungsanspruch nicht durch einfache
Uebergabe der Polize iibertragen werden kann.

Auch die Ordrepolize bezweckt in ibrer praktischen
Anwendung die Erleichterung der Legitimationspriifung. Der
Ordreklausel kommt nun aber nicht nur diese, grundsitzlich
zu billigende rechtliche Funktion zuj; sie schliesst, ihrem
Wesen zufolge, die gesteigerte Begebbarkeit der Polize not-
wendig in sich. Das Indossament macht den Nachweis der
erfolgten Rechtsiibertragung und die Denunziation an den
Versicherer iiberfliissig. Die Anspruchsiibertragung durch
Indossierung der Polize ist nach dem Ausgefihrten auszu-
schliessen. Art. 64, Abs. 1.

Auf Grund dieser gesetzlichen Ordnung ist selbst die
mit der Inhaber- oder Ordreklausel ausgeriistete Polize nicht
Trigerin des Obligationsverhiltnisses; sie verbleibt qualifi-
zierte Beweisurkunde. Dieser Schluss mag hinsichtlich der
Ordrepolize auf den ersten Blick Bedenken erregen. Die
Ordrepolize kann jedoch auf Grund des Art. 64 nicht bei
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der Uebertragung, sondern nur beider Geltendmachung
des Forderungsrechtes als indossables Papier wirken.
Damit scheidet sie aus dem Kreise der vollkommenen in-
dossablen Papiere aus.?!)

Der urspriingliche Entwurf stellte die rechtliche Natur
der Polize im allgemeinen Teile fest. Er erklirte Ordre-
polizen schlechthin als unzuldssig, Inhaberpolizen mit der
Legitimationsfunktion dagegen als statthaft. Gegen das Verbot,
Polizen an Ordre zu stellen, opponierten namentlich die Trans-
portversicherer, unter Hinweis auf die gesetzliche Anerkennung
der Ordrepolize im Seeversicherungsrechte. Die juristische
Expertenkommission beseitigte das Verbot; sie machte geltend,
dass es mit der Natur des Wertpapieres durchaus vereinbar
sei, dass dem legitimierten Besitzer auch die Einreden aus
der Person des Vormannes entgegenstehen. — Dieser Auf-
fassung stehen gewichtige Bedenken entgegen. Das Seever-
sicherungsrecht kennt freilich die Ordrepolize als diskrete
Skripturobligation. Vergl. u. a. Deutsches H. G. B., Art.
896 und 904. Diese gesetzliche Regelung hat indessen nicht
verhindert, dass man sich in Deutschland zur Stunde noch
dariiber streitet, ob der Seeversicherungspolize die Wir-
kungen eines echten Ordrepapieres zukommen oder nicht.2)
Auch das O. R. qualifiziert die indossablen Papiere nicht als
notwendig abstrakte Forderungsrechte. Das (Gesetz anerkennt
ausdriicklich diskrete Skripturrechte. Art.843. Die materielle
Wirkung, die sich an die durch Indossament erfolgte For-
derungsiibertragung kniipft, dussert sich vor allem im Verluste
der Einreden aus der Person des Vormannes. Art. 843,
Abs. 2, O.R. Vergl. dazu Art. 811. Damit sind dem Ver-
sicherer alle Einreden versagt, deren Fundament nicht in
der Urkunde selbst festgelegt ist. Nach einer unbestrittenen
Praxis stehen aber dem Rechte des Indossatars auch solche
spezifisch assekuranzrechtliche Einwendungen entgegen, die
nicht aus der Polize hervorgehen, sondern lediglich in dem,

) In diesem Sinne Marsangy, II, S.188 und S. 587.

2) Vergl. Ehrenberg, a.a. 0, 8.474 fg.; Goldschmidt, System,
S.254; Reichsoberhandelsgericht, Bd 3, S.80.
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der Schuldurkunde zu Grunde liegenden materiellen Rechts-
verhiiltnisse wurzeln. Die Ordrepolize kann somit ihrer ma-
teriellrechtlichen Wirkungen wegen nicht als vollkommenes
Ordrepapier gelten.

Art. 15 regelt die Amortisation abhanden gekommener
Polizen. Hier ist der prinzipielle Einwand zu gewdrtigen,
dass die rechtliche Natur der Polize, so wie sie der Entwurf
feststellt, die Kraftloserklirung ausschliesse, da der Urkunde
nur eine beweisrechtliche, nicht eine zivilrechtliche Funktion
zukommt. Dieser richtigen Einwendung gegeniiber fordern
jedoch Erwigungen praktischer Natur die Amortisation. Der
Besitz des Vertragsinstrumentes dient einem dringenden Be-
diirfnisse des Versicherten, der iiber seine Rechtsbeziehungen
zum Versicherer stets im klaren sein muss. Die Polize ist
ferner fiir die Befriedigung mannigfaltiger Verkehrsbediirfnisse
(Verpfindung, Abtretung, etc.) thatsdchlich unentbehrlich.
Die durch Art. 105, O. R., gebotene Mortifikationsmoglichlkeit
reicht selbstverstindlich nicht aus. Die vorgeschlagene Rege-
lang beseitigt die Rechtsunsicherheit, die namentlich hin-
sichtlich der Frage, ob und in welcher Weise Polizen mit
der Prisentationsklausel kraftlos erkliart werden koanen, von
Tag zu Tag unertriglicher wird.!) — Art. 15 umschreibt
das Recht, die Amortisation zu beantragen, zweckgemiiss.
Die ortliche Zustindigkeit ist konform der absoluten Vor-
schrift des Versicherungsaufsichtsgesetzes (Art. 2, Ziff. 4, Abs. 3)
festgestellt. Die sachliche Zustindigkeit bestimmt das kan-
tonale Recht. Die fiir die Wechselamortisation geltenden
Bestiinmungen (Art. 793 fg.,, O.R.) werden aus Zweckmissig-
keitsgriinden aufgenommen. Die in Art. 791, O. R., vorge-
sehene Zahlungssperre ist hier entbehrlich. Denselben Erfolg
erzielt eine einfache Notifikation an den Versicherer. Da-
gegen erfiillt Art. 793, O. R., den gewollten Zweck (Ersatz-

) Vergl. Bundesgericht, Bd 10, S.282; Zeerleder, Zeitschr. des
bern. Juristenvereins, Bd 29, 8. 124 fg.; Rossel, Manuel, 8.142; Schuneider,
Kommentar zu Art. 105, O. R., N.4. Dass gemeinrechtlich verbriefte, mit der
Priisentationsklausel ausgeriistete Forderungsrechte wie gewohnliche Schuld-

scheinforderungen geltend gemacht werden kionnen (siehe oben, S.593 fg.),
anerkennt nun ausdriicklich auch Bundesgericht, Bd 23, S. 173, Erwiig. 6.
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urkunde) nicht, weshalb Art. 15, Abs. 3, dem Gesuchsteller
das Recht einrdumt, auf seine Kosten die Ausfertigung einer
neuen Polize zu fordern. Vergl. O. R, Art. 856. — Art. 15
schliesst selbstverstindlich nicht aus, dass der Versicherer
sich gegebenen Falles mit der einfachen Mortifikation nach
Art. 105, O. R., begniigen muss.

6. Die Priamie. Art. 19—28,

a. Trager der Verpflichtung ist grundsitzlich der
Versicherungsnehmer, der regelmiissig auch Versicherter ist.
Art. 19, Abs. 1. Abs. 2 beriicksichtigt eine allgemein an-
erkannte Besonderheit der Versicherung fiir fremde Rechnung
(Art.17 und 18). Abs. 3 rdumt dem Versicherer das Kompen-
sationsrecht gegeniiber dem Begiinstigten ein. 1ieser Satz
widerspricht Art. 135, O. R., insoweit, als er nicht fiir jede,
an sich verrechnungstihige Ansprache des Versicherers, wohl
aber fiir die Pramienforderung das Kompensationsrecht
statuiert. Diese Regelung ist aus versicherungstechnischen
Griinden geboten. Die Leistung aus dem Vertrage setzt die
Bezahlung des Entgeltes notwendig voraus. Siehe oben, S. 502.

b. Zahlung der Pramie durch den Pfandgléu-
biger. Art. 20, Abs. 1, beseitigt Zweifel, die da und dort
in der Theorie mif kaum verstindlicher juristischer Begriin-
dung gehegt werden. — Abs. 2 ordnet die praktisch wichtige
Frage, welche Rechte dem Pfandgliubiger zustehen, der am
Platze des Verpfinders die Pramie bezahlt. Das Forderungs-
recht des Pfandgliubigers gegeniiber dem Verpfinder ist auf
Art, 472, O. R., zu griinden. Die Aufrechthaltung der Ver-
sicherung liegt wirtschaftlich stets im Interesse des Geschifts-
herrn. Die Hohe der geschuldeten Zinsen bestimmt, auf Grund
des Art. 1 des Entwurfes, Art. 83, O. R. — Fiir das dem
Pfandglidubiger zuerkannte, vorziigliche Pfandrecht sprechen
Griinde der Billigkeit. Die Sicherung des Glaubigers ist
zudem geeignet, -die anormale Liquidation namentlich des
Lebensversicherungsvertrages thunlichst zu verhindern.

c. Zahlungszeit. Art. 21 ordnet die Filligkeit der
Primienleistungen. Subsididr verfiigt der Entwurf die Vor-
ausbezahlung der Primien. Diese Zahlungsweise entspricht
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einem Grundsatze des Versicherungsrechtes. Oben, S.504. —
Eine besondere Bedeutung kommt der zwingenden Vorschrift
des Abs, 2 zu. Sie tritt einer missbré’tuéhlichen Praxis ent-
gegen, die schon friher (oben, 8.542) geriigt wurde. Die
vorgeschlagene Regelung stempelt den Versicherungsvertrag
natiirlich nicht zum Realkontrakte; sie beschligt nicht den
Vertragsabschluss, sondern die Vertragserfiillung.

d. Mahnpflicht des Versicherers; Verzugsfolgen.
Art. 22 und 23. Auf die piinktliche Bezahlung der Primien
muss der Versicherer rechnen konnen, soll nicht der normale
Betrieb seiner Industrie gefihrdet werden. Die gemeinrecht-
lichen Verzugsfolgen (Art. 119 und 121, O, R.) schiitzen den
Versicherer nicht ausreichend. Die rechtliche Einforderung der
Pramie vertrigt sich zudemn mit den Anforderungen des Gross-
betriebes nicht. Der Entwurf normiert die Verzugsfolgen
konform der herrschenden Versicherungspraxis. Art. 22, Abs. 2.
Dagegen weicht er von ihr in der Voraussetzung ab, unter
welcher der Schuldner in Verzug gesetzt wird. Fiir die
Pramienzahlung ist ausnahmelos ein bestimmter Verfalltag
verabredet. Der Schuldner kommt mithin nach dem Grund-
satze ,dies interpellat pro homine“ schon mit dem Ablaufe
des Verfalltages in Verzug. Art. 117, Abs. 2, 0. R. Stiinden
nur die gemeinrechtlichen Verzugsfolgen in Frage, so wire
die obligationenrechtliche Voraussetzung der Inverzugsetzung
nicht zu beanstanden. Aber weil der Versicherer ausseror-
dentliche, sachlich berechtigte Verzugsfolgen vertraglich fest-
stellt, hat der Gesetzgeber, angesichts der schweren okono-
mischen Folgen, die der Verzug fiir den Versicherten begriindet,
in geeigneter Weise die Interessen des Schuldners zu wahren.
Dieser Zweck kann nur auf dem Wege erreicht werden, dass
der gewmeinrechtliche Grundsatz der Inverzugsetzung im Ge-
biete des Versicherungsrechtes darchbrochen und an seine
Stelle die gesetzliche Mahnpflicht des Versicherers gesetzt
wird. Art. 22, Abs. 1. Die Verzugsfolgen treten bei unver-
schuldeter Zahlungssdumnis nicht ein. Art. 42, Anders O.R,,
Art. 119, 122 und 123; dagegen Art. 118, Abs. 2. — Ist
die Primie, kraft Vereinbarung oder Geschaftsiilbung — siehe
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Art. 24, Abs.4 —, Holschuld, so wird der Schuldner erst
in Verzug gesetzt, wenn der Versicherer sich bei ihm erfolglos
zum Primieninkasso gemeldet hat.?)

Ist der Schuldner im Verzuge, so hat der Versicherer
die Wahl, vom Vertrage zuriickzutreten oder die Prémie
rechtlich einzufordern. Nach Massgabe des Art. 23, Abs. 1,
verliert indessen der Versicherer, der die riickstindige Primie
nicht binnen kurz bemessener Frist rechilich einfordert, das
Recht, Erfiillung zu verlangen. Damit wird mit Erfolg der
iblen Gepflogenheit entgegengetreten, dass der Versicherer
schweigt und erst nach Jahr und Tag die riickstindige und die
seither fillig gewordenen Pramien einfordert, natiirlich ohne
fiir die inzwischen eingetretenen Schiden aufzukommen, Der
Versicherer darf durch sein passives Verhalten den Versicherten
nicht in den Glauben versetzen, der Vertrag werde nicht fort-
gesetzt. Vergl. auch Bundesgericht, Bd 21, S. 1106 fg.

e. Zahlungsort. Art. 24. An dem gemeinrechtlichen
Grundsatze, dass Geldschulden am Wohnsitze des Glaubigers
zu bezahlen sind (Art. 84, Ziffer 1, O0.R.), wird festgehalten
Art. 24, Abs. 1. Die gesetzliche Wegleitung ist, angesichts
der vielen Agentursitze, geboten. — Von dem Grundsatze,
dass die Prdmie dem Versicherer zu bringen, also Bring-
schuld ist, macht Art. 24 zwei Ausnahmen. Einmal gegen-
iiber den auslindischen Gesellschaften. Sie haben freilich von
Aufsichtswegen in der Schweiz ein Haunptdomizil zu verzeigen.
Aber dieses Domizil vermag regelméssig keinen handels-
rechtlichen Sitz, keine Filiale zu begriinden. Dem Versicher-
ten darf nun billigerweise nicht zugemutet werden, die Primie
dem Versicherer an seinen ausldndischen Sitz zu bringen.
Art. 24, Abs, 2, sichert den inldndischen Erfillungsort.
Abs. 3 begegnet der Gefahr, dass der fremde Versicherer ein
Hauptdomizil in der Schweiz nicht verzeigen oder wider-
rufen sollte. Der Schuldner kann sich alsdann ohne weitere
Umtriebe im Sinne des Art. 107, O.R., behelfen. — Den
inléindischen Erfiillungsort der dem Versicherer obliegen-

1) Vergl. Marsangy, 1I, S.54 und S 377.
Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge X VIII. 40
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den Leistungen verfiigt das Aufsichtsgesetz (Art. 2, Ziffer 4,
Abs. 3). —

Art, 24, Abs. 4, ordnet den praktisch hiufigen Fall,
dass der Versicherer, ohne hierzu verpflichtet zu sein, also
nicht auf Grund vertraglicher Vereinbarung, die Prédmie beim
Schuldner ‘regelmissig einkassieren ldsst. Diese verbreitete
(Geschiftsiibung involviert nach assekuranzrechtlicher Anschau-
ung keine Aenderung des Vertragsinhaltes ; sie beseitigt mithin
die Abrede nicht, dass die Primie zu bringen ist.!) Der
Versicherer kann die Uebung einseitig widerrufen. Ebenso
liegt es im DBelieben des Schuldners, ob er die Uebung
beachten oder ignorieren will. Dagegen steht versicherungs-
rechtlich fest, dass, solange diese Geschaftsiibung vom Ver-
sicherer nicht widerrufen oder vom Schuldner nicht zuriick-
gewiesen ist, die vertraglich als Bringschuld vereinbarte
Pramienschuld hinsichtlich Zeit und Ort der Erfiilllung
zur Holschuld wird.?) Der Entwurfsbestimmung gegeniiber ist
die iibliche Klausel, dass der Primienschuldner auf den Inkasso
sich nicht berufen konne, wirkungslos. Art. 81, Abs. 2. Die
Handlung, die Abholung der Préimie, ist mit dem Vorbehalte nicht
vereinbar. Dieser Verwahrung — protestatio facto contraria
— ist der Rechtsschutz iiberall da zu versagen, wo sie, wie
vorliegend, daranf hinauslduft, einer Partei nur die er-
wiinschten Folgen ihrer Rechtshandlung zu sichern. Siehe
Regelsberger, Pandekten, I, S.504, und oben S. 542.

f. Pramienreduktion. Art. 25. Diese ohne weiteres
verstindliche Vorschrift sucht gewisse Uebelstinde zu besei-
tigen, die im Versicherungsverkehre vielfach zu berechtigten
Klagen des Publikums Anlass geben.

g. Unteilbarkeit der Pramie. Art. 26, Dieser Grund-
satz resultiert aus technischen Erwigungen. Die statistischen

) A. M. ist die franzosische und italienische Jurisprudenz. Siehe
a. a. Marsangy, 1I, S.43 und 8.46; Vivante, contratto di assicurazione,
I, N°126. |

2) Vergl. Bundesgericht, Bd 21, N° 74; Bd 20, N° 30; Bd 19,
N°145; Reichsgericht, Bd 22, 8.51 fo.; Marsangy, I, S. 258; 11, 8. 30;
111, 8. 248 und 8. 285.
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Unterlagen der Versicherungstechnik sind Massenbeobach-
tungen, die man wihrend bestimmter Zeit gemacht hat. Hiebei
werden die Schwankungen, denen das einzelne Risiko wih-
rend der Beobachtungsperiode hinsichtlich seiner Geféihrlich-
keit naturgemiss unterworfen ist, nicht beachtet. Unter
der Voraussetzung, dass die Beobachtungszeit ausreichend
bemessen ist, diirfen jene Schwankungen als ausgeglichen
gelten. Der Versicherer muss daher den Zeitabschnitt, nach
-dem er die Primieneinheit berechnet, so bemessen, dass er
auf Ausgleich der Schwankungen rechnen darf. Da die tech-
nische Wertung des Risiko auf die dargelegte Beobachtungs-
methode zuriickgreift, ist es unmoglich, korrekt festzustellen,
welche Primienquote dem Versicherer gebiihrt, wenn seine
Haftung vor Ablauf der Versicherungsperiode wegfillt. Es
wird daher assekuranzrechtlich allgemein anerkannt, dass die
Primie fiir die laufende Versicherungsperiode unteilbar ist.
Vergl. Deutsches H. G. B., Art. 902; Italien, H. G, B,
Art. 431; Code de comm., Art. 301; Reichsgericht, Bd 21,
S. 329 fg., Marsangy, II, 8, 452 fg.

h. Primienschicksal bei einseitiger Vertragsauf-
16sung. Art. 27.

Der Entwurf muss darauf verzichten, die moglichen Fille
einseitiger Vertragsauflosung erschopfend aufzufithren. Abs. 1
greift exemplifikativ besonders aktuelle Fille heraus, Die
analoge Rechtsanwendung bleibt dem Richter iiberlassen. Die
Frage, welche Gegenleistung dem Versicherer gebiihre, wenn
die Gefahr im Laufe der Versicherung wegfillt, beschligt
nicht die einseitige Vertragsauflosung. Sie ist indessen,
im Hinblicke auf den in Art. 145, O. R., niedergelegten
‘Grundsatz und die durch Art. 27 des Entwurfes geschaffene
Wegleitung, nicht besonders zu entscheiden, — Bei einseitiger
Vertragsauflosung verbleibt dem Versicherer der Anspruch
auf die ganze Primie, die fiir die zur Zeit der Auf-
losung laufende Versicherungsperiode vereinbart
1st, Art. 27, Abs. 1. Diese Vorschrift greift in allen Fillen
Platz, in denen die besondern Voraussetzungen der Abs. 2, 3
und 4 nicht vorliegen, im Prinzipe also iiberall da, wo die
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Primie nach Massgabe der technischen Geschafts-
grundlagen das Entgelt fiir das getragene Risiko
repridsentiert. Der Versicherer kann hier aus zwingenden
rechnerischen und betriebstechnischen Griinden die bezahlte
Primie weder ganz noch teilweise restituieren. Entweder hat
er die Gegenleistung bis auf den letzten Heller bestimmungs-
gem#ss verwendet, teils gleich bei Beginn der Versicherung
(zur Zahlung der Abschluss- und Inkassoprovisionen, der
Riickversicherungsprimien), teils im Laufe oder nach Abschluss
des Rechnungsjahres (zur Deckung der Schiden und Ver-
waltungskosten, zur Gewinnverteilung). Oder der Versicherer
besitzt noch einen Teil des Entgeltes in der zuriickgestellten
Pramienreserve. Aber auch diese Quote ist geschuldete Gegen-
leistung nach dem Grundsatze der Unteilbarkeit der Pramie
— Art. 26 — (so die in Reserve liegenden Uebertrige perio-
disch entrichteter Primien in den sdmtlichen Sachversiche-
rungsbranchen und in der Unfall- und Krankenversicherung).
Eine Riickerstattung der reservierten  Betrige kann daher,
ohne die Rechnungsgrundlagen zu gefihrden, nicht erfolgen.
Die Bestimmung des Art. 27, Abs. 1, ist insoweit technisch
gerechtfertigt. Die Forderung, dass der Gesetzgeber das Mass.
der dem Versicherer rechtlich gebiihrenden Gegenleistung an
Hand der zutreffenden assekuranztechnischen Grundsiitze fest-
zustellen hat, ist vom Standpunkte des Entwurfes aus nicht
abzuweisen. — Unter die Vorschrift des Abs. 1, welche die
bezabhlten Primien dem Versicherer als Entgelt- fir das ge-
tragene Risiko zuerkennt, fallen weiter die nicht riickkaufs-
fihigen Lebensversicherungen, d. h. diejenigen Vertrige, die
eine Leistungspflicht des Versicherers nicht sicher be-
grilnden (die Versicherung auf den Lebensfall, die temporire:
Versicherung auf den Todesfall und die einseitige Ueberlebens-
versicherung). Siehe Abs.4. Die Griinde, die fiir den totalen
Primienverfall soeben vorgebracht wurden, greifen hier freilich
nicht durch. Denn die Gegenleistung des Versicherungsnehmers
ist in den angefiihrten Branchen regelméssig nicht nur Entgelt
fiir das getragene Risiko, sondern teilweise auch Entgelt fiir die
vom Versicherer kiinftig zu tragende Gefahr, letzteres in der
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Hohe des durch das Deckungskapital reprisentierten Betrages.
Gleichwohl ist eine Pflicht des Versicherers, das Deckungs-
kapital ganz oder teilweise zu restituieren, nicht anzuerkennen.
In denjenigen Lebensversicherungen, in denen es ungewiss ist,
ob der Versicherer zu leisten hat, wird bei der Berechnung
der Pramie darauf abgestellt, dass der Versicherer moglicher-
weise, wenn nidmlich das befiirchtete Ereignis ausbleibt, die
Einzahlungen des Versicherungsnehmers lukriert. Der Ver-
sicherer kann daher, ohne seine technische Berechnung zu
durchbrechen, auf den moglichen, durch den Nichteintritt des
Ereignisses bedingten (Grewinn auch bei Vertragsauflosung
nicht verzichten. |

Art. 27, Abs. 2, ordnet das sogen. Ristornorecht nach
Analogie des seeversicherungsrechtlichen Vorbildes. Siehe
u. a. Deutsches H. G. B,, Art. 899 fg. Billigerweise darf
der Versicherer hier nicht die volle Préamie beanspruchen.
Eine iiber den Unkostenersatz hinausgehende Schadensersatz-
pflicht mag der Versicherer gegebenen Falles nach gemeinem
Rechte geltend machen. Art. 27, Abs. 5.

Abs. 3 und 4 des Art. 27 behandeln die Fille, in denen
die bezahlten Pramien das dem Versicherer gebiihrende Ent-
gelt iibersteigen. Diese Voraussetzung trifft fiir Abs. 3 augen-
scheinlich zu, nicht minder, richtig besehen, fir Abs. 4. In
denjenigen Lebensversicherungen, die eine Leistungspflicht
des Versicherers gewiss begriinden (die lebenslingliche
Versicherung auf den Todesfall und die gemischte Versiche-
rung, mit Einschluss der Versicherung auf-bestimmte Zeit,
sogen. assurance & terme fixe), wird wiahrend der ganzen
Dauer des Vertrages eine gleichbleibende Primie entrichtet.
'Da das Risiko mit dem hohern Alter wichst, bezahlt der
Versicherungsnehmer fiir die ihm sicher garantierte Leistung
anfinglich zu viel, spiter zu wenig. Die notwendige Aus-
gleichung schafft das Deckungskapital (Reserve). Die be-
zahlten Primien sind daher Entgelt fiir das getragene Risiko,
insoweit, als sie zur Deckung der in jeder Versicherungsperiode
eingetretenen Schiiden zu dienen hatten, und teilweise Gegen-
leistung fiir die vom Versicherer kiinftig zu tragende Gefahr,
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insoweit, als sie als Deckungskapital reserviert worden sind,
um mit Hilfe der vom Versicherten in der Zukunft geschul-
deten Pramien die Bezahlung der Assekuranzsumme zu
sichern. Vom Standpunkte des Entwurfes aus hat der Ver-
sicherer Anspruch auf das vereinbarte Entgelt, soweit er das.
Risiko getragen hat oder aus technischen Griinden der Gegen-
leistung notwendig bedarf. Konsequenz dieser Auffassung ist,
dass der Versicherer in den Fillen der Abs. 3 und 4, also
da, wo er mehr als die ihm gebiihrende Gegenleistung er-
halten hat, das Plus, das technisch als Entgelt fiir eine nun-
mehr weggefallene Kkiinftige Leistung zu betrachten ist, im
Prinzipe zuriickerstatten muss. Dass nach Abs. 3 nicht die
vollen voraushezahlten Préimien, nach Abs. 4 nicht das ge-
samte Deckungskapital zuriickerstattet werden, liegt vornehm-
lich in der Erwigung begriindet, dass der Versicherer einer
weitern Gegenleistung da notwendig bedarf, wo die Unkosten.
der Versicherung aus den verdienten Pridmien nur teilweise
getilgt werden konnten. Eine nihere Ausscheidung vermag der
(esetzgeber nicht zu treffen. Die Abziige sind reichlich be-
messen, — Der Inhalt des Abs. 3 bedarf einer besonderen
Begriindung nach der Richtung hin, dass hier nicht auf die
Primienreserve, sondern auf die fiir die kiinftigen Versiche-
rungsperioden bezahlten Priamienbetriage abgestellt wird. In
denjenigen Branchen, in denen die Vorausbezahlung der
Préamien fiir mehrere Perioden iiblich ist (so in der Feuer-
und Unfallversicherung), wird die Prdmienreserve nicht, wie
in der Lebensversicherung, nach einem wissenschaftlichen,.
technisch fundierten Systeme berechnet. Das Deckungsver-
fahren beruht auf Empirie, die nicht selten auf Willkiir
hinauslduft. Die Reservebetrige differieren daher bei gleichen
Verhiltnissen ganz erheblich voneinander. Unter diesen Um-
stinden muss der Gesetzgeber darauf bedacht sein, eine Basis.
festzustellen, welche die gleiche Behandlung aller Versicherten
sichert. Der Vorschlag des Entwurfes erreicht, m. E., diesen
Zweck. , |
Art. 27 bestimmt, auf Grund technischer Erwigungen,
lediglich das Prdmienschicksal. Die vom Versicherer
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gewidhrte Leistung kann, die Vertragsauflosung mag auf ge-
meinrechtliche oder versicherungsrechtliche Griinde zuriick-
greifen, rechtlich nicht riickgéingig gemacht werden, Es stehen
thatsiéichliche Verhiltnisse in Frage, die der Natur der Sache
nach nicht mehr ungeschehen gemacht werden kénnen. Der
Versicherer hat fir die vertragsmissige Leistung des Ver-
sicherten eine Gegenleistung gewidhrt, deren nachtrigliche
Zuriickziehung unmoglich ist.!) — Die Schadensersatzpflicht
desjenigen Vertragsteiles, der die Vertragsauflésung verschul-
det hat, richtet sich nach gemeinem Rechte. Art. 27, Abs. 5.

7. Die Verantwortlichkeit des Versicherers fiir seine Agenten.
Art. 33. |

Dem Agenten fallen im Versicherungsverkehre so wich-
tige Funktionen zu, dass der Gesetzgeber die Rechts-
beziehungen, die aus der Thitigkeit des Agenten fiir die
Parteien resultieren, nicht ignorieren darf. Ueber die recht-
liche Stellung des Versicherungsagenten herrscht allenthalben,
in den beteiligten Kreisen und in der Theorie und Recht:
sprechung, Streit. Der Ausdruck ,Agent“ ist kein fest-
geschlossener Rechtsbegriff. Vergl. u. a. Revue der Ge-
richtspraxis, Bd 7, N°54; Bd 12, N°42., Die einen be-
handeln, in Uebereinstiimmung mit den vulgiren Anschau-
ungen, den Versicherungsagenten als Handlungsbevoll-
michtigten (Art. 426, 0. R.). So namentlich die franzésische
Rechtsprechung. Die andern, insbesondere auch der Ver-
gicherer, weisen dem Agenten die rechtliche Stellung des:
Maklers an. Ebenso Bundesgericht, Bd 19, N°64. Die
Konsequenz der juristischen Konstruktion ist dort volle
Verantwortlichkeit des Versicherers fiir die geschiftliche
Thatigkeit des Agenten, hier Ausschluss jeglicher Haftung
des Versicherers.

Zweifellos darf der Versicherungsagent nicht schlechthin
als Makler qualifiziert werden. Er ist nicht ein von den

) Vergl. Reichsgericht, Bd 21, 8.329; Vivante, Goldschmidt’s-
Zeitschr,, Bd 39, 8.490 und N. 39; Bundesgericht, Bd 16, 8.377. A.

M. ist, de lege lata, ein neuestes bundesgerichtliches Urteil vom 25. Mirz.
1899 i.S. Hinggi gegen Lebensversicherungsgesellschaft Urbaine.
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Parteien, vom Versicherer wie vom Versicherungs-
nehmer, unabhingiger Gewerbetreibender, der be-
liebig fiir diesen oder jenen Versicherer geschift-
lich thédtig werden kann. O. R., Art. 405. Der Ver-
sicherungsagent ist, auf Grund des Agenturvertrages, Bevoll-
michtigter des Versicherers. Er hat nur fiir einen bestimmten
Versicherer derselben Branche, eben fiir den Auftraggeber,
zu arbeiten. Der Versicherungsagent hat zudem auch nach
Vertragsabschluss fiir den Versicherer den geschiftlichen
Verkehr mit dem Versicherten in der Hauptsache zu ver-
mitteln (Aushdndigung der Polize, Pramieninkasso, Entgegen-
nahme verschiedener Anzeigen, ete.). Ueberall da nun, wo
der Versicherer seine Kunden ausdriicklich oder still-
schweigend an den Agenten verweist, ist der letztere gewiss
kein unbeteiligter Dritter; er handelt vielmehr im Interesse
einer Partei, des Versicherers. Der Agent wird hiernach mit
Recht im allgemeinen als Vertrauensmann und Vertreter der
Gesellschaft angesehen (Bundesgericht, Bd 22, S. 836).

- Auf Grund dieser Erwigungen prisumiert Art. 33, Abs. 1,
eine Vertretungsbefugnis des Agenten. Die Vorschrift stellt,
analog der Bestimmung des Art. 426, O. R., auf den Komplex
von Handlungen ab, welche die Ausfilhrung der dem Agenten
iitbertragenen Verrichtungen gewdhnlich, d. h. nach der An-
schauung des-Verkehres, mit sich bringt. Der Umfang der
dem Agenten zugewiesenen Funktionen ist im einzelnen
Falle festzustellen. Abstrakt, durch eine allgemeine Formel,
lasst sich hieriiber nichts bestimmen.!) Der meist recht
pompdse Titel des Agenten ({(zeneralvertreter, Generalagent,
Subdirektor) beweist natiirlich an sich nichts fiir den Umfang
der Vertretungsbefugnis. — Dass der Versicherer auch solche
Handlungen des Agenten gegen sich gelten lassen muss, die
der Agent, wiewohl sie nicht in den Kreis der ihm iiber-
tragenen Funktionen fallen, mit stillschweigender
Billigung des Versicherers vorzunehmen pflegt, ist wohl

) Vergl. Reichsoberhandelsgericht, Bd 7, S. 373; Reichs-
gericht, Urteil vom 9. XII. 1886; Goldschmidt’s Zeitschr.,, Bd 41,
S. 256. '
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begriindet,?) Da der Versicherer sich jeder Verantwortlich-
keit fiir die Handlungen des Agenten durch besondere Ver-
tragsklauseln zu entschlagen pflegt, ist Art. 33, Abs. 1, mit
zwingender Kraft auszuriisten. Art. 81, Abs, 2.

Art. 33, Abs. 2, geht von der technisch begriindeten Kr-
wigung aus, dass die Versicherungsindustrie nach einheit-
lichem Geschiftsplane, auf Grund identischer allgemeiner
Versicherungsbedingungen arbeiten muss. Die Vorschrift
warnt gleichzeitig das Publikum, dem Agenten, der eine be-
sondere Vertrefungsbefugnis behauptet, ohne weiteres Glauben
zu schenken.

8. Vorbehaltlose Publikation revidierter allgemeiner Versiche-
rungsbedingungen. Art. 34,

Der Versicherungsvertrag wird regelmissig fiir lingere
Zeit oder gar fiir die Dauer des Lebens des Versicherten ab-
geschlossen. Anschauungen und Bediirfnisse édndern sich und
mit ihnen die Versicherungsbedingungen. — Die ratio des
Art. 34 greift auf die wirtschaftliche Grundlage der Ver-
sicherung zuriick. Die gleiche Behandlung der Versicherten
fordert auch da, wo die Interessenten nicht in genossenschafts-
rechtlichem Verbande stehen (Gegenseitigkeitsanstalt —
hieriiber Gierke, Genossenschaftstheorie und deutsche Recht-
sprechung, S. 237 und 8. 296), sondern bloss wirtschaftlich
eine Gefahrsgemeinschaft bilden (Aktiengesellschaft), ein
Gebot der (Gerechtigkeit,

Die vorbehaltlose Publikation der revidierten Be-
dingungen hat nach dem Entwurfe den rechtlichen Erfolg,
dass der Versicherte ohne weiteres, ohne besondere Annahme-
erkldrung, sich auf die neuen Normen, auf alle oder nur auf
einzelne, berufen kann. Die vorbehaltlose Publikation ist
hiernach juristisch nicht Offerte (A.M. Reichsgericht,

1) Siehe Behrend, Handelsrecht, I, S. 381 und S. 348 N.15; Reichs-
gericht, Bd 28, S.390; Marsangy, I, S.42 fg.; II, 8.118 fg. — Ueber
die ganze Frage vergl., namentlich Ehrenberg, die Verantwortlichkeit der
Versicherungsgesellschaften fiir ihre Agenten (Festschrift Jhering, 1892) und
im H. B., 8.205 fg., insbesondere S. 223 fg.
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Bd 25, S.174). Der Entwurf substituiert der Publikation
vielmehr den Willen des Versicherers, sich jedem
Versicherten gegeniiber im Sinne der Revision
fir gebunden zu erachten. Vergl. dazu Art. 5 des
Entwurfes.

9. Konzessionsentzug ; privatrechtliche Folgen. Art. 35.

Nach Massgabe des Art. 13 des Versicherungsaufsichts-
gesetzes hat der Richter u. a. auch die privatrechtlichen
Folgen des Konzessionsentzuges festzustellen. Art. 3D ver-
schafft ihm die materiellen Rechtssiatze, auf Grund deren die
schwierige Aufgabe zu losen ist. Die Entwurfsbestimmung
greift auf die fundamentale Vorschrift des Art. 9, Abs. 2,
des Aufsichtsgesetzes zuriick.!) Die geordnete, den Anfor-
derungen des Aufsichtsgesetzes entsprechende Geschiftslage
des Versicherers ist die erste Voraussetzung, unter der bei
uns der Versicherungsvertrag abgeschlossen wird. Der Ver-
sicherte muss sich darauf verlassen konnen, dass nur solide
Anstalten die Konzession erhalten und dass die auf Sanierung
der Geschiftslage gerichteten Verfiigungen der Aufsichtsbe-
hérde beachtet werden. Andernfalls wéaren die vornehmsten
Interessen der Versicherten gefihrdet. — Der Emwand dass
der Entwurf der Konzession zu weit tragende puvatrechtllche
Folgen beilege, iibersieht die aussergewohnliche Bedeutung,
die fiir die Versicherung, ihrem Wesen als Sicherungsein-
richtung zufolge, der kreditwiirdige Betrieb beansprucht. —
Die privatrechtlichen Folgen des Konzessionsentzuges sind
zweckentsprechend geordnet. Der deroutierte Versicherer
darf selbstverstindlich nicht an die versicherungstechnische
Einsicht des Gesetzgebers appellieren. Die Vorschrift des
Art. 35 trifft ihrer Wirkung nach, als Erloschungsgrund, auch
die vor Inkrafttreten des Gesetzes abgeschlossenen Vertrige.
Art. 35 ordnet die Rechte des Versicherten erschopfend.

) »Wenn der Stand einer Unternehmung fiir die Versicherten nicht.
mehr die notwendige Garantie bietet und die Unternehmung nicht innert
der festgesetzten Frist die vom Bundesrate verlangten Abiinderungen an
ihrer Organisation oder Geschiiftsfiihrung vornimmt, so hat der Bundesrat
derselben die Bewilligung zum Abschlusse weiterer Geschiifte zu entziehen.“
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Eine Schadensersatzpflicht des Versicherers wegen Nichter-
filllung (O. R., Art. 110 fg.) besteht nicht zu Recht.

10. Konkurs des Versicherers. Art. 36.

Der Entwurf ordnet die Stellung des Versicherten bei Kon-
kurs des Versicherers. Die Liquidation dagegen wird nicht
besonders geregelt. Damit soll, in Uebereinstimmung mit der
heute herrschenden Rechtsanschauung, ausgesprochen werden,
dass aus der Thatsache, dass der Versicherer in Liquidation
tritt, dem Versicherten kein Riicktrittsrecht erwichst. Siehe
u. a. Bundesgericht, Bd 16, N°52; Reichsgericht, Bd 5,
S. 7. Verletzt der Versicherer dadurch, dass er liquidiert,
den Vertrag, so ist er schadensersatzpflichtig. O. R., ‘Art. 110
und 116. — Angesichts der Vorschriften des Art. 657, Abs, 2,
und Art. 704, Abs. 1, O.R., und auf Grund der der Auf-
sichtsbehorde zustehenden Befugnisse sind besondere Bestim-
mungen dariiber, wann der Versicherer als insolvent zu gelten
habe, nicht erforderlich., Der Konkurs kommt, nach Massgabe
jener Vorschriften, prinzipiell nicht etwa erst bei Zahlungs-
einstellung, sondern auch schon bei Insufficienz der zur Deckung
der Verbindlichkeiten bendtigten Mittel in Frage.

11. Partialschaden. Art. 40. _ |

Die herrschende Versicherungspraxis rdumt dem Ver-
sicherer das Recht ein, bei Eintritt eines Schadens kurzer Hand
vom Vertrage zuriickzutreten. Der odiose Charakter derartiger
Klauseln liegt- auf der Hand. Sie geben zu tédglichen Rekla-
mationen Anlass, um so mehr, da die Vertragsauflosung fiir
den Versicherten stets 6konomische Nachteile zur Folge hat,—
Der Gesetzgeber muss daher der Frage niher treten. Es bieten
sich ihm zwei Wege. Der urspriingliche Entwurf rdumte, in
Anlehnung an eine neuere Versicherungspraxis, das Riick-
trittsrecht beiden Parteien ein, erwigend, dass im Ver-
sicherungsverkehre nicht nur der Versicherer, sondern . auch
der Versicherte schlimme Erfahrungen machen kann. Es ist
nicht einzusehen, warum der Versicherte mindern Rechtes
sein sollte. — Die juristische Expertenkommission hat sich
auf die in Art, 40, Abs. 2, formulierte Fassung geeinigt.
Der Grundgedanke des Rechtssatzes ist durchaus zu billigen.
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Doch ist zu befiirchten, dass die Vorschrift leicht zu Prozessen
filhren kann, Unter allen Umstéinden aber sollte, wie mir
scheint, das Riicktrittsrecht auf die Fille groben Verschul-
dens beschrinkt werden, konform den Erwigungen, die zur
besondern Regelung der Verschuldungsfrage gefithrt haben.
{Art.16. Vergleiche dazu die Darlegungen oben, S. 587 fg.) —

B. Die besonderen Bestimmungen tber die
Sachversicherung.

Art. 44 bis 63. Ueber die Terminologie siehe oben, S. 551.

1. Gegenstand der Sachversicherung. Art. 44 und oben,
8. 500 und N. 2,

Gegenstand der Sachversicherung ist nicht die Sache,
an der sich das schidigende Ereignis bethitigen kann, son-
dern das Interesse, das der Versicherte am Ausbleiben des
befiirchteten Ereignisses hat. Art.44, Abs.1. SieheDeutsches
H. G. B, Art. 782; Code de comm., Art. 334; Ungarn,
H. G. B., § 464; Italien, H. G. B., Art. 423. Jener Norm
liegen nicht nebensichliche - terminologische Erwigungen,
sondern eine theoretisch und praktisch bedeutsame Auffassung
zu Grunde. Dadurch, dass auf das Interesse abgestellt wird,
setzt man nicht nur der Wettversicherung einen wirksamen
Damm entgegen, sondern erklirt auch, im Interesse des wirt-
schaftlichen Lebens, verschiedenartige Wertbeziehungen,
die verschiedenen Personen an demselben Objekte zustehen,
als versicherbar.

Das versicherbare Interesse driickt die wirtschaftliche
‘Wertbezichung aus. Es ist somit nicht etwa rechtsbegrifflich
zu fassen.l) Das wirtschaftliche Interesse kann unabhingig
von jeder rechtlichen Beziehung einer Person zu einem Ob-

) Vergl,, neben Ehrenberg und Hecker, a. a. 0., Marsangy, I,
8.109 und N.1; Mataja, das Recht des Schadensersatzes, S.135 fg., insbe-
sondere S.138 fg.; Reichsgericht, Bd7,S.10; Bd 28,8.140. — A, M. Biihr,
Entwurf, §15. Er postuliert ein ,rechtliches* Interesse und stellt damit aus-

schliesslich auf die rech tliche Beziehung ab, in der die Person zur Sache steht.
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jekte bestehen und daher mangeln, trotzdem diese rechtliche
Beziehung gegeben ist. Versicherbar ist jedes rechtlich er-
laubte, wirtschaftliche Interesse, mithin auch das Interesse,
einen voraussichtlichen gewerblichen Gewinn zu realisieren.
Dahin gehort namentlich die in Frankreich ge}auﬁge Ver-
sicherung des sogen. Chomage.

Das Recht, den Entschiddigungsanspruch geltend zu machen,
darf nicht einem Dbeliebigen Dritten, sondern nur dem Ge-
schidigten zustehen. Art. 44, Abs.2. Dieser im Wesen der
Versicherung begriindete Satz ist iiberdies zum Schutze der
gemeinen Wohlfahrt und des Versicherers unentbehrlich.

- 2. Versicherungswert. Art. 45 und 58, Absatz 2.

Die Begriffe , Versicherungswert* und ,Ersatzwert“ sind
strenge auseinanderzuhalten. Der Versicherungswert ist der
Wert, den das versicherbare Interesse zur Zeit des Ver-
tragsabschlusses darstellt. Art. 45, Abs. 1. Der Ersatz-
wert dagegen ist der Wert, den das Interesse zur Zeit
des Eintrittes des befiirchteten Ereignisses
reprasentiert. Art. 54. — Der Versicherungswert ist aus-
schlaggebend fiir die wichtige Frage, ob eine Unterver-
sicherung, Ueberversicherung oder Doppelversicherung vor-
liege. Da der Versicherungswert der Schadensermittlung nicht
zu Grunde liegt, mithin nicht Ersatzwert ist, sind 6ffentliche
Interessen bei der Feststellung des Versicherungswertes
grundsétzlich nicht engagiert. Der Entwurf schliesst daher
besondere Vereinbarungen der Parteien iiber die Hohe des
Versicherungswertes nicht aus. Derartige Abmachungen greifen
indessen im Gebiete der Binnenversicherung regelmissig nicht
Platz. Wohl dagegen in der Seeversicherung — sogen. Taxe,
daher taxierte Polize iin Gegensatze zur offenen Polize.
Die Feststellung der Versicherungssumme ist nicht,
wie vielfach angenommen wird, eine auf Vereinbarung
beruhende Taxierung des versicherten Interesse,
Siehe die Begriindung zu Art. 46, Ziffer 3, litt. a. Um allen
Bediirfnissen zu geniigen, wiirdigt der Entwurf die rechtliche
Bedeutung der Taxe durch die Vorschrift des Art. 58, Abs. 2.
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Art. 45, Abs. 2, griindet sich auf die Erwigung, dass
meist nicht das Interesse, sondern nur das Objekt, an welches
das Interesse ankniipft, n#éher bezeichnet wird. Die Be-
stimmung beseitigt Zweifel, die ither die Art des versicherten
Tuteresse entstehen mogen.?) Das Eigentiimerinteresse ist
auch hier nicht juristischer, sondern wirtschaftlicher Begriff.
Der Kéufer einer beweglichen Sache z, B. ist, wiewohl er erst
durch Besitziibergabe juristischer Eigentiimer wird (Art. 199,
O.R.), mit dem Vertragsabschlusse wirtschaftlicher Eigen-
tiimer, weil er die Gefahr der Sache trigt, (Art. 204, O. R.)

3. Versicherungssumme; Unterversicherung; Ueberversicherung
und Doppelversicherung. Art. 46, 47, 58, Abs. 1, 59 und 61.

a) Der Versicherungssumme fallen sachversicherungs-
rechtlich zwei wesentliche Funktionen zu. Einmal bezeichnet
die Versicherungssumme grundsiitzlich den Hochstbetrag der
Entschadigung, die der Versicherer im Schadensfalle zu leisten
hat. Tritt das befiirchtete Ereignis ein, so ist nicht schlecht-
hin die Versicherungssumme, sondern, innerhalb der durch
sie markierten Grenze, der entstandene Schaden zu ersetzen.
(Art. 59, Abs. 1; Art. 54, Abs. 1; oben, 8.500.) Von dem
Satze, dass die Versicherungssumme die #usserste Grenze
der Ersatzpflicht des Versicherers feststellt, macht der Ent-
warf im Hinblicke auf die Rettungskosten (Art. 60) eine
Ausnahme. — Die Versicherungssumme ist sodann in ihrem
Verhiltnisse zum Versicherungswerte massgebend fiir die
Beantwortung der Frage, ob eine Unterversicherung, eine
Ueberversicherung oder eine Doppelversicherung vorliege,
Art. 46.
~ Vielfach wird die Meinung vertreten, dass die Ver-
sicherungssumme einen Beweis oder eine Vermutung begriinde
fiir das Vorhandensein und den Wert der versicherten Gegen-
stinde zur Zeit des Eintrittes des befiirchteten Ereignisses.
So u.a. Bihr, Entwurf, Motive, S. 37. Diese Auffassung
wird von der herrschenden Wissenschaft und Versicherungs-

1) Siehe Ehrenberg, a.a. 0. 8,308, und dort Zitierte; Reichs-
gericht, Bd 13, S. 100; Marsangy, III, 8. 32 und N. 3.



Rolli, Referat iiber den Versicherungsvertrag. _ 613

praxis mit Recht verworfen. Sie qualifiziert eine einseitige
Erklirung des Versicherten (die von ihm genannte Ver-
sicherungssumme), den thatsichlichen Vorgéingen zuwider, als
vertragliche Vereinbarung. Eine derartige Ordnung der Dinge
wiirde sich auch augenscheinlich mit den Riicksichten auf
die gemeine Wohlfahrt nicht vertragen. Diesen Erwigungen
konform ist die Vorschrift des Art. 58, Abs. 1, gefasst.
Damit ist unmissverstindlich ausgesprochen, dass der Ver-
sicherte im Schadensfalle sein Interesse (Art. 54) und dessen
Wert liquid zu stellen hat. — Die Versicherungssumme ist
nicht notwendiger Vertragsbestandteil. Es steht, vom juri-
stischen Standpunkte aus, nichts im Wege, dass der
Umfang der Ersatzpflicht des Versicherers in anderer
Weise festgestellt wird. Z. B. so, dass sich der Versicherer
schlechthin zur Vergiitung des ganzen oder teilweisen
moglichen Schadens verpflichtet. Regelmissig ist jedoch die
Feststellung der Versicherungssumme aus versicherungs-
technischen Griinden, zum Zwecke der Primienbemessung,
unerlisslich.

b. Die Begriffe ,Unterversicherung,“ ,Ueberver-
sicherung® und ,Doppelversicherung® stellen auf das
Verhiltnis ab, in dem die Versicherungssumme zum
Versicherungswerte steht. Diese Begriffe und die aus
ihnen fliessenden Rechtssitze setzen mithin voraus, dass der
Versicherungswert feststellbar ist. Diese Moglichkeit besteht
bei einzelnen Sachversicherungsbranchen, namentlich bei der
allgemeinen Haftpflichtversicherung und bei der Versicherung
des imaginiren Gewinnes, nicht, Hier kann daher von Unter-
versicherung, Ueberversicherung und Doppelversicherung nicht
gesprochen werden,

aa. Die Unterversicherung ist gegeben, wenn die
Versicherungssumme den Versicherungswert nicht erreicht.
Art. 46, Abs, 1. Die Unterversicherung ist fir die Hohe der
Ersatzpflicht des Versicherers bedeutsam. Der Versicherte
ist fiir den nicht gedeckten Teil des Versicherungswertes sogen.
Selbstversicherer. Art. 59, Abs. 2, Art. 60, Abs. 2, und Art.
62, Abs. 1.
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bb. Ueberversicherung liegt vor, wenn die Ver-
sicherungssumme den Versicherungswert iibersteigt. Art. 46,
Abs.2. Der urspriingliche Entwurf hatte die Ueberversicherung
verboten. Auf Anregung der juristischen Expertenkommission
hat der Entwurfsverfasser die Frage, an Hand einer Ab-
handlung von Paul Arndt (,Ueber- und Unterversicherung,*
Zeitschr, fiir Versicherungsrecht und -Wissenschaft, Bd IV,
S. 868 fg.1), nochmals gepriift und in der Folge das Ueber-
versicherungsverbot beseitigt. Auf Grund folgender Erwi-
gungen. Zunichst ist das Verbot iiberall da, wo wechselnde
Wertbestinde (Warenlager, Vorrite, ete.) in Frage kommen,
nicht durchfithrbar. Die naheliegende Annahme sodann, dass
der Versicherte in betriigerischer Absicht zum Mittel der
Ueberversicherung greifen miachte, rechtfertigt es nicht, die
meist gutgliubig erfolgte Ueberversicherung auszuschliessen,.
namentlich da nicht, wo sie, im Hinblicke auf kiinftige wahr-
scheinliche Wertsteigerungen (Neuanschaffungen, etc.), ge-
radezu als Akt wirtschaftlicher Vorsorge erscheint. — Auf
offentliche Interessen ist das Ueberversicherungsverbot nicht
zu griinden. Denn der Schadensermittlung liegt weder der Ver-
sicherungswert, noch die Versicherungssumme, sondern aus-
schliesslich der Ersatzwert zu Grunde. Gegen die mala fide
erfolgte Ueberversicherung schiitzen Art. 47, Abs. 2, und
das Strafrecht. — Die vorgeschlagene Losung beseitigt die
durchweg vertretene unhaltbare Auffassung, dass der Ver-
sicherte nach Massgabe der Versicherungssumme zu entsché-
digen sei, und rdumt mit der ebenso nutzlosen, wie ldstigen
kantonalen Priventivkontrolle auf. |

Nach dem Entwurfe kann die Ueberversicherung nicht
Folge einer mehrfachen, sondern nur einer einfachen Ver-
sicherung sein. Art. 46, Abs. 2, verglichen mit Abs. 3.

') Vergl. dazu Gier, ,Ueber Wesen und rechtliche Natur der Ueber-
versicherung,“ Buseh’s Archiv, N.F., Bd 1, 8.405 fg.; Just, ,Doppel-
versicherung und Ueberyersicherung,* Archiv fir deutsches Wechsel-
recht, Bd XV (1866); Rasch, ,Zur Frage des Versicherungswertes in der
Feuerversicherung,* insbesondere S.30 und 31, 8. 41 fg.; Jacobi, ,Beitrige

zur Gesetzgebung iiber das Versicherungswesen® (Erginzungsheft II der
Zeitschr. des konigl. Preuss. Statist. Bureau, 1869), S.10.
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ce. Doppelversicherung. Art.46, Abs 3. Aus der
Fassung der Entwurfsbestimmung erhellt, dass nicht jede mehr-
fache Versicherung sich als Doppelversicherung im juristischen
Sinne des Wortes qualifiziert. So liegt nicht Doppelversiche-
rung vor, wenn die Versicherungssummen zusammen den
Versicherungswert nicht iibersteigen oder wenn die mehrern
Versicherer fiir eine und dieselbe Versicherungssumme solida-
risch, subsididr oder prorata zu haften erkliren. Die mehrfachen
Versicherungen werden erst dann zu Doppelversicherungen,
wenn die Versicherungssummen zusammen den Betrag des
Versicherungswertes tiberschreiten. — Nach den auf dem Kon-
tinente ‘vorherrschenden assekuranzrechtlichen Anschauungen,
die unverkennbar an seeversicherungsrechtliche Uebungen
anlehnen, liegt eine Doppelversicherung nur dann vor, wenn
die mehrern Versicherungen successive, zu verschiedenen
Zeiten also, abgeschlossen werden. Damit wird die gleich-
zeitige mehrfache Versicherung iiber den Versicherungswert.
hinaus aus dem Kreise der Doppelversicherung ausgeschieden.
Der Entwurf hat das Merkmal des gleichzeitigen oder nicht
gleichzeitigen Abschlusses der mehrern Versicherungen fallen
gelassen, weil er die gutgliubig abgeschlossene Doppelver-
sicherung iiberhaupt als zuldssig erkldrt. Art. 47, Abs. 2

Damit stellt sich der Entwurf in Gegensatz zu den meisten
kontinentalen Versicherungsgesetzen, die grundsitzlich jede
spitere Versicherung insoweit als ungiiltig erkldren, als das
versicherbare Interesse bereits gedeckt ist. Dieser Rechtssatz.
scheint auf den ersten Blick unanfechtbar. Der Versicherte,
dem, eben weil er ausreichend versichert sei, kein versicher-
bares Interesse mehr zur Seite stehe, soll keinen weitern Siche-
rungsvertrag abschliessen diirfen. Diese Begriindung schligt
indessen nicht durch.?) Andernfalls wire die Versicherung
iiberall da unzuldssig, wo dem Versicherten fiir den Schadens-
fall ein anderweitiger Ersatzanspruch, beispielsweise aus ge-
setzlicher Haftpflicht, zustinde. Diese Folge will Niemand.

) Vergl. insbesondere Ehrenberg, ,Doppelversicherung,“ Ehrenzweigs.
AssekulanZJahrbuch 1895, 1, 8.3 fo. und 8.12 und ubezhaupt im H.-B.,
S.307/4, 8.359 fg. und S. 370 fo.

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIII. 41
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Der Vermieter, der, auf Grund des franzosischen Rechtes (Code
civil, Art. 1733), bei Feuerschaden einen weitgehenden, regel-
missig durch eine Versicherung der risques locatifs garan-
tierten Anspruch gegen den Mieter hat, versichert anstandslos
sein eigenes Interesse gegen Feuersgefahr. Die Doppelver-
sicherung dient unbestrittenermassen dringenden Verkehrs-
bediirfnissen, wie schon die ,Bemerkungen der schweizerischen
Versicherungsgesellschaften“ (1877), 8. 18, darlegen. Sie ist
bei der Versicherung grosser variabler Werte meist nicht zu
umgehen. Die vorgeschlagene Losung beseitigt die praktischen
Inkonvenienzen des herrschenden Systems.

Selbstverstindlich darf der Schaden dem Versicherten
nur einmal ersetzt werden. Diesen Zweck hat der Gesetz-
geber durch eine zwingende Vorschrift zu sichern. Zwei
Lgsungen sind denkbar. Jeder Versicherer haftet entweder pro
rata auf einen Teil des Schadens oder, innerhalb der Grenze
seiner Versicherungssumme, solidarisch auf die ganze Ent-
schidigungssumme mit Regress gegen die iibrigen Ver-
sicherer (so das englisch-amerikanische Recht und neuestens
Bihr, Entwurf, § 17). Der Entwurf hat die erste Losung
adoptiert, weil sie den gewollten Zweck sicherer erreichen
diirfte. Art. 61, Abs. 1. Darnach haftet jeder unbedingt
ersatzpflichtige Versicherer fiir den Schaden in dem Ver-
hiltnisse, in dem seine Versicherungssumme zum Gesamtbetrage
-der Versicherungssummen steht. Der Versicherer, der auf die
ganze Ersatzsumme belangt wird, hat die Einrede der Teilung.
Méglichen Missbriuchen begegnet Art. 47, Abs. 1. Der Ver-
sicherte muss, bei Vermeidung schwerster civilrechtlicher
Folgen, jedem Versicherer von der mehrfachen Versicherung
Kenntnis geben.

Aus der praktischen Erwigung, dass der Versicherte viel-
fach deshalb zur Doppelversicherung greift, weil er der
Leistungsfihigkeit des frithern Versicherers misstraut, zieht
Art. 61, Abs. 2, die rechtliche Konsequenz. Da der Ver-
sicherer fiir den vollen Betrag der von ihm gezeichneten Ver-
sicherungssumme die Pridmie empfangen hat, darf ihm diese
subsididre Haftung ohne Bedenken zugemutet werden.
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Art. 61, Abs. 3, wahrt die Interessen der simtlichen
Versicherer und verhindert Kollusionen, die zwischen dem
Versicherten und einem - Versicherer bestehen sollten. Die
Grosse des Schadensersatzes, dén der zuwiderhandelnde Ver-
sicherte schuldet, ist ohne weiteres gegeben.

4. Nachtragliche Verminderung des Versicherungswertes. Art.43.

Der Sachversicherungsvertrag wird regelmissig fiir lingere
Zeit (10 Jahre) abgeschlossen. Im Laufe dieser Zeit kann
der Versicherungswert betrichtlichen Schwankungen unter-
worfen sein. Der Entwurf beriicksichtigt nur diejenige Wert-
verminderung, die im Laufe der Versicherung eintritt und
sich als wesentliche darstellt. Da die Versicherungssumme
verhdltnismissig, d. h. im Verhdltnisse zur nachtrig-
lichen Wertverminderung, herabzusetzen ist, kann die Re-
duktion nicht dazu fithren, eine Unterversicherung zu ver-
decken. — Die Vorschrift stellt vornehmlich auf biirgerliche
Verhiltnisse ab. Ihre praktische Berechtigung liegt auf der
Hand.

b. Wechsel in der Person des Versicherten. Art. 49 und 50,

Der Entwurf fasst alle, nicht etwa bloss die durch Rechts-
geschift unter Lebenden begriindeten Successionsfalle ins Auge.
Nur der Wechsel in der Person des Versicherten, der
Eintritt eines neuen Versicherten an Stelle des bisherigen
Versicherten, wird beachtet, nicht dagegen der Wechsel in
der Person des Forderungsberechtigten. — Die durch
Art. 49 geordnete Frage ist in der Theorie und Praxis durch-
aus kontrovers. Ueber die verschiedenen Systeme vergl. Gold-
schmidt, System, S. 2564 fg. Nach der einen Meinung er-
lischt der Versicherungsvertrag bei Handinderung; nach
der andern Auffassung tritt der neue Eigentiimer von Rechts-
wegen an die Stelle des bisherigen Versicherten. Nach einer
vermittelnden Ansicht succediert der neue Eigentiimer in den
Versicherungsvertrag, wenn der bisherige Versicherte den Ver-
sicherungsanspruch iibertragen hat. Die ratio dieser letztern
Meinung ist, trotzdem sie vielfach gesetzliche Anerkennung
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gefunden hat,!) schlechterdings nicht zu erfassen. Wenn gegen
den Eintritt des neuen Eigentiimers keine assekuranz-
rechtlichen Bedenken sprechen — und dies setzt die be-
mingelte Auffassung ja augenscheinlich voraus —, so ist nicht
einzusehen, warum der Versicherungsvertrag nicht von Rechts-
wegen iibergehen soll. Diese Lisung widerspricht, wie nament-
lich Ehrenberg, a. a. O, 8. 394, mit Recht hervorhebt,
den Verkehrsbediirfnissen und einer gesunden Rechtspolitik.
Die Verkehrsbediirfnisse fordern dringend, dass die Versiche-
rung dem neuen Kigentimer zu gute kommt.?) Der wirt-
schaftliche Erfolg der Sicherung darf nicht deshalb ausbleiben,
weil der Versicherungsanspruch aus entschuldbarer Unauf-
merksamkeit nicht iibertragen worden ist. — Nach der neuesten
Rechtsanschanung gilt das objektive Interesse als versichert,
das Interesse, das jedermanun, der an der Erhaltung des Gutes
in gleicher Eigenschaft interessiert ist, am Ausbleiben des.
befiirchteten Ereignisses hat. Aus diesemn Prinzipe, das den
Bediirfnissen des wirtschaftlichen Lebens in besonderm Masse:
dient, ist zu folgern, dass die Versicherung an dem ver-
sicherten Gegenstande haftet und daher mit der Handénderung
verloren und erworben wird. Vergl. Art. 51 und Ehrenberg,
a.a. 0, S. 309. —

Hiernach scheint die in Art. 49 niedergelegte Norm be-
griindet. Sie durchbricht, auf Grund besonderer wirtschaft-
licher Erwégungen, den allgemeinen Rechissatz, dass der
Gldubiger den Eintritt eines andern Schuldners an Stelle des.
bisherigen sich nicht gefallen zu lassen braucht. — Prak-
tische Bedenken stehen dem Entwurfsvorschlage nicht ent-
gegen. Die Handénderung ist eine wirtschaftliche Notwendig-
keit; sie erfolgt nicht zu dem Zwecke, um die Verpflichtungen
gegeniiber dem Versicherer auf einen zahlungsunfihigen
Schuldner abzuwiilzen. Vergl. dazu Art. 49, Abs, 2. — Der

) Siehe u. a. Deutsches H, G. B., Art. 904 und 905; Belgien,
H. G.B., Art.30; Ziiricher G. B., §§ 528 und 529.
%) Schon ,der sub 6. Mirz 1782 von Unsern gniidigen Herren placidirte:

Vorschlag zu Errichtung einer Feuerassekuranz in Ziirich“ anerkannte dieses
Bediirfois, -
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Uebergang erfolgt von Gesetzes wegen im Momente der
Handinderung. Der neue Eigentiimer tritt in die Rechte und
Pflichten aus dem Versicherungsvertrage. Er muss sich
daher alle Einreden aus dem Versicherungsverhidltnisse
gefallen lassen, andere Einreden dagegen nur im Sinne des
Art. 189, O. R.*) — Die technische Stellung des Versicherers
wahrt Art. 49, Abs. 1, ausreichend.

Art. 50, Abs. 1, geht von der Erwigung aus, dass die
Konkursmasse nicht minder schutzbediirftig ist, wie ein neuer
Eigentiimer. Art. 50, Abs. 2, beriicksichtigt besondere Ver-
biltnisse. Da die betreibungsrechtliche Pfindung und der
Arrest kein Pfandrecht begriinden, ist die Bestimmung nicht
etwa schon im Hinblicke auf Art. 51 entbehrlich.

- 6. Pfandrecht an der versicherten Sache. Art. 5H1.

Der Entwurf entscheidet hier eine in der Theorie und
Praxis bestrittene Frage des gemeinen Civilrechtes. Die Be-
stimmung ruht grundsédtzlich auf den, oben unter Ziffer 5
dargelegten wirtschaftlichen Erwigungen. Die Griinde, die
fiir die gegenteilige Meinung aus gemeinrechtlichen Satzungen
hergeholt werden, iiberzeugen nicht.2) Die Frage ist auf
Grund der wirtschaftlichen Funktion der Versicherung und
nach Erwigungen der Zweckmissigkeit zu beurteilen. Jede
Versicherung des Eigentiimerinteresse umfasst ohne weiteres
auch das schmilernde Interesse des dinglich Berechtigten,
des sogen. Konkurrenzinteressenten. — Fiir die vom Enut-
wurfe vorgeschlagene Losung sprechen weiter Zweckmissig-
keitserwigungen. Nicht nur der Hypothekargliubiger, der
Pfandgliubiger iiberhaupt setzt heute die Versicherung als
selbstverstindlich voraus. Diese Voraussetzung wirkt kredit-
erhohend. Ks wire augenscheinlich ungerecht, bei Insolvenz
des Verpfinders — denn in diesem Falle gewinnt die Frage

1) Wird dagegen zwischen dem Versicherer und dem neuen Eigentiimer
ausdriicklich oder stillschweigend, durch unzweideutige Rechtsakte, eine
Novation vereinbart, so sind die Rechtsverhiltnisse der Parteien ausschliess-
lich auf Grund des neuen Vertrages zu ordmen. Art. 142 und 143, O.R.

%) Vergl. Goldschmidt, System, S. 255 fg. und dort zitierte Litteratur.
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praktische Bedeutung —- dem Pfandgldubiger die Vorteile
aus der Versicherung zu entziehen und sie dem Chirographar-
glaubiger zuzuweisen. Das Pfandobjekt ist dem Zugriffe der
Gliubiger entzogen. Warum soll es der Ersatzwert nicht
sein, der wirtschaftlich das Pfandobjekt reprasentiert? Soll
der Chirographargliubiger aus dem Eintritte des befiirchteten
Ereignisses profitieren ? Neuere gesetzgeberische Erlasse dis-
ponieren, wie der Entwurf. Vergl. Loi (francaise) relative
a l'attribution des indemmités dues par suite d’assurances.
(vom 19. IL 1889), Art. 2: ,Les indemnités dues par suite
d’assurances contre lincendie, contre la gréle, contre la
mortalité des bestiaux ou les autres risques, sont attribuees,
sans qu’il y ait besoin de délégation expresse, aux créanciers
privilégiés ou hypothécaires suivant leur rang.”

7. Haftpflichtversicherung; gesetzliches Pfandrecht des be-
schédigten Dritten. Art. 52.

Die Versicherung gegen die Folgen gesetzlicher Haft-
pflicht ist heute in voller Entwicklung begriffen. Schon
lingst bat sie die engen Grenzen der industriellen Spezial-
haftpflichtgesetze iiberschritten und sich des Gebietes des
gemeinen Rechtes bemichtigt. Die Haftpflichtversicherung
hat heute nicht mehr bloss individuelle Bedeutung. An ihr
ist nicht der Haftpflichtige allein, sondern die menschliche
Gesellschaft iiberhaupt interessiert. Es widerspricht unseren
Anschanungen und der Zweckbestimmung der Versicherung,
dass bei Insolvenz des Haftpflichtigen die Ersatzleistung
dem beschidigten Dritten vorenthalten und der Konkursmasse
zugewiesen wird. Den Gliubigern des Haftpflichtigen darf
aus der widerrechtlichen Handlung ikres Schuldners kein
Vorteil erwachsen. Vergl, auch das oben, Ziffer 6 i. f. zitierte
franzosische Gesetz vom 19. II. 1889, Art. 3: ,En cas
d’assurance du risque locatif ou du recours du voisin (siehe
Code civil, Art. 1733 und 1382), Vassuré ou ses ayants droit.
ne pourront toucher tout ou partie de l'indemnité sans que
le propriétaire de l'objet loué, le voisin ou le tiers subroge a
leurs droits aient été désintéressés des conséquences du sinistre.“
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8. Rettungspflicht und Rettungskosten. Art. 53 und 60.

Die Rettungspflicht griindet sich auf die vom Ver-
sicherten geschuldete Treue und auf das Interesse der ge-
meinen Wohlfahrt. Der Entwurf statuiert die Rettungspflicht.
nur fiir die Sachversicherung. :

Im Gebiete der Personenversicherung geht die Rettungs-
pflicht in dem, jedem Menschen immanenten Selbsterhaltungs-
triebe auf. — Die Rettungspflicht begriindet keine Geschifts-
filhrung ohne Auftrag (Art. 469 fg., O. R.); sie ist Voraus-
setzung der Ersatzpflicht des Versicherers. Die Schadens-
minderung umfasst nicht nur Vorkehren gegen Ausbreitung
des Schadens, sondern auch Rettungshandlungen. Art. 53.

Der Rettungspflicht des Versicherten entspricht die
Kostenersatzpflicht des Versicherers. Art. 60. Angesichts.
der heutigen Organisation der Feuerpolizei sind zu weit
gehende oder nutzlose Rettungsmassnahmen nicht zu be-
fiirchten. Der Vorschlag des urspriinglichen Entwurfes, es
miisse der Versicherte, wenn-nicht Gefahr im Verzuge liege,
iiber die zu ergreifenden Massregeln die Weisung des Ver-
sicherers einholen und befolgen, wurde von der juristischen
Expertenkommission verworfen.

9. Ersatzwert, Art. 54 und H5D.

Die Sachversicherung ist Schadensversicherung. Sie darf
nur einen Schaden ausgleichen, Diesen aus dem Wesen der
Versicherung fliessenden Grundsatz (oben, 8. 500) fordern
dringende Riicksichten auf die gemeine Wohlfahrt. Die Vor-
schriften iiber die Schadensfeststellung sind daher grundsétzlich
mit zwingender Kraft auszuriisten. Art. 81, Abs. 1. Bei
der Schadensermittlung darf, wie oben, S. 611, dargelegt.
wurde, weder auf den Versicherungswert, noch auf die Ver-
sicherungssumme abgestellt werden. Massgebend ist ausschliess-
lich der Wert, den das versicherte Interesse zur Zeit des
Eintrittes des befiirchteten Ereignisses gehabt hat.!) Art.

) Die Frage der Schadensermittlung und die Frage nach dem
Umfange der Ersatzpflicht des Versicherers (Art. 59) sind auseinander
zu halten. : :
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54, Abs. 1. — Die iibrigen Bestimmungen des Art. 54 tragen
in dispositiver Fassung den besondern Bediirfnissen einzelner
Branchen, vornehmlich der Transportversicherung und Hagel-
versicherung, Rechnung. Sie schliessen abweichende Partei-
abreden, die sich innerhalb der durch Absatz 1 gezogenen
Schranken bewegen, nicht aus, — Art. 54, Abs. 4, resultiert
aus der Schadensersatznatur der Versicherung, —
Besondere Vorschriften iiber die Schadensermittlung er-
heischt die Feuerversicherung, nicht nur ihrer hohen
volkswirtschaftlichen Bedeutung wegen, sondern auch im Hin-
blicke auf die mit diesem Versicherungszweige verkniipften
Besonderheiten. Art. 55 stellt die Ersatzwerte der verschie-
denen Giitergattungen fest.!) Die Vorschrift unter Ziffer 1
entspricht der herrschenden Versicherangspraxis. Dagegen
weichen von ihr ab die unter Ziffer 2 und 3 fixierten Ersatz-
werte. Regelmissig wird auch hinsichtlich solcher Objekte,
die der Abnutzung und damit einer natiirlichen Wertvermin-
derung unterworfen sind, auf den gemeinen Wert abge-
stellt. Dieses Verfahren kann nicht gebilligt werden. Namentlich
gegeniiber den unter Ziffer 3 genannten Sachen vermag
der Verkehrswert nicht als korrekter Wertungsmassstab zu
funktionieren. Der gemeine Wert gebrauchter Sachen ist
erfahrungsgemdss gering; er steht in keinem Verhiltnisse zu
dem Werte, den derartige Sachen fir ihren Besitzer reprisen-
tieren. Thatsichlich schiitzt jedermann beispielsweise die von
ihm selbst gebrauchten Mobiliarstiicke hoher, als dieselben
‘Gegenstinde gleicher Giite auf dem Markte ausgeboten werden.
Der gemeine Wert gebrauchter Maschinen und anderer Uten-
silien erreicht vielfach kaum den Materialwert. Die vorge-
schlagenen Normen werden den Bediirfnissen des wirtschaft-
lichen Lebens gerecht, ohne den Besonderheiten der Feuer-
versicherungsbranche zu nahe zu treten. — Art. 55, Abs. 2,
stellt, in Uebereinstimmung mit der Feuerversicherungspraxis,
dem Feuerschaden auch denjenigen Schaden gleich, der durch
Loschen des Feuers oder durch notwendiges Ausrdumen ein-

1) Vergl. Rasch, a, a. 0., 8.67—92; Ehrenberg, a. a. 0., S.365 fg.
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tritt und in der Vernichtung, Beschidigung oder in dem
Abhandenkommen der Sache besteht. Dieser unbestrittene
Satz ist eine Folge des Prinzipes der Rettungspflicht (Art. 53)
und feuerpolizeilicher Vorschriften. Siehe u. a. Marsangy,
1I, 8. 356. '

10. Regressrecht des Versicherers. Art. 62.

Verschiedene Kritiker haben, trotz eingehender Begriin-
dung der Entwurfsbestimmung, die Tragweite des Art. 62
nicht erfasst. Die Regressfrage ist bewusst nur fiir die Sach-
versicherung geordnet. Damit ist ausgesprochen, dass dem
Personenversicherer kein Regressrecht zur Seite steht.?)
Die Frage, ob der Versicherer einen selbstindigen Er-
satzanspruch gegen den dritten Schadensstifter geltend zu
machen in der Lage sei, ist gemeinrechtlicher Natur. Art,
50 fg., 0.R.?)
| Das Regressrecht des Versicherers ist von der herr-
schenden Personenversicherungspraxis mit Recht aufgegeben
worden. Denn die Subrogation kann nur auf Billigkeitsriick-
sichten und Zweckmissigkeitserwdgungen gegriindet werden.
Beide Gesichtspunkte schlagen in der Personenversicherung
nicht durch, weil sie von der Schitzung des Wertes des
menschlichen Lebens absehen muss und daher eine Grenze
fiir die Schadensliquidation nicht kennt. Wohl dagegen in
der Sachversicherung. Der Versicherte kann, soweit er vom
Versicherer entschidigt worden ist, vom Thiter nicht mehr

) In diesem Sinne meine Abhandlung, ,die Rechte des Versicherers
bei Totung und Korperverletzung des Versicherten gegen den Thiiter oder
verantwortlichen Dritten,“ Zeitschr. des bern. Juristenvereins, Bd 28, S. 1 fg.,
insbesondere 8. 25 fg. A.M.Hiestand, ,der Schadensersatzanspruch des Ver-
sicherers gegen den Urheber der Korperverletzung oder Totung des Ver-
sicherten (Stuttgart 1896).

) Dass dem Personenversicherer, avf Grund des Art. 52 fg., O.R,,
kein selbstindiger Ersatzanspruch zustehe, war wohl schon frither die Mei-
nung der Rechtsprechung. Vergl. Bundesgericht, Bd 20, S,209. — In
einem neunesten Urteile hat nunmehr das Bundesgericht, wie mir scheint, mit
Recht, dahin entschieden, dass keinem Versicherer ein selbstindiger Er-
satzanspruch gegen den dritten Schadensstifter zusteht. Revue der Ge-
richtspraxis, 1898, Bd 16, N°® 44.
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Ersatz fordern. Bona fides non patitur, ut bis idem exigatur
(L. 57 de R.J. 50, 17). Es erscheint nun als unbillig, dass
der Schadensstifter von der Versicherung profitiere. Dieses
Dilemma beseitigt das Regressrecht des Sachversicherers.
Der Umstand, dass der Versicherer sein volles Aequivalent
mit der Primie erhidlt, schliesst freilich die Annahme einer
Schidigung des Assekuradeurs aus. Dieses Moment muss
jedoch vor der, fiir die Sachversicherung zutreffenden Erwi-
gung zurlicktreten, dass der Ausschluss des Regressrechtes
das Versicherungsgeschift in privatrechtlicher und offentlich-
rechtlicher Beziehung gefiahrden wiirde.

Die Rechte, die dem Versicherten aus unerlaubter
Handlung, begangen innerhalb oder ausserhalb eines Ver-
tragsverhiltnisses, zustehen, gehen von Gesetzes wegen
auf den Versicherer iiber. Der Versicherte haftet daher weder
fiir den Bestand der Forderung, noch fiir die Zahlungsfihig-
keit des Schuldners. Art. 195, O.R. Die Subrogation des
Versicherers erfolgt mit der Ersatzleistung insoweit, als Ver-
giitung geleistet wird. Im iibrigen gilt die Bestimmung des Art.
185, O.R. — Art. 62, Abs. 3, gewihrt aus Griinden, die zu
Art, 16 vorgetragen wurden (S. 587 fg.), denjenigen dritten
Personen (Dienstboten, etc.) einen Schutz, die mit dem Ver-
sicherten in héduslicher Gemeinschaft leben.

C. Die besondern Bestimmungen iiber die
Personenversicherung.

Art. 63—80.

1. Versicherung fremder Leben. Art. 63, Abs, 1.

Die Versicherung fremder Leben spielt namentlich in der
Lebensversicherungsbranche eine Rolle. Sie verfolgt, im Gegen-
satze zur Versicherung zu Gunsten Dritter (Art. 66), den
Zweck, die Vorteile aus der, auf fremden Kopf gestellten
Versicherung dem Versicherungsnehmer zuzuwenden. Unter
welchen Voraussetzungen ist die Versicherung fremder Leben



Rolli, Referat iiber den Versicherungsvertrag. ' 625

zulidssig ? Gesetzgebung und Wissenschaft fordern tiberwiegend
ein Interesse des Versicherungsnehmers am Leben
des Dritten. Wie dieses Interesse beschaffen sein muss
(wirtschaftliches oder moralisches Interesse), ist nicht gesagt.?)
Vergl. dazu Lienhard, Korreferat, S. 150; Rehfous, Re-
ferat, S. 50 fg. Nach anderer Meinung ist alternativ entweder
die Zustimmung des Dritten oder ein Interesse des Ver-
sicherungsnehmers erforderlich.?) Das Preuss. L. R, II, 8,
§ 1973, und der Preuss, Entwurf, Art, 330, verlangen die
Zustimmung des Dritten.3) |

Ebenso der Entwurf. Die Meinung, dass schon ein In-
teresse am Leben des Dritten zur Versicherung legitimiere,
ist mit unseren kulturellen Anschauungen nicht vereinbar.
Es widerstreitet der Menschenwiirde, dass das menschliche
Leben ohne Zustimmung des Trégers in den Bereich ge-
schiftlicher Kalkulationen einbezogen wird. Mit dem ver-
schwommenen Begriffe eines ,Interesse“ schlechthin ist nicht
durchzukommen, Soll weiter das Interesse nur im Momente
des Vertragsabschlusses oder auch wihrend der Versicherungs-
dauer und insbesondere in dem Zeitpunkte gegeben sein, in
dem die Versicherungsleistung fillig wird ? Wird die Versiche-
rungssumme iiberhaupt oder nur in der Hohe des Wertes
des Interesse, das dem Versicherungsnehmer zur Seite steht,
geschuldet? Wie soll das moralische Interesse bewertet
und kontrolliert werden? — XKonform diesen Erwigungen
forderte der urspriingliche Entwurf schlechthin fiir jede Ver-
sicherung fremder Leben die Zustimmung des Dritten. Die
juristische und die technische Expertenkommission dagegen
postulierten das Erfordernis bloss fiir Versicherungen, die auf

) Vergl. Italien, H.G.B., Art.449; Belgien, H.G.B, Art. 41;
Ziivicher G.B., § 548. E3 Art. 765, verlangt ,ein direktes oder indirektes
vermégensrechtliches Interesse an der Fortdauer des Lebens des Dritten.*

Y Ungarn, H.G.B, § 499; Munzinger, Entw., Art. 344; Bihr,
Entw., § 57.

%) Gegen die Forderung eines Interesse sprechen sich u.a. auch aus
Vivante, Goldschmidt’s Zeitschr., Bd 39, S.467 fg., und Riesser, Revi-
sionsvorschlage, II, S. 66.
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den Tod eines Dritten gestellt sind. Fiir diese Einschric-
kung sprechen praktische Erwigungen, namentlich der Um-
stand, dass nur bei der Versicherung auf den Todesfall un-
moralische Spekulationen nahe liegen.

2. Uebertragung des Versicherungsanspruches. Art. 63, Abs.
2, und Art. 64.

Die Vorschrift des Art. 64 ist frither, oben, S. 593 fg.,
begriindet worden. — Art. 63, Abs. 2, beseitigt Zweifel, die
in der Praxis hdufig zu Streitigkeiten Anlass geben. — Dem
Rechte auf Uebertragung des Versicherungsanspruches weitere
gesetzliche Schranken entgegenzusetzen, empfiehlt sich nicht,
soll nicht die Kreditwiirdigkeit der Forderung aus dem
Personenversicherungsvertrage = gefihrdet werden. Besondern
Verhidltnissen mag auf Grund des Art. 183, O.R., Rechnung
getragen werden.

3. Unrichtige Altersangabe. Art. 65.

InUebereinstimmung mit einer neueren Versicherungspraxis
kniipft der Entwurf an die unrichtige Altersangabe grund-
satzlich nicht die Wirkungen der verletzten Anzeigepflicht
(Art. 9). Freilich ist das Alter im Hinblicke auf die meisten
Personenversicherungsbranchen eine technisch erhebliche Ge-
fahrsthatsache, weil es fiir die Gefahrenklassifikation aus-
schlaggebend oder mindestens mitbestimmend ist. Praktische
Erwigungen fordern jedoch, die unrichtige Altersangabe nicht
kurzweg unter die verletzte Anzeigepflicht zu subsumieren,
Die unrichtige Altersangabe ist meist auf Vergesslichkeit,
auf Irrtum zuriickzufiihren. Entscheidend aber ist, dass sie
stets und mit Sicherheit festgestellt werden kann. Der Ver-
sicherer leistet nur gegen Vorweis des amtlichen Geburts-
scheines Zahlung. Die schweren Folgen der verletzten An-
zeigepflicht wiren daher augenscheinlich nicht gerechtfertigt. —

Art. 60 stellt den Satz an die Spitze, dass der Ver-
sicherer nur dann vom Vertrage zuriicktreten kann, wenn
das richtige Eintrittsalter nicht innerhalb der festgestellten
Aufnahmegrenzen liegt. Dem Versicherer darf die Versiche-
rung solcher Personen, deren Aufnahme er wegen zu jugend-
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lichen oder zu hohen Alters von vorneherein abgelehnt hat,
nicht zugemutet werden. Fiir die Wertung derartiger Risiken
wiirde regelmiissig die notwendige technische Grundlage
mangeln. ,Eintrittsalter“ und ,wirkliches Alter“ fallen nicht
notwendig zusammen. Der Versicherer behandelt das ange-
tretene Altersjabr bald als nicht angefangen, bald als ganz
oder teilweise vollendet, Die beiden Alter sind insbesondere
in der Lebensversicherung auseinanderzuhalten, wo vielfach
wegen besonderer gefahrerhthender Umstidnde eine dem wirk-
lichen Alter nicht entsprechende hohere Primie geschuldet,
mithin ein hoheres Eintrittsalter fingiert wird. — Das Riick-
trittsrecht des Versicherers ist hiernach konsequenterweise an
die einzige Voraussetzung zu kniipfen, dass das richtige Eintritts-
alter nicht innerhalb der gezogenen Aufnahmegrenzen liegt. Das
subjektive Verhalten des Anzeigepflichtigen ist bedeutungslos.

Liegt dagegen das richtige Eintrittsalter innerhalb der
Aufnahmegrenzen, so ist der Vertrag, trotz unrichtiger Alters-
angabe, rechtsverbindlich. Hat der Versicherungsnehmer auf
Grund der unrichtigen Altersangabe eine zu niedrige
Pramie entrichtet, so ist die Gegenleistung des Ver-
sicherers in dem Verhdltnisse herabzusetzen, in
dem die vereinbarte Prédmie zur Tarifprimie des
richtigen Eintrittsalters steht. Art. 65, Ziff. 1. Dieser
Rechtssatz ist technisch korrekt. Das Verfahren dagegen,
die Primiendifferenz nebst Zins und Zinseszins von der
Versicherungssumme in Abzug zu bringen, ist roh und un-
technisch. Es erregt auch rechtliche Bedenken, weil diese
Rechnungsweise dem Versicherungsnebhmer eine hohere Lei-
stung auferlegt, als er vertraglich iibernehmen wollte. — Art.
65, Ziff. 1, Abs. 2, fasst die Moglichkeit ins Auge, dass der
Versicherer auf Grund der unrichtigen Altersangabe bereits
zu viel geleistet hat. Das Korrektiv liegt in der Riick-
erstattung des zu viel Bezahlten. Die Anwendung der ge-
meinrechtlichen Vorschriften iiber ungerechtfertigte Bereiche-
rung ist aus versicherungstechnischen Griinden ausgeschlossen.
Die Sicherung der technischen Anforderungen des Geschifts-
betriebes erheischt volle Schadloshaltung des Versicherers, —
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Art. 65, Ziffer 2, ordnet die Fille, in denen der Ver-
sicherungsnehmer infolge unrichtiger Altersangabe eine zu
hohe Pridmie bezahlt hat. Die Riickerstattungspflicht des
Versicherers kann, an Hand hier zutreffender gemeinrecht-
licher Normen, nur insoweit geltend gemacht werden, als der
Empfinger (Versicherer) zur Zeit der Riickforderung noch
bereichert ist. Art. 73, O.R. Bereichert ist der Versicherer
nicht um den Bruttomehrbetrag der Jahr fiir Jahr bestim-
mungsgemiss verwendeten Pramie, sondern lediglich um den
Betrag, der als Differenz zwischen dem vorhandenen und dem
fiir das richtige Eintrittsalter notwendigen kleinern Deckungs-
kapitale reserviert ist. Hierauf ist die Riickerstattungspflicht
zu beschrinken.

4. Versicherung zu Gunsten Dritter. Art. 66, 67, 68 und 70.

Es darf heute als ausgemacht gelten, dass nicht schon
derjenige Vertrag, der eine Leistungspflicht des Versicherers
beim Tode des Versicherten begriindet, ohne weiteres eine
Begiinstigung Dritter, der Familienangehtrigen, in sich
schliesst. ) Art. 66, Abs. 1, stellt, auf Grund des Art. 128,
0. R., die begrifflichen Merkmale des Versicherungsvertrages
zu Gunsten Dritler fest. Aus der Fassung der Norm erhellt,
dass beispielsweise der Cessionar nicht Begiinstigter ist. Das
Leistungsversprechen an den Dritten braucht nicht notwendig
der Polize einverleibt zu werden. Es ist moglicherweise schon
aus einer Willenserklirung des Antragstellers (Promissar)
und aus konkludenten Akten des Versicherers (Promittent)
zu erstellen.

Abs. 2, 3 und 4 des Art. 66 stellen Normen dariiber
auf, wie die praktisch hdufigsten Begiinstigungsklauseln aus-
zulegen sind. Das Bedenken, dass derartige Interpretations-

: %) Diese Ansicht, dieu.a. das Ziiricher O. G. (Handelsrechtl. Entscheid.,
Bd 13, S. 9) und Rehfous (Zeitschr. fiir schweizer. Recht, N.F., Bd 4,8.636{g.)
vertreten, hat die herrschende Rechtsprechung verworfen. Siehe Reichs-
gericht, Bd 16, N° 25; Bundesgericht, Bd 19, S. 289/3; Bd 20, S. 115 fg.
und 8.191. — Vergl. iiber die Versichernng zu Gunsten Dritter iiberhaupt
Ostertag, ,Der Versicherungsvertrag zu Gunsten Dritter,“ Zeitschr. fiir

schweizer. Recht, N. F., Bd 11, 8. 309 fg.
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normen moglicherweise dem Parteiwillen nicht gerecht werden,
muss vor dem Bediirfnisse des Publikums, gerade in diesen
Fragen Klarheit zu erhalten, zuriicktreten. Die vorgeschlagenen
Bestimmungen schliessen sich dem normalen Zwecke der Ver-
sicherung (Familienfiirsorge) und der Judikatur an.

Art. 67 stellt den Inhalt des dem Begiinstigten einge-
rdaumten Rechtes fest. Das Recht ist sachlich und zeitlich
bedingt. Der Versicherungsnehmer kann iiber den Ver-
sicherungsanspruch zu Lebzeiten frei verfiigen. Art. 67, Abs. 1.
Unwiderruflich wird das Recht des Begiinstigten erst mit
dem Tode des Versicherungsnehmers, soweit der letztere in-
zwischen nicht anderweitig disponiert hat. Art. 67, Abs. 2,
Das Recht des Begiinstigten griindet sich unmittelbar auf den
zu seinen Gunsten abgeschlossenen Vertrag; es ist somit nicht
ein aus der Person des Versicherungsnehmers abgeleitetes,
sondern ein eigenes Recht des Begiinstigten.l) — Der Ver-
sicherungsnehmer kann auf das Recht, die Begiinstigung zu
widerrufen, verzichten. Kraft dieses Verzichtes wird das
Recht des Begiinstigten unwiderruflich. Dagegen ist es, weil
an das Ueberleben des Begiinstigten gekniipft, noch zeitlich
bedingt. Die Frage, unter welchen Voraussetzungen ein Ver-
zicht auf Widerrut gegeben ist, muss im Interesse der Ver-
kehrssicherheit gesetzlich geordnet werden. Die Aushéndigung
der Polize an den Begiinstigten darf de lege ferenda nicht aus-
reichen.2) Die Polize ist kein Wertpapier. Die Losung, die Art. 67,
Abs. 3, bietet, beseitigt jedenfalls héiufig berechtigte Zweifel.

Art. 68 statuiert als gesetzliche Erloschungsgriinde des
dem Begiinstigten eingeriumten, widerruflichen  Rechtes
die Pfindung des Versicherungsanspruches und die Konkurs-
eroffnung iiber den Versicherungsnehmer. Die Wissenschaft
ist geteilter Meinung. Namentlich eine franzosische und

) Vergl. Bundesgericht, Bd 20, 8.116 und S.190/3; Seuffert’s
Archiv, Bd 46, N° 48; Bd 48, N° 284, '

?) Siehe dagegen Rehfous, Referat, S.42; Bundesgericht Bd 19,
S.291; Verhandlungen des schweizerischen Juristenvereins, 1877 — Votum
Spondlin — und 1885 — Votum von Hans Weber und Konig —,
Zeitschr. fiir schweizer. Recht, N. F., Bd 4, S. 581 und 8. 585.
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italienische Jurisprudenz qualifiziert das Recht auf Wider-
ruf als hochst personlicher Natur, mithin als auf Dritte nicht
iibertragbar, Nach der herrschenden deutschen Wissenschaft
und Praxis dagegen hat jenes Recht vermogensrechtlichen Wert.
und Charakter; es kann daher mit dem Versicherungsanspruche
tibertragen werden.) Der Entwurf schliesst sich dieser Auf-
fassung an. Unbillige Harten verhindert Art. 68, Abs. 2.

Art. 70 ordnet, konform dem Versicherungszwecke, die
hdufig streitige Frage, ob und in welcher Weise derjenige,
zu dessen Gunsten ein Kollektivunfallversicherungsvertrag ab-
geschlossen wurde (der Verunglickte und dessen Hinter-
lassene), gegeniiber dem Versicherer forderungsberechtigt
ist, Kin Kollektivunfallversicherungsvertrag zu Gunsten der
Arbeiter z. B. liegt vor, wenn der Betriebsinhaber in eigenem
Namen und ausschliesslich auf eigene Kosten zum
Besten der Arbeiter Versicherung nimmt. Wird dagegen die
Primie ganz oder teilweise von den Arbeitern aufgebracht,
so liegt eine Versicherung fiir fremde Rechnung vor. Art, 17.
Das selbstiindige, direkte Forderungsrecht des versicherten
Arbeiters versteht sich hier von selbst. Art.18, Abs. 2. Vielfach
ist mit der Kollektivunfallversicherung eine Haftpflicht-'
versicherung verbunden. In diesem Falle steht dem Haft-
pflichtberechtigten Art. 52 zur Seite.

Die iibrigen, mit dem Versicherungsvertrage zu Gunsten
Dritter verkniipften civilrechtlichen Fragen kann der Entwurf,
angesichts der heute noch gegebenen Rechtslage, nicht ent-
scheiden. Vergl. oben, S, 550. — Fiir das Anfechtungsrecht der
Gléaubiger sind Art. 285 fg. Sch.-B, u. Konk. massgebend. Die
Streitfrage, was als Gegenstand der anfechtbaren Zuwendung
zu gelten habe — die vom Fraudator bezahlten Primien oder
der Versicherungsanspruch —, hat an Hand des positiven
Rechtes der Richter zu entscheiden.

5. Betreibungs- und konkursrechtliche Verwertung des Ver-
sicherungsanspruches. Art. 69,

) Siehe Bundesgericht, Bd 20, S.194; Zeitschr. fiir schweizer.
Recht, N.F., Bd 4, S.581 und 585; Reichsgericht, Seuffert’s Archiv,
Bd 47, N° 225; Goldschmidt’s Zeitschr.,, Bd 44, Rechtsspriche, N°505.
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Die Vorschrift bezieht sich lediglich auf die vom
Schuldner auf sein eigenes Leben abgeschlossene Ver-
sicherung. Die auf fremden Kopf gestellte Versicherung unter-
liegt ohne weiteres der Exekution. S, 626, oben. Die Be-
stimmung entspricht im Grundsatze den Anschauungen, die
der Entwurf hinsichtlich der Versicherung fremder Leben
vertritt. Art. 63 und oben, S. 624 fg. Die geforderte Zustim-
mung kann der Versicherungsnehmer auch zum voraus, z. B.
schon bei Verpfindung des Versicherungsanspruches, erteilen,
— Eine Schadigung der Glaubiger verhindert Art. 69, Abs. 2.
Die nicht riickkaufsfihigen Lebensversicherungen stehen an
Zabl und wirtschaftlicher Bedeutung den- riickkaufsfahigen
Vertrigen weit nach. Sie reprisentieren regelmissig keine
realisierbaren Vermdgenswerte. Bei der Rentenversicherung
wire es zweifelhaft, ob der Anspruch iiberhaupt oder nur die
jeweilen fillige Rentenquote der Exekution zu unterstellen sei.
Ohne Bedenken diirfte iibrigens der Versicherer bei zwangs-
weiser Verwertung des Versicherungsanspruches auch fiir die
nicht riickkaufsfdhige I.ebensversicherung eine Abfindungs-
summe gewdhren. Die Frage soll noch niher gepriift werden. —
Art. 69, Abs. 3, rdumt, unter bestimmten Voraussetzungen,
dem Ehegatten und den Kindern des Versicherungsnehmers
ein Auslésungsrecht ein. Die Vorschrift trigt dem wirtschaft-
lichen Zwecke der Versicherung Rechnung. Der Familie soll
der letzte okonomische Halt nicht ohne Not entzogen werden.
Interessen Dritter werden nicht verletzt. Den Glaubigern
des Versicherungsnehmers bleibt der Wert, den die Ver-
sicherung fiir sie darstellt, gesichert.

6. Unfallversicherung; Invalidititsentschadigung und Kapital-
abfindung. Art. 71. |

Die herrschende Unfallversicherungspraxis stellt die Ent-
schidigung fiir dauernde, ginzliche oder teilweise Arbeits-
unfihigkeit, soweit moglich, auf Grund vertraglich normierter
Gliedertaxen fest. Die Gliedertaxe fithrt vielfach zu Un-
billigkeiten, weil sie die Beriicksichtigung der individuellen
Verhiltnisse des Verungliickten ausschliesst. Die Erwigung,

Zeitschrift fiir Schweizerisches Recht. Neue Folge XVIII. . 49
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dass die Taxe Prozessen vorbeuge und iibersetzte Anspriiche
des Forderungsberechtigten ferne halte, ist richtig, aber nicht
durchschlagend. Denselben Zweck erreichen andere Mittel. —
Die Bestimmung des Art. 71, Abs. 1, ist als dispositive Norm
geeignet, Liicken, die der Vertrag aufweisen mag, auszu-
fiillen.

Art. 71, Abs. 2, will die Uebelstinde beseitigen, die auf
Grund des herkémmlichen Abfindungsmodus — Rente oder
Kapital nach Wahl des Versicherers — in der Praxis schwer
empfunden werden. Die Unfallversicherungspolizen nennen an
ihrem Kopfe mdoglichst ersichtlich eine bestimmte Kapital-
summe als Maximalentschidigungsbetrag in Invaliditéitsfillen.
Sie erwecken damit den Glauben, dass die Ersatzleistung in
Form der Kapitalabfindung ausgerichtet werde. Dass der
Versicherer sich irgendwo in der Polize das Recht vorbehalten
hat, seine Verbindlichkeit durch Rentenleistungen zu tilgen,
wird regelmissig iibersehen. Der Versicherte, der, wie der
von den Gesellschaften aufgefiihrte minime Prozentsatz der
Rentenbeziiger beweist, durchgehends an Stelle der Renten-
zahlung eine Aversalentschidigung wiinscht, muss diese
Zahlungsweise, wenn sie der Versicherer iiberhaupt zugesteht,
mit einem ganz betrichtlichen Geldopfer erkaufen. — Der
Rentenabfindung haften, auch abgesehen von der geriigten
Praxis, schwere Méngel an. Der Versicherte muss, der Un-
fallsfolgen wegen, vielfach seinen Beruf &ndern. Hierzu be-
notigt er meist eines Betriebskapitals. Die Rente ist sodann
nicht, wie in der staatlichen Arbeiterunfallversicherung, ver-
erblich. Sie erlischt mit dem Tode des Invaliden. Geradezu
illoyal nimmt sich die Rentenabfindung in allen denjenigen
Fillen aus, in denen der Verunglickte voraussichtlich bald
den Unfallsfolgen erliegt, wo er vielleicht, statt der vermeint-
lich versicherten Kapitalsumme, eine oder zwei Jahresrenten
bezieht. Zu all’ dem komimnt, dass der Unfallversicherer die
Hohe der Invalidenrente an Hand der technischen Grund-
lagen der Rentenversicherung bemisst. Augenscheinlich tiber-
ragt aber die Sterblichkeit des Invaliden die Mortalitit des
Gesunden, des Rentners, der, weil er auf ein langes Leben
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hofft, sich eine Rente kauft. Der Invalide kommt mithin
stets zu kursz.

7. Riicktrittsrecht des Versicherungsnehmers ; 'Suspensio_n des
Lebensversicherungsvertrages. Art. 72 und 73. |

Beide Bestimmungen beschlagen den Lebensversicherungs-
vertrag. Art. 72 greift auf die von der Versicherungspraxis
allgemein gebilligte Besonderheit der Lebensversicherung,
die eine zwangsweise Fortsetzung des Vertrages ausschliesst,
zuriick. Der zweite Satz verhindert, dass der Versicherer
wihrend einer vielleicht lingern Nachfrist die Gefahr ohne
Entgelt zu tragen hitte. Die Nachfrist will die Aufrecht-
haltung des Vertrages sichern; sie hat daher hier keinen
Platz, — Art. 73 ordnet die Verhiltnisse bei Suspension des
Lebensversicherungsvertrages. Die Suspension wird insbe-
sondere fiir solche Fille vorgesehen, in denen, voraussichtlich
nur fiir kiirzere Zeit, ein Gefahrszustand eintritt, der den Ver-
tragsvoraussetzungen widerspricht. So bei Gefahrsiinderungen
und bei Eintritt von solchen (efahrsthatsachen, die der Ver-
sicherer von vornherein aus der Versicherung ausgeschlossen
hat (Kriegsdienst, Reisen, etc.). Art. 73, Abs. 1, beriick-
sichtigt mnur die vorgenannten, einer besondern Regelung
wiirdigen Momente, nicht etwa alle Suspensionsfille schlecht-
hin. Wird der Vertrag um eines dieser Griinde willen suspen-
diert, so darf vom Versicherungsnehmer, der die Wiederin-
kraftsetzung nachsucht, nicht die volle, inzwischen aufgelaufone
Primie gefordert werden. Der Versicherer hat in der Zwischen-
zeit ein Risiko nicht getragen. Hiernach ist, um die Hohe
der Leistung der Willkiir eines Vertragsteiles zu entziehen,
eine gesetzliche Vorschrift iiber die Berechnung des geschul-
deten Entgeltes am Platze. Art. 73, Abs. 2. Die vorge-
schriebene Berechnung ist technisch unanfechtbar.

8. Umwandlung und Riickkauf des Lebensversicherungsver-
trages.!) Art. 74—80.
Weitaus der grossere Teil der Lebensversicherungsver-

1) Die einléssliche Begriindung dieser Entwurfsbestimmungen enthalten
die dem Entwurfe beigegebenen Motive (I. Teil, S. 131—174). Da die mit
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trige wird nicht normal beendigt, sondern aus den verschie-
densten Griinden vorzeitig aufgehoben. Bei den unter Bundes-
aufsicht stehenden Lebensversicherungsanstalten endigten imn
Jahre 1893 insgesamt normal (durch Tod und Vertragsab-
lauf) 27,579 Polizen mit Fr. 297,394,618 Versicherungs-
summen; anormal dagegen endigten 80,054 Polizen mit
Fr. 1,104,659,796 Versicherungssummen. Hievon entfallen
22,843 Polizen mit Fr. 396,691,008 Versicherungssummen auf’
Umwandlung und Riickkauf, der Rest von 58,211 Polizen
mit Fr, 707,968,788 Versicherungssummen auf Verzicht, d.h.
auf Vertragsauflosung ohne Entschidigung, Fir den schwei-
zerischen Versicherungsbestand des Jahres 1893 ergiebt
sich folgende optimistisch gehaltene, approximative Rechnung.
Totalabgang 3,746 Polizen mit Fr. 27,720,946 Versiche-
rungssummen. Normaler Abgang zirka 1,600 Polizen mit
Fr. 10,000,000 Versicherungssummen; anormaler Abgang
durch Riickkauf und Umwandlung zirka 1,000 Polizen mit
Fr. 10,450,000 Versicherungssummen, durch schlichten Ver-
zicht zirka 1,100 Polizen mit Fr. 7,200,000 Versicherungs-
summen, Gesamter anormaler Abgang 2,100 Polizen,
mit Fr. 17,650,000 Versicherungssummen.

Diese Zahlen sprechen die deutlichste Sprache. Sie weisen
den (Gesetzgeber auf eine Besonderheit der Lebensversiche-
rung hin, "die ihrer volkswirtschaftlichen Bedeutung entspre-
chend gewiirdigt werden muss. Mit Recht nimmt Lienhard,
a. a. 0., an, dass dem Lebensversicherungsvertrage, der regel-
missig auf eine lange Dauer abgeschlossen wird, eine ,clau-
sula rebus sic stantibus“ innewohnt. Ihr giebt vor allem der
versicherungsrechtlich unbestrittene Satz Ausdruck, dass dem
Lebensversicherungsnehmner jederzeit das freie Riicktrittsrecht
zusteht. Art. 72, Dieser Grundsatz wahrt die Interessen beider
Vertragsteile. Die Lebensversicherung hitte sich schlechter-

der Umwandlung und dem Riickkaufe verkniipften Fragen an Hand der
versicherungstechnischen Grundlagen zu entscheiden sind, mithin vom Juristen
nicht ohne weiteres erfasst werden konnen, beschrinke ich mich in der
Hauptsache darauf, die rechtlichen Konsequenzen der vorgeschlagenen Normen
kurz darzulegen.



R6l1li, Referat iiber den Versicherungsvertrag. - 635

dings nicht entwickeln kénnen, wenn der Versichérungsnehmer,
ungeachtet der hidufig eintretenden Aenderung seiner Lebens
verhidltnisse, an den Vertrag gebunden wire. Dem' Mittel-
stande, welcher der Lebensversicherung das beste Aliment
liefert, wire die Wohlthat der Versicherung geradezu versagt.
Die Einwendung, dass das dem Versicherten eingerdumte
Riicktrittsrecht ,einen Einbruch in die Vertragsfreiheit in-
volviere, wie er schlimmer kaum denkbar wire,“ bekundet
eine seltsame Auffassung von der Aufgabe des Rechtes. Es
ist durchaus nicht unerhort, dass die Rechtsordnung aus héhern
Griinden die einseitige Vertragsauflosung gestattet.  Vergl.
u. a. 0. R., Art. 292, 310, 345, 546, 547 und 684, Abs. 2. —
Jene hohern Griinde sind vorliegend gegeben. Sie resultieren
wuchtig aus der Thatsache, dass die anormale Auflésung des
Lebensversicherungsvertrages ,normaler® ist, als die ordent-
liche Vertragsbeendigung.

Liegt somit das freie Riicktrittsrecht des Versxcherten*
im Wesen des Lebensversicherungsvertrages begriindet, so
fillt dem Gesetzgeber die ebenso wichtige, wie schwierige
Aufgabe zu, diejenigen Rechtssiitze festzustellen, die "der
dkonomischen Auseinandersetzung der Parteien zu Grunde
zu legen sind. Diese Auseinandersetzung erscheint grund-
gitzlich im Hinblicke auf alle Lebensversicherungs-
branchen geboten, die zur Bildung einer Prémien-
reserve (Deckungskapital)fithren.') Im Deckungskapitale
stecken die anticipiert bezahlten Prédmien, d. h. die-
jenigen Primienteile nebst Zinsen und Zinseszinsen,
die nicht Entgelt fiir das getragene Risiko, sondern
teilweises Entgelt fiir die vom Versicherer kiinftig
zu tragende Gefahr sind.?) — Die reservierten Betrige,

) So alle Lebensversicherungen mit Ausnahme etwa der temporaren
Versicherung auf ganz kurze Zeit. ; ‘

%) Dass an Stel]e einer variablen Primie, die ledlghch zur Deckung
der in jeder Versicherungsperiode eintretenden Schiiden zu dienen hiitte
{Risikopriimie), ein gleichbleibendes Entgelt vereinbart wird, liegt in zwin-
genden wirtschaftlichen Erwigungen begriindet. Mit der Risikoprimie wiirde
die Lebensversicherung iiberall da unpraktikabel, wo das Risiko mit der
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die mit der vorzeitigen Vertragsauflssung ihre Zweckbestim-
mung verlieren, diirfen dem Versicherer nicht kurzer Hand
als gute Prise verfallen. Allen Lebensversicherungen ist ein
ausgepriagter Fiirsorgecharakter eigen. Die Fiirsorge setzt
wirtschaftlich Sparfahigkeit voraus. Das Ersparte darf nicht
ohne zwingende Griinde seinem Zwecke entfremdet werden.
Solche Griinde bestehen nicht, weder rechtliche, noch tech-
nische. Den Verfall der Reservebetrige kann der Versicherer,
wie Lienbard, a. a. O., mit Recht hervorhebt, nicht unter
dem Gesichtspunkte des Schadensersatzes rechtfer-
tigen, weil die vorzeitige Vertragsauflosung im Wesen der
Lebensversicherung begriindet liegt, diese Moglichkeit daher
beim Geschiftsabschlusse gewiirdigt werden musste, Auch
die Versicherungstechnik fordert nicht, dass die Prédmien-
reserve dem Versicherer zu freier Verfiigung verbleibe. Ueber
diese Frage herrscht iiberhaupt kein Streit. Dagegen ist in
der Theorie, aber nur in der Theorie, die andere Frage
kontrovers, ob dem vorzeitig ausscheidenden Versicherten
ein Rechtsanspruch auf die seiner Versicherung inhirente
Priamienreserve zustehe. Diese Frage bejahen namhafte ju-
ristische und assekuranztechnische Schriftsteller. Bald auf
Grund der Erwigung, dass der Lebensversicherungsvertrag
ein aus einem Versicherungs- und Sparkassenvertrage ge-
mischtes Rechtsgebilde darstelle, bald unter dem Gesichts-
punkte des Ristorno, das im Sinne der condictio ob cau-
sam datorum einer zwecklosen Bereicherung des Versicherers
entgegenzutreten habe.

Entscheidend ist jedoch die herrschende Lebensversiche-
rungspraxis. Die Konzessionen, die sie wihrend der Dauer
der Versicherung in Form von Darlehen und bei vorzeitiger
Vertragsauflssung in Form einer Abgangsentschidigung zuge-
steht, laufen in ihrem juristischen Gehalte darauf hinaus, ein
Recht des Versicherten an der Priamienreserve zu begriinden.

Dauer der Versicherung wichst, wo also vom Einzelnen in der Folgezeit ein
unerschwingliches Opfer gefordert werden miisste. Die gleichbleibende Primie
wirkt ausgleichend. Sie fiihrt, weil sie dem Versicherer ein anfinglich zan
hohes Entgelt verschafft, notwendig zur Bildung des Deckungskapitals.
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Was der loyale, fortschrittliche Versicherer, selbstverstindlich
ohne seine technischen Berechnungen zu durchbrechen, ge-
wihren kann, darf billigerweise jedem korrekt arbeitenden
Versicherer zugemutet werden. Vielfach mangelt jedoch der
gute Wille oder die bessere Einsicht, selbst bei Gegenseitig-
keitsanstalten, die sich nie ohne ihr gemeinniitziges Méntelchen
blicken lassen. Dem schrankenlosen Belieben des Versicherers
entspricht der derzeitige Wirrwarr, der die konomische Aus-
einandersetzung der Parteien durchzieht. Von der im Prinzipe
und dem Masse nach vertraglich genau festgelegten Abfindung
bis zur willkiirlichen, nur im Ermessen des Versicherers liegen-
den Abfindung sind sozusagen alle Zwischenstufen vertreten.?)
Der Gesetzgeber hat daher, angesichts der grossen volkswirt-
schaftlichen Bedeutung, welche die aufgeworfene Frage be-
ansprucht, allen Grund, die Rechte festzustellen, die dem
Versicherten bei vorzeitiger Vertragsauflésung an der
Pramienreserve zustehen. Dagegen sieht der Entwurf, im
Hinblicke auf die Staatsaufsicht, davon ab, dem Versicherten
hinsichtlich Bildung und Verwaltung der Pramienreserve
Rechte einzurdumen.

Der Entwurf lehnt sich grandsitzlich an die herrschende
Versicherungspraxis an. Es sind zwei Abfindungsformen ge-
liufig, die Umwandlung und der Riickkauf. Durch die
Umwandlung wird der Vertrag nicht aufgelost, sondern mo-
difiziert. Die Versicherungssumme wird im Verhilinisse der
Hohe des Deckungskapitals herabgesetzt und der Versicherte
von weitern Beitragsleistungen entbunden. Der Riickkauf
dagegen lost den Vertrag auf. Der Versicherte erhilt eine,
meist auf Grundlage des Deckungskapitals berechnete Ab-
findungssumme. —

a. Voraussetzungen der Umwandlung und des
Riickkaufes., Umwandlung und Riickkauf kénnen nicht
schlankweg, sondern nur insoweit zugestanden werden, als
die Sicherheit des Geschiftsbetriebes eine Abfindung gestattet.

) Vergl. Motive, L. Teil, S.140—157.
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Aus dem Vertragsabschlusse erwachsen dem Versicherer ein-
malige Unkosten (Provisionen, etc.), die sofort oder in kurzer
Zeit getilgt werden miissen. Der Gegenwert dieser Ausgaben
steckt in den Primienzuschligen (oben, S.502). Bei vorzeitiger
Vertragsauflgsung fallen die erwartungsmissigen Einnahmen
dahin. Daneben rechtfertigen noch andere Erwigungen (siehe
unten, S.641 und 642) eine Vergiitung an den Versicherer. So-
lange das Deckungskapital die Hohe der dem Versicherer ge-
bithrenden Entschiddigung nicht iibersteigt, kann der Versicherte
eine Abfindung nicht beanspruchen. Im allgemeinen erreicht das
Deckungskapital erst nach Bezahlung von drei Jahrespramien
eine solche Hohe, dass dem Versicherten eine Leistung aus-
gerichtet werden kann. -— Der Entwurf kniipft daher das
Recht auf Umwandlung und Riickkauf an die Voraussetzung,

dass mindestens drei JahreSpramlen entrichtet worden sind.
Art. 74.

b. Rechnungsgrundlagen.

Die dem Versicherten geschuldete Leistung ist quanti-
tativ auf Grund des Zeitwertes der Versicherung za bemessen.
Diesen Wert stellt das Deckungskapital dar. Art. 75, Abs. 1,
Der Entwurf sanktioniert mit dieser Norm hier, wie ander-
wirts (oben, S. 603fg.), ein durchgreifendes, technisch korrektes
Prinzip. — Art. 75, Abs. 2, legt den Begriff ,Deckungs-
kapital“ fest. Diese Feststellung ist geboten. Die Versiche-
rungspraxis setzt sich vielfach iiber bedeutsame Momente
hinweg, die bei der Berechnung des Deckungskapitales be-
riicksichtigt werden miissen, Da die Staatsaufsicht die von
ihr richtig erfassten Grundsitze!) dem renitenten Versicherer
gegeniiber nicht zur Geltung bringt, hat das Privatrechts-
gesetz Wandel zu schaffen, erwigend, dass dem vorzeitig
ausscheidenden Versicherten kein Nachteil daraus erwachsen
darf, dass der Versicherer das Deckungskapital zu niedrig
bestellt hat.

1) Siehe Bericht des eidgendss. Versicherungsamtes iiber das
Jahr 1893, 8. XXL. po s
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¢. Rechtliche Natur der Umwandlung und des
Riickkaufes.

Die Ausdriicke ,Umwandlung® und ,Riickkauf“ haben
sich im Sprachgebrauche des Versicherungsverkehres so sehr
eingelebt, dass sie auch im Gesetze beibehalten werden miissen.
Freilich priagt sich in ihnen der juristische Gehalt des auf
Umwandlung und Riickkauf gegriindeten Rechtsaktes nicht
klar aus, weder in seinen Voraussetzungen, noch in seinen
Wirkungen. Namentlich der Ausdruck ,Riickkauf* verwirrt.
Er hat lediglich das okonomische Resultat des Rechtsaktes
im Auge, legt aber die Annahme nahe, dass ein zweiseitiges
Rechtsgeschift vorliege. Diese Auffassung wire irrig. Um-
wandlung und Riickkauf sind ein einseitiges, empfangs-
bediirftiges Rechtsgeschidft, wodurch das gesetzlich ge-
wihrte Recht verwirklicht wird, das Versicherungsverhiltnis
zu andern (Umwandlung) oder aufzuheben (Riickkauf). Ju-
ristisch korrekter wire der Ausdruck Kiindigung.?)

d. Die Umwandlung. Art. 74, Abs. 1, erklirt jede
Lebensversicherung als umwandlungsfihig, Es liegt kein Grund
vor, nach dem Vorgange der Versicherungspraxis einzelne
Versicherungsformen deshalb auszuschliessen, weil ihr Um-
wandlungswert verhdltnisméssig sehr gering ist. — Die Um-
wandlung kann jederzeit gefordert werden. Der Umwand-
lungswert ist in der Weise zu ermitteln, dass das ganze
Deckungskapital als einmalige Pramie fiir das gegenwiirtige
Alter des Versicherten angerechnet und hiernach die redu-
zierte Versicherungssumme bestimmt wird. Art. 76, Abs. 1.

e. Der Riickkauf. Bei Umwandlung der Lebensversiche-
rung in eine beitragsfreie Versicherung behilt der Versicherer
das Deckungskapital; er verliert bloss den Anspruch auf die
kiinftigen Primien. Der Riickkauf dagegen entzieht dem Ver-
sicherer beides, Deckungskapital und kiinftige Primien. Aus
technischen Griinden kann der Riickkauf mur hinsichtlich

) Vergl. Thiele, ,Die Kiindigung nach dem biirgerl. G. B.,“ Archiv
fiir civilist. Praxis, N. F., Bd 89, 8. 85 fg.
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solcher Versicherungsformen gewihrt werden, bei denen der
Eintritt der Leistungspflicht des Versicherers ge-
wiss ist, bei Versicherungen also, die in ihren technischen
Berechnungen auf eine sicher auszufiihrende Leistung des Ver-
sicherers abstellen. Nur da, wo diese Voraussetzung zutrifft,
wo demnach ein Risiko dahinfillt, das fiir den Versicherer
einen kiinftigen Schaden sicher zur Folge gehabt haben wiirde,
ist der Riickkauf zulissig.!) Wo es dagegen ungewiss ist, o b
der Versicherer zu leisten haben wird, kann keine Barabfindung
gewihrt werden, weil die technischen Berechnungen darauf
abstellen, dass der Versicherer moglicherweise, wenn nimlich
das Dbefiirchtete Ereignis ausbleibt, die Priamienzahlungen
lukriert. Vergl. Motive zu Art. 27, oben, S. 602 fg. — Diesen
technischen Erwigungen konform ist die Bestimmung des
Art. 74, Abs. 2, gefasst. Der Riickkauf kann nicht, wie die
Umwandlung, jederzeit, sondern nur je auf das Ende einer Ver-
sicherungsperiode gefordert werden. Der Versicherer, der darauf
angewiesen ist, seine Gelder fest anzulegen, muss, im Hinblicke
auf mogliche Krisen, vor Ueberrumpelung geschiitzt werden.

Gegen die gesetzliche Ordnung des Riickkaufsrechtes
striuben sich grundlos auch solche Versicherer, die diese Ab-
findungsform schon langst praktisch handhaben. Dem Interesse
des Versicherten, sich einer Versicherung zu entschlagen, die
fir ibn wirtschaftlich wertlos geworden ist, wird die Um-
wandlung nicht gerecht. Hinter eine allgemein geiibte Ge-
schiftspraxis, die dringenden wirtschaftlichen Bediirfnissen
entgegenkommt, darf der Gesetzgeber unmoglich zurtickgehen.
Es kann auch nicht seine Aufgabe sein, einen sozialen Spar-
zwang in dem Sinne auszuiiben, dass jeder Versicherte seine

) Hiernach sind riickkaufsfihig: die lebenslédngliche Versiche-
rung auf den Todesfall, die gemischte Versicherung und die
Versicherung auf bestimmte Zeit, die sogen. assurance a terme
fixe. Bei Versicherungen mit Primienrickgewihr begriindet nur
der Anspruch auf Riickgabe der bezahlten Primien eine sichere, mithin
riickkaunfsfihige Leistung. Bei Versicherungen mit Bonifikation im
Lebens- oder Todesfalle ist der Anspruch auf diejenige Leistung riick-
kaufsfihig, die der Versicherer im ungiinstigsten Falle zu gewihren hat.
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Reserve beim Versicherer stehen zu lassen habe. Der Ver-
sicherte verzichtet nicht ohne triftige Griinde auf die Fort-
setzung der Versicherung. Die Befiirchtung, dass das gesetz-
liche Riickkaufsrecht die anormalen Vertragsauflosungen
fordere, verkennt den haushilterischen Sinn des Versicherten.
Auch der Riickkauf bedeutet fiir den Versicherten einen
finanziellen Verlust. Die gesetzliche Ordnung ist vielmehr ge-
eignet, die horrende Zahl der schlichten Verzichtsfille zu
mindern und so das Ansehen und die volkswirtschaftliche
Bedeutung des Lebensversicherungswesens zu heben. Der
Thatsache gegeniiber, dass die Lebensversicherung mit der
vorzeitigen Vertragsauflosung rechnen muss und dass die
technischen Grundlagen dem Riickkaufe nicht im Wege stehen,
schlagen die in Fachkreisen geliufigen Einwendungen, die
nebensichliche Punkte zu Prinzipienfragen aufbauschen, nicht
durch. Der Autorititsglaube insbesondere, dass ,der Riickkauf
keine dem Versicherungsbetriebe notwendige Institution sei,“
dass ,erst die Konkurrenz, hauptsichlich in Frankreich, den
Riickkauf eingefiibrt habe,* nimmt sich, schon angesichts der
herrschenden Lebensversicherungspraxis und der billigenden
Haltung der schweizerischen und ausléndischen staatlichen
Aufsichtsbehorden, recht sonderbar aus. Im iibrigen ist es
nicht einmal wahr, dass der Riickkauf seine Existenz der
Konkurrenz verdankt. Schon im Jahre 1772 wurde die rationell
fundierte englische Lebensversicherungsgesellschaft ,, The Equi-
table Society,“ die in England lange Zeit eine monopolartige
Stellung einnahm, ermichtigt, den Riickkauf zu gewihren.
Als Riickkaufspreis wurde die geringfiigig gekiirzte Primien-
reserve vergiitet.!) Seit dem vorigen Jahrhundert hat sich die
Lebensversicherung bekanntlich nicht riickwirts entwickelt.
Die vorgetragenen Erwigungen fordern, dass das Riick-
kaufsrecht und der vom Versicherer geschuldete Mindestbetrag
gesetzlich festgestellt werden, der Mindestbetrag deshalb, weil
die Willkiir, mit der die Versicherer, unter gleichen Ver-
haltnissen, bei der Bemessung der Abfindungssumme ver-

") Vergl. Knépfmacher, der Polizenriickkauf (Wien, 1891), S. 4 und N. 2.
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fahren, mit einer sozialen Fiirsorgeeinrichtung nicht vereinbar
ist. Der Entwurf verpflichtet den Versicherer, als Riickkaufs-
preis das Deckungskapital unter Abzug von zwei Prozenten
der Versicherungssumme zu gewihren. Art. 76, Abs. 2. —
Das Recht des Versicherers, das Deckungskapital zu kiirzen,
ist grundsitzlich anzuerkennen. Die Aenderung der Chance,
zu leben oder zu sterben, wirkt moglicherweise bestimmend
auf den Entschluss des Versicherten, das Versicherungsver-
hiltnis zu modifizieren oder aufzuheben. DBei der Versiche-
rung auf den Todesfall mogen Gesunde, bei der Versiche-
rang auf den Lebensfall Kranke zum Mittel der Vertrags-
modifikation greifen. Die mogliche natiirliche Selbstauswahl
(Selektion) schafft eine Gefahr, welcher der Versicherer, unter
dem Gesichtspunkte der ihin uongiinstigen Antiselektion, durch
Reduktion des Abfindungswertes begegnen muss. Die Tragweite
der Antiselektionsgefahr ist technisch noch nicht feststellbar.
Indessen stehen umfassende praktische Erfahrungen zu Gebote.
Auf Grund derselben erscheint der vom Entwurfe statuierte
Abzug ausreichend. Die liberale Praxis begniigt sich viel-
fach mit geringeren Vergiitungen.

f. Art. 77 sichert die praktische Ausfithrung der in den
Art. 75 und 76 niedergelegten Vorschriften.

g. Unverfallbarkeit des Lebensversicherungs-
vertrages. Art. 78.

Der Entwurf muss es, auf Grund der vorstehenden Aus-
fiihrungen, ablehnen, eine umwandlungs- oder riickkaufsfihige
Lebensversicherung dem Versicherer gelegentlich als gute
Prise verfallen zu lassen. Die Versicherung wird von Gesetzes
wegen in eine beitragsfreie umgewandelt. Der Versicherte
hat unter den, in Art. 78, Abs. 2, festgestellten Voraus-
setzungen das Recht, den Riickkaufspreis der urspriing-
lichen Versicherung zu fordern. Selbstverstindlich ist er
auch nach-Ablauf der in Absatz 2 anberaumten Frist befugt,
den Riickkauf der riickkaufsfihigen, herabgesetzten Ver-
sicherung za verlangen,
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h. Unwandlung und Rickkauf von Gewinn-
anteilen. Art. 79.

Einige Gewinnsysteme realisieren die zu Gunsten des Ver-
sicherten angefallenen Gewinnanteile in Form einer meist acces-
sorischen Lebensversicherung. So namentlich das sogen. Bonus-
system, Die Praxis, derart verwendete Gewinne bei der Be-
rechnung der Abfindungssumme zu ignorieren, ist unter keinem
Gesichtspunkte zu rechtfertigen. Art. 79 schafft Abhilfe.

Ziirich, 30. Juni 1899,
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