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Necdtspilege,

Blivich. -
Nretheil des %egurfégertd)tcé Biirich vom 4. Mai 1853
Das Gericht hat

in Saden der Gemeinde :i‘lnntcrn, Kldgerin (ﬂtnma!t gaerr;
Fiirfprech Vrdndlin)
gegen

orn. Prifivent Job. Giinthardt in ﬂlbufd)wexl, %nmcns und:
alg begivtsrathlich benoumﬁd)ttgter Bormund der Jungfrau Cavolina
Suber von dafelbt , wobnbaft in Enge, Beflagte (Unwalt @err
Broe. Sulzberger) .

betveffend Forderung aus Biivgerrecht,

iber die Rehtsfrage - .

Db -die DeFlagte als Snbaberin des Nachlafies des in Fluntern
berfiorberien Sofepd Karl Koy 783 Fr, 50 Ny. nebfi Verjups-
HHinfen an die Kldgevin begablen miiffer™

Da fich aus den Aften und den Parteivortrdgen ergebcn
A, Mnterm 23, Mai 1851 ertheilte die Gemeinde Fluntern
dem Sofepd Karl Koch von Reindorf bei Wien, der fich feit ldngerer
Beit in dort aufgebalten hatte, das Gemeindgbitrgervecdht, unter der
Bedingung, daf er die Einfanfgebiibren entrichte und atch das
Kantonsbiirgerrecht erverbe (Act. 3), und unterm 21. Suni gl. §.
befchlof der Negierungsrath: 1) fei dem Petenten das Kantons-
bitvgervedht evtbeilt und feine Yufnabme in das Gemeindsbiivger-
redht der politifchen Gemeinde Fluntern befldtiat, in der Meinung,
dafi Derfelbe nadhtrdglich nodh cine Entlaffungsutrfunde aus dem
dfterveichifchen Stantsverbande beizubringen babe; 2) babe Petent
fich innerbald vier Wodhen iiber die Enivichtung der Einfanfége-
biibren in dag Kantonsbiivgerredht, fowie derjenigen in das Ge-
meindsbiivgerredht von Fluntern bei der Staatsfanglei auszureifen
und iberdich die Entlafungsuvfunde aus dem dfterreichifhen Staats-
verbande beisubringen, wovauf ibm fodann von diefer die Mrfunde
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fitr Erwerbung des Kantonsbitvgervecdhts gegen Entvichtung dev ge-
feslidhen Tage sugeffellt wevden rivd (Act. 4); —

B. fod) beforderte den regicvungsrditblichen Befdhluf an feine
Heimathsbehdrden; diefer wurde beveits am 3. Suli 1851 yon dem
cidgendffifden Gefdhhftstrdger in Wien legalifict und am 28. Yuguf
vichtete Dev Magiffrat der £. £, Reichs: Haupt- und Refidensadt Wien
i Schreiben an Koch, des [nbalts: ,,In der Anlage wird Jbhnen
»0a8 (?) mit dem DHoben Statthalterei-Decrete vom 25, Yuguft d. J,
oM. 27849 fiber Jhre Auswanderungsbewilligung in die Sdhweiy
»fammt Beilagen gugeftellt™ (Act. 7); diefe Correfpondens vermit-
telte ein Hr. Sob. Winfinger in Wien, von dem ein Vegleitfchreiben
vom 5. Sept. 1851 vorliegt (Uet. 8), und ein von der Kldgerin
cingelegtes WBriefcouvert (Act. 9) trdgt den Pofifempel ,Wien
5. Sept.” und ift nach dem biefigen Poftfempel am 9. Sept. 1851
Nachmittag in Bivich angefommen; —

C. Un dem nimlichen 9. September 1851 ift der Jofeph Karl
Koch veritorben; die Beklagte war mit thm ebelich verfprochen und
wurde in Folge Teffamentes des Verftovbenen und Crbversichts auf
Seite der [nteffaterben desfelben feine Univerfalfuccefforing das
vom Gemeindrathe Fluntern aufgenommene [nventar zeigt ein
liguides Vermibgen von 29 . 10 §, untev den BPaffiven find jedoch
die Cinfaufggebiibren in dag Gemeinds: und Kantonsbitvgervecht
mit 687 fl. 20 f inbegriffen (Uct, 12); —

D. Auf ein von der BVeflagten cingereichtes Gefuch, worin
dargefielit wurde, dafi dag Witvgervedht nidht fei angetreten worden,
fafte der Regierungsrath am 13, Nov. 1851 den Vefdhluf, e fei,
ba die Bedingungen, unter demen die Yushingabe der Landredhts-
urfunde erfolgt fein wiivde, megen des ingwifchen eingetretenen
Todes nidht haben erfitllt werden fonnen , mithin die Sadhe nidyt
su ibrem Ubfhluffe gefommen fei, der Vefdhluf vom 21. Juni
oufgehoben und demnach die '%anbred)tsgebiibr nidt su begablen
(Uet. 1); —

E. Die Gemeinde Fluntern fordert nun von der Beflagten
die BVegablung der Einfaufsgebiiby mit 787 Fr. 50 Ry., weil Kodh
bas dortige Wiivgervecht definitiv exvoovben babe ; fie begriindet diefes
in folgender Weife: Koch habe fich beveits ald Biivger von Flun-
tern gevict und fei aud) fo angefehen worden; derfelbe bhabe dig
Wiivgerverfammlungen befucht und der Gemeindevath habe.in Folge
des vom Negierungsrathe evtheilten Landrechts beveits am 3. Juli
befdylofien, jenen in das Biivgerverseichnif aufsunchmen (Yct. 6);3
der Vefchiuf des Regicrungsrathes vom 21, Juni 1851 flehe in
Uebereinflimmung mit dem §. 6 des Gefebed dber die Erwerbung
u. f. w. des Wiirgerredits vom 28. Herbfim. 1842 (Meuete OF.
Gef.-Samml, Bd. VIL pag. 6); Difpofitiv 1 diefes Befhlufies ent-

. t
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balte namlich die definitive Hufnahme in’s Kantongbitrgervedht, weil
die in dem cit. §. 6 aufgesiblten fechs BVedingungen alle erfitllt
feien, und erft in Difpofitiv 2 werde noch die Friff fiir Entrichtung
ver Gebithbren und Beibringung der Entlaffungsurfunde angefebt
in der Meinung, daf dagegen die BVitrgervechts-vfunde iibergeben
werde, was wieder dem Nadhfak ded cit. §. 6 entfpreche, diefe Ve
ftimmung enthalte aber nicht cine die definitive Ertheilung des BViiv-
gevvechtes fufpendivende Bedingung, fondern nur cin Requifit, worvan
vie Uebergabe der Biivgerrechtsurfunde getniipft werde; gefebt abey,
man wiivde annehmen, ¢ miifite Koch aud feinem urfpriinglicdhen
Biirgervedyte entlaffen worden fein, bevor die BVitrgervechtserthei-
lung bdtte in Kraft treten Fdnnen, fo wdre audy diefe Bedingung
mit dem Monmente cingetreten, wo die Behdrden in Wien bdie Ur-
funde ausgeftelt und dem BVevolmddhtigten ded Kody fibergeben
haben ; gudem aber fei die Mefunde nody in die Hande des Kody ge-
langt und ju feinen Lebjeiten dem Gemeindrathe Fluntern zuge-
fommen , denn Koch fei erft am fpdten Abend des 9. Septembers
perfforbeny — - : - ' ‘

.F. Die Beflagte anevfennt in faftifcdher Veyichung nidht, daf
Koy berveits fich als Biivger dev Gemeinde Fluntern benommen
-babe und als folcher behandelt worden, oder daf bdie Entlafung
aus dem Ofterreichifhen Staatsverbande in giiltiger Weife erfolgt
oder gar noch bei Sebyeiten des Koy angelangt und der juftindigen
Behirde dibergeben tworden fei, jedenfalld abev befiveitet fie, daf
Koch. das BViivgervedit Ddefinitiv erwovben babe, und fiiber diefes
wefentlich dabin aus: fdon nach dem Befhluffe der Gemeinde
Fluntern, . der gang den Vorfdhriften der vegievungsvdthlidien BVer-
ordnung-bétveffend den Husweis fite die Viivgervechtsermerbung vom
11, Ppril 1844 (Umishlatt Sabrg. 1844, S, 163 u. §.) entfpreche,
fei das Gemeindsbiivgervedht an die Sufpenfivbedingungen getniipft,
daf Koch die ECinfaufgebithren begable und dag Landrecht errverbe;
der -BefchIuf des Regierungsrathes vom 21, Juni 1851 enthalte
nach dem Gefese und der citivten BVerordnung nidhts andeves, als
die in §. 7. der lebtern vovgefebene BVewilligung, aber evft die
Nebérgabe der BViivgervechtsurfunde begritnde das Landrecht, wor-
itber man fich auf die §§. 35 und 36 des oben citivten Gefepes be-
siehe, nun babe aber der Regicrungsrath tiberdief, und wav gans
innerbald der Schranfen feiner Competens handelnd , entfchieden,
baf die Bedingungen, unter denen das Bitvgervecht evtheilt worben,
nicht cingetreten feien; daju fomme nun nody die BVunbdesgefes-
gebung, indem Ave, 43 dev BVunbdesverfaffung beffimme , ¢8 diivfe
Fein Santon Yuslindern das BViivgervedht ertheilen, wenn fie nidht
aug dem frithern Staatsyerbande entlaffen worden feien, der Moment
per Thatigfeit der dfterveichifhen BVebdrden fei aber bier nicht ent-
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fcheidend, denn weder Roch noch fein Beauftragter feien die Man-
Datare des Negicrungsrathes gemefen und daber geniige ¢d nicht,

. daf etwa ein Yuswanderungspatent in deren Hande gelangt feis —

- @ da8 D.uantitativ dev Forberung it ceventuel unbe-
fteitten :: —
in EGrwvdgung:

1. Daf die Yufnabme cines Kantonsfremden in ¢itt bieﬁgts
@emeindsbitvgervecht nue eventuell fattfinden fann , wie dief auch
nach der vorliegenden Hrbunde der Gemeinde Fluntern bier qe-
fcheben ift, da die definitive Ermerbung cines foldhen davon abbdingt,
ob dic betveffende Perfon gsugleich auch das Kantondbiivgervedht
(Zanbdrecht) erworben habe (cfr. §. 5 des Gef. iiber die Erwerbung,
die Wirfung und den BVerluft des Wiivgervedhts vom 28. Heebfim.
1842. Nft. OF. Gef-Samml. BVd. VIL &. 6).

2. Daf nun nach §. 6 des oben erwdibnten Gefepes dev lanbdes.
fremde Einfdufer da, wo der Negierungsrath ¢s nothwendig findet,
verpflichtet ift, fich fiber die Entlaffung aus dem bisherigen Staats-
verbande auszuweifen und daf in der gangen Faffung dev fraglichen
Stelle nichts davauf hinweist, daf diefes Crfordernif da, wo e
Anwendung findet, den andern in jenem Urtifel aufgesdblten gleich
tebe, indem die. Bevdnderung in dev Confiruction des Sabes fich
durdh) das Unbeimgeben des Entfcheides an den mcgiewngmtb
vollftdndig erfldvt;

3. Daf daber bdie dieffalliige SBcftimmung tm vegierungsrdith-
lichen Vefdylufie vom 21. [uni als eine wabre auffchichende Be-
dingung aufsufaffen i, wofiir noch ent{dheidend fpricht: a) daf
nach Avt. 43 der BVunbdesverfaffung eine folche Entlaffung aus dem
frithern Staatsverbande allgemein gefordect {ff und diefe Deffimmung
auch fitv ung Geltung hat und b) daf der Regierungsvatlh felbft in
feinem Vefchluffe vom 13. Nov. 1851 (Fact. D) die Vedingungen
der Landrechtsevtheilung alg nicht erfillt evflict, fomit es davon
ausging, bafl jener Bufaf, betvefend die Ausghingabe der Landredhts-
urfunde Vedingungen und nicht etroa blof auf die Giiltigfeit dev
Cetheilung nicht cinmicfende AYufagen entbalten habe;

4. Daf nun die fragliche Vedingung bei Lebseiten des Koch
nicht erfilllt wovrden it (und bei einem folchen perfonlichen Vev-
baltnif wie das BVitvgervecht, fann von Erfillung nady dem Tode
natiiclidy feine Nede fein), indem dic Entlaffungsurfunde der Re-
gicrung vefp. der Gtantsfanglei cingureichen war, diefes aber ge-
ftindiger Mafien nidht gefcheben iff und die blofe Uebergabe an
den Gemeindevath Fluntern (welche fedodh faum vor dem Tod Kochs
refolgte, da das Aftenftid et an jenem Nachmittag auf Siividy
TFam) fenes nicht ecfepen fann, sumal diefe Behirde in !zim Weife
bier su ent{cdheiden Datte,
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5. Daff wenn die Kldgerfchaft bebauptet, Koch babe mit dem
Momente der Entlaffung aud dem Ddiferveichifhen Staatsverbande
nothwendig das hiefige Biirgervecht erroerben miiffen, diefes — ab-
gefeben davon, Daf nicht vorliegt, ob, wicklicdh eine definitive odber
eventuelle @ntlaffung in- Oefreich fattgefunden — nicht vichtig ift,
da unfer Gefe von cinem Augweis dber die Entlaffung, der
regierungseitblidie Befhluf vom Beibringen der Entlaffungs-
urfunde foricht und fich wobl auch von felbff veritebt, daff ein Staat
fo wichtigen Aften. eines andern Staates evft nady Priifung der-
felben, alfo wenn fie feinen SBebdrbm porliegen, eine Bedeutung
gibt und wenn die Kldgerfchaft damit argamcuttrt, Koch habe feinen
Augenblic betmatb!os fein tdnnen, dief cin gang willficlicher Sap
ift, gegen eine bleibende Heimatblofigleit aber ibn der Umfand, daf
bei Erfiillung der betreffenden Bedingung ibm das BHiefige %urger’

recht gugefichert war, fchiipte;

6. Dafi dev. Befchluf des @émctnbtratbs {i‘tunmn pom 3 Suli

(Fact. E) gang unetbeblich ift , da er ja fiber die Bedeutung des
regicrungsvithlichen Befdhlufies in Leiner Weife ju entfdheiden hatte
und derfelbe nach dem oben @efagtm al$ unvidhtia betvachtet ner-
Den.mug 5

1. :Dctﬁ“ferner bmsu ‘fommt, dag bev %cgicmngsmtb mit 58¢—
sug auf Difp. 2 feines Befdluffes gang fibereinfiimmend mit § 36

Des Wiirgervechtsgefeses bandelte, indem er dem Petenten eine vier-

widpentlidhe Frit anfepte, um die Cingugs. ynd Landredhtsgebiibren

u entridhten, in dev Meinung, daf exft dann dic Wiivgervedhts-
utfunde ausgefelt rerde und wenn man zwar hicvin nidt gerade
.tine Sufpenfivbedingung finden will, dody dev endliche Abfchluf des

@cfd;ﬁftcs vt mit der Webergabe der Wivgervedhtsurfunde ju
Stande gefommen wire, da gefept audy, Gemeinde und Staat foll-
ten bei felbit verfchuldeten Sdgerungen des Petenten cin Klagerecht

_ouf - @ntrightung der Gebiibren gehabt haben, immerhin diefes RKlage-
vedht nur auf die Hcht perfinliche %erpﬂtd;tung bes Eingufaufen-

den geben Fonnte und fich nicht einmal auf cinen mcmnadjfolger
purcdh Nniverfalfucceffion fibertragen lief;.

8. Daf demnach die Kligevin feinen a!ufprucb ouf éBe,gaqung
einer Einfaufsgebiibr hat;
o - . mit Einmuth erfannt:

L S RKIdgerin mit ibrer Klage abgewiefen ;

2. Trage fie die Progealoften;

3. Dabe diefelbe die Beflagten mit 12 Fr. ju entfd)abigtn,

4. Mittheilung. . :

Dasd Dbergmdyt erfldvte burd) Urtheil vom 2. Sum 1853
mit Genebmigung der erifinftanslichen Erwdgungen die Verufung

_der KUdgevin filv unbegriindet, (Divefte PMittheilung.)
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| Lugern.

" Uretheil des Begivteaerichtes Sugern ™)
vom 19, September 1851,
¢ Sn Civilffveitfache

des 8. 8. P. von Lugern, Kldger, mit BVollmacht vertreten

ourch brn Kantonsfitcfprech L. PIL. Deyer,
gegen

N. N, Pofamentier in Hier, Vellagter, vertreten mit 930!!=

macht durch Hrn. Gefchiftsagenten Anton Limadyer,
bat dag Bejirfsgericht von Luzern, _
fiber die Rehtsfrage:

ﬂann dev Betlagte angehalten werden, dem Kidger binftd)tlid)
ves Kaufsvertrages yom 30. November 1848 ¢

a) fofort (. b, auf Ende QYuni 1851) den halbidbrigen Jing
vom veftanglichen Rapital von Fr. 4418, 25 Rp. und auf mbfd)lag
ber Kapitalforderung felbft Fr. 418. 25 Ry, und

b) bie teﬂangl(d;m Fr. 4000 innerbald Sahresfrit (ebenfalls
von Cnde Suni 1851 an bevechnet) in vier gleichmdfigen Raten
b, b. auf Ende September, Ende Degember 1851 und Ende Mdry
und Eride Juni 1852, jeweilen mit Sing von der noch ausﬂcbcnben
Sapitalfumme ju bejablen oder nidht oder in wie weit? -

und nachdem bdiefe Redhtsfrage den vorbevufenen Parteien ¢t-
Jffnet und von denfelben genehmigt worden,

betrachtend, daf vorab die auf dem 30. Juni 1851 beredmctt
und eingeforderte Sindentrichtung fchon durch den Kaufvertrag vom
30. Wintermonat 1848 gevechtfertigt wivd, indem odevfelbe fogar
eine viertelidbrliche Marksinsentridhtung vom Kapitale fefifebt;

betrachtend , daf, wenn diefer BVertrag begiiglich der ﬁbbqab’
lung des RKapitals auchy bdchR' unbeftimmte Bedingungen enthdlt
und namentlich Feine vievtelidbrlidyen AOIBfungsfummen feftftelt,
defhalb die Abbesablung denn doch nidht in’s Unendliche binaus.
gefchoben werden davf;

betvachtend, dafi, wenn fich die Pavteien fiber deffimmte Sum-
men nidht vereinigen fdnnen, ¢8 Sadhe-des Richters fein muf, eine
billige Art dev Abbegablung ju bedimmen, wobei foroohl der Sinn
und bdie Abfiht des Wertrages felbft als im vorliegenden Falle
namentlich auch die Seit im Auge su balten iff, in welcher dag ge-
Eaufte Waavenlager roieder abgefeit und vervwerthet werden fann;

betvachtend, daf, wenn im AUgemeinen angenommen werden
darf, cin Waarvenlager von 6000 Fr. fei in vier bis hochftens fiinf

*) - er faftifcye Theil findet fidh in bcm‘ obergerichtlichen Urtheil,
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Sabven wicder verfauft, es namentlicdh fitx den Kdufer der hochften
Billigleit angemeffen evfdheinen muf, wenn -ihm ein Sablungss
Termin von fedhs [abren mit ciner jkbrlichen AbIGfungsfumme
von Fv. 1000 gefeht wird;

betvachtend, daf nach Fefiffelung dicfes Verbaltniffes mit dem-
felben auch die auf den 30. Suni 1851 geforderte Kapitaleingahlung
von Fr. 418. 25 Np. durchaus im Einflange feht;

. betrachtend, daf, wenn der Kldger nach dem aufgeffelten Mafs
ftabe auch nicht mit geniinfchter Schnelligleit sur volfdndigen Bes
sablung gelangt, er fidh eine foldhe Unannchmlidhfeit und felbf
allfdlligen Nachtheil duvch Abfhlicfung diefes nicht su qualifizivens
den Bertrages felbft beizumefien bat, fo wic et dadurdh auch feiner.
feite gegriindeten Anlaf zu Mifverfidndniffen und Streitigleiten
gcgcbcn bat;

- su Recht erfennt und gefprodhen :

1. Der Betlagte fei gebalten, dem Kldger auf Ende 3unt
1851 cinen balbjdbrlichen 3ins von Fr. 4418. 25 Ry. uub eine
Kapitalzablung von Fr. 418. 25 Np. ju bejablen. :

2. Die rveftivenden Fr. 4000 habe der Beflagte in vievteliche-
lidgen Sablungen von Fr. 225 nebit 3ing su entvidyten, wovon die
crfie 3ablung auf Ende September 1851 fillig wivd.

3. Dev Beflagte habe die Judigialien u bcgab!m Ulle iibrigen
Rofien feien gegenfeitig wettgefdhlagen.
© 4, Fiir BVorfidnde und Redhtsfdhriften Hhabe der Kldger feinem
Sadhroalter Fr. 24. 40 Ry. und der Veflagte dem feinigen fiir
eben dasfelbe Fr. 14. 10 Ry. su begablen.

Hetheil des Obergerichts vom 29. Novy. 1851, ‘
Sn gleidher Sadhe

nach Anbhirung der Parteianbringen und Erdauverung der ‘Bro=
sefalten ;

, ba fidh evgeben:

Al Rldger §. . B., der frither das Gerverbe eines . ... betrich,
vecFaufte mit Nup- und Schadensanfang auf 1. Dec. 1848 feinen
fammtlidhen Borvath Waaven und Werfjeug an den gegenwdrtigen
Beklagten N. N., um die Summe von 6253 Fr. 21 Np. — Laut
besiiglichem Kaufsafte vom 30. Nov. 1848 wurde fiber die Abbes
jablung obigen Kaufpreifes Folgendes feitgeftelt: Al KRaufjablung
»0c§ablt Der Kaufer die Summe von Fr. 1524, 77 Ry. Der Reftany
»im Belaufe von Fr. 4728. 44 Rp.) foll in unbefimmten viertels
»idbelichen Raten abbqab[t und verginfet werden yu 59, und jwar
»{0, Daf auf den 31, MAry 1849 die erfle Nata nebft betrefendem
»Darchging, den 30, Suni 1849 die jroeite Nata nebft betrefendem
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»Mardhsing u. f. f. begablt roerden foll. - Diefe unbeffimmeen Sab-
wiungen follen jedoch nicht fo geving ausfallen , daf der Bevbdufer
wit Ocldverlegenbeit gevathen fdnnte.. Dev Jing fiiv die Refangen
»i0itd vom k. Sanuar 1849 an bevedhnet...*

‘B. Der Beklagte hatte bisher nebi der bebungeum Kauf- oder
Banrgablung von Fr. 1524. 77 Rp. noch einige weiteve Sablungen *)
auf Rechnung der npdh vefivenden Kauffumme von Fe. 4728, 44Ny
entrichtet; fo dafi Kidger an jenem auf 31. Dec. 1850 noch forbert
gv. 4418, 25 Np. nebft betveffendem Sing.

Heber diefe Tohatfachen find die Pavteien upllfommcn einig und
fiveiten fich im gegenmwdvtigen Progeffe nur daviiber, in wie vielen,
in wie grofen Abfchlagszablungen und big wann obige %eﬁau; mm
8t. 4418. 256 Np. abgutragen fei?

in Erwdgung:

1. daf vor AlMem mit Ridficht auf den Gtanb norlicgenber
Bechandlungen bier nicht mebr eingutreten i auf die begiiglich
fritherer Sablungsleifungen getroffenen Abrechnungen, wonad. fidh
auf 31, Dec. 1850 nodh) cin Reftang ;m Sunfien des &Berm'ufm
pon Fr. 4418. 25 Np. ergiebt;

2. Daf wenn dev BVertrag begliglich bcr cingig im Stueit Iicgms
den Abbegablungsweife diefer Reiang febr unbefimmee Bedingungen
enthdlt, namentlidy die Sabl und Gvife dev Abfchlagszablungen :c.
nidht feitfellt, in folchem Falle dev angerufene Richter und gwar
nach den im §. 548 ALJ. 2**) des biivgerlichen Gefepes angebenen
Regeln die ndthigen Beffimmungen dber die ﬂtt bcr Adtragung
der fraglichen Scduld zu treffen baty;

3. daf bicbei mit Ridfidht auf die (fabtenbc) mtm: bcr bot-
liegenden Anfprache cin Unbaltspunft fiiv den Richter namentlich
im §. 785%%*) ded biivgerl. Gef. gegeben ifft, gufolae deflen cine per-

*) faut definitiven Duittungent des. Ynfprechers anf 31. MAv;
1849 cine H.uactalzablung von 28 Fr. 44 Ry, ; auf 30. Juni 1849
cine folche von 70 Fr.; auf 30, Sept. 1849 ¢ine folche von 42 Fr,
30 Rp.; . auf 31. Dec. 1849 e¢ine foldhe von 57 Fv. 70 Rp, —
Ferner auf: 31, Mdvy 1850 40 Fr., auf 30. Juni 1850 42 Fr.

-18 Rp., auf 30. Sept. 29 Fv. 67 Ry.

") §. 548 L. 2: , [ im Bevtvag ein Jeitpunkt ber Erfitllung
feftaefetst, aber iff diefes in unbefimmten, undeutlidhen odet sweifel-
paften AusdritcFen gefcheben, fo befimmt der Richter den Beityunit,
wobei ¢v auf die wabrideinliche Abficht der Parteien bei dem Ge-
fohdfte, auf den Swed, wosu der, dem ctras geleiftet werden foll,
fich folches anbedungen bat , und auf die iibvigen bei Schliefung
Des Wertraged obgewalteten Umidnde Nid'Acht nehmen rivd.”
%) §. 185 : ,Berfondide Rechte exldfden ordentlicher Weife
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fdnliche odev fabrende @d)utb binnen eines’ Scttraumw pon * 5ebn
[abren crlifcht o3

4. daf, wenn nad) bicren Grundfiben uerfabrm mirb, man

a) die fehuldige Kaufsvefany von Fr. 4418, 25 Rp. auf oben-
angegebenen Seitcaum von jebn Jabren su verlegen hat, und groar
fo, daff Der Beflagte — feit dem [ebten Abredynungstage vom
31, Chrifmonat 1850 — viectelidbelich (denn dev Bertvag felbf
fpricht von vicrreljdbrlidhen Raten) eine Sablung su leiffen bat;
¢8 betrifft fomit auf sehn Sabre 40 Suarmlﬁatjlungen, — febe im
QYetrage von Fr. 110. 4555 Ry, ‘
| b) von diefen Quartalzahlungen {ind drei gegenwdrtig chts
verfallen, ndmlich diejemige auf 31. Dec. 1850, 31, Mdry und
30. Suni fl. §., weldhe daber vom Veflagten fogleidy nebik be-
freffendem Bing feit dbem 31. Déc. 1850 begablt werden miiffen.

c) von jeder der gegenvodttig noch augfiehenden (37) Quartal-
gablungen, davon die ndchite auf den 31. Dec. 1851 verfallen fein-
‘wicd, gebithet binwider dem Kldger dev vertragsmdfig bedungene
Mavfzing, fo wie su Ende cines Jabres dev Jind ded jeweiligen
Kapitalausatides ;-

5. dafi unter den gegebenen umftdnbeu etne&oﬁeuéfompenrattou
gevechtfertigt errd)emt- : '

gcfunbzn. e
- Dag %cairfﬁgcr;dyt habe in diefer Sache md)t aany wobl ge-
fprochen; *)
. demnach

Sn AbAnderung des appelivten Urtheils ;
$ Recht erfennt :
o 4. Der Bellngte habe auf Redynung dev Flagerfdhen a‘urbzrung
von §r. 4418, 25 Rp. viectelidbrlid) cine Sablung von Fr. 110,
45%; Rp. nebft betreffenden Macksing cinee {oldhen jeweiligen Hb-
fhlagssablung und dibecdicf jedesmal auf den 31. December den
Sabressing von dem Reffansfapitale su begablen,

2. BVon obigen viertelidhelichen Sablungen bat dev Beflagte
ppei — auf 31. Dec. 1850, 31, Mdiry und 30. Juni 1851 {dhon
veefallene Sablungen, jufammen im BVetrage von Fr. 331. 3674 Ry.
nebft Bing feit 31, Dec. 1850 fofort su entricdhten.

Durch BVerjdbrung, wenn e wibrend cines Jeitraumes von jebhn
Sabren weder vom Vevechtigten geltend gemacht, nody von dem
Berpflichteten anerfennt worden. So lange ein Redht nicht geltend
gemacht weeden Fann, [Guft die BVevidbrung nidyt.

") Sn der Macht vor dem obevacridhtlichen Mrtheil -ward das
Magajin des Veflagten grofentheils cin Raub der a‘lammﬂt €s
war jedoch affefurive, ,
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3. Qedoch fei dem Veflagten unbenommen, audy grofieve Ab-
fhlagsgablungen als oben feffgefest rourde, ober baa (Bange auf
cinmal an den Kldger abjutvagen.

4. Begirglich der Koften babe ed vorab bei den einfdhlagigen
Befrimmmungen vom 5. Sept. und betreF des Swifdhenent{cheides
vom 19, Sept, 1851 su verbleiben; im Uebrigen feien die Geridhts-
und Ausfertigungsfoffen von beiden Parteien su gleichen Theifen
su begablen, alle anderweitigen Koften aber unter den Pavteien
durdhweg aufgeboben und mttgcrdylngen.

5. Soll diefes urtbctl u f. w.

rtheil des éBcgir!Sgettd)tes NReiden unb ‘sfaffnau
vom 26. QJuli 1852.
8n Civilfiveitfache
des %aifenbogts Simpliy Stirnimann in Reiden Namend der
* Tepofital- Caffa - Berwaltung des Gemeinderaths von Reiden fiiv
dortige Angehorige Wittwe M. Y. Keift, Kdger, bwollmatbtigtcc
Annalt Firfpredh Egli von Egolzwil, gegen *

Hren. Sofeph BVucher, Miiller, in DMeblfecen, cht[agter » mit

Bolmadyt vertreten duech Fiivfored) Schmid von Reiden, )i
. liber die Nedhtsfrage:

Kann det BVeflagte angebalten merden, an den Kldger die ge-
forderten Fr. 731. 6725 Rp. a. W. oder Fr. 1045. 24 Rp. n. W.
nebit Bing feit dem 5. October 1850 anjuecfennen und das KLapital
von Fv. 731. 67%; Rp. a. W. an denfelben, Namend cv handelt,
aushingubesablen oder nicht 2

~ 8n Grivdgung

1. Daf weder aus der vom vegrefivten Felber produgicien ge-
meindevdthlichen Bollmadhyt exfichtlich noch von Kldgevin sigeftanden
ilt, dafi der vegreffivte Felber jum Bejuge der in Frage. liegenden
Forderung bevolmddhtiget worden fei, nody ein andever Ausweis
die Bornahme diefer Handlung gefeplich rccf)tftrttgct H

2. Dafi der projeditvlich gemachte Kaufdaft in feinem Falle
al8 Oviginal-Titel fraglidher Anforache angefehen werden fann,
sumal ¢in ‘Raufbrief nur alé Unforachstitel fiiv Kaufsvefany: Fov-
derungen gilt, was im vorliegenden nicht dev Fall iff; dagegen
vielmebr der in DHanden des Kldgers liegende anmetfunﬁtitel —
da der Original-Uft entfraftet werden mufte — ald Anfprachstitel
gcltenb ‘gemadyt werden faun, .

| o ?Bom Betlagten nachgeladen:
1) Hr. Besivksrichter Felber als Beiftand der %ittm m. U4, Rziﬂ
2) Geridhtdfonglei in Reiden Namens des Konfurs: unb éteigccungs,
offfcii.
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3. daf des Kligers -Forderung cine Capital - Anforache und
Iuegmbet ‘Natur ift, die Gemeinderdthe refp. die Depofital- Cafa-
Bermalter fiiv devartige Anfprachen gefeplich verantwortlich evtidve
find und den Vetveffenden jedeveit dafiir su haften baben;

4. baf nady gefeplichen Borfdhriften besiiglich der BVermwaltung
von BVormundfchaftsvermogen die Befugniffe des Beifiandes fich
nidt weiter erfivecEen, alg den Wesug der Jinfe ju beforgen;

5. daff der Scdhuldner von Capital- Bermdgen von Vevormun-
deterr nicht nur bevechtigt i, von dem _Empfinger desfelben ‘cine
gemeinderdthliche Duittung ju verlangen, fondern, um fidy von
daberigen Gefibrden diberhoben ju wiffen, ¢ine folde befipen muf;

- 6, daf demjufolge der Gemeindevath als - fiir daberige Fov-
derungen cingig giiltig su quittiven im Falle, audh al3 dev cingig
ridhtige Anfprecher angufeben iff; mit Besichung auf die §§. 134,
142, 145, 149, 150 und 175 des biivgerlichen (&efcbbud;es,

: su Recht cxfennt: :

sber SBcﬂagte fei gebalten, an den Kldger die geforbcrtm

Fr. 731 67% Ny. a. W, oder Fr. 1045, 24 Rp. n. Wi nebft Sins

feit dem 3. Oftober 1850 anjuerfennen und bdas RKapital von

Fr. 731. 672 a. W. an benfc!bm, mamens et handelt, ausbmgus
besablen.,

2. Habe dev BVeflagte bae diefes Progeffes roegen ergangenen
Koften su tragen und demnach ju begabhlen:

a) dem Anwalt des Kidgers, Buslngen inbegrifen Fr.33. 90 Gt N

b) feinem eigenen Sadywalter Fr.:28. 15 Ct.

. ; Seien dem %cf!agtm bic I‘nltebtgen Reagrefredhte offen
bc affen.

Netheil des Obergerichts ") vom 11, Sept. 1852,
Sn gleidher Sadye

nadh angehdeten %uctbemrtrﬁgen und eigener veifer (%rbaurung
der Sadye;

- erwdgend, daf Veflagter die eingeflagte Forderung aus dem
®runde befiveitet, weil ‘e diefelbe beveits an Den vegrefficten Mudyter
Salber in Adelboden als Veiftand der Anfprecherin Wittwe M. U.
Keilt begablt babe, wogegen KUkger einwendet, daf, falls auch diefe
Angabe richtig ware; der Beflagte fich hicdurch nicht von der Schuld-
pflicht befmt haben wiivde, indem %id)tct Galber nidyt bercdjtigt

| Dbﬂebenbce Nrtheil ‘gab Anlaf su einer Vefdinerde beim
grofien Nathe von Seite des Gemeinderaths von Reiden. Dev
grofic Nath fand aber cine Gefepesverlepung im Sinne des BVer-
_antwortlidyfeitsgefeses nidht vorbanden, und bielt es im Weitern
nidht in feiner Stellung, fich fiber da8 Wetheil ausgzufprechen.



142 Lugern. Stirnimann gegen Budher:

gewefen fei, diefes Guthaben, wenigftens die Kapitalfumme, Namens
feiner Slientin 3u beziehen, fondern daf lout Vorfchrift des Gee
fees nur dem Gemeinderath foldies Kapitalvermbgen einer BVevor:
mundeten ju Handen der Depofitalfafio ausgehindigt werben ditvfe;

ceodigend, dafi an dem Konfurfe diber Kunigunde Acdhermann,
vereblidite Wagner in Meblfecken, — an weldhem der Beflagte die
betreffenden Grundfilide, wovauf die eingetlagte Giiltforderung
baftet, ecfteigerte, — der im gegenwdrtigen Streite vegreffivte Rich-
ter Salber als Veitand dev Frau Keift diefe Anfprache beforgte,
und forwobl in dem dicGfallfigen Steigerungsbriefe als in dem da-
bevigen Kollofationg: und Anweifungstitel fragliche Anfyrache dem
Beitande su Handen feiner Klientin sugefchrieben fich befindet ;™)

erwigend, daf audy durdh die Gefese cine Sablung von Kapital
ciner Wevormundeten an den Beiftand devfelben nicht unterfagt
wird (§. 145"*) des biivgerl. Gef.), vielmebr dic §§. 151 und 160 ***)
desfelben Gefees den Fall vorfchen, dafi cin BVeifand Kapitalvers
mogen feiner Klientin begichen fann ;

ceofigend, daf Desnaben unter obwaltenden umﬁﬁnbm der Bes
flagte an den Beiffand Richter Salber ghiltig begablen fonnte und
durch die ermiefenermagien an denfelben geleiftete Sablung von jeder
daberigen Schuldpflidht ficdh befreit bat;

Sn Umdnderung des appelltrten Mytheils;

gefunden ;
 Der Beklagte habe mit Grvund anber appellict, und bcmnad)
g Reet erfennt:

1. Dev Betlagte fei nicht aehalten, an den Kliger die gefor-
derten Fr. 731. 6725 Ry. a. W. oder Fr. 1045. 24 Rp. n1 W. nebit
Bing feit bem 5. Dftober 1850 anguecfennen und das Kapital von

") Das S!‘afttfdn it in diefem Motwc nidht vollfidndig ent-
balten.  ~
**Y §. 145. ,Qnsbefonders darf der Bogt obhne Eemichtigung . .
fiberbanpt fein Gefhaft vornehmen, wodurdy das ﬁamta!bcrmogm
bes Pflegbefoblenen gang oder gum Theil benachtbeiligt rerden

fonnte.* _ . :

*¥*) §, 151, ,,Wei bedeutenden Vogteien und befonders. . . .
wenn def Bogt Kavitalzablungen ju besichen oder an Rupen ju
Iegen Dat, foll die Nedhnung alle gwei Sabre abgelegt werden.*
(Der Gemeinderath fann fie auch frither verlangen.)

§. 160. Die Bogtrehnungsabnehmer find verpflichtet, bm
Bormund sur Einlegung iener Kapitalien in die Depofitalfafia an-
subalten, die etwa feit Dder [el;tm Rechnungsablage fidy in feinen
Sanden befinden moditen u. f. f. '
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Fr. 781, 6775 Ry. a. m an benfelben, mamens et -Bandelt, su
begablen.

2. $abe S‘tl&ger fﬁmmthcbc diefes $rogcﬂ'¢& Yegen in beiden
Snftangen exlaufenen Koflen ju begablen und dem Beflagten im
Gangen eine Projeffofenvergiitung von Fr. 60. 65 Rp. n. W. ju
leiften, worunter die Gebiibren fiv das erflinflangliche Negef inbes
griffen find, nidht aber auch allfﬁ'rlig vom sadtagten ttﬁinﬂanglid)
bejablte Subdigialien, _

3. Soll diefes Mrtbeil-u. f. f.

Pretheil des Begivisgerichts Altishofen
- vom 20. Oftober 1851, z
~ - Qn Civilfiveitfadye - :

e ﬂltssbcmd)tev Boveny Frek von Lugern, Kldger, mtt 93011;
macht mmren durch Hrun. Fiefpred) Boffard g[eid)en Drts,

gegen

Frau SBrtgttta Tihupy von Albexswyl, mit BVeiffand berrn
SSofeph Thhupp von Dagmerfelen, Betlagte, afﬁﬂirt durch Heren
Fiirfpredy:Sofeph Eali von Sgolsronl. :

. Stach angebdrtem Beridht und BVor{dhlng der bdiefifalls mcbcrs
gefebten Commiffion und nach Unterfucy der Progedur - oy
fiber die Nedhtsfrage: |

Db die Beflagte angebalten werden tdnne, das-in Frage lies
gende Giiltinfirument von 100 Gl. oder 133Y5 Pfd., angegangen
auf beil. Weibnadht 1627 an Kldger anautrfcnmn und fiir. 1847
u. f. f. 3u veramfm ober nicht oder in wie nmt?

in Gewdgung: - ‘

daf bic %eflagtc bte Anerfennung nind Ersergmruug fragltd)cr
®flt progediiclich davauf gefiiiht verroeigert, weil ibr von derfelben
nichts iberbunden fei, fic von den UUnterpfanden der Gillt nidyts
befige, weder fie noch ibve BVovbefiger die Tragerpflidht fite fragliche
Ofilt ﬁbcrnommtu und anecfennt, noch die @)itlt ucrgmfet i;aben,

. in Grwdgung: :

vaf R!ager fite feine von der Veflagten, wie oben angxﬂwrff

negivten Wehauptungen cinen tcd)tsgcnugud;en Beweis nidit ges
Ieiftet bat, indem: -

a) er nicht nodygewiefen hat, daf die Beflagte eine von ben in
feaglidher Giilt verpfdndeten Liegenfdhafren befie; vielmehr diefes
in BVergleichung des [nbalts der Gitlt mit dem @rmrbﬁtmte! der
Beflagten hdchRt grocifelhaft witd;

-b) im glcidnn Erroerbstitel unter den Gd)ulbvtrbaftungw
sub Nr. 3 in cine Giilt des Kldgerd von 100 GI, auf Weibnacht
1627 24 Jr. dberbunden find, in feiihever Gilterviditung aber
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biefen Schuldeata in cine 100 GI. baltende Giilt des Hohann -
Wermelinger in SIBtlIlfau perjeigt war, nun aber dev Beweis man-
gelt, dag diefe 24 Fv. ein Theil dev. an’d Necht gelegten Biilt des
Kldgers fei;

c) die tiber die angeblide Verginfung genannter Gdlt burd)
die Borbefiper dev Liecgenfchaft der Veflagten aufgelegten Jeugnifie
ober Audgiige in vormgenbcm Falle nicht beweisfrdiftig, weil ﬁe
Beuaniffe von dev Progefyartei und Regrefficten find. ~

in Crodgung: -

daf der Weiitand der Beflagten in feiner @rﬂarung vom
26. Oftober 1850 die Anecfennung der Schuld fir 24 Fr. ju Gun-
fien dem Kidger an das Vedingnif fniipfte, wenn gejeigt werde,
dafi diefelben auf ibrev Liegenfchaft haften, diefes nun aber nidht
nad)gcmtfen, olfo diefe Anerfennung obne Folge iit,

su Necht gefprochen und evfennt;

1. Die Betlagte tonne nicht angebalten werden, das. in Frage
liegende Giiltinfirument von 100 Gl. angegangen den 25. Sbmmbcr
1627, an den Kldger anguecfennen und zu verzinfen. -

2. Belangend dic Progeffoften, o babe die Beklagte ibre Miibe.
walten an fich su tragen, ibrige Koflen habe Kldger auszubalten.

An die Veflagte hat ev ju verguten Fr. 12, 54 Ry, nebft ug:
fertigungsaebitbren.

An ibve Advofaten haben w besablen: dev Kldger Fr. 24 oﬁtp /
die Betlagre Fr. 14, 63 Ry.

3. Goll die Gerichtsfanlei diefes urtbdl den ‘Barteim bcl‘aunt
machen.

Uetheil des Obergevichts vom 11, December 1851.
Sn gleidher Sadhe

nach Anbdrung der mindlichen ‘narteianbrmgm und eigener

telfer Erdaurung. der @adn i :
_ in Erwdgung:

1. daf Rldger vom BVeflagten Anerfennung und Berginfung

einer Gitlt von 100 Gl. Kapital, angegangen auf beil. Weihnachten
1627 veclangt, weldhe Anerfennung vom letern Hauptfachlich aus
dem @runde beffvitten wird, weil ev Feined von den in froglicher
Giilt verpfindetes Srundfiiicfe befipe;
. 2. baf allerdings aug der vom Kldger ans med)t gelegten @ﬁ[t
ollein die vechtliche Gewifbheit nicht hervorgebt, daf die oder ¢in
Theil der im Befibe des Betlagten befindlichen Grundftiidfe in
fraglidher Gitlt verpfindet feien, mithin ju unterfuchen ift, ob die
Daftbavfeit diefer Ofilt auf dev Liegenfchaft des Beflagten rvefp.
deffen Klientin Brigitta Trhupy aus anderweitigen @rﬁnbm aw
rechtlich cowiefen angenommen werden miifie;
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8. baf laut Koufbrief vom 6. Dec. 1849 bder Beflagten in
cine Giilt des Loren; Frei in Lujern von 100 Gl Kapital, ange-
gangen auf beil; Weibnadht 1627, cine Kapitalrata von 24 Fr.
unter Nv. 3 des Verfdhriebenen iberbunden fich befindet;

4, daf die [denrtitdt der eingeflagten Giilt mit diefer dibers
bundenen Giilt um fo weniger in Jweifel gegogen werden fann,
pa nirgends nadygewiefen fich befinbet, daf Veklagter nody in eine
andere Giilt von 100 Gl., angegangen auf benanntes Datum, an
den Kldger Loreny Frei cine Kapitalrata fchuldig fei; diberbin ausg
ciner von der Geridhtstanglei ltishofen ausgeffelren Befdycinigung
bervorgebt, dafi diefe Kapitalrata von 24 Fr. fchon feit einer Reibe
von Jabren bei verfchiedenen Danddnderungen den Vefipern dex
fraglichen Liegenfchaft iiberbunden und aud) von denfelben verjinfet
worden ift;

5. daf nammtlid) die ununtcrbrocbenc DBerginfung dicfer Gilt
von den Wprbefipern der Beflagten an die frithere Eigenthitmerin
perfelben, B. Ecylapfer in Lugern, durch cinen amtlich beglaubig.
ten Auszug aug dem Btnarnbd der leptern rechtsgeniiglich dar.
getban wird;

6. dag mithin ¢inerfetts die ucbcrbmbung cinter Kapitalvata in
fraglidhe ®iilt auf die Liegenfchaft der Betlagten, anderfets die
Beryinfung diefer Gitlt wibrend einer Neihe von Jabren ab Seite
per Borbefiger der Beflagten als vedhrlidh erwiefen angunehmen i,
unter weldyen Umftdnden bdie Leptere dem Glilteigenthbiimer gegen-
fiber nicht blof jur Unerfennung bder fpejtell itberbundenen Kapitals
rata, fondern des gangen Kapitals perfdllt werden muf, indem ¢
den Gitlepflichtigen obliegt, fich nach den dibrigen Einginspflichtigen
umsufeben und diefelben fiir ibre Raten anaufucben,

‘gefunden:
Die BVerufung des Kdgers fei begriinder, und bemuad)
s Recht erfennt:

1. Die SBcf[agte fei -gebalten, das in Frage liegende Giilte
infirument von 100 GL., angegangen auf heil, Weibnachten 1627,
an den Kldger anzuerfennen und e pr. 1847 und folgende Jabhre
31 verginfen.,

2. Habe die SBchagte fimmtlice btefcs Projeffes wegen in
beiden [nitangen erlofferien Koften ju begablen und von daber an
den Kldger im Gangen cine Projefvergiitung von Fr. 56. 90 Ry,
su leiten, worunter die Gebitbren fliv das eritinfanjliche Rezef mit
gr. 8. Gé Ry., nicht aber auch alfillig exfinfanslich begablre, Bu-
digialien begriffen find.

3. Soll diefes Urtheil beiden Pavteien auf bliche Weife unter
Riidfendung der Aften gugefertigt werden.

: (Directe Mittheilung.)
Beitfchrift f. fdweiz. Recht IL 2. 3) 10
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Urtheil des Kantonsgeridhts vom 18. Yuguft 1852. *)
8n Sadyen
des errn Lientenant Frany Niverdft, Vorfligers und Appel.
lanten von Sdhrwyg, vevbeifdndet mit Hen. Kantonsrath und Fiie-
fpvech Eberle, gegen :

Herrn Gemeindfecfelmeifter Michael Darty in Jberg, BVorbe-
Elagten und Appelaten, verbeiftandet mit Hrn. Staasanmwalt Krieg,
in der Rechtsfrage:

w31 der Beflagre nicht pflichtig, den Kldger fitr feine Anfprache
nott Melchior Niderdt von Unterfchonenbuch per Gl 1522. 21 £.
»altd dem Gelde ju begablen, welches ev (der BVetlagte) unter dem
H0em Meldhior NiderdR angeseigten Pfanddapen **) von diefem lep-
wteen als Bablung fir 15 Stiid Bieh erhiclt, unter Koftenfolge?™

*) Das vorliegende Urhetl berithrt eine fiir den Kanton Schroyy
praftifch febr wichtige Nechtsfrage. Die Voltdanficht war bisher
allgemein, daf durch gemadyre Pfandangeige eines Creditors der
Debitor gegenitber allen andern Creditoven verfilgungsunfibig
werde und diefe Anficht foll Anfang lehren Fabrsehnts auch weimal
vom Kantonsgericht felbft fanftionict worden fein. Das obige Hrtbeil
fellt cine andere Theorie auf und befeitigt damit wobl fite die Jus
funft weitere Controverfen,

Huch formel von BVedeutung it an diefem urtbeiI, Daff s cines
dev erften ift, weldye den faftifchen Theil ing Urtheil aufnebmen,
was bisher in Sdhong, wie nod) an vielen Orten der Sdyweis,
nidht itblich war.

**) Der Rfandbapen it eine Form des erften Stadium der BVe-
treibung, Diefe bat drei Stadien, I Die Pfandlegung, d. b.
die Einfdyreibung der Forderung des Creditor in ein Pfandprotofoll,
Solche Protofolle fiihren a) der BVejirisammann, b) der Gemeindes
prafident (feit 1848), c) die Pfandfchdper. Die Einfchreibung bed
a und b foitet einen Baben, daber die Begeichnung Pfandbapen;
die bei ¢ cinen Schilling, daber ,, Pfandfchilling oder Schiapichilling”.
Dicfe Cinfchreibung fichert dem Eingefhriebenen im Fall der Ve
treibung des Debitors feine Priovitdt nad) dem Datum der Eins
fdhreibung. — Der ,Pfandbapen® bewirft ein Recht auf alles Eigen-
thum des Debitor im Vegirf, die Cinfchreibung bei dem Gemeinde.
prdfident auf dag Eigentbum im Hmfang der Gemeinde, der Bfands
fhilling auf die im Pfandfchdberfreife befindlichen Fabrniffe und
glebt darum das befdhrdanftefte Pfandrecht, 1L Die Pfandangeige,
©o lange dem Debitor von der Pfandlegung feine Anjzeige gemacht
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nach angebdrten Partheivortrdgen und Velefung dev im Rechte

produgirten Uften,
woraug {ich evgeben:

A. Here Lieutenant Franj Niderdft batte in Folge im Jabe
1838 cingegangener Bivgichaften fiiv Meldhior Niderdit su Unter-
fdhonenbuch an vier Creditoren desfelben die Summe von GL. 1220.
2 § bejablt, weldhye Summe bis jur evffen gerichtlichen Anbdngig-
madhung obiger Rechtsfrage sub 26, [an. 1843 mittelft Singbereche
nung auf Gl 1522. 21 § angeitiegen war. Meldhior Nideroft war
pamals in dfonomifche Verlegenbeiten gevathen und es wurde ibm
von verfchiedenen Creditoren Pfand gelegt und furge Seit nach dem
16. oder 17 Gept. 1838 von Major Linggi per Gf. 1300 audy
Pfand angejeigt.

B. Um 25. Sept. 1838 faufte Delchior Niderd von Midhael
Marty, beutigem Appellaten, 15 Kiibe, das Paar ju 30 Louisd'or
und wurde dafiie baarfdhafelich besablt. Das Geld, wovaus diefe
Sablung geluftct wurde, batte Delchior Yufdermanur bei Heven
Mubheim in Altorf auf feine Vitvgfchaft hin erhoben und dem Smcl-»
chior Niderdt iibergeben.

C. Da die Vermogensverhdltniffe des Melchior Riderdd immer
bebentlicher wurden, lepte Lieutenant Frany Niderok demfelben am
14, Dec. 1838 den Pfandbapen und lief ibm denfelben angeigen.
Uls er aber am 11. Suni 1839 jur Schasung fhreiten wollte,
fonnte ibm Debitor fein Pfand weifen, weil, wie 8 im Sdyein
der Pfandfchdper heift, alles im Streite lag. Frithere Pfandgliu.
biger wurden in der Folge fiiv ibre Anfprachen befriedigt, Frang
Miderdik aber befam nichts, wefroegen er bereits am 26. San, 1843
den Midpael Dacty, beutigen Appelaten, in dev voriehenden Redhts-
frage belangte.

wird, ift er im Verfebr nicht gehemmt ; von by an wird er ,band-
lungsunfibia®. Sic gefdhicht niayr amtlich, fondern durch den
Greditor.. Meber den Sinn diefer Angeige und ibre Folge bandelt
gegenndrtiges trtheil. IIL Die Schapung. Die vom Vezivisrath
aufgeitellten Schaper baben die Pfandfachen ju fchdpen und damit
werden fie Gigenthum deg Creditor. Fe nady (gefeplid) vorgefehenen)
Umitdnden hat ihre Yuswabl diefer oder dev Debitor; die Sdhipung
gefchieht ebenfall3 nicht amtlich, fondern auf ,,Erbeten” des Creditor
und febt voraug Nadyweis des Pfandbaben- oder Pfandfchillingss
techtes durch Protofollauszug fowie vorheriger Anjeige (24 Srunden
por der Schdbung). Die Bfandlegung eclifdt in einem ,balben
Sabre, einer fivengen Frit, die auf die Stunde berechnet wird
und nidt, wie fonit im Civilprogef, nadh gangen Tagen.
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D. NMichnel Marty fuchte fich am 25. Febr, 1848 durch cine
dilatorifche und am darvauf folgenden 15. Mdry durch eine perems
tovifdye Einvede’ vor der gerichtlichen Cinlaffung ju fchiigen; das
Vesirisgericht Schrony wies aber die leptere Einrede alg unbegritndet
ab und diefer Vefdheid wurde audh) vom Kantonsgericht am 24, April
1843 betdtigt, Seit diefer Beit blieb der Progef auf fich bexuhen,
bis er am 12, Suni [, §. wicder in Hauptfache an’s Begivisgericht
gebracht rourde. Diefes wies aber den Kldger alg sur Klage nidht
legitimict, ab. ) -

"E. Yppellant fifiht feine Uppelationsbefcdhrocrde auf folgende
Thatumftinde ; _

1. Melchior Niderdit habe untev angeseigtem Pfandbapen cinen
Kauf abgefchloffen und durch Besablung des Preifes fich ecinesd
Theiles feines Wermdgens entfufert. Ware diefe Kaufszablung an
den eritverficherten Pfandgliubiger Major Lingai geleiftet worden,
fo bdtte dann Lieutenant Niderdft, alg fpdtever Gldiubiger noch sur
Sdyabung gelangen tdnnen und wdve bezablt worden;

2. Niderdit habe dem Major Linggi gevichtlich die Suldffigheit
ber von ibm vorgenommenen Schapung befivitten, fei aber durch
Hetheil des Kantonsgerichts am 27. Nov. 1840 abgewiefen worden;

3. Die dem beutigen Appellanten vorangehenden Pfandgldu-
biger Leonard Dirig und Karl Mofer baben den RKirchenvogt Bals
thafar Sdyilter am Steinerberg mit der Rechtéfrage belangt, ob e
nidht fchuldig fei, aus dem Crlés des ihm am 25. Oft. 1838 von
Melchior NMiderdft und Licutenant Frang Niderdff verfchricbenen
und fpdter in Stalien verfauften BViches ju bejablen und es fei diefe
Rechtsfrage vom Kantonsgevidht am 5. Suli 1841 ju ihren Gunfien
entfchieden worden und gwar auf den Grund, daf Melchior Niderdit
bald nach dem 16, oder 17. Sept. 1838 mit Pfandangeige belegt
worden und er dadurd) feine Handlungfibigfeit verloren, fowic daf
die ermwdibnte BVerfchreibung vom 25. Oft, 1838 bereits gerichtlich
annuflict worden fet. Der heutige Appellant fiebe im gleichen BVers
baltnif, wic Nofer und Divig; alfo ditrfe er auch den Michael
Marty belangen, der von dem bereits bandlungsunfibigen Meldhior
Miderdid sum Nachtbeil der Gliubiger desfelben eine Kaufszablung
erhalten, — usg diefen Griinden evwartet Appelant die Aufhebung
ves eritintanglichen Wrtheils und die affirmative @ntfcbctbung feiner
Rechtsfrage,

F. Der Appellat verlangt die lemeu'ung Des Slppcuantm und
groar ausd folgenden Grindén:

1. dbie yom RKliger beanftandete Sablung des Melchior mbcrﬂﬁ
an den heutigen Appellaten bilde einen Theil des swifchen diefen
beiden abgefchoffenen Kaufes. Diefer [ebteve werde anerfannt; das
mit fei aber audh die Suldffigfeit der Sablung ancefannt, Diefen
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Grundfats Habe dag Besirtsgericht Schwny am 9. Kan, 1851 und
in einer andern Causa am 10. Jan, 1852 ausgefprochen, weld
TIepteves Wrtheil audh vom Kantonsgericht am 26, Febr. gl. [. be-
fidtigt worden fei.

2. Lieutenant Frang NiderdiF habe swar fiiv DMelchior Niderds
Biivafhart geleiter; allein gur Jeit des wifchen Melchior Niderdit
und Michael Marty abgefdloffencn BViebfaufes babe er noch nichts
bezablt, daber auch noch feine Forderung gehabt.

3. Appelant babe feinen Schdapbaben exft am 14. Dec. 1838
gelegt und gleidh davauf angezeigt. Wer fiiv eine Forderung nidht
PBfanbd lege, der freditive, er erwcrbe Feine Rechte und fonne daber
auch nidit iiber BVerlebung von Rechten tlagen.

4. Die Behauptung des Uppelanten, als feien dberhaupt die
Creditoren des Melchior NMiderdft durch den beanftandeten Kauf be-
nadhtbeiliget worden , fei unvidhtig, indem diefer fitv die Sahlung
eine acquivalente Waare erbalten habe,

in Grvdgung:

1. baﬁ Taut Gd;utbentmb Tit. 1L §5. 3 und 4 e¢in Creditor
durch Pfandlegung wobl ein Redyt auf alles-bemegliche und unbe.
weglidhe Cigenthum ded Debitors erbdlt, leptever aber in feiner
andlungsfibigbeit evft bmm befd)tanft wird, wenn ibm dag Pfand
an;eigt ift;

2. dbaff der Debitor die Wirtung ber Bfandanseige wieder auf-
heben fann, wenn er den Creditor nach Lit. IL §. 5 des Schulden-
triebes anbdlt, btexemgen Bermbgenstheile ju begeichnen, auf weldye
er fidy verfichern will, in weldyem Fall ibm fitr alles {tbrige BVer-
mdgen das freie Berfiigungsredyt verbleibt, woraus hervorgebt, daf
fiie die fibrigen mit Pfand verfidyerten Creditoven aus der Pfands
angeige eines Dritten Feinerlei Redht oder Bortheil exwadhfen fann;

3. bdafi abgefehen von der Frage, ob Uppellant sur Jeit des
swifchen dem Uppelaten und Melchior Niderdft fattgehabten Faufs
und der daberigen Jablung an erfferm wicflich cine Forderung
batte ober nidht, er jedenfalls evft fpdter, ndmlich am 14. Dec.
1838, defibalb Pfand gelegt und angegeigt hat, fomit angenommen
terden muf, ev babe dem Debitor bis ju diefer Beit Freditivt;

4. daf der Richter nur evworbene RNechte fchiipen Fann, Appel-
lant aber aug dem in Crwdgung 3 angefiibrten Grunde durch die
Handlungen des Appelaten offenbar in fcmm erworbenen %ed)tm
Iddivt worden ift;
- © einmiithig gefunden :
¢8 fei die Yppelation unbegriindet und

bierauf su Redht evfennt:
1. ¢8 fei dag erflinflangliche Weebeil beftdtiat;
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2. babe Appellant dem Appelaten die diefer Appelation mgca
etfaufenen gcrid)tiid)cn Koften mit %t 21 — 14 ju vergiiten,
(Dircete Mittheilung.)

Huterwalden ob Dem JVald.

Die Almende, welche Gegenftand dev nadhfolgenden , unter fich
im Sufammenbang flebenden Mctheile i, gebdrt dem RKivdhgang
Rerns,  Derfelbe it jufammengefebt aus dem grofen Pfarrdorf
Kerns und den Weilern (,Fleden™) Dietvied , Wiffehrlen, Ober-
balten, Suben; nterbalten, Meldhthal , Sicbeneich, Sdhilt und
Budhifyroand. Davon find Melchthal und Suben (St. Niclaufen)
firdhlich Filialgemeinden von Kerns, bdie iibrigen nur dfonomifch
Mitgendffen. Die Gemeindealmend betrdgt 809076 O.uadratflafter
Fldcheninhalt, Die Leitung und Aufficht bat der Gemeindervath
ded gangen Kivchgangs, wenn ¢f fich um die Gefammtalmend han-
delt, oder um Gefammtintereffen aller Genofien oder ,RKilcher™.

- Die Beniipung der Wlmende iff natiielidy von jeber ergichiger
fite die veichen, alg fiiv die armen Genoffen. Nidyt nur, weil jene
fic in mebrerm Bieb beniiben fonnen, fondern auch aus weitern
®riinden. Milchgebendes (melches) Bieh wird mebr in dev Ndbe dev
Orte bebalten, dasg andeve (galte) und die Pferde begichen die ent-
ferntern Theile der AUlmend. Diefe Cinrichtung entfprach o febe
der Natur der BVerbhdltniffe, daf cin Abfommen darauf gefiit ward,
fraft deffen alle Weiler gefonderte Vejivfe in ibrer Ndbe ju Weides
land fir melches BVieh erbhielten und die dufiere Almend dem galten
Bieh ausfchlieflich verblieb, UWeber diefe gefonderten Almendtheile
fltbrten alsdann die Genoffen der Weiler die Aufficht durdy Einungs»
meiffer oder Einfger und hHaben gefonderte BVerfiigungen. Fmmers
bin wurden fie aber nie fo fdharf ausgefchicden, daf nicht auch An-
gehdrige anderer Theilfamen Vieh auftreiben durfren, refbalb
gegen BVerfiigungen der Theilfamgenoffen foldhe AImendberechtigte
fitr verlepte [nterefien Cinfyprache macdhen tonnen. — BVolfommen
folgerecht Biemit mwar, daf auch jeder eingelne Theilfamsgenofie
und darum oauch eine Minderbeit Solcher die Debrheit fiir Ber-
fiigungen ing Recht zieben fann, die gegen die Gejamme- oder
Cingelinteveffen ju febr verffofen. Ein folder Streit gwifdhen
Mebrbeit der Theilfame ,Dorf Kernd” und Minderbeit nebft cini.
gen Ulmendgenoffen anderer Theilfamen ifk es, der in nadyfolgen-
den Mretheilen sur Enticheidung fommt,

Der freitige Befchluf diefer Mebrheit war auf grifere Ve
giinitigung der Acmen gegangen.
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Sdhon frithere Syritche batten diefes Biel. Jm [abr 1672
mward die dufere Almend aud)y dem meldhen Vieh gedffnet (dem
AYrmen jugdnglidher) , feine Babl fiiv jedenr RKilcher auf das gleiche
gefest, aber jugelaffen, daf foweit der Ertrag reiche, lehnungsmweife
auch noch andeves BVieh aufgetricben und deffen Lebhnertrag dem
Hrmen, der fein Wieh aufyutreiben babe, zugefproden. Spitere
Syriche (1768) evfiredten das Lehnungsverhdltnif oucdy auf einen
Eheil bdes bigher frei suldffigen BViehs, fo daf nur cin eingiges
Haupt frei blied und fiiv weitere cine Aufage zu zablen var, deren
Ertrag (Rubfald) aber nicht nur unter die vertheilt wurde, welde
nicht auftvieben, fondern unter alle Kildher. f[ene gang Armen er-
biclten dagegen Pfangland sur BVergutung (100 Klafter ein Theiler)
frei. Die gleichen Grundfdse galten auch fir die yeingefdla-
gene Almend” der Theilfamen, dodh fo, daf von den Gdrten
ebenfalls Abgaben ju entrichten waven. Der vertheilte Meberfchuf
ift dev ,Almendthaler“. Eine neue Ordnung von 1826, ansgehend
pon dem Gefammtfivchenvath, legte auf alle in der eingefchlagenen
Ylmend aufgetviebenen Kiibe eine uflage, und roar nur jum BVejten
perer, die Feine aufrreiben, {chlof das galte Bieh mdglichit von der
Benupung aus, ebenfo foldyes, deffen Milcy der Auftreibende nicht
felbft benupte und das nidht auf dem Ylmendland felbid gemwintert
mwar (u BVermeidung des Zudrangs).  Die Theilfame Dovf erweiterte
Diefe Veftimmung dabin, daf auf dag BVieh der WVeifafen hobere
Auflagen gelegt, die Frobnarbeiten allen Theilern iibertragen (1828),
Ooitbdume gepflanst und gegen Yuflagen eingelnen Theilern abges
gebensmurden (1829), der Oehmd-Wachs auf dem eingefchlagenen
Ried gum BVerfauf ausgefetst (1834), dev Kubfald weiter erhdbht
und ein Drittheil mehr Pfanzland gegeben ward (1835, 1839).
Dag BVerbdltnif blieb aber immer noch iibergrof $u Guniten des
Reichen , der an dem Lande, welched dem Hrmen wie dem Reichen
oleich dienen follte, ein viel groﬁms Kapital um einen viel fleinern
8ins nubte. —

§n dem in den nachfolgenden Spridhen beurtheilten Entfcheid
war nach mebrecn viel weitergehenden Vefchlifen (dd. 27, Dec.
1850, 12. San. 185L) endlich (25. Mdry 1851) davauf abgeitelt
wotden, Ddafi fiir jede auf die eingefdhlagene Almend aufgetrviebene
Kub ein feiter Sald von Fr. 7 begablt und unter alle Theiler gleich
getheilt werden, alles anbdere unverdndert bleiben folle. Diefem
Entfcheid ward entgegen geffellt — von Seite der Zwedmdfigheit,
baf damit die Wiehsucht erfchrert und in Adbnahme gebracht werde
— von Seite des Redyts, daf die Theilfame ju foldhen Syritdyen,
veil fiec Das Gefammtintereffe befchlagen, iberbaupt nicht competent
fei und, weil Cigenthum an der Almend nur den Grundbefisern
suftebe, jedenfall§, audy innerhalb dev Theilfame Andeve, denn
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Grundbefiper, nicht fimmen fdnnen. Dev Grundfap ward o aus.
gefprochen : ,,E8 fei dev Unfprudy) auf den lmendnupen ein Giiters
vedit, voelches in Form cines Upungdrechtes ausgeiibt werde, jroar
aepaart mit einem RKopfrechte.”

’ Reiderlei Einwendungen viefen nun eine Reibe von Hrtheilen
wvor.

Sucrft die Einwendung, daf cine cmadne Theilfame in ibrem
Berfiigungsrecht nicht fomeit gehen tdnne, den BViehfald su erhdhen.
8n diefer Frage ward auf dag Kantonsgericht compromittivt und

swar fdjon aus Anlaf des Wefhlufes der Gemeinde Sborf vom
12. San. 1851,

Compromiffpruch des Kantonsgeridhts.
Bom 12. Februar 1851.

Den 12. Hornung 1851 find vor dem Tit. Kantonsgericht er-
fhienen: die Herren NRNathshere und Alt-Spitalverwalter Sofeph
Bucher, Rathsbere Alois Michel, Alt-Ratbsherr Frany [of. Winds
lin, Ule-Rathsherr Melchior BVBucher, Alt-Kirchenvoat Frany Jof.
Reinert, Gemeindefedelmeifer Jof. Mathins Durrer, Einiger Baly
Huber, Marvia Bucher, BViihfenfdymied Sttlin und Remigi Durver,
Stamens der Minderheit der Theilgenoffen von der Theilfame Dorf, -
Gemeinde Kerns, mit Beifand Hr. Fivfpredh BVingeny Fifcher von
Lugern, Kldger eines — und die Herven Rathsherr Anton Reinert,
Almendvogt Anton NRiothlin, Kirdhenvogt Niflaus Durrer, Alt.
Spendvogt Feliy Ettlin und dolf Rdthlin als Ausgefchofiene und
Namens dev Mebrbeit der Theilgenoffen-dev obgemelten Theilfame
Dotf, Gemeinde Kerns, Beflagte andern Theils ; ‘

fiber dic Rechtsfrage:

haben die Veflagten von der unterm 12, [anuar abbin von
ibnen angenommenen BVevordnung , betveffend Benubung vom Ge.
meingut, abjuitehen, indem das Recht, foldhe Berfiigungen su tveffen,
nur lediglich dev Rird)genoffcnfd)aft der Gefammtgemeinde Kerns
jufomme, odev aber im Gegenfape, find fie, die Beflagten, ju Evlaf
einer Vevordnung wie die angefiibrte vom 12. Januar 1851 iff,
bevechtigt? — lnter Koitenfolge.

MNach angebdrten weitldufigen BVortedgen,  blefung dev Citas
tion und anderver aufgelegten auf den Progef begiiglichen Uftens
fliide — bat das Kantonsgeridht;

cemdigend, daf in vocliegender Streitfrage unterfdhieden werden
muf gwifdhen dem Eigentbum und dem Verfiigungsvechte fiber die
Almenden der Gemeinde Kerns;

erwdigend, daf nady den aufgelegten Qrtheilen und fibrigen. all-
feitigen Schriften es unbeftricten bleibt, daf die Almenden in Kerns
der ganjen Gemeinde ols Gefammteigentbum gugebiren;
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~ eermdgend, daf jwar die Gemeinde und der Gemeinderath von
Rerns laut aufgelegten Protofolaussiigen vielfeitige Verfiigungen
begtiglich der Ulmenden getroffen, daf diefe aber meiftens Ber-
dnderungen des Eigentbums felbi befdhlagen, wie 5. B. Abtvetung
und Taufch von Land u. dgl.

erwigend, daf die BVevordnung von 1826 vorgiiglich foldye Be-
flimmungen enthalt, weldhe allfeitige Gecltung bhaben, ohne daf fber
den Kubfald etwas beflimmt wird undedicfe BVerordnung noch viel-
mebe in Art. 7. befondeve Einung-BVeffimmungen vorausfept ;

ermdgend, daf wenn audy angenommen werden wollte, die frag-
liche BVerordnung von 1826 geftatte feine befondere von den ein.
jelnen Besivfen vorjunehmende Feifepung der Viehauflage, dody
feither in den meiften Begivfen dev Gemeinde Kerns mit Borwifen
der Gemeinde und des Gemeinderathes itber den BViehfald und fiber
su erfaufendes Gartenland felbftitdndig verfiigt worden iff, obne
daf dieffalls vedytlidhe Cinfprache von irgend reldher Gettc ers
hoben wurde;

ernvdgend, dafi bei foldher Sachlage dem Dovfbesivfe Kerns dag
gleidye Redht rie den dufern BVejirfen jufichen muf und er daber
tiber den Kubfald gleidhmdfiig vevfiigen darf, voie ev dief auch beveits
im Sabr 1839 unwiderfyrodhen gethan bat;

erwdgend, daf die {pesiele %‘Bcrorbnung des Dorfbesivfs Kerns
vom 12, Jan. 1851 bier defhalb nicht in befondeve Verid Fchtigung
falt, weil itber deren matericllen Gehalt nicht citict worden iff;

erwwdgend, daf swar die Einiger aus den dufern Begicfen {hre
Legitimation ald Streitgenoffen der Minderbeit nicht nachgemiefen
baben, daf aber gleichmobl, da gwifden den verfdiedenen Bejivfen
in Kerns ein Wedhfelverhdltnif , namentlich in Auftreibung von
Bieh auf die Almenden befteht, diefen Vegivfen das Recht der Eine
forache aegen die eclaffene BVerordnung vom 12. Jan. 1851 oder
gegenn Competeny derfelben offen gelaffen werden miifie;

errodigend, Daf 8 nady allgemeinen Redhtsgrundftipen der Ges
meinde Kerns alg Cigentbiimerin gefamter Ulmenden auch frei-
fteben muf, das allfeitige BVerfiigungsredht fiber die Almenden, {o
namentlich auch beziiglich deven Benupung, Auflage von Sald 2¢.
fich wieder angueignen und fo weit ¢3 die befondern Werhdltniffe
mff eingelnen Begivfe geﬂattcn, gleihmdfige BVerfiigungen L
freffen; -

mit Mebrheit bei Eiden ju Redt erfennt und gefprodhen:

1. Da verfchicdene Begivfe der Gemeinde Kerng iiber Beftim-
mung der BViehauflage verfilgt Haben , bleibt diefes Redt audy den
Dorfbervobnern gefidhert, fiir fo lange, bis von Seiten der ganzen
Gemeinde allgemein geltende BVefimmungen eclaffen fein roecden.

2. Damit ¢ den betbeiligten dufern Begivfen, weldhe heute
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nidht im Recdhte evichienen find, wofern fie e fiir qut finden, aud
bei jebiger Sadhlage gegen die Competeny der Dorfbemobner ju Er.
[af Der bemannten Bevordnung yom 12, Qan. 1851 oder gegen der
Leptern Jnbalt vechtlide Cinforadhe su erbeben ermoglichet werde,
foll diefes Mrtheil dem Tit. Negicrungsvathe mit dem Unfuchen
mitgetheilt werden, dasfelbe dem Gemeinderath von Kernd ju Han.
den der verfchicdenen Vezivfe amtlich suzuitelen, und nach Mafs
gnbe des Art, 58 litt. p der Bantonsverfaffung cinen fatalen Termin
von drei Monaten angufeben, innert weldem bdie dufern Bejirfe
thre Cinfprachen vichterlich geltend machen fonnen.

3. Ubgefehben davon, ob innert obiger fataler Frift die im
Difpofitiv 2 beseichnete Cinforadhe und yroar mit oder ohne Erfolg
erhoben werde, bleibt jedenfalls diefes gegenwdrtige Hrtheil nur fo
lange in Kraft, bis die gefamte Gemeinde Kerns, fo weit e8 die
befondern Berhdltniffe geftarten, allgemeine Befimmungen begitglich
der doctigen Almenden getroffen baben wivd. .

4. Un die Geridhtsfolten Hat die Mindevheit 43Y, Fr, die
Mehrbeit 26 Fr. ju entvichten. _

Die aufergerichtlichen Kogfen find gegenfeitiq aufgeboben.

Ceft nach dicfem Sprud) ward die gweite Einwendung mwegen
ded Giitervecdhtes aufgegriffen. Den Anlaf dazu bot der fydtere
Befchlug der Theilfame Dorf Kerns vom 21, Mdvg 1851 betrefend
die Feftfebung eines Kubfaldes von 7 Fr. Die Gefamt-Ulmend-
gemeinde (Rivdhgemeine) befchlof diefer Theilfame gegeniiber am
6. April, daf das bis anbin beffandene Sommerungss oder Giiters
Recht verbunden mit cinem Kopfredht auf den Alpen und lmenden
der Gemeine Kerns fortbeftehen folle. Die Mebrheit der Theilfame
Dorf (in der Kivchgemeinde Minderheit) brad)te diefe Frage vor
die Gerichte.

etheil des Sicbengerichts von Sarnen.
Bom 6. Mai 1851,

Den 6. PMai’ 1851 find vor aufevordentlich verfammeltem acht-
barem roblr, Sicbengericht in Sarnen erfchienen, Hr. Kivdhens
pogt Durrer, Hr. Kantonsvichter Ettlin, Hr. Unton Rothli und
Hr. Adolf NotHIE und Pithafte als Minderbeit der Herren und Kivdhs
genoffen von Kerns, verbeiftandet durdh) Hrn. Kacl von Defchmwanden
von Stany, Kldger einerfeits, — und Hr. Landfedelmeifer und
Reg.-Nath Bucher, Hr. Reg.-Nath Windli, Hr. Alt-Landsfdhndrid
Durrer und HSv. Sedelmeiffer Durver und Mitbafte als Mebrbeit
der dortigen RKivcdhgenofien, das Wort bauptfddhlich durch Hrn. Alt.
Landsfabudrich Dyrver gefitbet, BVeklagte anderfeits ;

in Nehtsfrage:
Ob jcdem KWchgenof von Kerns, dev das RKildervedht wivtlich
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geniefit, oleichviel ob er Liegenfdhaft befie oder nidit, rechtlich ein
gleicher Antheil vom, Ulmendnugen und dem diehfilligen Difpofi-
tionsrechte juftehe, und daber der BVefhluf der Kivdhgemeinde von
Rerns vom 6, April abbin in diefem Sinne absudndern fei, oder
ob ¢in Simmerungs- oder Giitervecht, verbunden mit einem Kopf-
vecht, auf befagter Almend Hafte™) und 8 daber bei vorgemanntem
Rivdhgemeindsbefchlug fein BVevbleiben babenfolle? Unter Koftenfolge:

Woriiber nach angehortem beidfeitigem weitldufigem BVortrag,
reifer Grdaurung dev aufgelegten Schriften und Einungsartifeln
und Einficht dev gevichtlichen Citationen; ,

erwdgend, daf aug den von der beflagten Partbei angefiibrien
Sdyriften und Einungsartifeln fein veditsgeniigender Veweid her-
vorgebt, daf cin Giitevvecht verbunden mit cinem Kopfrecht auf
befagter: Almend barte;

erwvdgend, Daf dev Urtheilfyruch von 1672**), fowie das Hrtheil
pon 1768"*") jedbem Theiler oder Kildher dex Gemeinde Kerns das
gleiche Nupungsrecht der Ulmenden und den daberigen gleichen
Bortheil und Verpflidhtungen uerfannt;

errodgend , dag die im Urtheilfprudie von 1672 jcdem Rivdys
aenoff anfyutveiben bewilligten jroei Rithe als eine jeitgemdife Be-
nupungsform angefehen wevden muf und daher felbF im Mrtheile
pon 1768 cinige Ybdnderungen getroffen wuroden;

exwdgend endlich, daf fchon mebrere Mal von erwdbnter Al
mend Pfangland unter die Kildyer ousgetbeilt wurde, was bei
cinem Giiter. oder Apungsredhte nicht PHatte jugegeben werden
miifien ; )

ju Redht gefprochen und erfannt:

€8 feien die Ulmenden der Gemeinde Kernsd ausfdhlieflich ¢in
Eigenthbum der Kirchgenoffen dafelbft oder derienigen, die als folche
pie gur Benupung ecfordeclichen Gemeindebetimmungen erfiillen
und i daber der Gemeindsbefchluf vom 6. April abhin annullice.

Fitv verurfachte Koiten bat die verluripige der gewinnenden
Parthei 10 GL. 20 § ju begablen.

Nrtheil des Kantonggeridhtes.
Bom 8. Mai 1851.
Den 8. NMai 1851 find vor dem Tit. aufierordentlich verfam-
melten Kantonsgevicht erfchienen: bdie DHevven LandfecFelmeifier
Mitolaus Budjer, u. f. . — aus Auftrag und Namens der Mebrs

b | ﬁer Gedanfe war: A8 Reprdfentant feines Guted habe der
Gutsbefiber feinen Antheil an dev Almend, als Theiler begiche er
cinen Antheil am Geldertvag fiiv feinen Kopf.

™) . Beilage A. ™) S. Beilage B.
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beit der Rirdhgenoffengemeinde Kerns, Vorbeflagte — nitn Apvels
lanten eines Theils — und die Herven RKirdyenvogt und Major
Nitlaus Durrer, u. f. 0. diefe Commiffionivee der Theilfame Dorf
nebft itbrigen Partifular Mithaften, ndmlich Hr. Statthalter Alois
Michel, Hr. Alt-Rathsherr Balthafar Nothlin, Hr. Heinvich Durver
und Frang Jof. Rotblin, als Minderheit der vorgemeldten Kivch-
genofiengemeinde Kevng, verbeiftdndet u. . w., Bortldger Heute
Appellaten amt andern Theil; — in Appelation cines unterm 6.
faufenden. Monats vom Sichengeridht in Sarnen ausgefdNten -evfi-
inftanglichen Wreheils;
fiber Die Redhtsfrage:
(wie oben.)

Nach angehorten beidfeitigen BVortvdgen, Ablefung aufgeleater
Sdyriften und Cinungsartiteln, forwie des Landesgefehes ftber lan-
gen Vefip mit gutem Titel *) und nach veifer Ecdauvung der vor-
liegenden Rechtsfache, —

bat das Kantondgericht ;

errodgend, daf ¢d fich beute nicht um eine verdnderte Benubungs-
weife der Ylmenden in Kernsd, fondern eingig um den Entfcheid des
Grundfaes bandelt, ob auf den dortigen Ulmenden ein Gitterrecht,
perbunden mit einem Kopfredht, beftebe;

erodgend, daf laut Gefchmornen-Mrtheile von 1480%*), dem
fchiedsvichterlichen Sprudhe von 1672 und dem gefchmwornen Urtheile
von 1768 die Almenden in Kerns den dortigen Kirdhgenoffen, und
goar ,den Armen wieden Reichen® gehoven und gleichmdfig benupt
werden follen, daf fomit fein Gittervecht auf den Ulmenden haftet;

. ermoigend, daf die Mebrbeit der Kirchgenoffen von Kerng, feo
weilen fiber die Venupung der Ulmenden verfiigt hat;

errodgend, daf mit NiadRdt auf die bis anbin fortwdbrend be.
flandene Hebung, gemif welcher cingig das BVieh, reldhes mit in
per Gemeinde Kerns gewadyfenem Heur gemwintert worden, auf die
Almenden getvieben werden fonnte, ¢§ fiir die Giitevinbaber der
Gemeinde Kerns unbillig wdire, wenn audy mit fremdem Heu ge.
wintevtes Vieh auf die YImenden getrieben werden ditrfre; ***)

erwligend, daf ¢s bei den gegenwdvtigen Verhdileniffen der G¢s
meinde Kerns nicht in deven Jntevefe liegen fann, wenn in ndchier

*) Diefes Befes itber Jange Befefenbeit ovdnet eine 10idbrige
Berjddrung von Klagen gegen ,ungewehrtes [nbaben mit gutem
Titel“. (Sammlung der Gefetse, nem berausgeg. von M. v.]Mood.
&. 230) :

**) Diveft fagen dief die ywel Urfunden pom Jahr 1480 nivgends,
fondern ed ift daraus ju entnehmen, -
*¥*) Bgl. damit Steinmitller Alpenwirthfdaft L S. 33, Mote.
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Bufunft die Venubungsart der SIImmben ciner ‘neuen Vevathung
unteriteldt roivd;

ermagenb, vaf die heute jum (ﬁntfd)etb borge[egte Redytsfrage
fich eingig auf die Almenden der Gemeinde Kerns begicht; —

bei Eiden ju Recht ecfanne und geforochen:

1. die Almenden der Gemeinde Kerns find mit Ausfchluf eines
Giitervechts Cigentbum der dortigen Kivchgenofien;

2. die Ulmenden follen mit Ridficht auf die big auf heutigen
Tag ftetsfort beftandene Nebung jedoch nur mit Vieh, welches mit
in der Gemeinde Kernd gewacdhfenem, fommerungsberechtigtem Heu
gewintert i, geeht werden; immerhin mit Borbehalt derjenigen
Befugniffe , welche wegen Sommerung bisher dem Lit, Gemeindes
tath, vefp. dem GemeindefeEelmeifter jugetanden find;

3. gegenndrtiges Wetheil bleibt fitv finf Sabre in Kraft, nach
deren Ablauf es den Kivchgenoffen vou Kerns freifteht, Gber Ddie
Benubungsweife der Almenden das Angemeffenfindende ju vevs
figen 3

4. Un die Gerichtsfofien bat jede Parthei Fr. 51 aussurichten,

SSDu gegenfettzg diforderten Solten find fompentict.

_%nmifd)en war eine neue Streitfrage aufgetreten. Die Kivdh-
gemeine hatte namlidy am 1. Mai eine neue lmendordnung anges
nommen, wie dasu der Kantonsgerichts-Sypruch vom 12, Febr. ge-
wiffermagen die Unvegung gegeben batte. Der Hauvtinbalt diefer
Almendordnung ging dabin: k. €S folle das gegenmwdrtige Apland
mit im Kivchgang gewintertem BVieh geebt werden. Su diefem Ende
darf jeder Theiler auf die eingefchlagene Almend zvoei Kihe aufe
treiben. 2. Jeder Theiler exhdlt cinen fog. Ulmendthaler von 3 Fr.
3. Geder Theiler der Theilfame Dorf befommt 240 K1 Pflanzland,
wofitv er fich aber muf vom Almendthaler 2 Fr. abjichen laffen,
bei mebverm Bediirfnif evbdlt ev mebr, alsdann unter grdgerm
Abzug. 4. Bu Criellung des Hlmendthalers (1 Fr. oder weniger)
wird der aufer Aung und PAanzland, nach Abjug der BVermaltungs-
Folten fidhy evgebende Ulmendnupen verwendet, nimlich Vufrreibgeld
der cingelnen Kiibe, bei mebrern. und fite Beifdffen erhipt — Diefe
neue Almendordnung erfdyien wie darauf berechnet, den Armen um
alle feit langem errungenen Untheile ju bringen und den Vich-
befiber viel befier su fiellen 3 fie ward davum von der Mebrheit dev
Theilfame Dorf ebenfalls in Streit gejogen, formell fchon ols im
MWiderfpruch mit dem MNrtheil des Kantonsgevichtes vom 8. Mai
1851, weldyes die beebende Ordnung auf finf Jabre fefsie
halten befabl,
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Syprudy des Sicbengerichts Sarnen.
Bowm 25. Suni 1851,

Den 25. Suni 1851 find vor auferordentlich verfammeltem
woblw Siebengeridht in Sarnen eefchienen Hr. Kircdhenvogt Durrer
und Hr. Ant. Rotbli fomme Mithaften als Plinderbeit der Herven
und Kirchgenoffen von Kerns, verbeiffandet durdy Hrn. Karl v. De-
fchwanden, Kldger cinerfeits, und it Hr. Reg.-Nath Windli u.{. w.,
bic Profur durd) Hrn. Landsfdbndrich Durver gefilbrt, VWeflagte
anderfeits ; g

' in Rechtsfrage:

ob die unterm 1. Mai abbin von der Gemeinde Kerng aufge-
ftelite allgemeine Almendordnung annullirt, oder aber modifisirt,
oder ob 3 bei derfelben bei ywedmigigem Crfolg fein SBethuben
baben folle? Wnter Koftenfolge.

Woriiber nach angehortem beidfeitigem Vortrag, slblcftmg der
aufgelegten Edriften, Einficht der gerichtlichen Citationen und
veifer Erdaurung alles deflen, was von den beidfeitigen Partbeien
ju ibrem Redht it angerufen worden;

erwdgend, daf die neue allgemeine Qﬂmetﬁorbnung vom 1, Mai
abbin von dem - Aplande den Nicdhtfubtreibenden cinen fleinern Nup-
ettrag ungeachtet der gleichen Nuisberedhtigung juftelt; *) '

erwdgend, daf bemeldte Almendordnung in Art. 9 den Nups
ertrag der von der Theilfame Dorf auf ibre cingefdylagene ANffend
aefepten Obftbdume allen Kirchgenoffen, weldhe auf diefe Almend
Kb treiben, guerfennt;

ctwdgend aber auch, daf der Gemeinde Kernd durdh fantonss
gerichtliches Urtheil vom 12. Febr, abhin das Nechr, cine allgemeine
Almendordnung feftyufchen geffattet, bingegen aber von gleicher
bober Kantongbehdrde unterm 8. Mai diefes [abrs befchloffen wurde,
vaf die Benubung der Almenden der Gemeinde Kerns fiiv die Finf.
tigen fiinf Qabre nadh bisheriger Uebung fatrtfinden folle,

ju Necht gefprochen und erfannt:

1. @38 fci die neme allgemeine Ulmendordnung vom 1. Nai
1851 aufgehoben,

2. Solle es8 begiiglich et Benupung der Almenden filr die
fiinftigen fiinf Sabre bei der allgemeinen Almendordnung vom
1. Yyril 1826 verbleiben,

Die gegen einander geforderten S*toﬂm f nb fompenfict.

*) Der Ertrag wicd fir den michtauftreibenbch gegentiber dem
Muftrcibenden in cin BVerhdltnif gefest wic 1 ju 7, approgimativ.
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Ward nun durdy diefen beiderfeits nicht weiter gesogenen Sprud)
die friitbere Ulmendordnung von 1826 fefigehalten, fo folgte ausg
dem Wortlaut des Kantonsgerichtsfprudies vom 12, Febr. 1851,
vag alle Theilfamcbefchliiffe itber Gegenfiinde, welche die allgemeine
Almendordnung nidht beftimmte, follten Geltung baben, mitbin
auch die Vefchliiffe der Theilfame Dorf vom 12, Janund 25. Mdry
1851, wonach die Streu nicht mebr den Viehaufireibenden jufoms
men, fondern vergantet und ihr €rids allen Theilern jufommen
folite., Diefe Verfilgung ward aber bei AUuefchreibung der Ber-
fteigerung vonm der Minderbeit der Theilfame abermals in Streit
aesogen und veranlafite folgendes (unflave)

Hretheil bes Sicbengerichts von Sarnen.
BVom 13, Oftober 1851,

Den 13. Oftober 1851 find vor aufierordentlich verfammeltem
adhtbarem Siebengericht in Sarnen er{chienen Hr. Ult-Landsfdbne
drich Durrer u. f. w. und Mithafte aus dufern BVegirfen ald Nins
derheit der Herren und Theilgenoffen der Dorffdhaft Kerns, bdie
Brocur durch Hrn. Ult-Landsfabndridh Durver gefitbrt, Kidger
cinerfeits, und Hr. Kirchenvogt Durver u. f. vo. und Mithafte alg
Mebrbeit der Serven und Theilgenoffen der Dorfidiaft von Kerns,
mit Vorfprecdh) Hr. Karl von Defchwanden von Stang, Beilagte
anderfeits; .

in Rechtsfrage,

ob die Mebrbeit dev Theilfame Dorf bevechtigt fei, auf {hrer
Almend den Kiibfald ju erbbbhen und ob die Streue auf dem eins
gefchlagenen Ried, die bis anbin den vichauftreibenden Theilern
sufam, denfelben des Weitern su belaffen fei oder nicht? Nnter
Koijtenfolge.

Woriiber nach angebdrtem beidfeitigent BVortrag und Einficht
der aufgeleaten ften:

1. erwdgend, daf das Kantonsgericht unterm 12, Febr. [. [abrs
der Theilfame Dorf das Recht, den Kibfald ju beflimmen jugicbt,
auf fo lange, bis von bder gefammten Gemeinde Kerns allgemeine
Beftimmungen , besitglicy ber dortigen Almender, getroffen fein
werden;

2. ermigend, daf die allgemeine m[mmborbnung vom 11, Upril
1826 unterm 25. Suni 1851 vom Sicbengericht in Savnen fite
die fiinftigen fiinf Sabre al§ geltend aufgeelt worden;

3. crwdgend, daf gemdf bemeldter Almendordnung jdbrlich
jedem nidht Bieh auftreibenden Theiler das gemabnre Ulmendgeld
folle entrichtet werden;

4. erwdgend, daf in den damaligen Nechnungsbiichern bemelds
tes Almendgeld su 1 &L 20 § vervechnet ;
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5. exwodgend endlidy, daf bis anbin die Streue auf dem einges

fdhlagenen Ried den BVichauftreibendert’ Theilern jugefommen;
ju Recht gefprochen  und evfannt:

€5 fei die Theilfame Dorf berechtigt, den Kithfald ju befiim-
men oder ju erbhdbhen, fedoch wabrend diefen finf Sabren fei derfelbe
nicht bober 3@ beftimmen, alg daf jedem Theiler aus Ddemfelben
iiber Absug der gemwdbnlichen Auslagen dev alte Almendthaler von
1 Gl 20 f finne entrichtet werden. Die Streue auf dem cinge-
fchlagenen Ried foll wie bis anbin den BViehauftreibenden Theilern
gufommen,

ghir verurfachte Kofien bat die DMehrheit der Minderheit 9 GI,
ju begablen,

Unflar war diefed Urtheil , infofern man daraus nicht entnebs
men fonnte, wiefern bder darin ald Normalfamme jedem Theiler
suerfannte Almendthaler von 1 Gl 20 § als Vetrag gelte, von
dem der Gartenfald, wie bisher, noch absuzichen fei oder ob er ald
Neft nach bereits crfolgtem Abjug des Gartenfaldes noch dibrig
bleibe. Sm [ehtern Fall wdve allerdings das feine Vegiinitigung ge-
‘wefenn, da nady Ubsug des Gavtenfaldes fein Nef in eingelnen
Qabrgdngen bis auf 6 By, a. W, herunterfant. €8 erging davauf
folgendes :

Uctheil des .ﬁantonsgerid)ts ~
Bom 14. Oft. 1851,

Den 14, Oftober 1851 find vor dem Lit. orbentlidh btrfam-
melten Kantonsgerichte erfchienen die Herren Kirdhenvogt und Major
Niflaus Durrer u. f. v0. und NMitbafte als Ausgefchofiene und Na-
mens der Mebrheit der Theilgenofien von der Theilfame Dorf,
Gemeinde Kerng, BVorbelagte, beute Kldger und Appelanten an
cinem. Theil , verbeiffander durch Hr. Firfprech Karl Defchroanden
vort Stansgy — und die Herven Alt-Landsfibndrich Dr. Durrer u. f. w,
als Commifiionirte von der Minderheit der Theiler der Theilfame
Dorf Gemeinde Kerns — ferner die Herven Alt-Landammann Leony
Bucher u. {. w. aus dufern BVegirfen der befagten Gemeinde Kerns,
Borfldger, beute Beflagte und Appelaten am andern Theil — mit
Rechrsbeitand Hr. Grofrathiprdvident und Kantonsfitefpredh Plagid
Deyer vofl Lugern: — in Uppelation eines unterm 13, diefes No-
nats vom Zit. Sicbengericht jn Sarnen ausgefiliten erftinangs
lichen Hrtheils:

' ' iiber die Nechtsfrage:.

Qi die Debrbheit -der Theilfame Dorf berechtint, den Kibiald
auf ihrer Almend ju erhdben und muf die Streue auf dem einge-
fchlagenen Ried denjenigen Theilern, weldhe BVieh auf die Ylmend
treiben, wie bis anbin belaffen werden, oder nicht 2 Unter Koftenfolge,



Hunterwalden o, b, M. Kernferalmend. 161

Tach angehdrten beidfeitigen Wortedgen, Einfihtnabme von
den aufgelegten Aften und reifer Erdaurung dev norhegenben
Rechtsfache ,

bat das Kantondgericht:

erwdgend, daf das Gefdhwornenurtheil vom 12, Febr. 1851 feft,
fest, daf die cingelnen Begirfe fo [ange iiber BViehauflage verfitgen
fonnen, big von der gangen Gemeinde allgemein geltende Berfiigun-
gen etlafien fein werden;

errodgend, daf unterm 6. Apvil die Gemeinde Kerng befchloffen
bat, daf der Gemeinde diber alle Almenden das Verfiigungsrecht
sufiche und daf unterdeffen bie HImendverordnung von 1826 bes-
ihtet fei;

erwhigend, daf das Kantonsgericht unterm 8. Mai abbhin be-
fchloffen , die Ulmenbden follen wabrend den ndchfen fiinf Jabren
mit Ridficht auf die bisher befandene ebung ™) benupt werden;

errodagend, daf dad von beiden Pavtheien anevfannte Urtheil des
Siebengerichts von Sarnen vom 25, Juni 1851 feiftelt, e folle
begtiglich der Venupung der lmenden fitr die fiinftigen finf Jabre
bei der allgemeinen Almendordnnng vom 11, April 1826 verdbleiben;

erwdgend , daf die Mindevheit in ihrev Gegencitdtion vor das

beutige Kantonsgericht sugegeben, daf nebft dem im Siebengericht-
lichen Urtheil vom 13. laufenden Monats fipulirten Almendfald
von 1 &l 20 fi der dburch Konvenio von 1835 und 1839 **) frei-
willig eingefitbrte Smebtbctrag fiiv die ndchften fiinf Jabre ferner
begogen werden -moge;

it Mebrbeit bei Eiden ju Recht exfennt und gefprochen:

© 1. &4 babe die nichften finf Sabre vom 8. Mai 1851 an bei
dev BVevordnung vom 11, Ypril 1826 nebft den 1835 und 1839
freiwillig getroffenen Ubdnderungen gdnglich ju verbleiben

2. Fir Gericdhtsfoften haben die Appellanten 60'%5 Fr. su be-
soblen und fir aufergerichtliche SKofien ibrer Gegnerfchaft 10 Fr.
su vergiiten. (Divefte Mittheilung.)

Beilage A
Wir nachbenambte, Oberfileutenant Joh, Peter [mfeld, Landss
bauptmann und Alt-Landammann, Wolfgang an der Matt und
Qafob Burricht, bende des Raths, Fenderidhy Hans Arnold Heiman
der Beit Landtweibel su Unterrwalden ob dem Kernwald, Fenderich
Franif Smfeldt und Meldhior Stofmann, thuend Fund und defenen
offentlich bicvmit in Kraft-dif briefs, daf al8 fich swifchen denen

%) Die Hebung in Betreff der Steen wedhfelte mebrfach.
**) Sheilfamebefchlirfie.

Beitidrift f. fhweis. Redht 1L 2. (3) 10
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Rildyeven oder RKildhgenoffen der Kilchdri Kerns Streit und Mifs
bell erhebt Shrer cigenen AMmenden balber, um daf etweliche under
Sbnen, o fich die Armen genannt, pratendiert deren AMmenden
Nupung gemein fige und jeder Kildher, Er fige Reich oder Arm,
juegleich dever febig fein folle. DHingegen aber iibrige RKildheren
indgefambt bebarven wollen, alldieweilen vor obngefdbr 60 Jabren
von vermelten Sbhrev dev Kildhdvi dermableun Vorgefesten, nun aber
verfforbnen Herven vermitelft zuegesogner unpartbenfcher Schid-
feuthen deren Nupung balber , witffenhafter Wevglich und zu aller-
feits forobl dev. Avmen als Reichen Wolgefallen einige Verfomnuf
befdhehen , angenommen und unp dabero mit Cinigleit, Frid und
Ruew genoffen worden, alfo daf jue guoten der Armen bdie ge.
legnere Almenden, um dicfelbe mit den Malchen Kienen jue nuben
cingefhlagen und dormit suegelaffen wordeu, daf die Armen jeder
so0 Kb von UiTeven jue leben empfachen und uftreiben moge: die
uncingefdhlagne und uffere AAmend aber belangende, babe man die-
felbe dem galten Rof und Rindervich sue chen gelaffen, den fo
difere folte mit malchen Kitenen miieffen geet werden, vourde dever
Weitldufigfejt wegen viel Ungelegenbeit entfiehen nnd vill Kraut
und Graf hin und wieder ungenoffen verbleiben, und wenn nun.
difere MifHAN fo weit gewadyfen, dafi, obwollen fye Kilcheren uf
Dberfeitliches Einratben fich felbfien jue vergleichen gefucht, aber
voch nit befchdcdhen fonden diefelbe ober durch das liebe Necht, oder
durch. unparthenfdpe Schidleutbe (s3u weliden Ybhnen Kildheren felbft
belicbenden wvon ecinem Ehrfamen nwyfen Rath Anweifung gegeben)
miieflen Depgelegt werden; geffalten wir obgenambte darsu begebrt
worden, und demnach wir dever bepderfeits Partheyen reitlenfige
Dfnungen’, Redt und Widerveden welliche in obverdeuten diferent,
guefambt Ynen was dever AMmenden-Nup, auch darbey der Ge-
meineren-theild dever fonderbabrer Kildhever, {o reicher und mebreves
ufgutreiben baben, OLefdhwerde Bafte, mit mebrerem verbhort: auch
nach) demme wiv ung in Jhrev der Kildhern Einung und Sigel und
briefen ecfdchen; ung Daviiber auch von den Parthenen anvertraut
worden ju exfennen, baben wiv folgende Cefanntnuf geben und
geurtbeilt :

- Aldieweilen durdhy den in AUnno 1480 Nid dem Kexnwald ufe
gevichte Lrthelbrief fo viel evfcheint wird, daf man die AMmenden
su den gemeinen Kilchern Handen erfordevt. Al it in erfechen”
deflen, e dabey follichen Vevtand, daf die AMmend-Nupung cinem
und anderem Reichen und Armen juegleich suefiehen folle, gelafien,
wenlen aber vor 60 [abren all§ beweislich gemacht, mit erfolgtem
gemeinem belieben, der Nubung Halber BVerglich befdhehen, und bis
dato deme nachgeldbt worden, {olle daffelbe obnvernaditheilt Mdnige
lichem verfchinen fein; fivs Rinftige aber fyntemablen die ANmens
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den fiderbdro um viel verbeflert und die Yvmen fidy vermebrt, ift
fiirg befte der gemeinen Kildyeven evachtet und geordnet, dag foroobl
die Hffere alg die eingefchlagene UMmenden mit mdildy und galten
Rof und Rindervidh fitv bashin als bis dato vor 60 Jabren hivo
befcheben, iedoch die Uffere dergeftalten genupet werden folle, dag
jeder Rilcher, ev fige Neich oder Avm, der haushAblich in der Kilch-
bori fist, uf diefelbe uffece Almend swo Kub-{dhwdre, goltes oder
maildes Vich, oder nacd) Belicben felbfien uftriben, oder foviel
cinem anderen Kildhern davuf verlichen und [Hfen mdge, fo beftens
ciner fonden wird; follte aber daritber die uffere YMmend cin Mobh-
veres ertragen mogen, foll alsdann gemeinen Rildyern iberlaffen
fein, mebrer Bich von Kildhern davauf einsudingen ober jue lehen
gue emypfachen, bis das die Ertragenbeit ecfiillt fein mag; und was
und wie viell dann von follichem eingedingten und jue [Bhen empfan.
genen BVich evlofet wird, diefelbe Lofung jue Abrichtung deffen, fo
man der Eingefdhlagenen AMmend balber denen welche uf die nidhts
ufyutveiben Baben, ju bezgablen bat, dienen folle; mit der benges
thanen Erlduterung, daf befordert von denen welliche felbfen nichts
ufsutveiben baben, [brige Klichfchrdve folltn stie Iphen ¢empfangen
werden; Und Ddieweilen nun die Mubung der Almenden gemein.
fambt ift, alfo daf ieder Kildher, ev fige Neich oder Arm, in gleichen
derfelben sue genieffen bat, allfo foll aud) jeder die gemeine %G(ircb
und Tagwen vervidhten sue helfen {huldig fein; —

Jm dibrigen dann foll alliglichen [br Einung Kraft baben,
fnmafen, daf allwegen ¢s an den Kildjern Mebre feben folle jue
beroifligen , oder absuefchlagen, von ufferen uf die cingefchlagene
Almend Kite sue (6ben guenemmen; bievmit fo follen auch alle
Ehrrithrende Reden von Oberfeitroege nufgebedbt fein, (1672, Mai 18.)

Beilage B.

Den 23. Smarg 1768 feynd vor einem bod)mcifen gefcbmornen
15. Gerichte erfchienen My, Hans Meldyer Egger, Hr. Kpl. Antoni
Rofacher, Fr. Cttlin und Mir. Juft Egoer und Namens deven die
nit anf die aufieve Admend ju Kerns BViich auftreiben, oder foge-
nante Yrmen mit Tit, Hv. Yltlandvogt Niflaus von Flie verbeys
itandet cines, vortvagend nnd §Fnend, daf obwoblen der wegen
Nupung dev duferen Allmend anno 1672 evvidhtete Sprudhbricf die
Rupnicfung derfelben jedem RKirchgenof ju Keens gleidh su fiige
alfo, daf jeder gwei s. v. Kite folle aufteeiben, und der nit Auf-
treibende folche feine bung verldbnen mogen, fo Haben aber die,
fo nit aufgetvichben wenig oder fein Genuf aufert dev auf Anbalten
verwilligten ®dcten darvon empfangen, verbofend diefer Urfadjen
halber und weilen die Admend wegen BVermehrung der Kivchgenoffen
nit mebe laut ervofbntem Spruch Finne genupet werden, ¢in hoch-
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roeifes Gefdyworen-Gervicht Keaft Urtel befagter Rupung halber eine
folche ®leichheit trefen werde, daf dem Hrmen wie dem Reichen
von der Allmend dev gleiche Genuf sufliefen thue.

Worgegen anderfeits Tit. Hr. Landsfinderidh Nicodemus von
lite als Veiand Hr. Kivdher v. Suben, Hr. Kildherfefelmeifer
Remigi Bucher, Hr. Kaplan Antoni von Rap und Antoni Durrer
weldhe im Namen deren auf die auffere UWmend treibenden oder
denen fogenanaten Reichen fich geftellet, gemeldet und cingewendet,
e fene die aufiere UAmendt nach {nbalt obangesogenen Syruchs
Ynno 1672 genupet worden und habe jeder Kildher BViich auf felbige
treiben fonnen sumablen baben die fo- nit feloffen auftreiben wollen,
ibre mung perlebnen fonnen, wie fie dann audh gethban und davfiic
begablt worden fenen, nebft demme fey dennen Avmen von den {hnen
auf der Almendt verwill igten Gdvthen cin nambafter Genuf juge
mwachfen; fich fonderbeitlich auf obangefithbrten Spruch und alte-
Pofleffion besichend, alles mit Mebrecem. Nach angebdrter Klag,
Antwort , Redt und Widevvedt, audy vorgelefenen Sdhriften und
veuffer Grdaurung der Sachen batt cin  bodyroeifes gefchwornes
15:@ericht mit aufbabendem Eidt evfennt, daf objwar wegen der
Nupniefung dev auferen Alntend Anno 1672 cin formlicher Sprudh
ecvichtet und gemacht worden, foldher nun aber nach BVerlanf o
vieler Sabren wegen BVermebrung dortiger Kivchgenoffen nicht voll-
fommen in feinem Snbalt befiehen fann, folle bei dermaligen Um-
fidnden jeder Kivchgenof su Kerns cin s. v. Kub auf exmelte anfieve
Almend obne Auflag treiben migen, wev aber mebr davauf tveiben
will, der folle von dibrigen jeder Kubfdhmwere cin Guldi finf Schil-
ling su bezablen verpflichtet fein, welcher Auflag fodann fammt der
von denen UMmend-Cichlen und Streuwi begichenden Lofung unter
pie Rilcher gleich ausgetheilt werden foll, denjenigen aber weldhe
nit aufteéiden, vwicd der Hr. Sefelmeifter jedem dafir einen Garten
oon bunbdert Klafter auf der AMmendt wo das Land {dhon offen,
ohne Begablung su nupen anweifen, und allenfalls dag fchon offene
Land biersu nit binlinglidh rodve, wicd devfelbe ibnen davsu andeves
miittelmAgiges Land ab der Admend befimmen, welde Gdvten fye
audy fofern fye felbe nit felbffen nupen wollen, andern verldhnen
povffen, Bingegen follen die RKilcher verbunden fein, ob fne Wiich
aufsuteeiben, oder aber Ghrten ju nuben oder eines ober das andeve
dififalls abyudndern verlangen federseit bis Lichtmef bey Hr. Sekels
meiffer fich su evfldven. Beinebens follen die webvend diefem obges
meldten Gefchdft aelofenen , vertvieflichen und bisigen Reden von
Oerichtsmegen aufgebebt und feinem ThHetl vorgiiglich fein.
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