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3 AUS HOLLYWOOD

Angst vor «Schindler’s List»?

Oder: Wie propagiert eine US-Firma, die sonst «Jurassic Park» und «Beethoven»
vermarktet, einen Film Uber die Judenvernichtung in Europa?

Franz Everschor

w enn europdische Medien den
Eindruck erwecken, die Vor-
fiihrung von Steven Spielbergs «Schind-
ler’s List» vor dem Priésidenten der Ver-
einigten Staaten habe etwas mit der Be-
deutung zu tun, die Amerika diesem Film
beimisst, so sind sie auf dem Holzweg.
Wenige Tage vor der Premiere des Films
war «Schindler’s List» keineswegs in al-
ler Mund. Es gibt weder grosse Propa-
ganda-Aktionen fiir noch gegen ihn.
Kinowerbung in Form von Trailern fand
so gut wie nicht statt, und in den Zeitun-
gen waren es allenfalls ein paar der
schwergewichtigen Kulturkritiker, die
friihzeitig tiber ihn schrieben.

Was im Ausland wahrgenommen
und mit falschen Riickschliissen verse-
hen wird, ist in Wirklichkeit der verzwei-
felte Versuch eines Hollywood-Studios,
mit einem Film fertig zu werden, der in
allem den Gesetzen der Kommerzialitit
widerspricht. Wie verkauft eine Firma,
die sonst Filme wie «Jurassic Park» und
«Beethoven» zu vermarkten hat, einen
iiber dreistiindigen Schwarzweissfilm,
dessen Thema die Judenverfolgung im
Dritten Reich ist? All die gewohnten
Kniffe des Merchandising, der hekti-
schen Fernseh-Spots und der glitzernden
Hollywood-Premiere lassen sich hier
nicht anwenden. Soviel hat man némlich
in Amerikas sonst nicht sehr zart besai-
teter Filmindustrie inzwischen gelernt:
Man kann dem Publikum nicht vor-
schwindeln, ein iiber weite Strecken im
Konzentrationslager spielender Film sei
eine mitreissende Abenteuergeschichte.
Selbst dann nicht, wenn der Regisseur
Steven Spielberg heisst.

Hollywood hat da so seine Erfahrun-
gen gemacht. Produzent Arnold Kopel-
son («Platoon», «The Fugitif») brachte

zum Beispiel 1989 Robert M. Youngs
«Triumph of the Spirit» heraus, einen
Film iiber den jiidischen Boxer Salomo
Arouch, der wihrend des Zweiten Welt-
kriegs mitsamt seiner Familie nach
Auschwitz deportiert wurde. Obwohl mit
Edward James Olmos und Willem Dafoe
nicht unattraktiv besetzt, verlor Kopel-
son eine Menge Geld an dem Film. Er
hatte elf Millionen Dollar gekostet und
spielte ganze 408’000 Dollar ein. Auch
Paul Mazurskys «Enemies — A Love
Story» entliess seinen Produzenten mit
einem Defizit. Universal selbst, die sich
mit «Schindler’s List» erneut am Thema
Judenverfolgung versucht, hatte 1982 et-
was mehr Gliick: Alan J. Pakulas «So-
phie’s Choice» brachte einen mageren
Gewinn—dank Meryl Streep, die sich mit
ihrer Darstellung einen Oscar eroberte.
Mit der Geschichte des Parteimit-
glieds und Industriellen Oskar Schindler,
der in Polen Zeuge der fortschreitenden
Juden-Liquidierung wurde und mehr als
tausend Verfolgten durch Beschéftigung
in seinen Fabriken das Leben rettete, ver-
sucht Universal sehr bedacht umzuge-
hen. Wohl wissend, dass die kommerziell
wichtigste Schicht des heutigen Kino-
publikums fiir dieses Thema nichts iibrig
haben wird, weckt das Studio die Auf-
merksamkeit der amerikanischen Of-
fentlichkeit dadurch, dass der Film als
humanitéres Ereignis propagiert wird.
Das Plakat beschriankt sich auf die
iiberlebensgrosse Darstellung zweier in
sich verschréinkter Hiande. Der Start am
15. Dezember war auf 20 Kinos in den
ganzen USA limitiert, bewusst den Ein-
druck einer elitiren Angelegenheit wek-
kend. Statt der iiblichen lautstarken Wer-
beaktion verlédsst man sich auf den leisen
Werbewert von wichtig klingenden Son-

Oskar Schindler

(Liam Neeson)

dervorfiihrungen. Zum Beispiel der vom
30. November fiir Prasident Clinton oder
einer «Vorpremiere» fiir das Simon-
Wiesenthal-Center. Dabei hat das alles
nicht viel zu bedeuten: Auch Peter Weirs
«Dead Poets Society» und zahllose ande-
re als schwierig geltenden Filme wurden
iiber exclusive engagements lanciert; Bill
Clinton sieht sich, wie schon seine Vor-
génger, regelmissig Filme an; und das
Wiesenthal-Center verfolgt jede Produk-
tion jidischer Thematik mit Aufmerk-
samkeit.

Die Hoffnung des Verleihs auf Zer-
streuung seiner bosen Befiirchtungen
richtet sich hauptsichlich auf die in den
USA noch ziemlich einflussreichen
Filmkritiker und auf die Mitglieder der
Academy of Motion Picture Arts and
Sciences, die am 9. Februar die Kandida-
ten fiir die néchste Oscar-Verleihung
verkiinden werden. Deshalb wird Uni-
versal den Film erst zu der Zeit in einer
grosseren Anzahl von Kinos unterbrin-
gen und die internationale Auswertung,
die moglicherweise noch riskanter ist, in
Australien beginnen. In den europdi-
schen Landern lduft «Schindler’s List»
nicht vor Mitte Mérz, wenige Tage vor
der Oscar-Verleihung am 21. Mérz. Man
kann dem Verleih nur wiinschen, dass
seine Rechnung aufgeht, und dem Film,
dass er fiir ein paar Oscars gut ist. ll
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