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Urs Jaeggqi

Starker Tobak und
kalter Kaffee

Zur Medienanalyse der
«Aktion Kirche wohin?» liber

«Religion heute» (Radio DRS 2)

«Die Sendungen (Religion
heute» erfiillen weder in ihrer
thematischen Substanz noch in
ihrer journalistischen Qualitat
die Anforderungen, die an ein
religidses Informationsmagazin
der SRG gestellt werden mus-
sen. Mit vielen Moderationen
und Beitrégen wird weniger
sachliche Information ange-
strebt, als vielmehr emotionale
Beeinflussung der Horer betrie-
ben. Damit ldsst man nicht nur
den Punkt 3 der SRG-Pro-
grammgrundsatze ausser acht,
der von den Mitarbeitern ver-
langt, den besonderen, vor al-
lem «gefuhlsmassigen Wirkun-
geny des Radios Rechnung zu
tragen, man benitzt im Gegen-
teil diese emaotionalisierende
Wirkung des Mediums zu oft
tendenzioser Indoktrinierung.
Gesamthaft muss festgestellt
werden, dass die Verantwort-
lichkeiten von den zustandigen
SRG-Leuten nicht oder nur sehr
mangelhaft wahrgenommen
werden. lhrem Informationsauf-
trag im religidsen Bereich —wie
er durch Leitbild und Pro-
grammgrundsétze festgeschrie-
ben ist — wird die SRG mit den
Sendungen (Religion heute» kei-
neswegs hinreichend und be-
friedigend gerecht.»

Diese zusammenfassende
Beurteilung der Ergebnisse el-
ner Medienanalyse Uber das
kirchliche Magazin «Religion
heute» (Ausstrahlungstermin je-
den Freitag, 11.30 Uhr, Zweit-
sendung am Sonntag um
19.30 Uhr) ist starker Tobak. Sie
gewinnt noch an Schéarfe, wenn
man die Resultate der Untersu-
chung im einzelnen liest. Die
redaktionelle Verantwortung
werde in sehr vielen Fallen nur
absolut einseitig und unzulang-
lich wahrgenommen, ist da zu
lesen, und das Publikum werde
Uber die Zielsetzung der Sen-
dung nicht informiert. Die Viel-
falt der Fakten und Meinungen
im religidsen Bereich werde
nicht bertcksichtigt, es mangle
an Sachkundigkeit und kriti-
scher Analyse. Die verlangte
Sorgfaltspflicht der verantwortli-
chen Mitarbeiter werde in den
meisten Beitrdgen des religio-
sen Radiomagazins schlicht
nicht erfiillt. Uberdies kénne —
vor allem in der Moderation —
eine haufige Vermischung von
Fakten und Meinungen festge-
stellt werden.

Wegbereiter fiir den
Sozialismus und Marxismus

Urheber dieser gravierenden
Vorwiirfe, die, trafen sie zu,
wohl zur sofortigen Entlassung
der verantwortlichen Redaktion
fuhren mussten, ist die «Aktion
Kirche wohin?». Eine von ihr ein-
gesetzte Arbeitsgruppe hatim
Zeitraum von Mérz 1985 bis Fe-
bruar 1986 insgesamt 44 Ausga-
ben von «Religion heute» unter-
sucht. 14 der halbstlndigen
Sendungen, die zwischen dem
19. September und dem 19. De-
zember 1986 ausgestrahlt wur-
den, sind schliesslich einer De-
tailanalyse unterzogen worden.
Verfasser der daraus hervorge-
gangenen Medienanalyse, die
nun vorliegt, sind Prof. Hans-
Georg Bandi, Fursprecher Mar-

kus Herzig (Prasident der Aktion
Kirche wohin?») und Dr. Ulrich
Schlter (Geschéftsleiter dieser
Institution). Erschienen ist sie
als Band 4 der «kMedienanaly-
seny, deren eine zur Berichter-
stattung Uber die «Dreizack»-
Manover von Radio DRS 3 —
herausgegeben vom Schweize-
rischen Ostinstitut —in ZOOM
Nr.10/87 eingehend bespro-
chen wurde.

Eine einlasslichere Beschafti-
gung mit der der Medienana-
lyse zu «Religion heute» lohnt
sich insofern, als ein Vergleich
zwischen den transkribierten
Beitragen — es sind deren 50 —
und den daraus gezogenen
Schlissen (in der Analyse als
«Ergebnissey bezeichnet) ein
treffendes Bild uber die Metho-
den ergeben, mit denen die Un-
tersuchung gemacht wurde. Sie
wirft Gberdies auch ein grelles
Licht auf den ideologisch-politi-
schen Hintergrund, welcher der
Erhebung zu Gevatter stand. Bei
der Kommentierung eines Ma-
gazinbeitrages des DRS-Latein-
amerika-Korrespondenten Luc
Banderet Uber christliche Basis-
gemeinden im Amazonasge- -
biet, in dem aufgezeichnet wird,
wie Teile der Urbevdlkerung
Brasiliens im Evangelium die
Kraft finden, sich gegen Land-
enteignung, Ausbeutung und
soziale Ungerechtigkeit aufzu-
lehnen und zu wehren, manife-
stiert sich das Credo der Analy-
sen-Verfasser. Sie schreiben:
«Hinter solchen Vorstellungen
(der Bildung von Basisgemein-
den durch Indianer; Anm. der
Redaktion) liegt die Absicht, die
Kirche als weltumspannende,
volkerverbindende Institution zu
zerschlagen, gewissermassen in
lauter selbstandigen «Volks-»
oder (Nationalkircheny zu atomi-
sieren, bis es nur noch unge-
zahlte kleine kirchliche Gruppen
gibt. Aufbrechen und zerbre-
chen aller hierarchischen Struk-
turen, bis alles auf eine egalitare
amorphe (Basis) eingeebnet ist.
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Dann hat man jenen religiésen
Selbstbedienungsladen, wo es
nicht mehr darauf ankommt,
wer was und wieviel oder Uber-
haupt nichts mehr glaubt. Erst
wenn die Macht der Kirche als
Organisation einmal gebrochen
ist, haben Sozialismus, Marxis-
mus und Kommunismus freie
Bahn. In diesem Sinne suchen
heute Marxisten eine Annéhe-
rung ans Christentum: Um die
Kirche von innen heraus, mit
Hilfe ihrer eigenen <Theologen)
auszuhohlen.»

Nach dem Prinzip der
negativen Interpretation

Nicht um eine Sendegefass-
Analyse geht es den Verfassern
in Wirklichkeit, sondern um eine
Entlarvung der «Religion
heute»-Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter als potentielle Steig-
bugelhalter einer Gesellschafts-
veranderung sozialistischer,
marxistischer und kommunisti-
scher Pragung. Deshalb bemuht
sich die Analyse gar nicht erst
um eine wissenschaftliche
Grundlagenforschung auf unab-
héngiger Basis, sondern wendet
von Anbeginn an die Methode
der Diffamierung an. Grundsétz-
lich sieht das so aus, dass jede
Aussage eines Moderators oder
eines Autoren einmal gegen ihn
ausgelegt und interpretiert wird.
Das gelingt umso einfacher,
wenn einzelne Satze oder Be-
merkungen aus ihrem Gesamt-
zusammenhang herausgerissen
und in einen neuen Kontext ge-
stellt werden. '

So etwa wird, um die man-
gelnde fachliche Kompetenz
des Redaktors und Moderators
Lorenz Marti zu «beweiseny,
seine angeblich blinde Glaubig-
keit und Bewunderung fur fern-
dstliche Religionen in einem
Beitrag vom 17. Oktober 1986 in
einen engen Zusammenhang
mit Auszigen aus einem spater
entstandenen Interview in der
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Kirchenzeitung «Samanny ge-
stellt. Mit geschickt ausgewahl-
ten Interview-Passagen wird
nun der Eindruck erweckt, Marti
verfige nicht nur dber man-
gelnde Fachkompetenz, son-
dern er missbrauche seine Stel-
lung im Ressort Religion von
Radio DRS, um seine «hdchst
subjektiven Ansichten zu ver-
breiten» und das «Monopolmi-
krophon» zur «blossen Selbst-
verwirklichung» zu bentitzen.
Dass das zitierte Interview in ei-
nem vollig anderen Zusammen-
hang entstanden ist und Uber-
dies Textpassagen enthélt, mit
denen ein weit positiveres Bild
Uber Martis Anstellung als Re-
daktor im Ressort Religion hatte
konstruiert werden kénnen, wird
mit keinem Wort erwéhnt.

Das Prinzip des «mala fidey,
d.h. wider besseres Wissen und
in bdser Absicht Ausserungen
von Mitarbeiterinnen und Mitar-
beitern so zu interpretieren,
dass diese sich schliesslich ge-
gen die Autorinnen und Autoren
selber richten, ist an vielen an-

dern Stellen der Analyse auszu-
machen: so etwa in einem Bei-
trag von Karl Gahwiler Uber
kirchliche Erdbebenhilfe in Me-
xiko. (7.November 1986). Da
wird nicht nur der Redaktion der
Vorwurf gemacht, sie hatte ei-
nen Caritas-Funktionar in die
Stellung eines Journalisten ge-
hievt — als ob es nicht das Na-
tirlichste der Welt wére, einen

~ Experten mit Felderfahrung zu

einer Sache Stellung nehmen zu
lassen. Da wird Gahwiler gleich
auch noch beschuldigt, er habe
Uber das Mikrofon versteckte
Kirchenkritik und «schlecht und
recht verbramte Befreiungs-
theologie» betreiben durfen, nur
weil sich der Autor erlaubt hat,
auf die Solidaritat der Priester
mit den Erdbebengeschadigten
hinzuweisen. Wer sich die
Muhe nimmt, die Transkription
der Sendung zu lesen, kann sich
dann Uber die geradezu haar-
straubenden Interpretationen
der Analysen-Verfasser nur
noch wundern.

Nicht besser ergeht es dem

Aus «medium»



Redaktor Paul Brigger, dessen
Uberaus sachlicher Kommentar
zur Verschiebung einer Rom-
Reise der Arbeitsgemeinschaft
christlicher Kirchen im Gefolge
der Ausserungen der rémisch-
katholischen Bischofskonferenz
zur eucharistischen Gastfreund-
schaft ihm den Vorwurf einge-
tragen hat, den Schweizeri-
schen Evangelischen Kirchen-
bund ungehorig beeinflusst ver-
sucht zu haben (26. September
1986). Die Beispiele solcher In-
terpretation «mala fide» liessen
sich beliebig erweitern.

Unverhohlene Absichten

Nein, um eine korrekte, d. h. auf
dem Prinzip der Sachlichkeit be-
ruhende Analyse geht es den
Verfassern dieses Pamphletes —
nennen wir es doch einmal
beim Namen — wirklich nicht. Es
kann deshalb auch nicht der
Sinn dieser Betrachtung sein,
nun selber analytisch die Un-
haltbarkeit der gemachten Vor-
wiirfe und Unterstellungen Fall
far Fall zu untersuchen und zu
widerlegen. Sinnvoller ist es
wohl, nach dem Zweck dieses
Unterfangens zu fragen. Da
geht es zum einen ziemlich un-
verhohlen darum, die Hetze ge-
gen die SRG im allgemeinen
und gegen den ungeliebten Ra-
dio-Programmdirektor Andreas
Blum im speziellen, wie sie von
den Kreisen, aus der nun diese
famose Analyse kommt, seit
langem betrieben wird, weiter
zu schiren. Daflr, dass dem so
ist, gibt es einen deutlichen Hin-
weis: Fur eine Medienanalyse
dieser Art, so ist auf Seite 24 zu
lesen, sei es unerldsslich, das
Konzept der zu beobachtenden
Sendungen zu kennen. Die Ver-
fasser hatten sich deshalb bei
Radio-Programmdirektor Blum
um die Herausgabe «der kon-
zeptionellen Zielsetzungen der
verantwortlichen Redaktion fur
die genannten Sendungen» be-

muht. Blum hat die Herausgabe
der Sendekonzeptionen aber
abgelehnt. Dass er dies durch
sein Sekretariat machte, mag
taktisch anfechtbar erscheinen,
ist aber aufgrund seiner bisheri-
gen Erfahrungen mit den voran-
gegangenen Medienanalysen —
die Nummer 2 befasst sich mit
«der Unvereinbarkeit der SRG-
Programmgrundséatze mit dem
Journalismusverstandnis des
Radiodirektors SRG» in &hnlich
problematischer Weise — durch-
aus verstandlich. Die Weige-
rung zur Herausgabe der Kon-
zeption nicht etwa des Sende-
gefésses — dieses ist seit lan-
gem bekannt und der Offent-
lichkeit zuganglich — sondern
der Konzepte zu den einzelnen
Sendungen wird in der Analyse
breit ausgeschlachtet. Der sol-
chermassen entfachten Polemik
ist immerhin entgegenzuhalten,
dass keine Verpflichtung fur die
Radiodirektion besteht, die Kon-
zepte fur einzelne Sendungen
auf Anfrage hin herauszuriicken
—zumal wenn noch die Gefahr
besteht, dass damit Missbrauch
getrieben wird.

Tabuisierte Themen,
missliebige Personen

Nicht weniger deutlich kommt
in der ganzen Anlage der vorlie-
genden Medienanalyse ein an-
derer Zweck dieses Unterfan-
gens zum Ausdruck: Die Aus-
einandersetzung mit Themen,
die nicht in den ideologischen
Raster der Verfasser passen,
sollen inskiinftig offensichtlich
tabuisiert werden. Insbesondere
die Beschaftigung mit Sud-
afrika, der Befreiungstheologie,
mit Randgruppen, dem Weltkir-
chenrat, der Entwicklungszu-
sammenarbeit, der Asylfrage
und dem Dialog zwischen Chri-
stentum und Marxismus sind
den Autoren — wie leicht nach-
zuweisen ist — ein Dorn im
Auge, zumal wenn sie Aspekte

aufzeigt, die aus einer andern
politisch-ideologischen, aber
auch theologischen Ecke als je-
ner der hinter der Analyse ste-
henden Gruppierung kommt.
Das ist, mit Verlaub, ein recht
massiver Eingriff in die Freiheit
der Meinungséusserung. Er ist
es umso mehr, als «Religion
heute» nachweisbar ein breites
Spektrum an Themen, aber
auch an theologischer Vielfalt
aufzuweisen hat. Dies weist Ub-
rigens ein Papier des rémisch-
katholischen Radio-Ausschus-
ses — in der Medienanalyse als
«wohlwollendes Gefalligkeits-
gutachten» ohne zuverlassige
Gultigkeit apostrophiert — tGber-
zeugend nach.

Hinzuweisen ware bloss noch
auf die Tatsache, dass ein
kirchlich-religioses Radiomaga-
zin letztlich Gber das zu berich-
ten hat, was in unserer Welt ge-
schiehtund nicht Gber das, was
einer politisch wie theologisch
einseitig orientierten Gruppie-
rung, deren fuhrende Mitglieder
sich aus den Kreisen der Aktion
Kirche wohin?, der Schweizeri-
schen Fernseh- und Radioverei-
nigung (Hofer-Club), der Aar-
gauischen Vaterlandischen Ver-
einigung, des Medien-Panopti-
kums, des Schweizerischen
Ostinstitutes usw. rekrutieren,
vorschwebt.

Die Desavouierung missliebi-
ger Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter schliesslich ist ein weite-
res Ziel der Medienanalyse. Da
wird ganz offensichtlich und
wiederum nicht mit dem Mittel
einer wirklichen Analyse, son-
dern zumeist mit jenem der
pauschalen Verurteilung der
Hebel angesetzt. Unzimperlich
werden da immerhin angese-
hene und ausgewiesene Korre-
spondenten wie Luc Banderet,
Konrad Wepfer oder Heinz
Gstrein, Journalistinnen wie Ur-
sula Kagi, der Zentralsekretar
von «Brot fur Bruder», Hans Ott,
um nur einige Beispiele zu nen-
nen, der linksideologischen Vor-
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eingenommenheit bezichtigt,
ohne dass dafir auch nur die
geringsten tragféahigen Beweise
angetreten werden. Wer kraftig
genug auf die Pauke der Diffa-
mierung haut, hat ja meistens
die Genugtuung, dass sein
Trommeln nicht ungehdort verhallt.

Wer mit solchen Mitteln sein
politisch-ideologisches Feuer-
lein schirt, disqualifiziert sich
indessen selber. Die Methoden,
die der Medienanalyse zu «Reli-
gion heute» zugrunde liegen,
sind seit Jahren sattsam be-
kannt: kalter Kaffee. Ein auf-
bauendes Gesprach dber Sinn,
Auftrag und Gestaltung eines
religiosen Magazins am Radio
lasst sich auf dieser Grundlage
leider nicht fihren. W

Verena Berchtold

Das Spiel
mit der Kultur —
Neuerungen bei

Radio DRS

Fir den 4.Januar 1988 hat Radio
DRS einige Programmanderun-
gen und Neuerungen vorberei-
tet: Sie betreffen sowohl das
Nachrichtenangebot auf DRS 1
wie auch die Nachtprogramme
(die jetzt ebenfalls zur vollen
Stunde Nachrichten enthalten),
vor allem aber auch das kultu-
relle Angebot auf DRS 2, na-
mentlich die Sendung «Reflexe.
Dieses Sendegefass hat
grundlegende Umstrukturierun-
gen erfahren, sowohl was die
Verteilung der Themen auf die
Wochentage betrifft, wie auch
auf personeller Ebene. So wird
sich —das am Rande — der Be-
reich Naturwissenschaft/Medi-
zin/Technik nur noch in den ta-
gesaktuellen Beitragen finden.
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Schwerpunkte werden kiinftig —
da sie, wie der Basler Sendelei-
ter Hans-Ulrich Probst ausfihrt,
oft Hintergrund- und Grundsatz-
fragen behandeln und deshalb
nicht unbedingt den mehr aktu-
ellen «Reflexe»-Themen zuzu-
ordnen sind — am Mittwochvor-
mittag in der «Aula» gesendet
(Wiederholung im «Montags-
studio» ab 22.30 Uhr). Die Inter-
essentinnen und Interessenten
fur diese Sendung werden sich
also umstellen miissen, bezie-
hungsweise neue Horerkreise
kdonnten angesprochen werden.
Verschiedene Erklarungen
haben DRS-Mitarbeiter unter-
schiedlicher Ebenen fur die
neue Aufteilung der Film- und
Mediensendungen. Bleibt der
Film im Ressort Kultur, wo er
den Freitagabend mit den bil-
denden Kinsten teilt, so sind
die Medien jetzt im Ressort Ge-
sellschaft (in Basel) angesiedelt;
Sendetermin — wie bisher —am
Dienstagabend. Fihrt Guido
Wiederkehr von der Studiolei-
tung Zurich aus, dass der Grund
fur diese neue Aufteilung darin
zu finden sei, dass Theater und
Musik mit einem gemeinsamen
Termin zu wenig Raum gegénnt
worden seien, so konnte dem
entgegengehalten werden, dass
daflr ja der Schwerpunkt Natur-
wissenschaften wegfallt. Der
Basler Ressortchef Hans-Ulrich
Probst halt dem entgegen, dass
die Literatur (die jetzt, ebenfalls
im zweiten Programm, am Frei-
tagabend mit den «b2 Besten
Bicherny» in der «Passage» zu-
satzliche Zeit bekommen hat)
bisher die «Reflexe»-Zeit mit
Film und Medien teilen musste,
ihr also der Mittwochtermin zu-
stehe. Rdumliche Trennung der
Redaktionen sollen ebenfalls
eine Rolle gespielt haben: Tar
an Tar arbeitet es sich leichter
als Uber Telefon. Nur: Sowohl
die Literatur wie das Theater ha-
ben ihre Redaktionen in Zirich,
weshalb also nicht die beiden
zusammenlegen? Von aussen

«Reflexe» — das Kulturjournal

Montag bis Freitag von 19.15 bis
20.00 Uhr; Zweitsendung auf
DRS 1 von 12.40 bis 13.25 Uhr
am folgenden Tag

Montag: Theater

Dienstag: Gesellschaft und
Medien

Mittwoch: Literatur
Donnerstag: Musik
Freitag: Film und Bildende Kunst

das Ratsel zu l6sen, ist wohl un-
moglich und auch missig — die
Wahrheit hat wohl auch hier
viele Gesichter.

Hans M. Eichenlaub von der
Filmredaktion jedenfalls be-
grusst die neue Zusammenar-
beit mit der Redaktion bildende
Kinste — Tar an Tir in Zarich —,
dem Leiter H.R. von Déaniken
durchaus, und verspricht sich
von den gegenseitig gemeinsa-
men Interessen (von Daniken ist
filmbegeistert, Eichenlaub wie-
der kunstinteressiert) eine
fruchtbare Zeit. Telefonkonfe-
renzen allerdings, so betont er,
werden auch jetzt mit den Gbri-
gen «Reflexe»-Mitgliedern un-
vermeidbar bleiben. Und damit
verbindet sich, auch fur die
DRS-Mitarbeiter mit Sonder-,
d.h. Teilzeitvertragen, eine fast
standige Abrufbereitschaft. Das
kann — gerade wenn ein Kollege
unvermutet ausfallt und der Er-
satz auf sich warten lasst, wie
mit dem Wechsel von Stephan
Inderbitzin vor fast einem Jahr —
zu nachgerade starker Inan-
spruchnahme fihren.

Beitrage fir DRS 1 und 3, die
mit dem 1988-Projekt ausgebaut
werden, aber schon bisher, bei
aktuellen Anldssen wie Oscar-
Verleihungen, den Solothurner
Filmtagen usw. auch da ublich
gewesen waren, fallen vom Or-
ganisatorischen her in den Ar-
beitsbereich «Reflexe». Unter-
stutzt wird Eichenlaub seit Juli
von «filmtop»-Mitarbeiter Pierre
Lachat.



In der Medienredaktion von
«Reflexe» finden wir seit Sep-
tember 1987 Eva Wyss; ihre
Spezialgebiete sind rechtliche
und 6konomische Fragen im
Medienbereich. Da diese Sen-
dung mit der Umstrukturierung
eine leichte Kurzung erfahren
hat, sollen, so H.-U. Probst,
gréssere Themen ins «Montags-
studio» verlagert werden. Dies
erscheint sinnvoll, da die Lange
der Schwerpunktthemen von
jetzt 25 auf 21 bis 22 Minuten
gekurzt werden. (Fruher waren
sie 30 Minuten lang.) Es soll
darauf geachtet werden, dass
die Beitrdge durch Musikpau-
sen getrennt werden kénnen,
um, so Probst, «die Horer nicht
zu Uberforderny. Die Prasenz
des Themas Medien in DRS 1
und 3 (in «Graffiti» und «Szeney)
soll beibehalten, respektive aus-
gebaut werden.

Was zahlt bei der SRG zu den
«Medieny? Radio DRS will das
Thema offen verstanden wissen.
So wurde Uber Printmedien (die
«Sonntags Zeitung» und die
«AZ») genauso berichtet wie
uber die internationale Medien-
entwicklung im Print- und au-
diovisuellen Bereich. Je nach
aktuellem Anlass, zum Beispiel
beim SRG-Fihrungswechsel
und dem, auch die SRG betref-
fenden, Radio- und Fernsehge-
setz, kdnnte sie auch einmal
starker vertreten sein.

Gerade wenn eine Medien-
sendung nicht zur blossen
Selbstdarstellung geraten soll,
ist Fingerspitzengefuhl und
sachgerechte Darstellung der
Sachverhalte — durchaus auch
mit kontroversen Meinungen —
unverzichtbar. Es hat in den letz-
ten Monaten Versuche in Rich-
tung kritischer Analysen gege-
ben; man erinnere sich an die
zu Unrecht diffamierte «Drei-
zack»-Berichterstattung oder die
Sendereihe «Ehesexualitaty
samt anschliessender Kritik.

Angenehm ist es keineswegs,
das Sitzen im Glashaus: Die

Gegner scheuen sich nicht,
Steine zu werfen. Nur kann die
Konsequenz nicht sein, aus
Ubergrosser Vorsicht vor An-
wurfen aus einer Ecke gesamt-
gesellschaftlich relevante Stel-
lungnahmen, Diskussionen und
damit Streitigkeiten aus dem
Weg zu gehen. Zwischen vorbe-
haltloser Akzeptanz und als
«Kollegenschelte» verstandener
Kritik muss es Raum geben fir
konstruktive, inhaltliche Ausein-
andersetzung mit aktuellen und
deshalb oft brisanten Themen
und ihrer Behandlung. Die an-
gestrebte Ausgewogenheit lei-
det darunter nicht, sondern wird
im Gegenteil gerade dadurch
erreicht.

Uber formale gesetzgeberi-
sche Entscheidungen auf natio-
naler und internationaler Ebene

Neue Sendungen und Sende-
termine bei Radio DRS ab
4. Januar 1988

DRS 1

Nachrichten stindlich, auch
wahrend der Nacht.

Um 6.53 Uhr Regionalnachrich-
ten «7 vor 7» mit regionalen Wet-
terinformationen und Verkehrs-
hinweisen.

DRS 2

Beginn des Abendprogramms
nach den 20.00-Uhr-Nachrich-
ten.

Kulturjournal «Reflexe» um 19.15
bis 20.00 Uhr, Montag bis Frei-
tag; Zweitsendung auf DRS 1
von 12.40-13.25 Uhr.
Nachrichten zusatzlich um 18.00
und 20.00 Uhr von Montag bis
Freitag.
Naturwissenschaft/Medizin/
Technik in der «Aulay am Diens-
tag von 9.05-9.45 Uhr; Zweitsen-
dung Montag 22.30 Uhr.

Das «Montagsstudioy
20.00-22.00 Uhr; Pause im Som-
mer.

«Im Konzertsaaly; Donnerstag
von 23.00-24.00 Uhr geistliche
Musik.

Olympiawelle Calgary

Wahrend der Olympischen Win-
terspiele im Februar fallen ver-
schiedene Wortsendungen aus,
u.a. auch die Sendung Doppel-
punkt vom 14./21./28 Februar.

muss das Radio naturlich be-
richten. Es darf aber dabei nicht
stehenbleiben; Lokalradioversu-
che, Satellitenprogramme und
Diskussionen Giber Sponsoring
—um nur einige aktuelle Bei-
spiele zu nennen — sind The-
men, die Hoérerinnen und Hoérer
interessieren, und Uber die ein
«nationalesy, welil flachendek-
kendes Medium wie Radio DRS
einen Uberblick geben kann
und soll. Insofern ist das Thema
«Medien» im Ressort Gesell-
schaft richtig angesiedelt. Pro
Monat soll eine Sendung
schwerpunktmassig den Me-
dien gewidmet sein, drei allge-
mein gesellschaftlichen The-
men. Tagesaktualitaten haben,
wie immer bei «Reflexe», den
Vorrang.

Dass die SRG als bundeswei-
tes Medium eine quasi 6ffent-
lich-rechtliche Funktion hat und
damit als wichtiger Gegenpol zu
kommerziell ausgerichteten pri-
vaten Medienmachern sich be-
haupten muss, fihrt (weniger
explizit als hier formuliert) auch
der Berliner Medienwissen-
schafter Harry Pross aus. In ei-
nem Beitrag der «Reflex»-Mitar-
beiterin Eva Wyss vom Novem-
ber diesen Jahres macht er dar-
auf aufmerksam, dass Kultur als
standiger Kampf gegen den
Rickfall hinter ein erreichtes hu-
manitdres Medium verstanden
werden muss. Zur Mindigkeit
des Burgers gehort es nach sei-
ner Auffassung, sich durch kon-
troverse Auseinandersetzung
mit verschiedenen Meinungen
ein eigenes Urteil bilden zu kon-
nen; durch blosse Auswahl vor-
gegebener Postulate aus den
Massenmedien kann dieser
Meinungsbildungsprozess nicht
geleistet werden. So erfillen
das Sendegeféss «Reflexe», und
in ihm speziell das Ressort «Ge-
sellschaft/Medien» und das
Ressort «Kultur» eine unver-
zichtbare 6ffentliche Aufgabe.
Und Uberlegungen, ob der Min-
derheitensender DRS 2 iber-
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haupt noch tragbar sei bei einer
Einschaltquote von zwei bis vier
Prozent (ein Prozent sind im-
merhin 37000 Harer) dirften
ihre Rechtfertigung nicht bei der
Frage «kostendeckend oder
nicht» suchen. Vergleichbare
Programme in umliegenden
Nachbarldndern stehen nicht
besserda. B

KURZ NOTIERT

Parlamentsberichterstattung:
nicht perfekt

gs. Die Berichterstattung aus
den eidgendssischen Raten der
«Tagesschauy des Fernsehens
DRS hat nach Ansicht der Pro-
grammkommission wéhrend
der ersten Sessionswoche die
«hohen Anforderungen hinrei-
chend, aber nicht vollumfang-
lich» erfullt. Flr verbesserungs-
fahig halt die Programmkom-
mission insbesondere die Dar-
stellung der Meinungsbildung
im Parlament. Auch seien in der
ersten Sessionswoche die spéar-
lichen Hinweise auf die neuen
Gesichter im Parlament in ei-
nem Missverhéltnis zur publizi-
stisch aufwendigen Begleitung
der Wahlen 1987 gestanden,
schreibt die Programmkommis-
sion des Fernsehens DRS. Ge-
nerell wiinsche sich die Kom-
mission von der «Tages-
schaux-Redaktion eine starkere
Hand im Setzen der inhaltlichen
Schwerpunkte. Der Parlaments-
berichterstattung dirfe in die-
sem Sinne wahrend der Session
noch mehr Gewicht gegeben
werden. Die Berichterstattung
des Fernsehens aus dem Parla-
ment sollte nach Ansicht der
Kommission Inhalte und Ab-
stimmungsergebnisse der Bera-
tungen klar und verstandlich
darstellen.
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Thomas Pfister

Archaologie des
Schweizer Films

Hervé Dumont: «Geschichte
des Schweizer Films,
Spielfilme 1896-1965y. Verlag
Cinématheque Suisse
Lausanne, 604 S., gegen

1000 Abb., franzésische und
deutsche Ausgabe, Fr. 159.—

Vergessen, verleugnet und ver-
achtet war der alte Schweizer-
film, als man zu Beginn der
siebziger Jahre die ersten Er-
folge des neuen Schweizer
Films (in zwei Worten geschrie-
ben, damit ja keine Verbindung
zum Film der Vater vermutet
wurde) feiern konnte. Der
Schweizerfilm der Praesens, der
Gloria, der Wechsler, Lindtberg,
Schnyder, Haufler, Trommer/
Schmidely und all den andern
wurde fur tot erklart, und nie-
mand interessierte sich mehr fur
diesen Kadaver. Ein erster An-
lauf, in der Schweiz, Filmwis-
senschaft und -geschichte zu
etablieren, hatte es 1960 zur
Grundung einer «Schweizeri-
schen Gesellschaft fur Filmwis-
senschaft und Filmrecht» (der
u.a. der NZZ-Filmredaktor Mar-
tin Schlappner und der Leiter
der Filmbuchhandlung Rohr,
Hans Peter Manz, angehorten)
gebracht. Doch auch diese Ge-
sellschaft interessierte sich
nicht sehr fur den alten Schwei-
zerfilm, sondern publizierte eine
«Internationale Filmbibliografie»
(heute antiquarisch sehr ge-

sucht), einen Kommentar zum
eidgendssischen Filmgesetz
(Birchmeier) und eine Schrift zur
Filmerziehung der Jugend
(Chresta).

Erst in einer Festschrift der
Allgemeinen Kinomatographen
AG Zirich (Film und Filmwirt-
schaft in der Schweiz, 1968) gab
es einige Aufséatze, die sich mit
der Entwicklung des Filmwe-
sens in der Schweiz befassten.
Freddy Buache wendete sich in
seinem 1974 erschienen «Le Ci-
nema Suisse» zwar auch dem
alten Schweizerfilm zu, doch
man muss die Informationen in
dem nicht chronologisch aufge-
bauten Werk zusammensuchen;
denn das Interesse Buaches gilt
unverhohlen den Autoren des
neuen Schweizer Films.

Ansatze zu einer Aufarbeitung
der Schweizer Filmgeschichte
gab es weiter in der von der Ci-
némathéque Suisse herausge-
gebenen (1980 leider eingestell-
ten) Filmzeitschrift «Travelling»,
in der man bereits ab 1974 auf
den Namen Hervé Dumont
stossen konnte. Auf diese Zeit
gehen die Anfange der nun pu-
blizierten «Geschichte des
Schweizer Filmsy zurlick. Du-
mont fiel schon damals durch
seine ausfihrlichen Recher-
chen, seine sensibel und prazis
gefuhrten Interviews und die
penibel erstellten Filmographien
auf. Er hat wohl als erster die al-
ten Filmregisseure, Schauspie-
ler und Techniker aufgesucht,
mit Ihnen gesprochen und Do-
kumente (und Anekdoten) gesi-
chert. Heute sind die meisten
Exponenten des alten Schwei-
zerfilms, von Wechsler, Lindt-
berg und Gretler bis Schlaepfer,
gestorben und Quellensiche-
rung aus erster Hand ist nurin
wenigen Fallen (Kern, Berna,
Schnyder zum Beispiel) noch
maoglich.

Vor gut 15 Jahren hat Hervé
Dumont (geboren 1943 in Bern,
Studium der Germanistik, Thea-
ter- und Kunstwissenschaft, Ge-
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