Zeitschrift: Zoom : Zeitschrift fir Film
Herausgeber: Katholischer Mediendienst ; Evangelischer Mediendienst

Band: 39 (1987)

Heft: 7

Artikel: Religion am Fernsehen

Autor: Végeli, Hans

DOl: https://doi.org/10.5169/seals-931949

Nutzungsbedingungen

Die ETH-Bibliothek ist die Anbieterin der digitalisierten Zeitschriften auf E-Periodica. Sie besitzt keine
Urheberrechte an den Zeitschriften und ist nicht verantwortlich fur deren Inhalte. Die Rechte liegen in
der Regel bei den Herausgebern beziehungsweise den externen Rechteinhabern. Das Veroffentlichen
von Bildern in Print- und Online-Publikationen sowie auf Social Media-Kanalen oder Webseiten ist nur
mit vorheriger Genehmigung der Rechteinhaber erlaubt. Mehr erfahren

Conditions d'utilisation

L'ETH Library est le fournisseur des revues numérisées. Elle ne détient aucun droit d'auteur sur les
revues et n'est pas responsable de leur contenu. En regle générale, les droits sont détenus par les
éditeurs ou les détenteurs de droits externes. La reproduction d'images dans des publications
imprimées ou en ligne ainsi que sur des canaux de médias sociaux ou des sites web n'est autorisée
gu'avec l'accord préalable des détenteurs des droits. En savoir plus

Terms of use

The ETH Library is the provider of the digitised journals. It does not own any copyrights to the journals
and is not responsible for their content. The rights usually lie with the publishers or the external rights
holders. Publishing images in print and online publications, as well as on social media channels or
websites, is only permitted with the prior consent of the rights holders. Find out more

Download PDF: 09.01.2026

ETH-Bibliothek Zurich, E-Periodica, https://www.e-periodica.ch


https://doi.org/10.5169/seals-931949
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=de
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=fr
https://www.e-periodica.ch/digbib/terms?lang=en

schau verfolgen: aktuelle Ereig-
nisse, Kulturelles, Sport, Wetter,
Klatsch. Je weniger die aufbe-
reiteten Informationen einen
Gebrauchswert fur die Zu-
schauer darstellen, um sich in
ihrer Umwelt zurechtzufinden
und handelnd auf sie einzuwir-
ken, desto unterhaltsamer und
spannender muss die Ware auf-
bereitet werden. Das Programm
bietet in seiner Gesamtheit im-
mer‘auch ein bekdmmlich zu
konsumierendes Weltbild, in
welchem die Zuschauer sich als
Konige wahnen dirfen. Das ein-
geschaltete Fernsehgeréat ver-
wandelt die gute Stube in einen
Konsumtempel der lllusionen,
die uns — dargereicht auf dem
Tapet eines immer blauen DRS-
Himmels — fur private Missge-
schicke sowie fur Frustrationen
in einer als ubermachtig erfah-
renen gesellschaftlichen Um-
welt entschadigen und unser
Bewusstsein versilbern. Dieser
fatalen Vertrostung durch Fern-
sehen ist Neil Postman mit sei-
ner prophetischen Mahnung
entgegengetreten: «Wir amdusie-
ren uns zu Todel»

(5) Die Kirchen haben hierzu-
lande gelernt, sich auf das Fern-

sehen DRS einzustellen. Entge-
gen ihrer medienpolitischen
Vorstellungen werden sie sich
schon in naher Zukunft auch mit
anderen Programmen zu be-
schaftigen haben. Deren Veran-
stalter werden in der Regel
kommerziell organisiert sein.
Gefragt sein wird Religion, die
sich vermarkten lasst. Als Mar-
keting-Spezialist konnte man
den Kirchen raten, sich eine
klare, wenn moglich voraufge-
klarte Heilslehre zuzutun und
mit markanten Satzen zur Indivi-
dualethik die verrottete Moral
(der anderen) wieder aufzurich-
ten. Der Glaube soll selbstbe-
wusst auftreten und, sofern es
der Bekehrung des Publikums
dient, auch als Show inszeniert
werden. Ohnehin besteht in un-
serer Zeit ein Interesse an Aus-
sergewdhnlichem, an Spiritis-
mus und allerhand Irrationalem.
Und wer ausser der Electronic
Church konnte diese Bedurf-
nisse besser erfillen. Kirche
dirfte durch Fernsehen endlich
wieder an Macht gewinnen —
bei ein paar Unverbesserlichen
allerdings auch ihre Glaubwir-
digkeit verlieren. &

Hans Vogeli

Religion am
Fernsehen

Ein ironisch verdrossener
Beitrag eines TV-Redaktors

«Religion am Fernsehen»: mein
Gott, was fir ein Thema! Wie
ein Zoom von der Weite des
Himmelszeltes bis ins Studio C
des DRS-Fernsehens in Leut-
schenbach. Und das Ganze,
nach den Vorgaben der Redak-
tion, dargestellt nicht etwa in
10 Folgen a 45 Minuten, son-
dern in einem Magazinbeitrag
von etwa 15 Minuten. Das be-
deutet entweder den Verzicht
auf grundsatzliche Erorterungen
oder auf die Diskussion der viel-
faltigen Literatur und auf semi-
naristische Begriffsdefinitionen,
statt dessen Konzentration auf
das Wesentliche oder einige
verstandliche Einblicke in den
Alltag. Nehmen wir also an, ein
Magazin-Beitrag sei geplant.
Beim Fernsehen hat man’s
mit den Augen. Damit sie den
Zuschauern nicht zufallen, muss
man ihnen etwas flrs Auge bie-
ten. Was also 16st auf den er-
sten Augenblick die Assoziation
Religion aus? Zum Beispiel
Kreuz, Kirchturm oder Pfarrer.
Da hatten wir ja das «Wort zum
Sonntag». Ach nein, nicht so
gut; wenn man nur einen Aus-
schnitt ohne Anfangs- und
Schlussdia («Wort zum Sonntag
— Gedanken aus christlicher
Sicht») nimmt, ist fur den Zu-
schauer, in Kanada etwa, nicht
klar, ob er nun einen Ausschnitt
aus einem Kabarett-Stlick oder
aus dem «Tagesthemay zum
Wochenschluss sieht. Nun hat-
ten wir noch Pfarrer bei Gottes-
dienstlibertragungen: Kanzel,
Kreuz und Kirchenfenster, hier
ist klar, dass es um «Religion»
geht. Und was finden wir sonst
noch fur augen(ge)falliges Bild-
material? Natirlich noch einmal
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die Gottesdienstibertragungen:
Ubertragungswagen vor einer
Kirche, Kameras und Kabel in
der Kirche, viel technisches
Brimborium (zeigt auch gleich,
wie teuer die Kirchen dem Fern-
sehen sind). Doch sonst wenig
religionstypische Bilder. Allen-
falls kbnnte man noch die
kirchlichen Fernsehbeauftragten
(rk./ev./chrk.) bei Hausbesu-
chen in Leutschenbach filmen,
mit kurzen Statements zu ihren
Aufgaben. Oder vielleicht Auf-
nahmen, wenn zur November-
zeit hohere Kirchenvertreter der
drei Landeskirchen (rk./ev./
chrk.), mit denen die SRG 1979
eine «Vereinbarung» geschlos-
sen hat, mit den Spitzen- und
Fachredaktoren/innen von Ra-
dio und Fernsehen DRS zusam-
menkommen. Und schliesslich
bleiben noch Ausschnitte aus
Sendungen, vor allem aus Ak-
tualitdten-Sendungen. Da ha-
ben wir zum einen Bilder mit so-
fort als Religion Erkennbarem
(Mann in Weiss auf Balkon oder
Flugplatz [«Tagesschau»] oder
Mann in Schwarz in Sessel oder
Sofa [«Zur Sachey» und «Zeit-
geist»]) und zum anderen Bilder
aus Sendungen, die augenblick-
lich nicht als «religios» zu erken-
nen sind, von denen die Redak-
tion Gesellschaft & Religion
aber einen irgendwie gearteten
Bezug behauptet.

Informationsauftrag versus
Selbstbild der Kirchen

Viel mehr als Oberflachlichkei-
ten bieten diese Bilder nicht. Sie
belegen allenfalls, dass be-
stimmte Institutionen und deren
schwarz, weiss und andersfar-
ben gewandete Funktionare in
verschiedenen Programmen
vorkommen. Damit sind Quanti-
tédten messbar, aber nicht In-
halte. Immerhin ist wichtig, in
einem solchen Beitrag zu doku-
mentieren, dass kirchliche Or-
ganisationen zu Wort kommen,
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wenn sie gesellschaftlich Rele-
vantes zu sagen haben — eine
Selbstverstandlichkeit wie die
Berichterstattung von CVP-Par-
teitagen oder TCS-Delegierten-
versammlungen. Belege findet
man nicht nur in den fir Aktuali-
taten zustandigen Sendungen
(«Tagesschauy, «<DRS-aktuelly),
sondern auch in Sendegeféassen
mit «vertiefendem Charakter»
wie «Rundschauy oder «Zeit-
geisty.

Es erstaunt wenig, zu horen,
dass die Redaktion bei ihrer
Lust am Wihlen, Bohren, Pri-
fen, Nachfassen und Gegen-
Uberstellen bei den Betroffenen
auf wenig Gegenliebe stosst,
und noch weniger bei héheren
Wiurdentragern (besonders rk.).
Da herrscht oft Sprachlosigkeit.
Beispielsweise glaubt eine
Seite, zwar weltweit und auch in
der Schweiz, etwas zur Homo-
sexualitdt zu sagen zu haben,
kann aber keinen reprasentati-
ven Vertreter fur eine 45mind-
tige Sendung mit betroffenen
Homosexuellen auftreiben. Man
wolle (so die Begriindung im

oAk

Brustton moralisch entristeter
Belehrung) nicht Hand bieten
zur 6ffentlichen Erérterung
solch persdnlicher Angelegen-
heiten mit Betroffenen. Die Teil-
nahme eines kompetenten
Lehrvertreters konne man sich
aber in folgendem Rahmen vor-
stellen ... — Sich dem o6ffentli-
chen Gesprach entziehen, ist
keine Besonderheit von kirchli-
chen Gruppierungen. Wie an-
dere Organisationen, Gruppie-
rungen und Vereine wollen
auch die Kirchen méglichst un-
gefiltert ihre «Botschafty am
Bildschirm selbst vermitteln.
Und manche mdchten — auch
dies nicht ungewodhnlich — Ein-
fluss nehmen auf die Gestaltung
der Beitréage. Auf Kritik reagie-
ren auch kirchliche Kreise mit
Unwillen oder Unverstandnis,
nach dem Motto: «Immer zu re-
det diese Journaille Gber die
Chemiekatastrophe von
Schweizerhalle und ihre Folgen,
aber niemand Uber die Jahre
davor!» So wie viele Zuschauer
in der Kritik an Behérden nichts
anderes als Staatsfeindlichkeit
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sehen, entdecken auch kirchen-
freundliche Zuschauer und Kir-
chenvertreter in der Kritik an
Missstanden in der Kirche eine
grundsatzliche Ver- oder Miss-
achtung des Glaubens, so als
ob Kritik an der Kirche eine Kritik
an der Schépfung und damit an
Gott sei. Solche Spannungen
zwischen den Journalisten und
den «Opferny ihrer Berichter-
stattung sind vollig normal, Ub-
lich, keine Spezialitat der Re-
daktion Gesellschaft & Religion.

Spéatestens an dieser Stelle
wird der befragte Redaktor beim
Recherchengesprach vornehm-
zurlickhaltend auf das grund-
satzliche Anliegen des Magazin-
Beitrages zu sprechen kommen
wollen. Denn nun bestehe die
Gefahr, sich in Details zu verlie-
ren, deren Zusammenhange ei-
nem Zuschauer in so kurzer Zeit
ohnehin nicht klar gemacht wer-
den kdnnten. Hier an dieser
Stelle auf Konfliktherde einzu-
gehen, sei eine Engfihrung.
Aus einem Beitrag Uber «Reli-
gion am Fernsehen DRS» wirde
ein Beitrag tber «Kirche und
Fernseheny in der Region DRS.
Nachdricklich wird der Redak-
tor darauf dringen, in wenigen
Schlagworten, aber doch aus-
fahrlich genug, das Selbstver-
standnis seiner Redaktion in
dieser Angelegenheit zu erldu-
tern.

Fernsehen ist keine
elektronische Kirchenzeitung

Das Fernsehen ist eine sékulare
Institution mit einem in der Kon-
zession festgelegten Auftrag.
Und theoretisch sind vor dieser
Institution alle gleich, es gibt
kein Recht auf Antenne der ver-
schiedenen Gruppierungen in
unserem Land. Der Auftrag der
Redaktoren im Fachbereich Ge-
sellschaft und Religion leitet
sich darum von der Konzession
und nicht von kirchlichen Insti-
tutionen her ab. Das «Magazin

Hans Végeli, Re-
daktor «Gesell-
schaft und Reli-
gion».

Gesellschaft und Religiony
(«Zeitgeisty) ist darum auch
nicht eine elektronische Kir-
chenzeitung. Und die Redakto-
ren sind nicht Verklndiger der
frohen Botschaft in einem Spe-
zialpfarramt, sondern simple
Journalisten. Journalisten wie
die Kollegen im Sport, beim
«Kassensturz» oder in der
«Rundschauy, die aufgrund ihrer
Kompetenz, Ausbildung oder
Interessen sich flir diesen Fach-
bereich qualifiziert haben. Ob
sie in der Kirche oder ausgetre-
ten sind, ob sie glauben oder
nicht, und welchen Glauben sie
auch haben, ist so unerheblich
fur ihre Arbeit, wie die Parteizu-
gehorigkeit eines innenpoliti-
schen Redaktors Bedingung fur
das Wirken in der Rundschau
darstellt. Die Redaktion kann
und will nicht Ersatz fiur leere
Kirchen sein, den Bildschirm
nicht zur Kanzel werden lassen.
Der Aufgabenbereich der Fach-
redaktion erstreckt sich darum
viel weiter als nur auf die Be-
richterstattung Gber Ereignisse

in kirchlichen Institutionen oder
auch nur Uber Christliches. Im-

merhin ist ja der Islam in der
Schweiz nach dem Christentum
die zweitstarkste Religion. Aber
es geht der Redaktion weniger
um die Ausweitung der Institu-
tionen-Berichterstattung auf an-
dere Gemeinschaften (da ver-
langen viele Sonderbericksich-
tigung: von den Freidenkern bis
zu den Evangelikalen) als um
das Aufspiren und Aufzeigen
von Religiésem, von Sinn- und
Ethikfragen im alltéglichen Le-
ben und in allen Lebensberei-
chen: in Kultur, Politik, Wirt-
schaft und Gesellschaft. Die
Redaktion will die Zuschauer
auf Probleme aufmerksam ma-
chen, sie informieren Uber Sinn-
Anbieter und -angebote, sie will
den Zuschauern zu einer eige-
nen Meinung verhelfen — auch
durch die Konfrontation mit an-
deren Meinungen. Und sie
mochte die Zuschauer anregen,
neue Horizonte zu entdecken.
Das Hauptproblem der Re-
daktion ist nicht, Themen zu fin-
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den, sondern die Themen fern-
sehgerecht umzusetzen. Darauf
verwendet sie die meiste Zeit.
Denn wie kann man Nichtsicht-
bares, geistige Zusammen-
hange, Sinn- und Glaubensfra-
gen visualisieren? Es ist nicht
einfach, daflr eine fernseh-ad-
aquate Bildersprache zu finden.
Oftmals kann man Menschen
als Sinn-Tréager portratieren,

aber noch viel 6fter geraten Ver-

suche mit einer neuen, abstrak-
ten Bildsprache in Spharen, die
dem Zuschauer den Zugang
zum Thema verunmaoglichen.
Auf der anderen Seite rutscht
die Darstellung von «Heiligemy
oft in Kitsch ab. Einige Beitrédge
von Wolfgang Suttner in der
Reihe «Zuschauen, Entspannen,
Nachdenkeny zum Dank-, Buss-
und Bettag, zu Allerheiligen und
zu Allerseelen sind Beispiele
gelungener Produktionen, frei-
lich fur eine eher meditative
Sendeform.

Auch Fernseh-Redaktoren
stellen sich gerne so dar, wie
sie gesehen werden mdchten,

und lassen weniger Gereimtes
moglichst elegant beiseite. Des-
halb sei die Ruckfrage erlaubt,
wie sich dieses sakulare Selbst-
verstdndnis mit den Sendungen
«Gottesdiensty und «Wort zum
Sonntagy vertragt. Firs Fernse-
hen zahlt das «Wort zum Sonn-
tag» — ganz sakular — zur Rubrik
«Kommentary, es ist eine Mei-
nungssendung und nicht ein
Werbespot fir den Lieben Gott.
Die «Gedanken aus christlicher
Sicht» stellen Fragen zum Geist
und zu Ereignissen der Zeit zur
Diskussion, wollen zum Nach-
denken anregen. Trotz der Mit-
wirkung der Kirchen bei der
Auswahl der Sprecherinnen und
Sprecher, ist diese Sendereihe
ganz bewusst keine Sendung
derKirchen, kein «five-minutes-
prayer» einer «electronic-church
made in Switzerland». Auch
Gottesdienste sind, so ketze-
risch es klingen mag, reportage-
hafte Live-Ubertragungen wie
zum Beispiel die der Skirennen
oder des Balletts «Schwanen-
seey. Das Mitspracherecht der

Kirchen ist in dieser Form ein
einmaliges Privileg; so dachte
man jedenfalls, bis man mit Er-
staunen von besonderen Vertra-
gen mit den Sportverbanden
horte. Solange klar gewahr
bleibt, dass das Fernsehen flr
die Inhalte letztendlich verant-
wortlich ist, kann man mit sol-
chen Vereinbarungen leben.
Viel problematischer ware es,
wenn in diesen Vertragen eine
Art Meistbegunstigungsklausel
zur Forderung christlich-
kirchlich-konfessionellen Ge-
dankengutes enthalten ware,
analog den Vereinbarungen
beim Sport. Von bestimmter
kirchlicher Seite gedusserte Ge-
lUste, die inhaltliche Verantwor-
tung fur das «Wort zum Sonn-
tagy in kirchlicher Regie zu
tbernehmen und das Fernse-
hen zum technischen Ausflih-
rungsorgan zu degradieren,
konnten Tendenzen Auftrieb ge-
ben, die Verantwortung des
Fernsehens fiir diese kirchlich
mitverantworteten Sendungen
starker zu betonen.




Blindenfernsehen

Wenn man den schénen Wor-
ten des Herrn Redaktors zu sei-
nen Aufgaben und zu seinem
Selbstverstandnis lauscht,
kénnte man dem Trugschluss
aufsitzen, es handle sich bei
den Sendungen dieser Fachre-
daktion um Sendungen, die im
Mittelpunkt des Programms
stiinden. In Wahrheit sind sol-
che Sendungen an den Rand
des Programms gedruckt. Sen-
dungen zum Nachdenken, sinn-
volle Programme, Beitrage mit
Anspruch und vertiefendem
Charakter finden sich eher im
«Nachtasyl» oder im sonntagli-
chen Vorabendprogramm wie-
der. Besonders unglicklich ist
die Redaktion Uber die Plazie-
rung von «Zeitgeist», dem Infor-
mations- und Meinungsmaga-
zin, am Sonntag um 18.00 Uhr.
Von seinem Charakter her passt
dieses Magazin eher zur «Rund-
schauy denn zu einem sonntag-
nachmittaglichen Familienpro-
gramm. Der «Zeitgeist» hat lei-
der noch nicht alle Geister im
Haus im wiinschenswerten
Masse angehaucht. Freilich
steht die «Zeitgeist»-Redaktion
und die Redaktion Gesellschaft
und Religion nicht mehr allein,
der neue Abteilungsleiter, Alex
Banninger, hat frischen Wind
mitgebracht, der — eine neue Er-
fahrung — Auftrieb bringt und
nicht zu Boden driickt. Aber
auch er konnte bisher nicht ver-
hindern, dass zum Beispiel das
«Wort zum Sonntagy, einst eine
wegen ihrer Formen-Vielfalt
Uber die Landesgrenzen hinweg
renommierte Sendung, dank
Aufnahmen im Leutschenba-
cher «Dritt-Welt-Studio» zu ei-
ner billigen Konfektionsware mit
gelegentlichen modischen Ac-
cessoires herabgestuft worden
Ist.

Und langst nicht alle Bliten-
trdume der Redaktion haben
sich erfullt; nach wie vor gibt es
keine Eigenproduktionen von

Religion am Fernsehen DRS

«Wort zum Sonntagy. Kommen-
tar zu Fragen der Zeit aus christ-
licher Sicht. Jeden Samstag um
19.50 Uhr. Dauer: Finf Minuten.
Kirchlich mitverantwortete Sen-
dung.

Gottesdienste. Meist Direktiber-
tragungen kirchlicher Anlasse
und Feiern in der jeweilig
kircheneigenen Form. 25 Sen-
dungen im Jahr, davon zehn Ei-
genproduktionen des Fernse-
hens DRS. Jeweils an Sonn- und
Festtagen um 10.00 oder 11.00
Uhr. Dauer: 60 Minuten.
Kirchlich mitverantwortete Sen-
dung.

Religise Dokumentarfilme.
Meist eingekaufte Produktionen,
die weltweit Uber kirchliche Akti-
vitaten und religiose Phanomene
informieren. Durchschnittlich

20 Sendungen im Jahr. Jeweils
an Sonntagen zwischen 10.00
und 11.00 Uhr sowie an Feierta-
gen. Dauer: zwischen 30 und

60 Minuten.

«Zeitgeisty. Magazin Uber Ge-
sellschaft und Religion, Fragen
der Ethik in Lebensgestaltung
und Gesellschaftspolitik. Jahrlich
zehn Sendungen zu 45 Minuten.
Jeweils an Sonntagen um 18.00
Uhr, mit Wiederholung am Mon-
tagnachmittag.

«Zuschauen, Entspannen, Nach-
denkeny. Bildmeditative Kurz-
sendungen zu 5 Minuten, unge-
fahr 17mal im Jahr, an Feier- und
Gedenktagen (Advent, Karwo-
che, Reformationsfest, Allerheili-
gen, Fasnacht, Bettag usw.).

Ausstrahlung nach 22.00 Uhr.
«...ausser man tut esy. Informa-
tionen Uber Hilfsbedurftige in
der Schweiz und in der Dritten
Welt, mit Hinweisen auf Aktio-
nen und Dienstleistungen von
Institutionen der sozialen Wohl-
fahrt. Jeweils samstags nach
dem «Wort zum Sonntagp.
«Wort zum Festtagy. Besinnliche
Worte von Reprasentanten der
Ostkirchen, der israelitischen
Kultusgemeinde sowie der isla-
mischen Religionsgemeinschaft.
Neun Termine zu finf Minuten,
Ausstrahlung nach 22.00 Uhr.
Feiertagsgesprdche zu Neujahr
(18.00 Uhr), Ostern und Pfing-
sten (13.45 Uhr) zu einem Thema
im Umfeld des Festtages (60 Mi-
nuten).

Die Redaktion Gesellschaft und
Religion nimmt gelegentlich reli-
giose und kirchliche Fragen
auch in den folgenden Sendege-
féassen auf:

«Zeitspiegely. Gesellschaftlicher
Dokumentarfilm. 11 Sendungen
im Jahr zu 45 Minuten aus dem
Bereich Gesellschaft, Religion,
Kultur, Naturwissenschaft.
«vis-a-visy. Gesprache mit enga-
gierten Zeitgenossen. Acht Sen-
dungen im Jahr zu 60 Minuten.
Jeweils am Donnerstag ca. um
21.00 Uhr.

«Ergdnzungen zur Zeity. Philoso-
phisches Streitgesprach. Vier
Sendungen im Jahr zu je 756 Mi-
nuten. Ausstrahlung ca. 22.30
Uhr, mit Wiederholung am
Sonntagvormittag.

religiosen Dokumentarfilmen.
Dies ist umso bedauerlicher,
weil in dieser Serie zwar Reli-
gios-kirchliches aus aller Welt
dargestellt wird, schweizerische
Themen aber nicht vorkommen.
Die Redaktion ist in dieser Ru-
brik ganz auf Einkaufe aus dem
Ausland angewiesen (vgl. Bei-
trag von Urs Meier «Licht un-
term Scheffely in dieser Num-
mer).

In punkto Finanzen ist die Ab-
teilung Kultur und Gesellschaft
eher auf Dornen denn auf Ro-
senblattern gebettet. Kultur, im
weitesten Sinne verstanden, hat
eben eine schwéachere Lobby
als Politik, Sport oder Folklore.

Die Frage sei erlaubt, wieviel
Lobby es braucht, damit die
Konzessionsbestimmung, die
Programme sollten die kulturel-
len Werte des Landes wahren
und fordern, auch bei der Ver-
gabe der Programmpléatze und
Finanzen gebuhrend berick-
sichtigt wird.

Aber dies sind naturlich, so
belehrt der Redaktor den Bei-
tragsmacher, lediglich Bemer-
kungen off the record, nicht zur
Veroffentlichung in dem Maga-
zinbeitrag geeignet. Denn
schliesslich wiirde der Macher
ja einen Beitrag Uber Religion
am Fernsehen und keine me-
dienkritische Sendung gestal-
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ten. Der Autor ist damit zufrie-
den, denn erstens ist der Bei-
trag sowieso zu lang, und zwei-
tens ist er wieder einmal — ty-

pisch — ein Kopfbeitrag, will sa- -

gen, man sieht vor allem Kopfe.
Also muss gekirzt werden. Bei
der Abnahme heisst es dann
wieder einmal, der Beitrag und
sein Titel versprachen zwar den
Himmel, Ubrig geblieben sei
aber nichts weiter als eine
kleine Sternschnuppe. Dem
Moderator bleibt es Giberlassen,
auf die weiterfuhrende Literatur
zu verweisen und den grosseren
Zusammenhang herzustellen. &

Religion im Ersten Deutschen
Fernsehen (ARD)

Gottesdienst-Ubertragungen. an
Feiertagen (Weihnachten, Him-
melfahrt, Oster- und Pfingst-
montag) und zu besonderen An-
lassen, meist um 10.00 Uhr.
«Vesper»: 14taglich an Sonnta-
gen um 17.00 Uhr.

Religiése Dokumentarfilme:
14taglich am Freitag um 22.00
Uhr.

«Specialsy: an Feiertagen und
bei besondern Anlassen (z.B. an
Kirchentagen).

Religion im Zweiten Deut-
schen Fernsehen (ZDF)

Gottesdienst-Ubertragungen:
wochentlich am Sonntag um
9.15 oder um 9.30 Uhr (Dauer:
45 Minuten), abwechslungs-
weise romisch-katholisch und
evangelisch-reformiert.
«Kontakte»: Lebenshilfemagazin,
zehnmal im Jahr, donnerstags
um 21.00 Uhr.

«Tagebuchy: Informationen aus
der romisch-katholischen bezie-
hungsweise evangelisch-refor-
mierten Kirche, woéchentlich am
Sonntag um 18.00 Uhr. Dauer:
15 Minuten.

«Specialsy bei besonderen An-
lassen.

Religiése Spielfilme, zweimal
pro Jahr mit funf bis sechs Fol-
gen, jeweils am Sonntagnach-
mittag (zur Zeit die sechsteilige
Reihe «Priestery; vgl. ZOOM
5/87, S.30-32).
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Urs Jaeggi

Sozialethik in
Diat-Happchen

Ketzerische Gedanken zum
Magazin «Zeitgeisty

Nein, einfach machen es die
Verantwortlichen des Magazins
«Zeitgeisty weder sich selber
noch ihren Kritikern. Soziales
und persodnliches Engagement
ist fast in jeder der monatlich
ausgestrahlten Sendungen zu
finden. Heisse Eisen werden
mutig aufgegriffen, Unbeque-
mes kommt zur Sprache. Aktua-
litat findet — so weit es der Mo-
natsrhythmus Gberhaupt zulasst
— Bericksichtigung. Der Mode-
rator und Sendeleiter Hans V-
geli nimmt kein Blatt vor den
Mund. Das Moderate seiner
Moderation liegt in der Fahig-
keit, Kritisches nicht direkt (und
damit womdéglich verletzend)
auszusprechen, sondern in Fra-
gen zu kleiden, die zu Denkan-
stossen werden. «Oder doch?»
und «Warum nicht?» gehéren zu
Vogelis hdufigsten Redewen-
dungen. Er macht sich —und
damit auch seine Sendung —
zum ldealfall fur ein Fernsehen,
das auf der schwierigen Wegsu-
che ist, profilierten und verant-
wortungsvollen Journalismus zu
betreiben, ohne damit bei der
gualifizierten Minderheit kon-
servativ-blrgerlicher Zuschauer
und deren Medien-Beobach-
tungsorganen anzuecken.

Doch die scheinbar ideale
Konstellation ist gleichzeitig das
Verhangnis dieser Sendung,
was auf Anhieb etwas paradox
tonen mag, sich aber leicht be-
legen lasst: Als «Zeitgeisty zu
Beginn des letzten Jahres eine
Umgestaltung von der Diskus-
sionssendung uber ein Schwer-
punktthema zur Magazinform
erfuhr, wurde dies von der Sen-
deleitung unter anderem mit ei-
ner Reihe «unbestreitbarer» Vor-

teile begrindet. Die Magazin-
form, hiess es da etwa, sei nicht
nur zuschauerfreundlich, son-
dern biete auch die Mdglichkeit,
«jene Themen aufzugreifen, fur
die 60 Minuten zu lang, 15 Mi-
nuten aber genau richtig sind».

Es ist ja durchaus moglich,
dass es im sozialethischen und
kirchlich-religitésen Bereich —
dem «Zeitgeist» ja auch gewid-
met sein soll — Themen gibt, fur
die «15 Minuten genau richtig»
sind. Es stellt sich dabei bloss
die Frage, ob sie es dann Uber-
haupt verdienen, in einem im-
merhin anspruchsvollen, sich an
eine zumindest interessierte,
wenn nicht gar der Sache ver-
pflichtete Zuschauerschaft rich-
tenden Sendegeféass behandelt
zu werden. Die Themen dage-
gen, welche die Schwerpunkte
der bisherigen zehn Sendungen
bildeten, liessen sich in der zur
Verfigung stehenden Viertel-
stunde fast ausnahmslos auch
nicht nur annahernd ausleuch-
ten.

Fehlende Vertiefung

Uber die Tétung «unwerteny Le-
bens wurde beispielsweise be-
richtet (22. Juni 1986): Anhand
eines behutsamen und dennoch
eindringlichen Films von Wolf-
gang Suttner wurde in die The-
matik eingeflhrt und auf die
Problematik jener Tests hinge-
wiesen, die schwere Schadi-
gungen schon wahrend der er-
sten Monate der Schwanger-
schaft erkennen lassen. Und
von der Dramatik angestellter
«Kosten-Nutzen-Rechnungen»
far das noch ungeborene Kind
und seine Eltern war die Rede.
Die Psychotherapeutin Aiha
Zemp — selber schwer behindert
— sprach Uber den Wert der Be-
hinderten fir die Gesellschaft.
Die wichtige Ausserung blieb
im Raum stehen — als eine der
im «Zeitgeisty so beliebten Fra-
gen an die Gesellschaft. Die
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