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Matthias Loretan

Von der Seele
des Programms
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In einer meiner frihesten Erin-
nerungen ans Fernsehen — un-
sere Familie hat damals noch
keinen solchen Apparat beses-
sen — sehe ich meinen Vater er-
bost gegen die Einrichtung des
modernen Guckkastens wettern.
Die damals an einem Mittwoch
ausgestrahlte Sendung «Rund-
schauy, ein aussenpolitisches
Magazin, hat offensichtlich so-
viele Mitglieder des Kirchencho-
res angesprochen, dass die Pro-
ben auf einen anderen Wochen-
tag verschoben werden muss-
ten. Und gerade in den heutigen
Tagen steht die Kirche wieder in
einem ahnlichen Abwehrkampf
gegen das Fernsehen, wenn es
darum geht, europaweit ein Ver-
bot gegen Sonntagswerbung in
den elektronischen Medien
durchzusetzen. Beide Beispiele
verweisen auf eine Konkurrenz
zwischen den Kirchen und den
Medien. Sie betreffen die
Macht, die Zeit des Publikums
zu binden, den Alltag zu rituali-
sieren.

Eine ahnliche Entwicklung
lasst sich in bezug auf das Ver-
mogen diagnostizieren, den
Raum zu gestalten. Stimmt die
Beobachtung, dass an dem pro-
minenten Platz in der blrgerli-
chen Wohnstube, den heute der
Fernsehapparat einnimmt, in
heidnischen Vorzeiten ein Haus-
altar und wahrend des «christli-
chen Interregnums» ein Kruzifix
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oder eine Marienstatue oder
sonst eine Heiligendarstellung
gestanden haben mag, so lasst
sich auch hier ein Zurtickdran-
gen christlich geprégter Le-
benskultur feststellen.

In den Programmen selbst
haben Feuilletonisten immer
wieder religiose Zeichen und
christliche Symbole in sdkula-
rem Kontext ausgemacht: zum
Beispiel die von den Werbe-
spots aufgebaute Aura eines
Glicksversprechens, die durch
die Einfihrung eines bestimm-
ten Produktes wie ein Deus ex
machina aufgeldst respektive
kauflich wird; die Verwendung
der Farben in Spots und Video-
clips, die suggestiv und phanta-
sievoll mit ihren religids geprag-
ten Konnotationen spielen; das
Signet des Regenbogens fir ein
Familienmagazin usw. Uber-
schwanglich reagieren darauf
die einen: Noch ist christliches
Abendland nicht verloren, so-
lange sich Reste seiner Be-
stdnde bis in die Hauptsende-
zeiten des modernsten Me-
diums haben hineinretten kén-
nen. Die anderen interpretieren
die Verwendung derselben Zei-
chen ideologiekritisch und di-
stanzieren sich heftig von sol-
chen heidnischen Banalisierun-
gen oder voraufgeklarten reli-
giosen lllusionen im high-tech-
Medium.

Wie verhalt es sich also zwi-
schen Kirche und Religion ei-
nerseits und den Medien und
insbesondere dem Fernsehen
andrerseits? Bedeutet das Fern-
sehen einen Faktor der Auflo-
sung christlicher Religion, han-
delt es sich aus theologischer
Perspektive um eine Verfallsge-
schichte? Oder lasst sich die
Konkurrenz zwischen den Insti-
tutionen als eine fruchtbare und
verniunftige begreifen, weil sie
von den unterschiedlichen
Funktionen her notwendig ge-
geben ist, welche institutionell
verfasste Religion und Medien
in der Gesellschaft wahrneh-

men? Wie man diese Fragen
beantwortet, ist im Grunde da-
von abhangig, wie man sich zur
Sakularisierung, wie man sich
zu den Rahmenbedingungen
der Religion nach der Aufkla-
rung stellt.

Religion in sakularer
Gesellschaft

Ich halte Aufklarung fur einen
Prozess, den wir in modernen,
komplexen Gesellschaften nicht
einfach ungestraft umkehren
konnen. Die Auflosung kulturel-
ler Geschlossenheit, die Aus-
differenzierung gesellschaftli-
cher Systeme (Staat, Wirtschaft,
Lebenswelt), die pluralistische
Verfassung der Offentlichkeit
oder die Garantie von Men-
schenrechten wie die Religions-
freiheit sind unbestreitbar Ele-
mente gesellschaftlichen Fort-
schritts. Diese aber sind ohne
Sakularitat nicht zu haben. Die
Séakularisierung als «Abnahme
der Bedeutung organisierter Re-
ligion als eines Mittels sozialer
Kontrolle» (Libbe Hermann: Re-
ligion nach der Aufklarung. Graz
1986, S.100) ist kein innerreli-
gios bedingter Vorgang, viel-
mehr eine allgemeine gesell-
schaftliche Entwicklung. Diese
zwingt freilich der religiosen
Kultur neue (rechtliche und so-
ziale) Randbedingungen auf.
Sie lasst sich charakterisieren
als sozialer Prozess abnehmen-
der Wirkungsmacht religioser
Institutionen. So hat der mo-
derne Sozialstaat caritative
Funktionen Ubernommen, die
friher ausschliesslich von
kirchlichen Einrichtungen er-
bracht wurden. Aber auch Insti-
tutionen gesellschaftlicher
Wahrheitsfindung wie die Wis-
senschaften oder die Medien
sind prinzipiell aus der kirchli-
chen Kontrolle und Obhut ent-
lassen und als autonome Insti-
tutionen konstituiert worden.
Diese Abkoppelungen sind flr



die grosse Mehrheit der Chri-
sten heute selbstverstandlich.
Sie haben gelernt, die Evolu-
tionstheorie als eine breit abge-
stltzte wissenschaftliche Hypo-
these zu anerkennen, und ver-
stehen heute den Sinn der bibli-
schen Schépfungsgeschichten
neu auf diese Erkenntnisse hin
auszulegen. Der Wert offener
Meinungsbildung und journali-
stischer Neugier wird heute von
den Kirchen auch in bezug auf
ihr Innenleben grundsatzlich re-
spektiert. Wirde beispielsweise
der Papst einem Journalisten
oder einer bestimmten Fernseh-
station mit dem Kirchenbann
drohen, falls diese Uiber dubiose
Bankgeschafte eines Kardinals
berichten wirden, erschiene
uns eine solche Massnahme
unverstandlich, ja lacherlich.

Die Theologie hat im Gbrigen
den hierreligionssoziologisch
beschriebenen Prozess der Sa-
kularisierung im Lichte des
Glaubens langst zu deuten ver-

sucht und hat ihn in schop-
fungs- und geschichtstheologi-
schen Ansatzen auch als Wert,
ja als Zeichen fur Gottes Han-
deln in der Geschichte verste-
hen gelernt. Auch die offizielle
Amtskirche hat sich aus ihrer
Verkrampfung und aus ihrer Ab-
wehr gegen die Aufklarung ge-
|6st. Auf seiten der katholischen
Kirche hat schliesslich das
Zweite Vatikanische Konzil die
Religionsfreiheit und die plurali-
stische Meinungsbildung als
Werte der menschlichen Ge-
meinschaft und des gesell-
schaftlichen Fortschritts aner-
kannt. An diesen theologisch re-
flektierten Werten hat sich
schliesslich die 6kumenisch ko-
ordinierte Medienpolitik der
Schweizer Landeskirchen orien-
tiert, als sie sich 1983 in ihren
«Thesen zur Entwicklung der
Massenmedieny flr unabhan-
gige Medien einsetzten. Mit Be-
rufung auf diese Thesen vertre-
ten sie seither eine Ordnungs-

politik (zum Beispiel in der Ver-
nehmlassung zum Entwurf ei-
nes Radio- und Fernsehgeset-
zes), durch die das Medium
Fernsehen so eingerichtet wer-
den soll, dass es die gesell-
schaftliche Aufgabe der freien
und chancengerechten 6ffentli-
chen Meinungsbildung am opti-
malsten erfullt.

Die mit dem religionssoziolo-
gischen Begriff der Séakularisie-
rung gekennzeichnete Entwick-
lung schwindenden Einflusses
religidser Institutionen auf das
gesellschaftliche Leben, darf in
ihrer traumatisierenden Wirkung
auf die kirchlichen Organisatio-
nen und ihre Mitglieder nicht
unterschatzt werden. Das laizi-
stische Pathos hat Religion oft
genug totgesagt und als
fromme lllusion entlarvt, die
sich nach vollzogener Aufkl&-
rung oder gesellschaftlicher Re-
volution wie von selbst erle-
digte. Und auch heute noch
sind die zwar langsam, aber ste-
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tig steigenden Zahlen der Kir-
chenaustritte sowie die entspre-
chenden finanziellen Verluste
ein organisatorisch fir die Kir-
chen ernstzunehmendes Pro-
blem. Ebenso ist das Erschei-
nungsbild mancher Gross-
stadtpfarrei als Randkultur mit
vor allem éalteren Kirchgangern
nicht gerade eine Ermutigung
far eine junge Familie. Histo-
risch und psychologisch lasst
sich die Abwehrhaltung from-
mer Glaubiger gegen die Libe-
ralisierung der Gesellschaft
durchaus verstehen. Darin auch
einen Wert, ein Zeichen Gottes
erkennen und annehmen zu
konnen, bedeutet zunachst Ge-
borgenheit aufzugeben und
Verluste zu verarbeiten. Dieser
Trauerprozess, dieser Exodus in
die liberale Gesellschaft kostet
Uberwindung. Ist der Schritt aus
der Abwehr freilich einmal ge-
tan, dann eréffnen sich auch in
der sakularen Gesellschaft hoff-
nungsvolle Perspektiven fur die
Kirchen und ihre Glaubigen.

Es ist nicht zuletzt die Reli-
gionsphilosophie, die gerade
auch auf die Vernunft der Reli-
gion in den soziologisch als séa-
kularisiert beschriebenen Ge-
sellschaften aufmerksam macht
und sie als anthropologisch uni-
versale Konstante beschreibt.
Ihren spezifischen Beitrag cha-
rakterisiert Libbe (160-78) als
«Kontingenzbewaltigung». Reli-
gion lasst die Menschen dem-
nach ein Verhéltnis finden zu
unverfigbarer (aufklarungsresi-
stenten, handlungssinntrans-
zendenten) Lebensbestanden
wie der Tatsache, dass die Welt
oder der einzelne Mensch viel-
mehr ist statt nicht ist, dass das
menschliche Subjekt zu einer
bestimmten Zeit und an einen
bestimmten Ort hineingeboren
wird usw. Diese funktionalisti-
sche Beschreibung von Religion
wendet sich vor allem kritisch
gegen neuzeitliche |deologien,
welche Religion als lllusion be-
greifen und gerade dadurch to-
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talitar alle Erfahrungsbereiche
dem verdndernden oder mora-
lisch zu verantwortenden Han-
deln des Menschen erschlies-
sen. Neben der spezifischen
Funktion der Kontingenzbewalti-
gung stiftet die Religion, aller-
dings neben anderen Instanzen,
(Handlungs-)Sinn und motiviert
gerade auch in Krisen zu morali-
schem Handeln —und zwar
auch dann, wenn fir die Betref-
fenden auch langerfristig kein
Nutzen auszumachen ist. Reli-
gion — sowohl in ihrer kulturreli-
giosen Verfasstheit als auch in
der Wirkungsmacht der Kirchen
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— leistet somit wesentliche Bel-
trage flr den Bestand und die
Weiterentwicklung sakular ver-
fasster Gesellschaften, die
Handlungssinn und Werte im-
mer voraussetzen, aber in ihrer
pluralistischen Verfasstheit sel-
ber nur unzureichend garantie-
ren kénnen.

Hart umkampfter Sonntags-
Markt bei den Medien: Seit
dem Jahreswechsel gibt es in
der Region DRS drei Sonntags-
zeitungen.
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Cartoon: Ernst Feurer, «Schweizer Illustrierte», 5.1.87



Der Glaube, aber auch seine
theologische Reflexion mag
sich die philosophische Be-
schreibung der Religion als eine
auch nach der Aufklarung nicht
aufgebbare Funktion gerne ge-
fallen lassen. Sie kann Zégern-
den die herausfordernde Auf-
gabe, den Glauben in sakularer
Zeitgenossenschaft zu leben,
erleichtern. Die konsequent
funktionalistische Beschreibung
hilft zudem, den Beitrag der Re-
ligion in der pluralistischen Ge-
sellschaft vor einem laizisti-
schen Publikum zu rechtferti-
gen. Uber die Wahrheit, die
Christen im Glauben bezeugen,
ist freilich mit solchen funktio-
nalistischen Beschreibungen
kaum etwas Inhaltliches ausge-
sagt; denn der Glaube geht ja
gerade nicht im Nutzen far die
Gesellschaft auf, und er kann
seine befreiende Wirkung in ihr
nur entfalten, wenn er den
Dienst am Menschen zuerst als
Gottesdienst versteht. Aus der
Zuversicht des Glaubens aber
l&sst sich die sakulare Heraus-
forderung spielerisch aufneh-
men. Der Geist Gottes weht, wo
er will — diese lapidare Wahrheit
ist immer neu zu entdecken und
einzuholen.

Gelassen und selbstbewusst
sollen demnach die Kirchen ihr
Verhéltnis zum sakularen Me-
dium des Fernsehens bestim-
men. Auf der Ebene der
deutschsprachigen und ratoro-
manischen Schweiz haben die
Landeskirchen in den Vereinba-
rungen mit Radio und Fernse-
hen DRS 1979 diesen Schritt
wegweisend vollzogen. Die Kir-
chen anerkennen und bejahen
bei dieser Gelegenheit die (sa-
kulare) Unabhangigkeit der SRG
bei ihrer Informationsaufgabe,
sofern dabei die Religion als
eine wesentliche Dimension der
Menschen beriicksichtigt wird
und die Kirchen entsprechend
ihrer Bedeutung fir die aktuelle
Gesellschaft in den Pro-
grammen zur Sprache kommen.

Religiose Spiegelungen im
Programm

Wir beschéftigen uns in dieser
Nummer ausfihrlich mit einer
Auswahl religioser Sendungen
des Fernsehens DRS, die inner-
halb der SRG von der kirchen-
unabhéangigen Redaktion Ge-
sellschaft und Religion unter der
Leitung von Erwin Koller betreut
werden. Auf diese Sendungen
soll an dieser Stelle nicht einge-
gangen werden.

Neben den als religids ge-
kennzeichneten Struktursen-
dungen werden glaubensrele-
vante Themen und religidse
Motive in den unterschiedlich-
sten Sendeformen behandelt.
Mitte Marz zum Beispiel berich-
tete die «7Tagesschau» Uber die
Veroffentlichung der Instruktion
Uber die Achtung vor dem be-
ginnenden Leben und die
Wirde der Fortpflanzung und
liess dieses Dokument der ro-
mischen Kongregation fur die
Glaubenslehre in einem Ge-
sprach mit einem Theologen kri-
tisch wirdigen.

Als ich mich zur Vorbereitung
dieses Artikels wahrend eines
ganzen Abends wieder einmal
vor den Fernsehapparat setzte,
um religiése Spiegelungen im
Programm zu beobachten, so
waren diese flr den Dienstag,
den 17.Marz, durchaus ausser-
gewaohnlich und anregend.
Schon kurz nach 20 Uhr, zur be-
sten Sendezeit also, wird ein
evangelischer Pfarrer in der
Folge «Anruf in der Nachty der
Kriminalserie «Derrick» Opfer ei-
nes Mordes. Gutglaubig und et-
was naiv hat er sich bei der Er-
fullung seiner seelsorgerlichen
Pflichten zu weit ins kriminelle
Milieu vorgewagt. Wirdig und
in religidsen Formen vermogen
die Mitglieder der hinterbliebe-
nen Pastorenfamilie ihre Trauer
auszudricken. Intuitiv ahnt der
alteste Sohn, dem geistigen
Weg des Vaters folgend, wer
der Tater sein kdnnte. In seiner

leicht weltfremden Unbeholfen-
heit dient er als nicht unsympa-
thische Kontrastfigur zum Ober-
inspektor Derrick, der routiniert
und mit (sakularen) Methoden
den Fall aufdeckt. Schon frih-
zeitig vermag der angehende
Pastor im Tater auch das hilfs-
bedurftige Opfer zu erkennen
und deutet damit die fur das
Genre Krimi eher ungewohnli-
che Dimension der Verzeihung
und Vergebung an.

Zu spater Stunde im «Zjisch-
tigs-Club», der dem Thema «Un-
gehorsam des Blrgers — ein Ge-
bot der Zeit?» gewidmet war,
konnte der Theologe Peter Ei-
cher, der in seiner Wohnung mit
einer tamilischen Flichtlingsfa-
milie zusammenlebt, die nach
dem Verfahren des Bundes aus-
gewiesen werden sollte, glaub-
haft und anschaulich (wenn
auch theoretisch nicht immer
Uberzeugend) aufzeigen, wie
christlich motivierte Nachsten-
liebe mit phantasiereicher List
und zeichenhaftem Wider-
spruch Uber das hinausgehen
kann, ja muss, was die im de-
mokratischen Rechtsstaat Gber
Mehrheitsentscheide gefasste
Gerechtigkeit zu leisten vermag.
Auch wenn das Gesprach wenig
zur Klarung der ethischen Ver-
tretbarkeit birgerlichen Unge-
horsams beitrug, wurde doch
deutlich, dass die religiose Ein-
stellung zum Unverfliigbaren,
dass die vom christlichen Glau-
ben her bezeugte Liebe Gottes
zu radikalerem Engagement in-
spirieren kann, als es aus bloss
pragmatischem Kalkdl ratsam
erscheint.

Eine fir das Publikum schwer
wahrnehmbare Spiegelung von
Religion am Fernsehen ge-
schieht dort, wo Journalisten
christlich motiviertihre sakulare
Aufgabe der Informationsverar-
beitung erfillen. Selbstver-
standlich kann der Akt dieser
Berufsausiibung in einer plurali-
stischen Gesellschaft sich auch
anders als durch christliche Spi-
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ritualitat leiten lassen (und bei
Versuchen der Gesprachsver-
weigerung von seiten kirchlicher
Hierarchen ist unter Umstanden
auch kritisch gegen diese auf
der Verpflichtung zu journalisti-
scher Wahrheitsfindung zu be-
stehen). Aber so wie Eicher sich
im Zweifelsfalle fiir die Men-
schenrechte der Fliichtlinge und
gegen die legalen Giiterabwa-
gungen der Bundesbehorden
entschied, so gibt es in der jour-
nalistischen Praxis Konflikte, die
durchzuhalten individuellen Kar-
riereinteressen oder dem insti-
tutionellen Prestige der SRG in
der Offentlichkeit entgegenste-
hen. Hier zynisch einzuschwen-
ken, konnte zum Beispiel be-
deuten, die Berichterstattung
Uber dubiose Geschaftsprakti-
ken von Schweizer Unterneh-
men in Entwicklungslandern
oder Uber Fluchtgelder auf hel-
vetischen Bankkonten gefalliger
zu gestalten und damit auf Ko-
sten der Leidtragenden in der
fernen Dritten Welt den volks-
wirtschaftlichen Interessen des
eigenen Landes zu huldigen.

(Religions-)kritische
Anfragen ans Programm

Angesichts der grundsatzlichen
Anerkennung einer offenen und
pluralistischen Meinungsbil-
dung sowie der sékularen Ver-
fassung des Fernsehens, stellt
sich die Frage, wie sich die Kir-
chen in kritischer Solidaritat
konkret der medialen Einrich-
tung gegenuber verhalten sol-
len. Dabei ergeben sich funf
Problembereiche.

(1) Kirche und Fernsehen er-
fullen in der Gesellschaft ver-
schiedene Funktionen. Dabei
kommt es auch zu Uberschnei-
dungen. Diese sind potentielle
Konfliktherde. Wenn sich die In-
stitutionen auf ihre zentralen
Funktionen besinnen und eine
gegenseitige Anerkennung
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moglich ist, dann entwickeln
sich an den offenen Fronten
fruchtbare Austauschbeziehun-
gen. Ich habe angedeutet, wel-
che Voraussetzungen erfllt
sein mussen, damit die Konkur-
renz zwischen Kirchen und elek-
tronischen Medien fruchtbar
werden kann. Wir kdnnen heute
im Falle des Fernsehens DRS
davon ausgehen, dass Bedin-
gungen fur eine gegenseitige
Anerkennung grundsatzlich ge-
geben sind. Dass Funktionstra-
ger bei der Austibung ihres Be-
rufes Fehler machen, ist banal.
Zu hoffen ist, dass sie die
Grosse haben, ihre Rollenkon-
flikte immer wieder auf dem
Hintergrund ihrer wesentlichen
Aufgaben zu interpretieren. An-
sonsten Querelen zu Krisen aus-
wachsen, und gegenseitiges
Misstrauen das offene und pro-
duktive Klima vergiftet. Zur Zeit
scheint das Verhaltnis zwischen
der katholischen Hierarchie und
der Redaktion «Zeitgeist» recht
gespannt zu sein, oder wie an-
ders soll man den ironisch ver-
drossenen Ton im Artikel von
Hans Vogeli interpretieren?

(2) In den Vereinbarungen
(1979) haben die Landeskirchen
und Radio/Fernsehen DRS ihre
Verhaltnisse weitsichtig gere-
gelt. Zu diesen Abmachungen
ist Sorge zu tragen. In ihrem
Geiste missen freilich neue Ent-
wicklungen interpretiert und Be-
stimmungen ausgelegt werden.
Streitpunkt geblieben ist dabei
das Faktum der kirchlichen Mit-
verantwortung bei Gottesdienst-
ubertragungen und dem «Wort
zum Sonntagy. Obwohl diese in
den, den Vereinbarungen vor-
ausgegangenen Gesprachen
ausfihrlich und grundsatzlich
behandelt, ihre Vertraglichkeit
mit der SRG-Konzession festge-
stellt und die Form der Mitspra-
che in den Vereinbarungen ge-
nau geregelt wurde, wird sie zu-
weilen gerade in Konflikten als
«Privileg» der Kirchen hinge-

stellt. Fur Aussenstehende
schwer entscheidbar ist die
Frage, ob das Profil des «Wort
zum Sonntagy» als Kommentar
aus christlicher Sicht von der
Unterstlitzung der kirchlichen
Beauftragten und ihrer Kommis-
sionen abhangt oder gegen
diese durchgesetzt werden
musste. Immerhin lasst sich mit
einem bestimmten Understate-
ment festhalten, dass diese pro-
filierte Kommentarsendung als

‘regelméassige Sendeform am

Fernsehen DRS als einzige
Uberlebt hat.

lhre Loyalitédt gegenlber den
Vereinbarungen haben die Lan-
deskirchen und ihre Medien-
stellen im Ubrigen auch indirekt
durch ihre Medienpolitik erwie-
sen, indem sie sich gegen eine
Kommerzialisierung des Fernse-
hens stellten und eine unabhan-
gige, starke, am Leistungsauf-
trag orientierte Schweizerische
Radio- und Fernsehgesellschaft
(SRG) unterstutzten. Sie hielten
ihre Solidaritat zum 6ffentlich-
strukturierten Fernsehen auch in
heiklen Lagen durch: So be-
kampften sie 1980 die vom Lan-
desring der Unabhangigen lan-
cierte und von einem christli-
chen Komitee unterstitzte
Volksinitiative zur Abschaffung
des SRG-Monopols. 1982 hiel-
ten sie Distanz zur Unterschrif-
tensammlung «Mehr Wort Got-
tes an Radio und Fernseheny,
die von freikirchlichen und
evangelikalen Kreisen durchge-
fuhrt wurde. Die Quantitat von
Religion am Fernsehen ist dabei
fur die kirchlichen Medienstel-
len durchaus ein Thema. Doch
statt die Inflation der sonntagli-
chen Gottesdienstlibertragun-
gen in den verschiedenen Pro-
grammen weiter aufzublasen,
stellen sie theologische Refle-
xionshilfen zur Verfigung und
bemihen sich — soweit das in
ihren Moglichkeiten liegt —um
die Koordination der gottes-
dienstlichen Ausstrahlungen
zwischen den Anstalten.



Jan Tomaschoff, aus «Kabeltrdume», Rosenheimer Verlag

(3) Bezuglich der religiésen
Sendegefédsse des Fernsehens
DRS sei an dieser Stelle nur kri-
tisch festgehalten, dass die reli-
giosen Struktursendungen alle
im Umfeld von Sonn- und Feier-
tagen programmiert sind. Diese
Tagestypisierung der religidsen
Angebote schafft eine Aura, die
dem Missverstandnis des Sonn-
tagschristentums Vorschub lei-
stet. Vor allem die Plazierung
des «Zeitgeistes» auf den frihen
Sonntagabend, ist eine glatte
Fehlentscheidung, die dem An-
spruch dieses Magazins und
seiner Mdglichkeiten, christli-
chen Glauben in seiner Bedeu-

tung far den Alltag des Einzel-
nen und die Gesellschaft zu re-
flektieren, widerspricht.

(4) Wer an einer theologisch-
ethischen Auseinandersetzung
mit der sinnstiftenden Funktion
des Fernsehens interessiert ist,
wird sich wohlweislich nicht auf
die einschlagigen religidosen
oder moralischen Sendungen
(z. B. «Zeitzeicheny, «Wort zum
Sonntag») beschranken. Aber
auch die Ausweitung der Unter-
suchung auf die journalistische
Behandlung von kirchlichen Er-
eignissen oder auf die dstheti-
sche Gestaltung von religiésen

Bestanden in anderen Sende-
formen («Tagesschauy, Krimi)
wiirde nicht ausreichen. FUr die
Beurteilung der meinungsbil-
denden und sinnstiftenden
Funktion des Fernsehens ist
vielmehr eine kritische Ausein-
andersetzung mit der «Bot-
schaft» des ganzen Programms
notwendig: sowohl mit den ein-
zelnen Sendungen und Pro-
grammformen, die Wirklichkeit
nach verschiedenen Kriterien
aufarbeiten und widerspiegeln,
als auch mit deren Zusammen-
spiel in der Programmstruktur.
Wie stellt das Fernsehen, wie
stellen seine Sendungen die
Welt, die aktuelle Gesellschaft
dar? Wie kommen die drangen-
den Zeitfragen unserer wissen-
schaftlich-technischen Zivilisa-
tion zur Sprache? Welche L6-
sungen der anstehenden Krisen
werden als aussichtsreich hin-
gestellt, welche Haltungen in
Spielhandlungen mit Erfolg be-
lohnt? Wie wird Glick erlebbar:
als zu gesellschaftlichen Situa-
tionen vermittelte oder von ih-
nen abgehobene, auf private
Raume beschrankte Erfahrung?
Woher kommt die Zuversicht,
dass Erlésung maoglich, die
Hoffnung auf ein heiles Leben
sinnvoll ist: Werden sie als Re-
sultat moralischen oder politi-
schen Handelns dargestellt?
Wie verhalten sich dazu die in
religiosen Sendungen bezeug-
ten Heilszusagen Gottes: als
menschliches Tun motivierend
oder als exklusives paradiesi-
sches Versprechen flur eine
Schar kirchlich Auserwahlter?
Die Fragen machen deutlich,
wie vermessen es ist, die sinn-
stiftende Funktion des Fernse-
hens abschliessend beurteilen
zu wollen. Erschwerend kommt
hinzu, dass wir ein Programm,
respektive die Vielzahl der Pro-
gramme als Einzelne nicht voll-
standig uberblicken kénnen,
und dass ein Teil der Sendun-
gen sich taglich neu auf die sich
verandernde Gesellschaft ein-
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stellt. Zudem strebt das Fernse-
hen im Ensemble seines Pro-
gramms nicht eine einheitliche,
thematisch-systematische oder
sinnverbindliche Losung an.
Dass das Programm nicht zur
Beantwortung unser oben ge-
stellten Fragen gemacht ist,
kann man ihm schlecht vorwer-
fen. Seine ideologische Viel-
deutigkeit hat mit der pluralisti-
schen Verfasstheit der 6ffentli-
chen Institution Fernsehen zu
tun, mit den verschiedenen Er-
wartungen (von Information
uber Bildung zu Unterhaltung),
die in einem Programm erfullt

werden sollen. Kurz, die Struktur

eines Programmes ist nicht die
eines theologischen oder philo-
sophischen Traktats, sondern
die eines Super-Marktes. (Diese
Charakterisierung verstehe ich
heute durchaus nicht abwer-
tend, im Gegensatz zu meiner
frGheren Auseinandersetzung
mit Strukturfragen: «Das Pro-
gramm ist die Botschafty in
Z0O0OM 9/81, S.2-11).

Zurick zur sinnstiftenden Bot-
schaft des Programms: Aller
Komplexitat zum Trotz haben
wir uns ihr zu stellen. (Mit den
programmbkritischen Rubriken
unserer Zeitschrift versuchen
wir dazu einen Beitrag zu lei-
sten.) In unserem Fernsehver-
halten, selbst in der Abstinenz,
haben wir uns praktisch immer
schon bezuglich des meinungs-
bildenden und sinnstiftenden
Nutzens entschieden, den das
Programm fir uns haben kann.
Dabei stellen wir aus den vor-
handenen Angeboten unser ei-
genes Programm zusammen.
Die Mdéglichkeit, uns freiwillig
und souveran auf das ablau-
fende Programm einzustellen,
blendet jedoch zuweilen die ge-
haltvollen Voraussetzungen aus,
die wir eingehen, wenn wir uns
auf es einlassen.

Dass wir nur zwischen vor-
handenen Programmangeboten
auswahlen kénnen, ist trivial.
Weniger bewusst ist uns in der
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Mit der Aura des
Religiosen und des
Ausserirdischen
empfiehlt sich
hochentwickelte
Technologie: die
franzosischen Video-
tex-Endgerate Mi-
nitel sowie die Un-
terhaltungselektro-
nik-Matchline von
Philips.

Regel die «Botschaft» der Pro-
grammstruktur, der Komposi-
tion der einzelnen Beitrdge. Im
Falle des DRS-Fernsehens lasst
sie sich als ein Kompromiss
charakterisieren: einerseits die
in der Konzession geforderten
Leistungen zu erflllen, anderer-
seits mdglichst marktgerecht
auf vermutete und erforschte
Publikumsinteressen mit Ange-
boten zu reagieren. Diese bei-
den Orientierungen kdnnen ein-
ander widersprechen. Aus Mar-
keting-Uberlegungen ist es zum
Beispiel durchaus konsequent,
dem Publikum die Auffindbar-
keit von Sendungen durch eine
klare Struktur zu erleichtern (Ri-
tualisierung des Tagesablaufs,
Typisierung der einzelnen Wo-
chentage). Ein auf die Spitze
getriebenes Kastchendenken

macht es fir die Zuschauer al-
lerdings schwierig, Entwicklun-
gen in grésseren Zusammen-
hangen zu verstehen und ihre
moralische oder politische
Dringlichkeit zu begreifen. Pole-
misch kdnnte man sagen, dass
das Fernsehen aus «kommer-
ziellemy Interesse auch gar
nicht daran interessiert ist, dass
die Zuschauer ihren Programm-
konsum unterbrechen und in
der Freizeit ihren Pflichten als
Privatleute und Birger nach-
gehen.

Das Programm lockt denn
auch mit einer méglichst wir-
kungsvollen Dosierung von In-
formation und Unterhaltung.
Die doppelbddige Botschaft
von Aufklarung und Zerstreuung
l&sst sich bis hinein in den ritu-
alisierten Ablauf der Tages-



schau verfolgen: aktuelle Ereig-
nisse, Kulturelles, Sport, Wetter,
Klatsch. Je weniger die aufbe-
reiteten Informationen einen
Gebrauchswert fur die Zu-
schauer darstellen, um sich in
ihrer Umwelt zurechtzufinden
und handelnd auf sie einzuwir-
ken, desto unterhaltsamer und
spannender muss die Ware auf-
bereitet werden. Das Programm
bietet in seiner Gesamtheit im-
mer‘auch ein bekdmmlich zu
konsumierendes Weltbild, in
welchem die Zuschauer sich als
Konige wahnen dirfen. Das ein-
geschaltete Fernsehgeréat ver-
wandelt die gute Stube in einen
Konsumtempel der lllusionen,
die uns — dargereicht auf dem
Tapet eines immer blauen DRS-
Himmels — fur private Missge-
schicke sowie fur Frustrationen
in einer als ubermachtig erfah-
renen gesellschaftlichen Um-
welt entschadigen und unser
Bewusstsein versilbern. Dieser
fatalen Vertrostung durch Fern-
sehen ist Neil Postman mit sei-
ner prophetischen Mahnung
entgegengetreten: «Wir amdusie-
ren uns zu Todel»

(5) Die Kirchen haben hierzu-
lande gelernt, sich auf das Fern-

sehen DRS einzustellen. Entge-
gen ihrer medienpolitischen
Vorstellungen werden sie sich
schon in naher Zukunft auch mit
anderen Programmen zu be-
schaftigen haben. Deren Veran-
stalter werden in der Regel
kommerziell organisiert sein.
Gefragt sein wird Religion, die
sich vermarkten lasst. Als Mar-
keting-Spezialist konnte man
den Kirchen raten, sich eine
klare, wenn moglich voraufge-
klarte Heilslehre zuzutun und
mit markanten Satzen zur Indivi-
dualethik die verrottete Moral
(der anderen) wieder aufzurich-
ten. Der Glaube soll selbstbe-
wusst auftreten und, sofern es
der Bekehrung des Publikums
dient, auch als Show inszeniert
werden. Ohnehin besteht in un-
serer Zeit ein Interesse an Aus-
sergewdhnlichem, an Spiritis-
mus und allerhand Irrationalem.
Und wer ausser der Electronic
Church konnte diese Bedurf-
nisse besser erfillen. Kirche
dirfte durch Fernsehen endlich
wieder an Macht gewinnen —
bei ein paar Unverbesserlichen
allerdings auch ihre Glaubwir-
digkeit verlieren. &

Hans Vogeli

Religion am
Fernsehen

Ein ironisch verdrossener
Beitrag eines TV-Redaktors

«Religion am Fernsehen»: mein
Gott, was fir ein Thema! Wie
ein Zoom von der Weite des
Himmelszeltes bis ins Studio C
des DRS-Fernsehens in Leut-
schenbach. Und das Ganze,
nach den Vorgaben der Redak-
tion, dargestellt nicht etwa in
10 Folgen a 45 Minuten, son-
dern in einem Magazinbeitrag
von etwa 15 Minuten. Das be-
deutet entweder den Verzicht
auf grundsatzliche Erorterungen
oder auf die Diskussion der viel-
faltigen Literatur und auf semi-
naristische Begriffsdefinitionen,
statt dessen Konzentration auf
das Wesentliche oder einige
verstandliche Einblicke in den
Alltag. Nehmen wir also an, ein
Magazin-Beitrag sei geplant.
Beim Fernsehen hat man’s
mit den Augen. Damit sie den
Zuschauern nicht zufallen, muss
man ihnen etwas flrs Auge bie-
ten. Was also 16st auf den er-
sten Augenblick die Assoziation
Religion aus? Zum Beispiel
Kreuz, Kirchturm oder Pfarrer.
Da hatten wir ja das «Wort zum
Sonntag». Ach nein, nicht so
gut; wenn man nur einen Aus-
schnitt ohne Anfangs- und
Schlussdia («Wort zum Sonntag
— Gedanken aus christlicher
Sicht») nimmt, ist fur den Zu-
schauer, in Kanada etwa, nicht
klar, ob er nun einen Ausschnitt
aus einem Kabarett-Stlick oder
aus dem «Tagesthemay zum
Wochenschluss sieht. Nun hat-
ten wir noch Pfarrer bei Gottes-
dienstlibertragungen: Kanzel,
Kreuz und Kirchenfenster, hier
ist klar, dass es um «Religion»
geht. Und was finden wir sonst
noch fur augen(ge)falliges Bild-
material? Natirlich noch einmal
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