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pakte Kugel ist —um ihn dann
aufzusplittern in viele Gberallhin
bezogene Einzelteile, die sich
locker zusammenflgen.

Wie die drehenden Glitzer-
lampen in einer Disco ihre farbi-
gen Lichter immer wieder kurz
Uber Gesichter, Korper, Bewe-
gungen, Rhythmen werfen, sie
kurz ins Licht heben, streifen
und wieder verlassen, um sie
aufs neue in anderer Blitzsicht
zu erfassen — so werfen Go-
dards Sequenzen ihre Augen-
blickszusammenhénge auf die
Leinwand und hinterlassen er-
staunlicherweise in der Erinne-
rung das Gefiihl, einen echten
Krimi gesehen zu haben!

Liebe. Untreue, Geld, Mafia.
Ein Inspektor, der Shakespeare,
ein Mafioso, der Sciascia liest,
und ein Flugkapitan, der «Vol de
nuity einpackt. Ein Boxer, der
«doch immer nur gegen sich
selbsty kampft.

Jean-Luc Godard ist ein Spie-
ler, ein glanzender und geschei-
ter «trompeury, dessen Spiel mit
Ernst und dessen Ernst mit
Spiel durchsetzt ist — ein Spie-
ler, der lustvoll mit seinem Me-
dium herumjongliert. Und wie
stets, erdffnet sich wohl vieles
erst beim zweiten Sehen - so
voller Farbtupfer ist sein
Spiel. &
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Hans Werner Dannowski

Der Glaube als
Fragment

Theologische Anmerkungen
zu «Je vous salue, Marie»

Jean-Luc Godards Film «Je
vous salue, Mariey (Maria und
Joseph; vgl. ZOOM 4 und 5/85)
hat in Frankreich, in der Schweiz,
in Italien und Spanien zu heftigen
Reaktionen, auf katholischer
Seite bis hinauf zum Papst, ge-
fihrt. Die Proteste aus vorwie-
gend traditionalistischen kirchli-
chen Kreisen erschopfen sich
meist in emotional gefarbten Vor-
wirfen, ohne sich ernsthaft mit
Inhalt und Form des Films aus-
einanderzusetzen. Als Diskus-
sionsbeitrag konnten deshalb die
theologischen Uberlegungen von
Hans Werner Dannowski, seit
Marz 1985 neuer Filmbeauftrag-
ter der Evangelischen Kirche in
Deutschland (EKD), niitzlich sein.
Der Abdruck erfolgt mit freundli-
cher Genehmigung der Redaktion
von «epd Filmy (Frankfurt/M.),
wo der Beitrag in der Juni-Num-
mer erschienen ist.

Dass Jean-Luc Godard einen
Film Gber die Jungfrauengeburt
gedreht hat, hat viele Christen
neugierig gemacht. Die Reak-
tion aus den Kirchen nach dem
Anschauen des Films reichen
von Zustimmung tber Enttau-
schung bis hin zur Entristung.
Unmittelbare emotionale Reak-
tionen aber liefern nicht die
theologische Auseinanderset-
zung. Diese soll hier begonnen
werden.

1.

Eine Vorbemerkung, die
schon mitten hinein in die Pro-
blematik fuhrt. Die Jungfrauen-
geburt, die biblische Verkiindi-
gung, dass Jesus nicht von ei-
nem Mann gezeugt ist, sondern
vom Heiligen Geist abstammt,
istim Neuen Testament und in
der Geschichte der Kirche ein-
gebettet in einen bestimmten
Verstandigungsrahmen. Man
kann die Bedeutung Jesu als
Gottessohn, als Retter und Hei-
land der Menschen, auch ohne
die Jungfrauengeburt verste-
hen. Das zeigen Paulus und das
Johannesevangelium, die die-
sen Aspekt der Geburtsge-
schichte offensichtlich nicht
kennen oder nicht fiir wichtig
genug halten, um ihn zu erwéh-
nen. Nur Matthaus und Lukas
berichten jeweils am Anfang ih-
res Evangeliums die Geschichte
von der Geburt Jesu durch eine
Frau, die zwar verlobt ist, aber
noch «von keinem Mann weiss»
(Lukas 1,34).

Dieser Verstandigungsrah-
men ist etwa folgendermassen
zu umschreiben. Die Besonder-
heit Jesu stammt aus einer be-
sonderen Herkunft. Es ist ent-
scheidend um der Rettung des
Menschen willen, dass Jesus
Mensch geworden ist, dass er
die Last und Mihsal des
menschlichen Lebens bis zum
Sterben hin auf sich genommen
hat. Aber es ist — eben um der
Rettung des Menschen willen —
genauso bedeutsam, dass Je-



sus von Gott her kam. Die Jung-
frauengeburt drickt diese
zweite Seite der Bedeutung
Jesu aus. Damit ist nicht eine
mythologische Beischlafge-
schichte gemeint, so wie Zeus
in der Gestalt irgendeines Tieres
eine Frau begattet. Die Jung-
frauengeburt ist elementarer,
rickt diesen Vorgang ausser-
halb der Kausalitat von Zeugung
und Geburt. Auf eine neue
Schopfung ist hier verwiesen
von dem her, der die Welt ins
Leben rief. Die Geburt Jesu ist
der Beginn der neuen Welt, die
die Menschen und die Natur zu
Gott zurlckfihrt. Die Geschichte
von der Jungfrauengeburt ver-
weist als solche auf Gott, der
hier — in diesem Menschen — et-
was Neues schafft.

Dieser Verstandigungsrah-
men ist offensichtlich weithin
verlorengegangen. Dem durch
und durch naturwissenschaft-
lich denkenden Menschen ist
die Lehre von der Jungfrauen-
geburt eher ein Anlass zum
Zweifel als eine Hilfe zum Glau-
ben. Dies zeigt beispielsweise
die zunehmende Dogmatisie-
rung der Mariologie in der ro-
misch-katholischen Kirche. Wo
ein Vorgang nicht mehr aus sich
selbst redet, da wird das Um-
feld verbreitert: Da ist Maria
sindenlos schon von ihrer Ge-
burt an (Immaculata Conceptio,
1854) oder wird als evidente
Gottesgebarerin leibhaft vor al-
len anderen in den Himmel auf-
genommen (Assumptio Mariae,
1950). Offensichtlich sind diese
Dogmen als Unterstltzung fir
das Dogma von der Jung-
frauengeburt gedacht; sie be-
weisen indessen nur das Zer-
brechen des Verstandigungs-
rahmens. Dies bedeutet natir-
lich nicht, dass die Geburt Jesu
von der Jungfrau Maria nicht
heute noch geglaubt und gepre-
digt werden kénne. Aber der
Verstandigungsrahmen muss —
oft mihsam — erst hergestellt
werden. Eine Interpretation

Die «heilige» Kleinfamilie:
Myriem Roussel, Thiery Rode
und Malachi Jara Kohau.

muss aus dem Ganzen der Je-
susgeschichte herangetragen
werden, die den Sinn dieser bi-
blischen Erzahlung fur uns
heute erhellt: In ihm, in Jesus,
hat Gott in unsere Weltge-
schichte eingegriffen, hat sich
uns verbunden, hat einen neuen
Anfang gesetzt. Die Evidenz
muss herbeigefiihrt werden. Die
Zeit der Selbstevidenz der Ge-
schichte von der Jungfrauenge-
burt ist wahrscheinlich endgul-
tig vorbel.

2.
An diesem Punkt setzt der
Film von Jean-Luc Godard an.

Maria, die Tochter des Tankstel-
lenpéachters, ist schwanger,
ohne mit Joseph, dem Taxifah-
rer, ihrem Freund, je geschlafen
zu haben. Der Arzt bestatigt die
Jungfrauengeburt. Sie wird,
wenn ich recht sehe, nirgendwo
im Film ernsthaft in Zweifel ge-
zogen. Aber die Jungfrauenge-
burt hat keine Funktion, hat kein
«Wozuy. Sie bringt eine Menge
in Bewegung, aber sie erklart
sich nicht. Das Kind, das Maria
gebaren wird, ist ein Kind wie
alle anderen. Es spielt allenfalls
noch Jesus. Naturlich fordert
der Vorgang der Jungfrauenge-
burt die Zweifel an der Treue
und Aufrichtigkeit der Maria
heraus, er verandert auch im
Laufe des Films die Haltung des
Joseph zu Maria. Aber das an-
dert nichts an der Grundstruktur:
Wie ein erratischer Block steht
das brutum factum der Jung-
frauengeburt in dieses Leben
hinein, ohne Sinn und Ziel und
Zweck.

Dabei ware es entscheidend,
die Ursache der Dinge zu ent-
schlisseln. Schon die ersten
Bilder von «Je vous salue, Ma-
rie» enthalten in nuce das Ganze
dieses Films. Wildbewegtes
Wasser ist zu sehen, etwas
klatscht standig hinein, Don-
nergrollen, Regen. Man weiss
nicht, was ins Wasser fallt, sind
es Enten, die im Wasser landen
(man hort Vogelschreie); klat-
schen.die Kérper von Menschen
hinein? Man sieht die Folgen —
das gekrauselte Wasser —, nicht
die Ursachen. Der Mensch sei
ein Mythos, der erfunden ist,
um seine Herkunft zu erklaren.
Es waére entscheidend, aus dem
Vorhandenen zurlckzufragen
nach dem Umgreifenden. Go-
dard tut es mit allen moglichen
und unmaoglichen Theorien,
physikalischen und evolutioné-
ren. Das Dahinterstehende ist
da, man spurt es, aber es bleibt
ein Réatsel. Gewissheit ist nicht
zu erreichen. Die Wirklichkeits-
erfahrung bleibt ein Fragment.
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3.

In diesen fragmentarischen
Charakter sind auch die religit-
sen Elemente eingeordnet. Der
ganze Film ist durchsetzt mit
Anspielungen aus der bibli-
schen Geschichte und aus der
Geschichte der Kirche. Bachs
d-moll-Toccata begleitet das
Eingangsgesprach zwischen
Maria und Joseph, Uberlagert
es gelegentlich bis zur Unhor-
barkeit. Der Schlusschor aus
Bachs Matthdus-Passion unter-
malt am Ende des Films die Be-
muihungen Marias, ihr Make-up
auf Hochglanz zu bringen, bis
der Mund rot und gldnzend ist
wie ein geféahrlicher Schlund.
Anscheinend funktionslos steht
diese Musik in der Handlung, so
funktionslos wie das Singen ei-
nes Passionschorals beim Du-
schen. Der weggelaufene
Knabe wird wiederkommen,
meint Maria. Wann, will Joseph
wissen. Zu Ostern oder am
Dreifaltigkeitsfest. lronisch sind
die Erinnerungsfetzen oft, aber
nie bosartig-aggressiv, eher hei-
ter. Die Knaben spielen Jinger-
berufung, aus Fabian wird Pe-
trus, aus Matthias wird Jakobus.
Spielerisch ist vieles in diesem
Film, und das mag fiir manchen
durchaus blasphemisch klingen.
So, wie ein Kind und ein Heran-
wachsender «Verkindigungsen-
gel» bei einem Krippenspiel
mimt: das ist nicht immer nur
erbaulich. Gelegentlich den Text
vergessend oder — gegen den
Text agierend —wie Gabriel, der
Joseph Liebe und Vertrauen
durch Ohrfeigen einzublauen
versucht. «Gegrisset seist du,
Maria», salutiert Gabriel, als Ma-
ria in das Auto steigt. «Maria
hilfy erklingt es bei der Ankindi-
gung der Geburt. Der Esel des
Einzugs taucht auf, obwohl kein
Einzug mehr stattfindet. Was
der Zuschauer miterlebt, ist der
Zerfall eines Sinnganzen in
Fragmente, die in ihrer Herkunft
noch erkennbar sind, aber die
nicht mehr zueinander stimmen.
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Die Fragmentierung der Wirk-
lichkeit kulminiert in der Gottes-
erfahrung. «Dieuy hat der Pro-
fessor auf sein Blatt geschrie-
ben. Darum kreisen alle Theo-
rien. Aber die Gotteserfahrun-
gen stimmen nicht mehr zusam-
men. Gott sei ein Vampir, der
die Menschen um seinetwillen
leiden lasst, ein Feigling, heisst
es einerseits. Von der «Gnade
Gottes», vom Leben unter dem
«Arm des Hochsteny ist auf der
anderen Seite die Rede. Die un-
abléssige Frage nach den Ursa-
chen und Griinden, nach der
Herkunft aller Dinge, lauft im-
mer wieder in der Frage nach
Gott zusammen. Aber die Ant-
wort bleibt im dunkeln; so un-
gewiss ist sie wie die Herkunft
der Verkindigungsengel, die
aus dem Flugzeug steigen.

4.

Es ist klar, dass ein solcher
Film der Kirche, die ihn ihrer kla-
ren QOrientierung an der bibli-
schen Botschaft gegenlber-
stellt, nicht gentgen kann. Ich
kann es auch verstehen, dass er
manchem als argerlich er-
scheint. Aber man Uberprufe die
eigenen Massstabe! Ist ein sol-
cher Film eigentlich argerlicher
als der Zerfall der religiésen Er-
fahrung um uns herum und in
uns selbst? Wie kann man noch
von einem Sinnganzen reden,
wenn wir beispielsweise Bachs
Matthauspassion als astheti-
sches Ereignis geniessen, aber
moglicherweise an diesem
Abend oder Gberhaupt meilen-
weit entfernt sind von der Sa-
che, um die es geht. Wie ein
Seismograph erfasst Godard die
religiose Situation der Gegen-
wart: die Allgegenwart des
Christlichen, aber eben haufig
als Fragment, als Zufall, mehr
als Frage und Anstoss denn als
deutlichen Impuls.

Das Gesprach Uber die Ge-
staltungsprinzipien biblischer
Geschichte im Film wird weiter-
gehen. An einem Punkt aber hat

Godard auf jeden Fall recht: Der
Mythos, die biblische Erzéhlung
will nicht in ihrer Geschichtlich-
keit, sondern in ihrer gegenwaér-
tigen Bedeutung eingeholt wer-
den. Wo komme ich in dieser
Geschichte von der Jungfrauen-
geburt vor, das ist die Frage.
Und vielleicht ist es manchem
entgangen, dass Godard auch
eine leise, ganz versteckte Ant-
wort darauf gibt. Die Geschichte
von der jungfraulichen Geburt
des Knaben durch Maria wird
far ihn langsam zu einer Meta-
pher fur das Nicht-Machbare,
fur den weiten und grossen Ho-
rizont, in dem wir — sehr gefahr-
det — leben. Ein Stick Vertrauen
steckt darin, und das ist das,
woraus wir leben, aber mehr,
als man sich manchmal rational
einzugestehen vermag. A
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