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TV/RADIO-KRITISCH

«Ratselflug» mit Bruchlandung

Die jahrelangen Bemiihungen verschiedenster Institutionen um eine bessere Infor-
mation uber die Dritte Welt scheinen ihre Frichte nun doch langsam zu tragen. Als
in der ersten (ber das Fernsehen DRS ausgestrahlten Sendung «Ratselflug» der
«fliegende Reporter Ginther Jauch mit dem «Fingerspitzengefihl» eines teutoni-
schen Herrenmenschen in die Stille eines buddhistischen Klosters eindrang und
sich ungebduhrlich auffuhrte, gab’s Schelte fir die DRS-Programmdirektion: Da
protestierten nicht nur die vier Hilfswerke Brot fur Brider/Fastenopfer/Helvetas/
Swissaid gegen die penible Unterhaltungssendung und drohten sogar mit einer Be-
schwerde, sondern emporten sich auch prominente Kritiker angesehener Tageszei-
tungen in ungewohnlich scharfer Form. Eine Uberreaktion empfindsamer Gemditer?
Die Kritik an «Ratselflug», meinen wir, hat grundsatzlichen Charakter, weil sie sich
mit der anmassenden Arroganz des Mediums Fernsehen auseinandersetzt, das
trotz akutem Geldmangel immer noch (und immer mehr) an Gréssenwahnsinn lei-

det.

«Hiermitklageich das Fernsehen DRS an,
mit der ersten Ausgabe der Unterhal-
tungsreihe «Réatselflug» selbst den mini-
malsten Anstand verletzt zu haben», be-
gann Guido Wiest vom «Tages-Anzei-
ger» seine Philippika wider die Sendung
und forderte zum Schluss: «lch erwarte,
dass sich das Fernsehen DRS fur diese
Sendung in aller Offentlichkeit entschul-
digt.» Balts Livionahmin der «Neuen Zur-
cher Zeitung» ebenfalls kein Blatt vor den
Mund: Er wirft den Verantwortlichen fur
diese Unterhaltungsreihe nicht nur ein
fragwirdiges Medienverstandnis und
eine zweifelhafte Gesinnung vor, er dus-
sert sich auch zum Hinweis der offiziellen
Programmvorschau, die Sendung ver-
mittle Einblicke in die Kultur der jeweils
ausgewahlten «Jagdgebiete»: «Kulturell
wertvoll? Wohl eher der Ausdruck einer
arroganten Verachtung und eine Visiten-
karte, auf die Europas Fernsehfunktio-
nare alles andere als stolz sein sollten.
Dass jetzt auch noch das Fernsehen DRS
dazu Hand bietet; dass es — auf Initiative
des als Produzenten mittuenden, zurtick-
getretenen Abteilungsleiters Max Ernst —
trotz angespannter Finanzlage einen
hiibschen Batzen an Konzessionsgebuh-
ren in dieses Prestigeobjekt investiert, ist
unverstandlichund beschdmend.»
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Schamloser Einbruch in fremden
Kulturkreis

Die Sendereihe, deren erste deutsch-
sprachige Ausgabe die Kritiker—und aus-
ser ihnen zahlreiche weitere sensible Zu-
schauer — in Rage gebracht hat, lauft in
etlichen frankophonen Landern unter
dem Titel «La chasse aux trésors» schon
seit einiger Zeit mit, wie es scheint, unter-
schiedlichem Erfolg. Soll sich die Fern-
seh-Schatzsuche in Frankreich und auch
in der Westschweiz zu einem Renner ent-
wickelthaben, musste sieim franzosisch-
sprachigen Kanada nach sechs Monaten
mangels Publikumsinteresse abgesetzt
werden. Das Prinzip der Sendung ist sehr
einfach:Von einem Fernsehstudio aus di-
rigieren zwei Kandidaten unter der Anlei-
tung eines Moderators und mit Hilfe von
entsprechender Literatur einen fliegen-
den Reporter samt Kamerateam an be-
stimmte Orte, wo es einen Schatz zu fin-
den gilt. Insgesamt 6000 Franken oder
den Gegenwert in andern Landeswah-
rungen konnen die Kandidaten bei der
Schnitzeljagd per Helikopter gewinnen,
wenn sie die drei Schatze innerhalb
45 Minuten aufstobern.

Fir den Zuschauer zuhause ergibt sich
der Unterhaltungswert aus drei Elemen-



ten: dem technischen Aufwand sowie
dem Zusammenspiel zwischen Studio-
equipe und Helikopter-Team, der land-
schaftlichen Attraktivitat des «Jagdge-
bietes» und — einmal mehr — dem Zeit-
druck, dem die Schatzsucher ausgesetzt
sind. Letzterer vor allem hatdenn auch zu
jenen Szenen gefuhrt, welche die Kritiker
zurecht auf den Plan riefen. In Sri Lanka
behandelte der Reporter Gunther Jauch
einheimische Menschen, die auf seine
Fragen nicht sofort Antwort geben konn-
ten, wie der letzte Dreck, wies eine Frau,
die das hingehaltene Mikrofon als eine
Aufforderung zum Singen verstand, mit
einer groben Unhoflichkeit schroff ab,
hiipfte anschliessend wild gestikulierend
zwischen Buddhastatuen herum, trieb ei-
nen Monch unwirsch zur Eile an und ver-
letzte Uberhaupt die elementarsten For-
men der Hoflichkeit.

Durch den plumpen und schamlosen Ein-
bruch in einen fremden Kulturkreis geriet
die Sendung statt zur Unterhaltung zum
Argernis. Die Arbeitsgemeinschaft der
vier schweizerischen Hilfswerke formu-
lierte es in ihrem Presse-Communiqué
folgendermassen: «Die Sendung be-
grundet einen <(Fernsehkolonialismus»
gegenuber den Entwicklungslandern, in-
dem deren Bevélkerung riicksichtslosen
Belastigungen europaischer Reporterzur
Unterhaltung des Schweizer Zuschauers
ausgesetztwird. DerZuschauerselberer-
halt oberflachliche Halbinformationen,
welche ihm einen echten Einblick in eine
andersartige Kultur an der Statte des Ge-
schehens verbauen und ihn (berdies
ebenfalls zu respektlosem Verhalten in
Drittwelt-Landern verleiten. Da (Ratsel-
flug) die Anliegen der Volkerverstandi-
gung mit Fissen tritt, wird die SRG-Kon-
zession verletzt. Die Sendereihe ist des-
halb mit sofortiger Wirkung aus dem Pro-
gramm zu streichen.»

Die Arbeitsgemeinschaft der vier Hilfs-
werke weist im weiteren zutreffend dar-
auf hin, dass es sich bei der Sendung aus
Sri Lanka nicht um einen isolierten Fehl-
tritt gehandelt habe, sondern dass die
Sendereihe an ihrer Konzeption kranke.
In der Tat: Ein ahnlich riippelhaftes Vor-
gehen der unter Zeitdruck stehenden Re-
porter war auch in den vier andern jingst
am Bildschirm von ARD, DRS und dem

Westschweizer Fernsehen zu beobach-
tenden Beitragen festzustellen. Und wie
in Sri Lanka dienten auch dort Landschaft
und Kulturbereich nur als attraktive Staf-
fage zur Helikopter-Schnitzeljagd. Daran
andern auch die tantenhaft vorgetrage-
nen «Kultur-Exkurse» im Anschluss an
das Auffinden eines gesuchten Gegen-
standes nichts. Losgelost von jedem Ge-
samtzusammenhang vorgetragen, sind
sie von jener peinlichen Oberflachlich-
keit, welche die TV-Unterhaltung schon
immer pragte, wenn sie sich an Wissens-
und Kulturbereichen vergriff.

Alles abgesprochen

Im grossenwahnsinnigen Unterfangen,
gleich den gesamten Erdball zur Spiel-
wiese fur die TV-Unterhaltung zu ma-
chen, haben die Verantwortlichen offen-
bar jeden Sinn fur die Relationen verlo-
ren. Das trifft nicht nur fir die Sendereihe
zu, bei der Aufwand und Ertrag in keinem
vernunftigen Verhaltnis mehr zueinander
stehen — wobei fur die Schweizer Anstal-
ten die Angelegenheit nicht besser wird,
weil sie nur einen verhaltnismassig gerin-
gen Anteil an die Produktionskosten be-
zahlen. Das zeigt sich nun insbesondere
auch bei der Reaktion auf die Kritik. Ge-
meint ist damit weniger jene der Pro-
grammdirektion DRS, die sachlich leider
nichts zur Diskussion beitragt, sondern
ausschliesslichvon der Angst gepragtist,
dievertraglichen Verpflichtungen gegen-
uber der ARD nicht erfullen zu konnen.
Gemeint ist jene arrogante deutsche Re-
aktion, welche die schweizerische Kritik,
dieim Vorfeld der Erstausstrahlunginder
BRD erfolgt ist, als «zu heiss gekocht» zu
qualifizieren beliebt. Die Kritik etwa, man
habe die Ruhe eines buddhistischen Klo-
sters gestort, ist nach Meinung des Pres-
sesprechers der ARD, Arthur Bader, «et-
was kindisch und spiessig». Selbstver-
standlich, so Bader, sei niemand gestort
worden, denn man habe zuvor mit den
Oberen des Klosters und mit den zustan-
digen Regionalbehorden in Sri Lanka al-
les abgesprochen. Nicht nur habe man
«ordnungsgemass» Genehmigungen fir
die Dreharbeiten und den Einsatz des He-
likopters eingeholt, sondern auch die Be-
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teiligten —teils informierte Personen oder
Schauspieler, teils Personen aus der ori-
ginalen Umgebung—natdrlich vorherein-
geweiht.

Kindisch ist weniger die schweizerische
Kritik an der Sendung als vielmehr die
Haltung des ARD-Sprechers, die nicht
nur von wenig Einsicht zeugt, sondern
auch von der Unfahigkeit, die Situation
richtig zu beurteilen. Denn nicht so sehr
nur um den polternden Reporter, der
ricksichtslos in einen fremden Kultur-
kreis eindringt und damit die elementar-
sten Regeln des Anstandes und des Gast-
rechts verletzt, geht es letztlich, sondern
um die Arroganz des Mediums Fernse-
hen. Immer weniger Zuschauer sind be-
reit, eine Fernseh-Unterhaltung zu akzep-
tieren, die ebenso masslos in ihrem Auf-
wand ist, wie sie auch auf Kosten ausge-
beuteter Mitmenschen funktioniert —
gleichgultig, ob es sich dabei um eine
missbrauchte eingeborene Bevolkerung
handelt oder um der Lacherlichkeit preis-
gegebene freiwillige Kandidaten. Mit der
heftigen Reaktion auf «Ratselflug» ist —
endlich — Grundsatzliches zur Diskussion
gestelltworden.

Zu diesem Grundsatzlichen gehort auch
die Erkenntnis immer mehr Zuschauer,
dass mit Unterhaltungssendungen im
Stilevon «Ratselflugynicht nurdie unmit-
telbar Betroffenen — also die herumge-
schubsten Menschen am Ort des Ge-
schehens — missbraucht, sondern auch
die Fernsehkonsumenten zuhause ge-
prelltwerden. Was ihnen da als hektische
Unterhaltung mit Live-Charakter prasen-
tiert wird, ist in Wirklichkeit nichts ande-
res als ein mit den Moglichkeiten des
elektronischen Schnitts mehr oder weni-
ger raffiniert inszeniertes, abgekartetes
Spiel. Man muss die Verteidiger von
«Ratselflugr» und «La chasse aux trésorsy
beim Wort nehmen, wenn sie behaupten,
es sei alles zuvor abgesprochen worden.
Das gilt selbstverstandlich nicht nur fur
Drehbewilligung, Helikoptereinsatz und
Information im «Jagdgebiet», sondern
zweifellos auch fiur den Sendeablauf. In
den funf Sendungen, die ich mir ange-
schaut habe, fanden die Kandidaten und
der Reporter — mit einer einzigen winzi-
gen Ausnahme, die wohl als Regiefehler
einzustufen ist — den dritten Gegenstand
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Bernhard Russi als rasender Reporter: Alles
okay — oderzufalschen Schatzen gesteuert?

immer in den letzten Sekunden vor Spiel-
schluss. Zufall? Wer's glaubt! Die Verzo-
gerungstaktik der Reporter, um Span-
nung zu schinden, war tubrigens mitunter
so schlecht gespielt wie der «zufallige»
Auftritt jener Person, die dreieinhalb Mi-
nuten vor dem Spielende doch noch die
Ortlichkeit zu verraten wusste, wo der
dritte Schatz zu finden war. Auch das
zeugt von der masslosen Arroganz des
Mediums, dass es die massenweise fa-
brizierte lllusion weiterhin, ohne zu erro-
ten, als Wirklichkeit unter die Menschen
bringt.

Keine Uberreaktion der Kritiker

Rechnet man die Unzulénglichkeiten der
vom Bayerischen und Suddeutschen
Rundfunk sowie vom Fernsehen DRS
produzierten deutschsprachigen Aus-
gabe der Unterhaltungsreihe zusammen
und berlicksichtigt man die grundsatzli-
chen Probleme, die «Réatselflug» im Hin-
blick auf Ausbeutung einerseits und Be-
schummelung des Publikums anderer-
seits aufwirft, kann die heftige Reaktion
von Kritik und Hilfswerken keineswegs



als unverhaltnismassig bezeichnet wer-
den. Vielmehr war es dringend an der
Zeit, dass endlich die Finger auf den wun-
den Punkt einer ins Masslose und Gros-
senwahnsinnige entglittene TV-Unter-
haltung gelegt wurde, die niemandem
dient, aber sehr vielen Schaden zufugt,
indem sie falsche Wertvorstellungen und
Gesinnungen schafft.

Andererseits darf in diesem Zusammen-
hang die Frage gestellt werden, ob die
Kritik taktisch geschickt vorgetragen
wurde. Ich denke dabei weniger an die
Presse, dieinihren Rezensionen zueinem
grossen Teil das Unbehagen einer zumin-
dest erheblichen und damit relevanten
Minderheit formulierte, als an die Hilfs-
werke. Mit ihrer Forderung nach Abset-
zung der Sendereihe und der Drohung
mit einer Beschwerde haben sie sich aus-
gerechnet ein wenig in jene Ecke man-
ovriert, aus der jeweils lauthals geschrien
und protestiert wird, wenn die berechtig-
ten Anliegen der Dritten Welt im Fernse-
hen zur Sprache kommen. Ob die Ar-
beitsgemeinschaftihrer Sache miteinem
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einfachen, aber deutlichen Protest gegen
die Sendung und mit der unmissver-
standlichen Forderung andas Fernsehen,
Filmen und Dokumentarreihen, die einen
echten Einblick in die Probleme und die
andersartige Kultur von Drittwelt-Lan-
dern vermitteln, ebenso gute Sendeter-
mine und finanzielle Mittel anzubieten
wie dem ominosen «Ratselflugy, nicht ei-
nen nutzlicheren Dienst erwiesen hatten,
bleibt dahingestellt. Vielleicht war es in
der Tat notig, einmal richtig auf die Pauke
zu hauen, zumal das die einzige Sprache
zu sein scheint, die man hohernorts beim
Fernsehen noch versteht. Denn nichtein-
mal der Protest von immerhin 120 SRG-
Angestellten gegen die erste Ausgabe
von «R&tselflug» hat die Programmdirek-
tion des Fernsehens DRS zu bewegen
vermocht, zumindest noch einmal ernst-
haft zu iberprufen, welch ible Hinterlas-
senschaft sie vom altershalber zuriickge-
tretenen Unterhaltungschef Max Ernstda
ubernommen hat. UrsJaeggi

«Club 2»: eine Osterreichische
Fernseh-Institution

Die Dekoration ist nicht aufwendig: Im
Studio stehen einige bequeme Clubses-
sel, Lampen und Tischchen fiir Aschen-
becher und Glaser. Rundherum genug
Platz, damit die Kameras von verschiede-
nen Positionen an die Gesichter der ein-
geladenen Gaste herankommen.

Die Ausgangslage ist einfach: Jedes Ge-
sprach in dieser Clubsessel-Athmo-
sphare steht unter einem bestimmten Ti-
tel, der ein aktuelles oder sonst interes-
santes Thema zur Diskussion stellt. Ein-
geladenwerden verschiedene, moglichst
kontroverse Interessenvertreter oder
Personen, die einen Bezug zum Thema
haben.

Das Konzept ist nicht kompliziert: Disku-
tiert wird so lange, bis der jeweilige Mo-
derator und die Teilnehmer einen Ab-
schluss gefunden haben. )

Das Prinzip ist einleuchtend: Uber Perso-
nen und Personlichkeiten fihrt die Dis-
kussion zu Sachen und Sachfragen, wo-
bei ein Gesprach unter Fachleuten ver-
miedenwird.

«Club 2» heisst diese osterreichische Ei-
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genproduktion, die seit Jahren beweist,
dass sich ohne viel technischen Firlefanz,
ohne gewaltige Showeinlagen und aus-
gekligelte Moderation eine Art TV-Talk-
show gestalten lasst, die bei Zuschauern
und Kritik immer wieder Interesse weckt
und grosses Echo auslost. Der Erfolg der
Sendung liegt bestimmt gerade in ihrer
formalen Einfachheit, in ihrem bewusst
weit gefassten Rahmen. Urspriinglich
orientierte sich «Club 2» zwar an ameri-
kanischen Talkshows, doch wo sonst Per-
sonen- und Starkult betrieben wird, ste-
hen in «Club 2» Menschen, Personlich-
keiten, die ein Thema von verschiedenen
Standpunkten aus betrachten, im Vor-
dergrund. Das allein garantiert natirlich
noch keinen Gesprachserfolg. Doch
«Club 2» lasst seinen Teilnehmern Zeit,
ein Gesprach zu entwickeln, aufeinander
einzugehen; denn die Diskussion wird
nicht nach einer bestimmten Zeitlimite
abgebrochen. Dieses «Open-End», das
wir in der Schweiz hochstens von Live-
Sportubertragungen her kennen, ist eine
der grossten Starken der Sendung.
«Club 2»kann sich so an jede Gesprachs-
runde anpassen, ohne ein Thema zu zer-
dehnen oder im interessantesten Augen-
blick abbrechen zu missen. Wenn das
Gesprach harzt, sich im Kreis dreht, die
Teilnehmer sich nicht aus der Reserve
locken lassen, wird die Diskussion mog-
licherweise schon nach einer Stunde ab-
gebrochen. Andererseits ist es schon
mehrmals vorgekommen, dass von 22.20
Uhr bis lange nach Mitternacht das Ge-
sprach immer neue Impulse erhielt und
sich kein Abschluss finden liess. In der
Regeldauerteine Sendung eineinhalb bis
zwei Stunden und wird so einer Sache
und ihren Vertretern bestimmt allein von
der Form her viel gerechter als eine ge-
normte 4bmindtige Diskussion mit aus-
wendig gelernten Statements.

Verandern Diskussionen wirklich nichts?

Seit sechs Jahren, meist Dienstag und
Donnerstagum 22.20 Uhrim zweiten Pro-
gramm oOsterreichischen Fernsehens
(ORF)ist «Club 2»zu sehen und hat es auf
uber 500 Ausstrahlungen gebracht. Am
5. Oktober 1976 wurde das neuartige Kon-
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zept, vorsichtig abtastend, lanciert. Dass
sich dieses einfache Grundmodell so
lange halten und bewahren wirde, hat
damals niemand geglaubt. Der unerwar-
tete Erfolg und das grosse Echo der Zu-
schauer und der Presse machten
«Club 2» schnell bekannt. Géalte es heute
in Osterreich die bekannteste, wichtig-
ste, aberauch aufsehenerregendste oder
bestgehasste Sendung zu bestimmen,
wirde die Wahl bestimmt auf «Club 2»
fallen. Die Open-End-Diskussionen ha-
ben sich, im positiven Sinn, zu einer Art
osterreichischen Fernsehinstitution ent-
wickelt, die schon oft direkte oder indi-
rekte Reaktionen bewirkte. Damit ent-
kraftet sich auch derin den Anfangen ge-
ausserte Vorwurf, dass Diskussionen «ja
ehnichtsveranderny». «Club 2»hatin eini-
gen Fallen sogar geholfen, die notigen
Argumente zur Veranderung zu erarbei-
tenoderzuliefern.ZweiBeispiele:

Ahnlich wie in Italien der Film «Nessuno o
tutti» erst eine breitere Offentlichkeit auf
die Problematik einer fragwurdigen psy-
chiatrischen Betreuung aufmerksam
machte, losten verschiedene heftig dis-
kutierte «Club 2»-Diskussionen tber psy-
chiatrische Themen grosse Betroffenheit
aus. Psychisch Betreute berichteten zum
Beispiel von ihrer unwirdigen und eher
krankheitsfordernden Internierung. Zu-
mindest alsindirekte Folge hatdaraufdas
osterreichische Psychiatriesystem nach
Veranderungen gesucht. Einen mogli-
chen Weg zeigt etwa Heinz Buttlers Film
«Zur Besserung der Persony», der doku-
mentiert, wie in einem osterreichischen
Landeskrankenhaus fiir Psychiatrie und
Neurologie die kreativen Fahigkeiten ei-
niger Patienten erkannt und gefordert
werden.

Andere Reaktionen bewirkte die in die-
sem Fruhjahr ausgestrahlte Diskussion
mit und Uber «Sandler». Das Problem der
Wiener Clochards, die trotz allen Bemu-
hungen keine Arbeit finden und von nie-
mandem akzeptiert sind, wurde dem zu-
standigen Beamten wahrscheinlich erst
in dieser direkten Konfrontation bewusst.
Nach seinen Verniedlichungsversuchen
und hilflosen Beteuerungen, dass er per-
sonlich nie einen Sandler abweise, mar-
schierten in den nachsten Tagen ganze



Angeregte Atmosphare im «Club 2». Zum
Thema «Schlager» diskutieren Marianne
Mendt, Ernst Grissemann, Manuela und Luise
Martini.

Clochard-Trupps vorseiner Hausture auf.
Laut Presseberichten sollen jetzt Verbes-
serungsmassnahmen nicht mehr auf sich
wartenlassen.

Fiar die osterreichischen Boulevardzei-
tungen ist «Club 2» auch sonst fur man-
che Schlagzeile gut. Eine Wiener Tages-
zeitung lasst beispielsweise ihre Leser
den besten Moderator wahlen, wobei die
Kandidaten wie in einer Schonheitskon-
kurrenz angepriesen werden. Eine Aus-
gabe von «Club 2» hat die Zeitungen und
politischen Parteien besonders erhitzt, so
dass sie entweder die Absetzung der
Sendung forderten oder zumindest of-
fentlich protestierten: Nina Hagen hatte
namlichin der Sendung vordemonstriert,
wie eine Frau sich am besten selbst be-
friedigt. Ausgezogen hat sie sich dazu
zwar nicht, doch die eindeutigen Gesten
verursachten einen ahnlichen Skandal
wieinder Schweizdie Telebuhne uberdie
Jugendunruhen.

Schwerpunkt: gesellschaftspolitische
Auseinandersetzungen

Die grossten Themenschwerpunkte bil-
den politische und gesellschaftspoliti-
sche Erorterungen. Unterden bisherrund
3000 eingeladenen Gasten haben schon
Henry Kissinger, Olof Palme, Ota Sik und
weitere einflussreiche Politiker Gber in-
ternationale Krisenherde diskutiert. Zu
den wichtigsten gesellschaftspolitischen
Diskussionen gehorte die Auseinander-
setzung mitdem Terrorismus in Deutsch-
land; bis um zwei Uhr frih versuchten
sich damals der Vater von Gudrun Enss-
lin, der enemalige Verteidiger von Ulrike
Meinhof und der ehemalige Justizsena-
tor von Hamburg (auf den ein Mordan-
schlag veribt worden war) zu verstandi-
gen. Weitere gesellschaftspolitische Ge-
sprache mit grosser Wirkung waren 1978
der «Club 2», in dem Rudi Dutschke und
Daniel Cohn-Bendit mit anderen das Ge-
lingen oder Scheitern der 68er-ldeen
erorterten, oder 1981 jene Sendung, in
der der Schriftsteller Reto Hanny und der
Zurcher Stadtrat Jirg Kaufmann das
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nach den Ereignissen in der «Telebihne»
undim «CH-Magazin»abgebrochene Ge-
sprach uber «das Aufbegehren der Ju-
gend» im Ausland weiterzufuhren ver-
suchten.

Andere Themen, die zur «Club 2»-Ge-
schichte zahlen, sind etwa «Schuler-
selbstmord», «Gewalt gegen Fraueny,
«Probleme von Minderheiten», «Woran
die Kirche krankt» oder «Strahlende Zu-
kunft». Diese Diskussion uber die Neutro-
nenbombe war sicher eine der gleichzei-
tig bedriickendsten, eindrucklichsten
und wichtigsten «Club 2»-Konfrontatio-
nen. In dieser Sendung versuchte der
Atomphysiker Edward Teller die Vorzuge
der Neutronenbombe sachlich zu erkla-
ren und konnte einfach nicht begreifen,
dass seinem Gegeniber, der Schweizer
Energiewissenschafterin Ursula Koch,
seine Ausfuhrungensonahegingen, dass
sieweinen musste.

Trotz der Wichtigkeit solcher Begegnun-
gen zeigten sich an diesem Beispiel auch
die Grenzen von moglichen Konfrontatio-
nen. Wie weit darf und kann ein Mensch
mit seinen Anliegen in der Offentlichkeit
auftreten und seine Gefuihle entbléssen,
ohne dass seine Personlichkeit verletzt
oder erniedrigt wird. Von dieser Seite
droht «Club 2» im Augenblick zum Glick
keine Gefahr. Eher scheint die von ver-
schiedenen Seiten festgestellte Ten-
denz, dass sich die Diskussionen in der
letzten Zeit im allgemeinen verflachen,
dass die Themen an Brisanz verlieren und
sich die Routine immer deutlicher be-
merkbar mache, zuzutreffen. Dass nach
uber 500 Ausstrahlungen gewisse Abnut-
zungserscheinungen naturlich  sind,
dirfte klar sein. Ebenso klarsollte es sein,
dass das kein Grund zur Verwerfung die-
ses Konzepts sein darf. Sehrbegrissens-

Erfolgreiche Condor-Film

CF. An den 11.Wirtschaftsfilmtagen in
Salzburg war die Zurcher Condor-Film
mit finf gewonnenen Preisen die erfolg-
reichste Produktionsfirma aus den drei
Teilnehmernationen Deutschland, Oster-
reich und der Schweiz. Ausgezeichnet
wurden je zwei Touristik- und Industrie-
filme sowie ein praventivmedizinischer
Film.
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wertware, wenn diese einfache und wirk-
same Form der Fernsehbegegnung auch
ins Ausland exportiert wirde. Den
Schweizer «Talkshows» konnte ja eine
Erneuerungihres dochrecht starren Kon-
zepts bestimmtnichtschaden.

Christof Schertenleib

Wie Politik am Fernsehen
interessant sein konnte

Der Minchner Medienkritiker Bernward
Wember fihrteam 21. Juli spatabendsim
ZDF ein Lehrstick vor, wie man hoch-
komplizierte gesellschaftliche Zusam-
menhédnge am Bildschirm darstellen
kann. Mit didaktischen Mitteln rollte
Wember den Konflikt zwischen Umwelt-
schutz und Wirtschaftsinteressen auf,
sodass die okologische Perspektive fur
ein breites Publikum verstandlich wurde.
Sobald Wembers medienkritischer Bei-
trag—ungekurzt—-entweder als Videokas-
sette oder als 16 mm-Film in der Schweiz
erhéltlich sein wird, werden wir darauf
nahereingehen. Der folgende Beitrag be-
richtet von einer anderen, vergebenen
Chance, Politik birgernah auf dem Bild-
schirmzu behandeln.

US-Kommandeure iben Atomkrieg. Mit
«kleinen Atomwaffen» wird ein feindli-
cher Panzerangriff gestoppt. Der be-
grenzte Nuklearanschlag wird auf einem
Landschaftsmodell aus Plastik durchex-
erziert. Im Manover werden die Soldaten
auf die atomaren Attacken vorbereitet:
Ein Atomblitz wird smuliert, doch die
Truppe auf dem Gefechtsfeld reagiert
chaotisch. Im Verlauf dieses Kriegsspiels
wird «Hattenbach», der Ort auf dem
Landschaftsmodell ausgeloscht.

Die Journalisten der amerikanischen
Fernsehgesellschaft CBS haben diese
Planspiele und Manovrierbilder in der
Reihe «Die Verteidigung der USA» zu ei-
nem plastischen Beitrag uber «Das nukle-
are Schlachtfeld» zusammengeschnit-
ten. Damit die Zuschauer das Sandka-
stenspiel nicht fur ein Phantasieprodukt
halten, sind die Reporter iUber den Atlan-
tik in die Bundesrepublik geflogen. Dort
liegt unweit der DDR-Grenze tatsachlich
das idyllische Dorf Hattenbach. In der



US-Kaserne blieb das Strategiespiel ab-
strakt und nebulds. Durch die Nahauf-
nahmen vor Ort bekommt das Unfass-
bare Konturen und erkennbare, mensch-
liche Ziuge. Die Kamera schwenkt uber
Hugelland nahe der Grenze und zeigt
Dorfidylle mit Konfirmanden vor der Kir-
che.

Der Bayerische Rundfunk erwirbt nach
einigen Monaten die Senderechte fur das
Material. Im Spatsommer 1981 wird es in
drei verschiedenen Dokumentationen
verarbeitet. Uber nukleare Gefechtsfeld-
strategien wird sachkundig und fakten-
reich informiert. Politiker, Journalisten
und Militarexperten treten vor die Ka-
mera. Aber: Der Ort Hattenbach kommt
inden Berichten nichtvor.

Doch die Hattenbacher-Blrger bleiben
nicht ahnungslos. Das osterreichische
Fernsehen hat die CBS-Sendung voll-
standig ausgestrahlt. Aus Wien erhalt
eine kleine Friedensgruppe in der nahge-
legenen Kreisstadt eine Videokopie, die
in der Dorfkneipe vorgefuhrt wird. Der
Blrgermeister von Hattenbach hatte ver-
geblich davor gewarnt: «Wenn ich ein
Schwein schlachten will, dann geh ich ja
auch nicht vorher schon hin und erzahl
ihmdas.»

In einem Kurzbeitrag berichtet das hessi-
sche Regionalfernsehen lber die Aktion
der Burgerbewegung, auch das Fernseh-
magazin «Panoraman verbreitet in einem
Acht-Minuten-Beitrag die verstorten Re-
aktionen der Betroffenen. Im Regional-
fernsehen folgt schliesslich noch eine
Fernsehdiskussion zum Thema. Doch all
dasbleibt Stuckwerk.

In der gesamten Bundesrepublik sind
Friedens- und Gewerkschaftsgruppen,
Kirchengemeinden,  Burgerinitiativen,
Parteigruppen und Schulklassen durch
Presseberichte hellhorig geworden: Sie
wollen keine Expertenrunde, sondernden
«Hattenbach-Report» sehen. Vielleicht
denkendie Fernsehleute genausowieder
Blrgermeister aus Hattenbach, ist zu ho-
ren. Die Kassette aus Osterreich machtin
hundertfacher Kopie die Runde: bei Kul-
turfestspielen, Gewerkschaftstagen und
Friedenswochen, aber auch in Hoch-
schulseminaren, Schulklassen, ja sogar
Kasernen.

Die Zuschauer sind vielfach fassungslos.

«lch war ziemlich erschrocken lber die
knallharte Strategie der Amerikanery, so
ein Schuler nachderVorfuhrung. Nurwe-
nige halten das Gezeigte «flreine Kriegs-
komodie» oder fur «ein kommunistisches
Machwerk». Den Diskutierenden dam-
mert auch schnell die Erkenntnis, dass es
diese Planspiele auch fur Hamburg oder
Hannovergibt.
Obwohl zahlreiche Gruppen eine bun-
desweite, ungekurzte Ausstrahlung for-
dern, ist Hattenbach fur die Programm-
verantwortlichen des Deutschen Fernse-
hens kein Thema. Ausserdem hat das
bayerische Regionalprogramm im Marz
1982, sechs Monate nach den ersten Be-
richten, die Hattenbach-Passage kurz
und isoliert vom gesamten Report ge-
zeigt.
Die Fernsehjournalisten verstehen auch
die erregten und engagierten Reaktionen
nicht. Denn uber nukleare Planspiele
wurde schon haufiger berichtet. Vor gut
einem Jahrzehnt hat der Physiker und
Friedensforscher Carl Friedrich von
Weizsacker schon nachgewiesen, dass
im Kriegsfall von der Bundesrepublik
nach dem Einsatz von Atomwaffen nur
Schutt und Asche ubrigbleiben. Doch
Megatonnen und Megatote, Szenarios
und Gefechtsfeldwaffen bleiben ab-
strakte, undurchschaubare Begriffe, die
vondenZuschauernleichtverdrangtwer-
den konnen. In den Fernsehdokumenta-
tionen fehlt meist der fassbare Bezug zur
Erfahrungswelt der Betroffenen, und die
Sprache der Experten ist — oft gewollt —
abstraktundunklar.
Ausgerechnet Szenen, in denen Militar-
strategie auf erschreckende Weise deut-
lich wird, gehen auf dem Bildschirm flo-
ten. Je naher und direkter sich ein Pro-
blem stellt, desto mehr treten die Fern-
sehmacher den Weg in die unverbind-
lich-allgemeine Berichterstattung an.
Und umgekehrt: Die US-Journalisten
filmten in Hattenbach, was fur ihre Zu-
schauer weit entfernt ist. Chancen fir
politische Information werden so ver-
schenkt. Doch die Reaktionen auf Hat-
tenbach belegen Engagement und politi-
sches Interesse der Zuschauer, sofern
von ihnen und ihren Problemen im Fern-
sehendie Redeist.»

StefanJakob
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