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einem Schweizer Film von Ueli Meyer,
konfrontiert. «The Weekend Drive» ist
ein Kurzportrait uUber einen jungen
Mann, der in seiner Blockwohnung eine
riesige Plattensammlung besitzt und an
den Wochenenden fur sich allein Radio-
sendungen mit eintoniger Discomusik
produziert. Die Gegenuberstellung die-
ser beiden Filme im Rahmen einer Ver-
anstaltung durfte die Zuschauer auf gros-
se Unterschiede zwischen beiden For-
men von Radioprogrammen aufmerk-
sam machen. So liesse sich beispiels-
weise die Fragwurdigkeit, die gleichfor-
mige Musikprogramme in sich bergen,
erarbeiten oder das Verstandnis fur
neue originelle Lokalradioexperimente
wecken. Verschiedene methodische
Vorgangsweisen bieten sich fir eine
solche Konfrontationsveranstaltung an.

Eine Moglichkeit ware, die Zuschauer-
gruppe aufzuteilen und beiden Gruppen
die gleiche Aufgabe zu stellen, aber nur
je einen Film vorzufihren. Nach einer
Diskussion in den Teilgruppen (zum Bei-
spiel uber die Mdéglichkeiten von Lokal-
radio) konnte man im Plenum die Resul-
tate vergleichen und den Einfluss, die
anregende und manipulierende Wir-
kung des jeweiligen Films Gberpriifen.

Vergleichsmaterial

«The Weekend Drive» von Ueli Meyer.
Zur Erarbeitung von theoretischen Hin-
tergriinden empfehlen sich Biicher uber
Massenkommunikation(smodelle).

Christof Schertenleib

TV/RADIO-KRITISCH

Tagesschau 81imFernsehen DRS:
ein Provisorium

«Tagesschau 80: nicht besser, bloss lan-
ger»: Vor Jahresfrist wurde in ZOOM-FB
unter diesem Titel eine erste kritische Bi-
lanz iber die Konzeption und Realisie-
rung einer verlangerten Tagesschau ge-
zogen. Im Verlauf des Jahres hat es sich
dann mehrund mehr gezeigt, dass die Ta-
gesschau-Redaktion weder uber die fi-
nanziellen noch die personellen Mittel
verfligte, um die hohen Anspriiche eines
auf dem Papier gewiss nicht schlecht
aussehenden Projektes fir einen halb-
stindigen Informationsblock — beste-
hend aus Nachrichten, Analyse und Kom-
mentar—in die Tatumzusetzen. Uberdies
erwies sich die Vorverlegung der Tages-
schau-Hauptausgabe auf 19.30 Uhr, was
eigentlich vorauszusehen gewesen ware,
als Fehldisposition: Ein nicht unwesentli-
cher Teil der Zuschauer kehrte der
deutschschweizerischen Nachrichten-

sendung den Riicken, stieg auf Radio

DRS um oder ging bei ARD und ZDF
fremd. Fernseh-Programmdirektor Ul-
rich Kiindig hat im Einvernehmen mit der

Schweizerischen Radio- und Fernsehge-
sellschaft (SRG) —die fir die Tagesschau
bis zur definitiven Einfuhrung der Dezen-
tralisierung zustandig ist — aus den
schlechten Erfahrungen die Konsequen-
zen gezogen. Er ordnete eine Redimen-
sionierung der Tagesschau-Hauptaus-
gabefur1981an.

Die Tagesschau-Hauptausgabe dauert
seit Neujahr nicht mehr 25, sondern bloss
noch etwa 18 Minuten. Geblieben ist der
umstrittene 19.30 Uhr-Termin. Ohne den
erst ein Jahr angewendete Programm-
Strukturplan 80 iber den Haufen zu wer-
fen, ware eine zeitliche Verschiebung
kaum moglich gewesen. Andererseits
warim Fernsehenvom neuen SRG-Gene-
raldirektor Leo Schirmann zu verneh-
men, dass er eine Ruckverlegung der Ta-
gesschau Hauptausgabe auf 20 Uhr in
seine Uberlegungen zum Fernsehpro-
gramm einschliesst. Gerade auch unter
diesem Aspekt muss man die Tages-
schau 81 alsein Provisorium ansehen. Sie
ist es umso mehr, als im September die-
ses Jahres die Informationsleute des
Westschweizer Fernsehens in ihre neuen
Studios nach Genf umziehen kénnen und
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Weg vom Bildschirm: Heute moderiertder Lei-
ter der Abteilung Aktualitdt, Dr.Hermann
Schlapp, die Tagesschau nicht mehr. Ob er
hinter den Kulissen ein neues Leitbild fir die
Tagesschau entwirft? ;

damit der offiziellen Dezentralisierung
der Tagesschau nichts mehr im Wege
steht.

Radikale Anpassung an die bestehenden
Mbéglichkeiten

Ein Urteil Gber die neue, den Moglichkei-
ten des Fernsehens DRS angepasste Ta-
gesschau, die nun wiederum ohne Mode-
ratoren auskommt und sich mehr oder
weniger dem Zustand vor 1980 angleicht,
muss im Lichte des provisorischen Cha-
rakters erfolgen. Der nach der Beobach-
tung der ersten Ausgaben sich verlok-
kend anbietende Titel «Tagesschau 81:
nicht besser, bloss kiirzer» ware insofern
ungerecht, als er verschiedenen Umstan-
den nicht Rechnung tragt. Ausgearbeitet
wurde ja nicht ein neues, gultiges Kon-
zept, sondern eine Ubergangslosung,
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welche die Kontinuitat der Nachrichten-
sendung unter schwierigen personellen,
finanziellen und technischen Vorausset-
zungen vorlaufig gewahrleistet. Es ging
darum, ein von vornherein zum Scheitern
verurteiltes Experiment abzubrechen,
das sich an Wunschtraumen statt an der
Realitat orientiert hatte. Und nicht zuletzt
musste eine Grundlage geschaffen wer-
den, auf der, ein Neuaufbau erfolgen
kann.

Es kann nach einem Jahr der journalisti-
schen und technischen Hochstapelei,
wie sie den Tagesschau-Machern durch
das Konzept 80 aufgedrangt wurde, nicht
verwundern, wenn nun diese Grundlage
schmal und diirftig erscheint. Die «mdgli-
chey Tagesschau, wie sie verordnet
wurde und wie wir sie jetzt prasentiert er-
halten, ist in der Tat kein Hit. Als bieder
zusammengeschusterte  Nachrichten-
sendung, in der sich oft holprig redigierte
Informationen und vielfach wenig aussa-
gekraftige Filmberichte die Hand reichen,
vermittelt die Tagesschau des Fernse-
hens DRS nicht mehr als eine eher durf-
tige Informations-Notration. Daran zu
denken, dass sich ein Teil der Bevolke-



rung unseres demokratischen Staatswe-
sens politisch ausschliesslich an dieser
Sendungorientiert, die nichteinmalmehr
den Versuch unternimmt, Zusammen-
hange herzustellen, Ereignisse zu analy-
sieren oder Fakten in ein weiteres Be-
zugsfeld zu stellen, |asst einen erschau-
ern. . :
Zumindest eines wird man der neuen Ta-
gesschau attestieren mussen: Sieistehr-
lich. Sie widerspiegelt tatsachlich die
Moglichkeiten, die ihr zur Verfligung ste-

hen. Diese sind, dasistleicht einzusehen, -

zu gering — im finanziellen Bereich so gut
wie im personellen. Es mangelt an Geld,
es mangelt —und das wirkt sich noch weit
gravierender aus — an qualifizierten Jour-
nalisten und Redaktoren. Dadurch fehlt
derTagesschaudie Kompetenz.

Reflektiert wird aber auch — und das ge-
hort mit zur Ehrlichkeit — das Klima, in
dem die Tagesschau entsteht. Die Zei-
chender Verunsicherung sind nicht mehr
zu uberschauen, und die Angst, von ir-
gendwo her unter Beschuss zu geraten,
steht der Nachrichtensendung sozusa-
gen ins Gesicht geschrieben. Wer etwa
am 7.Januar den Bericht in der Spataus-
gabe der Tagesschau uber den Brand in
einem Betonsilo der atomaren Wieder-
aufbereitungsanlage von La Hague
(Frankreich) sah, musste den Eindrucker-
halten, es habe sich dabei um eine alltag-
liche, kleine Panne gehandelt. Dass sich
indessen nicht einmal die Fachleute er-
klaren konnten, wie es zum Zwischenfall
gekommen war, der einmal mehr ein be-
zeichnendes Licht auf die Unsicherheitin
der Lagerung von Atommull wirft, erfuhr
man nicht beim Fernsehen DRS, sondern
in den ARD-Tagesthemen. Dort wurde —
im Gegensatzzur Tagesschau—auch dar-
auf hingewiesen, dass es sich bei dieser
Panne bereits umdie dritte gravierendein
La Hague innerhalb eines Jahres han-
delte, dass die Bevolkerung in der Umge-
bung der Wiederaufbereitungsanlage in-
zwischen zutiefst beunruhigtist und dass
die ehrgeizigen Projekte der franzdsi-
schen Regierung zur Wiederaufberei-
tung oder Endlagerung von Atommullim-
mer mehr in Zweifel gezogen werden.
Nicht der Wille zur Entdramatisierung ei-
ner Unglicksmeldung leitete die zurtick-
haltende Information der DRS-Tages-

schau, sondern die Angst vorder schwei-
zerischen Atomlobby, deren standiges
Drohen gegen die Medien nun scheinbar
Frichtezutragenbeginnt.

Grundlage fiireinen Neubeginn

Die Nachrichtensendung des Fernsehens
DRS hat durch die Besinnung auf die ver-
fugbaren Mittel und Maoglichkeiten alles
Spektakulare verloren. Sie schwebt nicht
mehr in den Wolken wie im vergangenen
Jahr, und sie hat auch den uberheblich-
rechthaberischen Ton von friiher abge-
legt. Den Stil, den sie heute pflegt, istam
besten mit karger Sachlichkeit zu um-
schreiben. Weil bis auf den Grund abge-
graben wurde, was die Tagesschau bis
anhin belastete, und gleichzeitig durch-
schaubar gemacht wurde, wo das Nach-
richtengefass krankt, kann —allen Vorbe-
halten, die man gegen die jetzige Form
anmelden muss, zum Trotz — von einem
verheissungsvollen Neubeginn gespro-
chen werden. Wo derart grundsatzliche
Aufbauarbeit geleistet werden muss, wie
bei der Tagesschau heute, stehen viele
Wege offen.
SoistesdenninderTatinteressanterdar-
uber zu sprechen, was aus der Nachrich-
tensendung des Deutschschweizer Fern-
sehens werden konnte oder vielmehr
sollte, als Uber ihren gegenwartigen Zu-
stand. Erwartet wird — wie das schon fir
Tagesschau 80 vorgesehen war —eine In-
formationssendung, bestehend aus
Nachrichten, Analysen und Kommenta-
ren. Dabei mussen der Inlandteil, aber
auch die Berichterstattung iiber die Be-
reiche Wirtschaft und Kultur schwerge-
wichtiger werden als bisher. Dass es zur
Realisierung einer solchen Zielvorstel-
lung mehrals eine Verlangerung der Sen-
dezeit braucht, ist die Erkenntnis, welche
die Verantwortlichen hoffentlich aus den
Erfahrungen mit dem Experiment Tages-
schau80gezogen haben.

Aufzubauen ist in erster Linie eine kom-
petente Redaktion, die journalistische
Qualitat anzubieten hat. Top-Leute mis-
sen die Nachrichtensendung gestalten,
solche die wissen, wie mit Information
umzugehen ist und die auch bereit sind,
Verantwortung zu tibernehmen. Die Ta-
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gesschau darf nicht mehr langer die
Durchgangsstation fir fernsehunerfah-
rene Anfanger sein. Journalistischer Di-
lettantismus hat hier keihen Platz. Fur die
Inlandberichterstattung werden neben
dem Bundeshausstudio noch weitere
Aussenposten zu schaffen sein. Ohne
Korrespondentennetz ist eine ernsthafte
Inlandberichterstattung, die sich nicht al-
lein auf Zirich und Bern konzentriert,
nicht realisierbar. Plane in dieser Rich-
tung bestehen seit langer Zeit. Sie mus-
sennunverwirklichtwerden.
Schliesslich wird das Fernsehen DRS
auch nichtdarum herum kommen, ein be-
schranktes Netz von Auslandkorrespon-
denten aufzubauen. Das dies aus finan-
ziellen Griinden in Zusammenarbeit bei-
spielsweise mit Zeitungen, dem Radio
oder andern Fernsehanstalten gesche-
hen muss, liegt aufder Hand. Eingeschla-
fenist im Unglicksjahr 1980 die geplante
Zusammenarbeit mit der Abteilung «Poli-
tik und Wirtschaft»,; schlicht entschlum-
mert sind die Bemiihungen des Abtei-
lungsleiters «Aktualitdty, Dr. Hermann
Schlapp, SRG-externe Kommentatoren
far die Arbeit am Fernsehen auszubilden.
Beides wird reaktiviert werden missen:
DieTagesschauwirdin Zukunftweder auf
die guten Dienste der Schwesterabtei-
lung «Politik und Wirtschafty noch auf
das Potential SRG-externer Kommenta-
torenverzichtenkénnen.

Der Aufbau einer gultigen Infrastruktur,
welche die Verwirklichung einer ernstzu-
nehmenden, ebenso seriosen wie attrak-
tiven Tagesschau erst erlaubt, erfordert
Mittel —wesentlich mehr Mittel, als heute
fur die Nachrichtensendung eingesetzt
werden. Wer mehr Mittel winscht, stosst
heute beim Fernsehen auf taube Ohren.
Die Finanzmisere, in welche die SRG ge-
genwartig hineinzuschliddern droht, hat
die Verantwortlichen die Geldhahnen
dicht machen lassen. Das Geheimnis
heisst denn auch nicht Neubeschaffung,
sondern Umverteilung von Finanzen. Wo
fir die stundenlange Direktubertragung
des hinterletzten Weltcup-Slaloms und
das pausenlose Abspielen von eigenem
oder eingekauftem Serien- und Unter-
haltungsmist unter dem barmherzigen
Deckmantelchen des hochgestochenen,
aber dummen Modewortes Rekreativitat
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im Vor- und Hauptabendprogramms
noch und noch Geld zur Verfiigung steht,
sind Mittel fir die Produktion einer (iber-
zeugenden Nachrichtensendung allemal
freizukriegen. Dazu bedarf es nur einer
mutigen Entscheidung.
Die Einfuhrung eines neuen Konzepts
und der Aufbau einer wirksamen Infra-
struktur braucht aber auch Zeit. Bis im
September, wenn die Dezentralisierung
der Tagesschau Realitat werden soll,
lasst sich nichts aus dem Boden stamp-
fen. Bis 1984, wenn der Tagesschau nach
Plan neue, weniger enge Studios zur Ver-
fagung stehen werden, mochte der Zu-
schauer indessen auch nicht warten;
dennnichtsware schlimmer, alswenndie
gegenwartige Tagesschau-Notlosung zu
einem Dauerprovisoriumwirde.
UrsJaeggi

«Die Schlacht bei Pharsalos»:

- Abfallprodukt?

Hérspiel von Claude Simon,

Radio DRS ll, Samstag, 31. Januar 1981,
10.00 Uhr (Zweitausstrahlung: Freitag,
6. Februar, 20.05 Uhr)

«Zenon von Elea, ein griechischer Philo-
soph um 500 vor Christus, sucht den
Nachweis zu stutzen, dass die Annahme
der Vielfalt, der Teilbarkeitund der Bewe-
gung der Dinge zu unlésbaren Wider-
spruchen fuhre. Beriihmt ist sein Beweis,
dass Achilleus die Schildkrote nicht ein-
holen kénne, da diese, jedesmal wenn
Achilleus beiihrangekommen sei, wieder
ein kleines, aber nie zu Null werdendes
Stick Weg zuriickgelegt habe.» (Radio-
pressedienst) ,

Die Schlacht bei Pharsalos hat im Jahre
48 v.Chr. stattgefunden. Sie stellte die
entscheidende Schlacht eines Burger-
krieges unter den Romern dar; die Fuhrer
der rivalisierenden Gruppen waren Cae-
sar und Pompejus. Pompejus, der sich
den ldeen des Senats angeschlossen
hatte, verlor die Schlacht und wurde auf

-der Flucht getotet. Nach dieser und ande-

ren erfolgreichen Schlachten begann
Caesars Alleinherrschaft iber das romi-
sche Reich.



Vor dem Hintergrund der Schlacht von
Pharsalos als Ereignis der Geschichte hat
Claude Simon ein dusserst kompliziert
gestaltetes Horspiel geschaffen, das sich
mit den Uberlegungen des Philosophen
Zenon von Elea auseinandersetzt. Simon
lasst Zenons Annahme der Vielfalt, der
Teilbarkeit und der Bewegung der Dinge
durch sprachlich-beschreibende Kon-
kretisierungen fiir den Zuhorer fassbar
werden. Simon fuhrt die Wirkung der
Worte des Philosophen an scheinbar be-
liebigen Beispielen vor. Das Horspiel be-
ginnt mit einer Antwort an Zenon von
Elea: «Achilles, unbeweglich mit grossen
Schritten.—Zenon, grausamerZenon, Ze-
non von Elea, du hast mich durchbohrt
mit geflugeltem Pfeil, der zittert, fliegt
und doch nicht fliegt. Mich zeugt der Ton,
und mich totet der Pfeil. Oh die Sonne!
Welch Schildkrétenschatten fir die
Seele. Achilles, unbeweglich mit grossen
Schritten.» Ein Zitat von Paul Valéry? Ob-
wohl dieser Name den obigen Worten
folgt, istmanverunsichert.

In den folgenden knapp zwei Stunden ein
geordnetes Durcheinander von weibli-
chen und mannlichen Stimmen: Situa-
tionen, Bilder, Photographien, Gegen-
stande beschreibend, Sachfragen und
Surrealistisches aufwerfend. Inhaltliche
oder sonst irgendwelche Grenzen
scheint es keine zu geben; alles gehort zu
einem Ganzen, oder nichts gehort zu-
sammen: die Vielfalt. Dennoch lassen
sich einige Schwerpunkte herausgreifen,
diebesonderslange oderdannin Wieder-
holungen abgehandelt werden. Kriegs-
beschreibungen, Schlachtenabfolgen
etwa, wobei es sich nicht um eine, immer
dieselbe Schlacht handelt. Denn was hat
eine plotzlich erwdhnte Gasmaske in der
Schlacht von Pharsalos zu suchen? Da
sind zwei Reisebeschreibungen; jene ei-
ner mit dem Auto irgendwo im Suden, in
Griechenland? Die Insassen des Autos
suchen etwas; Pharsalos, den Schau-
platzder Schlacht? Die andere Reise wird
teilweise aus der Sicht des Reisenden O.
geschildert. Er befindet sichim Zug. Jede
Kleinigkeit wird exakt beschrieben, nur
weiss man trotzdem nicht, wohin die
Reise fihrt und zu welchem Zweck. Und
da ware noch jenes Liebespaar erwah-
nenswert, von dem man hinter der Ture

o m i i
Horspiel-Regisseur Walter Baumgartner.

dumpfe Gerausche vernimmt - oder sind
es mehrere Liebespaare, deren Liebes-
spiele peinlich genau in Worte gefasst
werden?

Claude Simon verbindet in seinem Hor-
spiel (die deutsche Fassung stammt von
Helmut Scheffel) nun jene sich noch
so unterscheidenden Handlungsschau-
platze, Themenkreise und Gedankenge-
baude in dusserst verwirrender, nervoser
Weise. Die einzelnen Sprecher liberlap-
pensich, sprechen gleichzeitig, legen ge-
meinsam Pausen ein und beginnen dann
von neuem zu berichten, zu argumentie-
renund zu analysieren. Ein Beispiel firdie
Vermischung der einzelnen Themen:
«Und sie unter seinem Bauch hangend,
grazil ihn trinkend, eingedrungen ... in
den Mund einen so heftigen Stoss mit
dem Schwert, dass dessen Spitze im
Nacken ... Olwechsel in Saloniki, ...» Die
Grenzen der Themenkreise betonend,
wird jeder der Teile von einem anderen
Sprecher gelesen. Vielfalt, die zu Viel-
deutigkeit wird. Verwirrung entsteht dar-
aus. Widerspruche und Unklarheiten

25



werden zusatzlich bewusst hinzugefigt.
Die Person O. (ist es Odysseus, der eben-
falls 6fters genanntwird?), von derin ver-
schiedensten Situationen die Rede ist,
entpuppt sich einmal mannlichen und
dann wieder weiblichen Geschlechts.
Surrealistisches und Einflisse aus dem
Ubernatirlichen dringen hinzu, wie der
mehrmals wiederkehrende Satz: «Ohr,
das sehen kanny» oder die Bahnsteiguhr,
deren grosser Zeiger plétzlich den Zwi-
schenraumvondrei Minuten tiberspringt.
Das Horspiel gibt durch die Konzeption
dereinzelnen Satze vor, die Dinge, so wie
sie sind, klar und offen darzulegen. Be-
schreibungen und Gedankenfolgen wer-
den angefangen und exakt weiterge-
fuhrt; plotzlich brechen sie ab, werden
von anderen sich aufdrangenden Aspek-
ten abgelost oder besser uberrumpelt.
Die Vielfalt ist nicht mehr tberschaubar.
Dem Zuhorer wird Hohepunkt und Ab-
schluss eines aufgeworfenen Aspektes
vorenthalten, seine Erwartungen werden
systhematisch untergraben. Wird der
Horer zum Narren gehalten, oder gibt es
die geradlinige Entwicklung bis zum H6-
hepunkt gar nicht; ist alles eine Kreisbe-
wegung, die immer wieder auf dasselbe
zuruckfihrt? Wie etwa in jenem mit
«Neuanfang» betitelten Abschnitt, in
dem mit mathematisch-geometrischen
Begriffen auf Ubermassig umstandliche
Weise der Blickwinkel des Auges von O.
umschrieben, ja definiert wird. Das sich
ereifernde Stimmengewirr endet mit der
lapidaren, ruhig gesprochenen Bemer-
kung: «...oder auch den Namen Pharsa-
los, der ebenso in einer Sammlung latei-
nischer Texte fur die Schule steht wie auf
einem Wegweiser am Rand einer Strasse
inThessalien.»

Und so geht das unaufhorlich weiter.
Knapp zwei Stunden lang. Walter Baum-
gartner, der fir die Horspielbearbeitung
und die Regie verantwortlich zeichnet, ist
es gelungen, eine eindrucksvolle Stim-
menvielfalt zu gestalten. Differenziert
kommen in den einzelnen Stimmen
menschlicher Charakter und Gemttsver-
fassungen zum Vorschein. Einer gegltick-
ten Sprecherauswahlistes zudem zu ver-
danken, dass die verschiedenen Stim-
men gut zu unterscheiden sind, was bei
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einem derart komplexen Horspiel unbe-
dingt notwendig ist. Am Ende wird sich
der Zuhorer, sofern es ihm uberhaupt ge-
lingt, diesem muihsam anzuhorenden
Spiel bis ans Ende zu folgen, fragen, was
nun das Gehorte bedeuten soll. Das Hor-
spiel hort an einem beliebigen Punkt ab-
rupt auf, ohne nur im geringsten auf eine
Schlussbemerkung im Sinne einer Inter-
pretationsmoglichkeit hinzuzielen.

«Dukonntest jetzt mal versuchen, das an-
ders auszudriicken, als in einem solchen
Kauderwelsch», oder «Was ist denn da
los? Was soll denn das heissen?» Es gdbe
noch andere Stellen zu zitieren, wo das
Horspiel selber nach seinem eigenen
Sinn fragt. Es fragt vergeblich. Einzig
bleibt des Philosophen Zenon Annahme,
dassdie Vielfalt und die exakte Aufteilung
der Dinge in eine Sackgasse fiihren. Ver-

Neuer UNDA-Préasident

FB. An seiner Generalversammlung in
Manila, die erstmals seit seiner Grin-
dung vor 50 Jahren in Minchen zur glei-
chen Zeit und am gleichen Ort wie jene
des OCIC stattgefunden hat, wahlte das
«Bureau International Catholique de la
Radio et de la télévision» (UNDA) den
amerikanischen Franziskaner Anthony
Scannell als Nachfolger von Agnellus
Andrew, der inzwischen Vizeprasident
der Papstlichen Kommission fur die
Massenmedien und Bischof geworden
ist, zum neuen Prasidenten. Vizeprasi-
denten der UNDA wurden Rufus Bene-
dict (Sri Lanka) und Michel Dubost (Pa-
ris). Zahlreiche Lander wurden neu in
die Organisation aufgenommen. Mit
den gleichzeitig stattfindenden Kon-
gressen stellten die beiden katholischen
Medienorganisationen ihren Willen zu
einer zunehmenden Zusammenarbeit
unter Beweis. Diese weiter auszubauen,
wurden die 300 Kongressteilnehmer aus
rund 60 Ldndern von Papst Johannes
Paul ll. in Grussbotschaften ermuntert.
Auf einer gemeinsamen Sitzung der
beiden Organisationen wurde der Be-
schluss gefasst, eine Kommission mit
der Projektierung einer engeren Zusam-
menarbeit zu beauftragen.



arbeitungssysteme versagen angesichts
dieser Fille von Aspekten. Was fur den
Zuhorer ubrig bleibt, istein Berg von—wie
sich Claude Simon ausdruckt — Abfallen,

«Abfalle, wie sie jede Schlacht produ-

ziert.» Ich mochte anfugen, Abfalle, wie
sie jegliche Uberlegungen (philosophi-
sche, naturwissenschaftliche usw.) pro-
duzieren. Ich habe das Horspiel zweimal
ganz gehort und gewisse Passagen noch
einige Male mehr. Ich habe einen kurzen
Begleittext gelesen, der mich grob Uber
den Philosophen Zenon und die Absicht
des Autoren Claude Simon informiert
hat. Nur so ist es mir moglich gewesen,
dieses Horspiel genauerzubegreifen.

Ich hege daher ernste Zweifel, ob der Ra-

diozuhorer, der unvorbereitet diesem

konfus konstruierten Horspiel entgegen-
tritt, sichangesprochen fihlen wird. Wird
er gar iberrumpelt und ohne stetigen Bo-
den unter den Fissen knapp zwei Stun-
denausharren?

Berner Nutzungszonenplan:
gelebte Demokratie

«Wirwollen die Freiheit der
Schwécherenschiitzen», CH-Magazinim
Fernsehen DRS iiber Biirgernahe
Planung (6. Januar)

Das Fernsehen war in Bern. Weil das so
selten vorkommt, weil man Bilder aus
Bernim Fernsehen DRS —abgesehen von
«Blickpunkt»-Beitragen hin und wieder —
meistens nur dann zu sehen bekommt,
wenn in der Bundesstadt die eidgenossi-
schen Réte tagen, ist eine Sendung uber
ein bernisches Thema an und fir sich
schon bemerkenswert. Aber es brauchte
auch hier einen zurcherischen Aufhéan-
ger, es wurde auch hier aus Zircher Sicht
uber Bern berichtet. Programmhinweis
und der einfihrende Kommentar in der
Sendung belegen dies: «Fur Zurich ist er
neu, die Berner leben gut damit: mit ei-
nem Plan, der den Anteil der Wohnungen
ineinem Quartierfestlegt.»

Die ersten Bilder der Sendung zeigten
Prasentator Karl Biffiger vor dem Ziircher
Gross-Miinster, dann erst wurde der Film

RobertRichter

«Wir wollen die Freiheit der Schwéche-
ren schutzeny ausgestrahlt. Wenn man
sich aufhalt uber diese zlrcherische
Sicht, hat das nichts zu tun mit falschem
Lokalpatriotismus. Wenn aber der neue
SRG-Generaldirektor, kaum ist er in sei-
nem Amt, das SRG-Monopol vehement
zu verteidigen beginnt, rickt dies die Re-
gionalberichterstattung der «Monopol»-
Medien in ein anderes Licht. Man wird
darum von diesen Medien, was die aus-
serzurcherische Berichterstattung an-
geht, mehr, viel mehrals bisherverlangen
mussen.

Der Film uber das Berner Langgassquar-
tier, «Wir wollen die Freiheit der Schwa-
cheren schitzeny, war zwar nicht mehr
ganz neu, vermochte sonst aber zu uber-
zeugen. Dies vor allem darum, weil sich
hier ein Fernsehteam endlich einmal auf
dasBild verlassen hat. Der Film zeigte De-
mokratie in ihren besten Formen an der
Arbeit. Dafiir ein Beispiel: In einer lange-
ren Sequenz wurde vorerst eine mittel-
grosse Quartierstrasse vorgestellt, ander
es sich eigentlich gut leben lasst. Den-
noch bleibt in dieser Strasse fur die Fuss-
ganger wenig Platz, da die parkierten Au-
tos einen nicht kleinen Teil der Trottoirs
besetzen. Danach sah man, wie Bewoh-
ner dieser Strasse mit Beamten vom
stadtischen Planungsamt dariber disku-
tierten, aus dieser Strasse eine Wohn-
strasse zu machen, wie jede Seite ihre
Ansichten der anderen verstandlich zu
machen versuchte. Nicht mit Arroganz
sind die Planer den Bewohnern begeg-
net, sie haben nicht von Anfang an ge-
sagt, das liegt nicht drin, was ihr da ma-
chen wollt, sondern setzten den personli-
chen Interessen der Bewohner die allge-
meineren des ganzen Quartiers gegen-
uber.

Schliesslich zeigte der Film, wie die Teil-
nehmer dieser Diskussion andere Stras-
senbewohner informierten. Hier wurde
deutlich, dass «die Stadt» nicht als Feind
betrachtet wird, sondern als ein Partner,
der das anstehende Problem gezwunge-
nermassen nicht ganz gleich sieht. Die
Teilnehmer dieser Diskussion kamen
dann zum Schluss, dassihre Anliegen nur
dann eine Chance darauf haben, verwirk-
licht zu werden, wenn alle Bewohner sich
fareine Wohnstrasse einsetzen wurden —
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dass also die Arbeit intensiv fortgesetzt
werden musse.

In diesen Sequenzen wurde nicht nur ge-
zeigt, dass Demokratie, wenn man sie
ernst nimmt, noch funktionieren kann,
sondern daruber hinaus auch die Hoff-
nung geschaffen, dass durch eine echte
Burgernahe Planung, durch eine Planung
also, die des Burgers Rechte und Bedurf-
nisse ernst nimmt, der masslosen Speku-
lation vielleicht Einhalt geboten werden
kann. Und dies alles wurde eben gezeigt,
die Bilder sprachen, und nichtirgendwel-
che Kommentatoren im Off. Das geht ei-
nen nicht so schnell aus dem Kopf, die al-

ten Menschen, die sich zwischen parkier-
ten Autos und Gartenmauern durch-
zwangen, und die jungen Menschen, die
sich in einem Garten — hinter dem die Au-
tos vorbeifahren — dariber Gedanken
machen, wie ihre Umwelt gestaltet sein
musste, damit sich in ihr Leben entwik-
keln kann. Sicher, man soll Sequenzen,
wie sie im CH-Magazin zu sehen waren,
nicht Uberbewerten, in Werken des freien
schweizerischen Dokumentarfilmschaf-
fens hat man Sequenzendieser Art schon
oft gesehen. Im Fernsehen jedoch nicht,
dasind sie noch ganzungewohnlich.
Bernhard Giger

BERICHTE/KOMMENTARE

Viele Worte und wenig Bilder

Beobachtungen am 2. deutschen
Filmfest der Filmemacher

Weil Minchens Kulturverwalter nicht
begreifen wollten, um was es den deut-
schen Filmemachern und -macherinnen
geht, mussten diese vorletztes Jahr aus
Bayern ausziehen, um ihr eigenes Film-
fest anderswo durchzufiihren. In Ham-
burg lief dann das erste «deutsche So-
lothurn» erfolgreich Uber die Buhne.
Man entschloss sich, aus der Not eine
Tugend zu machen und das Filmfest
durch Deutschland wandern zu lassen:
Letztes Jahr war Nordrhein-Westfalen
Gastgeberland, und um dem Publikum
entgegenzukommen, zeigte man alle
Filme gleichzeitig in den drei Stadten
Dusseldorf, Duisburg und Oberhausen.
1982 wird das Filmfest in Frankfurt
durchgefihrt.

In Dusseldorf wurden die Filme, fast
mochte man sagen, eher beilaufig ge-
zeigt; im Vordergrund standen die
Werkstattgesprache, der Erfahrungs-
austausch und die lokale Filmpolitik.
Nordrhein-Westfalen ist eine Filmwii-
ste, und so Uberschrieb denn das «Film-
buro NWp», ein Verband, zu dem sich
71 Filmemacher und -macherinnen zu-
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sammengeschlossen haben, sein pro-
grammatisches Papier, mit «Die Wuste
lebt». Sie fordern von SPD-Ministerpra-
sident Rau 10 Millionen DM fiir den Film
(zum Vergleich: Berlin: 18,5 und Miin-
chen 14 Millionen DM). Diese Summe
soll in Selbstverwaltung durch die Film-
leute eingesetzt werden zur Forderung
der Produktion, Distribution und Doku-
mentation, an dezentralisierten Stellen
im ganzen Land. In Nordrhein-Westfa-
len hat der deutsche Film einen enorm
schweren Stand, und speziell hart um
Offentlichkeit muss das Dokumentar-
filmschaffen ringen. Anlasslich der dem
Filmfest vorangegangen Duisburger
Dokumentarfilmwoche wurde die «Ar-
beitsgemeinschaft Dokumentarfilm»
gegriundet mit dem Ziel, dem Dokumen-
tarfilmschaffen als einen Faktor des
umfassenden gesellschaftspolitischen
Prozesses Kontinuitat zu verleihen. Spe-
ziell soll dem Dokumentarfilm auch in
den TV-Anstalten mehr Bedeutung zu-
gemessen werden. Als wertvoller Weg-
bereiter wird in diesem Zusammenhang
auf die Arbeit der «Schauplatz»-Redak-
tion verwiesen. Uber das Verhaltnis des
freien Filmschaffens dem Fernsehen
gegenuber haben auch die Filme-
macherinnen diskutiert. Der «Verband
der Filmarbeiterinnen» fordert unter an-
derem eine vermehrte Offentlichkeit in



	TV/Radio-kritisch

