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se, oder No exit = kein Ausgang) setzen Besinnungspausen
und beschworen eine bis unter die Haut gehende bedrohliche
Situation herauf. Sie schaffen etwas Dringendes. Die Dampf-
wolke einer Hammeranlage pufft in die Luft und evoziert das
Bild einer Stadt, die einem Dampfkessel mit Ueberdruck
gleicht. Ueberbevilkerung im Innern, Bedrohung von aussen.
Was ist zu tun? Die Symbole der Kolonialzeit, der gegenwir-
tigen Bedrohung und der angebotenen Hilfe sind eine andere
Verkniipfungsreihe in diesem Film.

Ulrich Schweizer hat vier engagierte Filme gemacht. Er
wollte «keinen Zuckerstock servieren, aus dem jeder sein
Stiicklein herausklauben konnte. Am liebsten hitte er jedem
seinen Pfeffer serviert», so fiihrte der Regisseur aus. «Was wir
wissen, ist chaotisch, was wir tun, falsch, wir kiimmern uns
um die Toten und morden die Lebenden.» Wenn man einen
Regisseur so reden hért, so weiss man, dass wir einen Mann
vor uns haben, dem die Augen aufgegangen sind. Er ist in
Asien gewesen und hat mit offenen Augen hineingeschaut. «In
Asien gesehen» heisst auch der Bildband, der im Februar aus
der Hand des gleichen Autors erscheinen wird.

Diese neue Art von Missionsfilmen, die nicht einfach Mis-
sionsleute an der Arbeit zeigen (bestimmt das auch), aber doch
vor allem die Existenzndte, Sorgen und Probleme dieser Vol-

ker aufdecken und weltweit bekannt machen, wirken wie
Hilfeschreie oder tatsichlich wie scharfer Pfeffer in unserem
Dolf Rindlisbacher

Wohlstandsbraten.

Christentum und Maoismus leben in Hongkong

in enger
Nachbarschaft beisammen. (Film von Ulrich Schweizer)

DIE WELT IN RADIO UND FERNSEHEN

Die Verschworung des Schweigens

FH. Wem ist bewusst, dass wir heute alle in einer Falle
sitzen? Dass wir mit einem Phinomen leben miissen, der
Wasserstoff-Bombe, die nur dazu gebraucht werden kann,
ganze Volker auszuldschen? Dass dieses runde Ding, falls
mehrfach in einem Kriege verwendet, die Geschichte der
Menschheit beenden kann? Und doch kiimmern wir uns
nicht darum, untersuchen diese fiir die Zukunft der
Menschheit grundlegende Tatsache nicht weiter, reden
mdoglichst wenig davon, «es niitzt ja doch nichts». Wenn
friher grosse Katastrophen tber die Menschheit herein-
brachen, hiess es nachher: «Das Leben muss weiterge-
hen». Zum erstenmal in ihrer Geschichte ist jetzt eine Ka-
tastrophe mdoglich, nach der es nicht mehr weitergehen
wird, wo endgiiltig Schluss sein wird, die Erde so wenig
mehr wie der Mond menschliches Leben aufweisen wird.
Doch wir diskutieren kaum dariiber. Nietzsches Seher-
Wort: «Die Menschheit hat an der Erkenntnis ein schénes
Mittel zum Untergang», ist erschitternde Wahrheit gewor-
den. Doch wir leben noch trotz aller schauerlichen Erfah-
rungen im optimistischen Glauben des 19. Jahrhunderts an
die uneingeschrinkten Segnungen der wissenschaftlichen
Erkenntnis.

Wie lange noch? Das hat sich auch eine Radiosendung
aus den USA gefragt, dem Lande, in welchem die H-Bom-
be geboren wurde. Es ldsst sich manches gegen Amerika
sagen, doch eines nicht: dass sie nicht mit der gréssten,
riicksichtslosen Offenheit schwierige Fragen und Situa-
tionen vor allem Volke selbst dann mit unerbittlicher Kri-
tik diskutieren, wenn sie selbst daran mitschuldig sind. Im
Osten wire dies vollig undenkbar. Und es beweist auch,
dass es in den USA Sender gibt, die Wichtiges zu bieten
haben und nicht nur auf Gelderwerb aus sind, wie ihnen
immer vorgeworfen wird. Es lohnt sich manchmal, auf Kurz-
wellen etwas herumzusuchen. Die Verschwérung des
Schweigens um die neue Situation wurde hier bewusst
durchbrochen, von einem Gefiihl hoher Verantwortung ge-
tragen.

Die Diskussion ging davon aus, dass die iiberall prakti-
zierte Verdrangung der Gefahr in der wir alle schweben,
das Dimmste und Gefahrlichste sei, was geschehen kon-
ne. Es muss immer wieder davon gesprochen und nach
einer Verbesserung der Lage gesucht werden. Doch was
lasst sich tun?

Wir kdnnen hier nicht den einzelnen Voten nachgehen.
Zusammenfassend ist zu sagen, dass es nur zwei Wege
gibt, sich mit der H-Bombe zu befassen. Entweder muss
es auf dem Wege des rationalen Verstandes geschehen,
oder dann mehr emotionell unter Hinweis auf die unge-
heuerliche Absurditat, den Wahnwitz der Situation, in die
wir geraten sind. Der erstere wird sachlich-niichtern von
der gegenwirtigen Situation, der Tatsache der Existenz
solcher Bomben, ausgehen miissen, wird dann versuchen,
auf Grund von exakten, technischen Berechnungen, vor-
sichtig kleine Schritte zu unternehmen, um die Bomben
tberall unter Kontrolle zu bekommen und ihrer Verwen-
dung vorzubeugen. Es ist sozusagen der pragmatische
Weg, je nachdem, was sich eben praktisch tun ldsst. Die
emotionelle Art des Kampfes wird dagegen die gesamte
Ristung der Nationen als grotesk bezeichnen, nachdem
sie die Fahigkeit erreicht hat, die Gattung Mensch viele
Male auszuldéschen, wird bilderstiirmerisch nach Abschaf-
fung aller Atomwaffen rufen, und eine soziale und politi-
sche Revolution fordern, die deren Herstellung in einer
neuen Gesellschaft verunmdglicht. Da dies jedenfalls in
ndherer Zukunft nicht verwirklicht werden kann, fiihrt die-
ser Weg oft in Zynismus und Verhéhnung alles Bestehen-
den. Er kann sogar in das nihilistische Gegenteil der ur-
spriinglichen Absicht umschlagen: die H-Bombe mége nur
rasch Anwendung finden, um dieses nichtsnutzige Men-
schengeschlecht auszurotten.

In Wirklichkeit fiihrt keiner der beiden Wege fiir sich
allein zu einem Ziel. Gliicklicherweise existieren sie zu-
sammen, manchmal sogar im gleichen Gehirn. Die nur
vernunftmissige Behandlung des Problems kann leicht zu
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einer tduschenden, vorzeitigen Scheinlésung des Problems
fihren, ja sogar zu einer lllusion, als was ausdriicklich
der Glaube an Sicherheit durch gegenseitige Abschrek-
kung bezeichnet wurde, also gerade das, was heute von
den Politikern als «Losung» verteidigt wird. Die im Namen
der Absurditat vorgeschlagenen Lésungen fithren dagegen
leicht zu einem blossen Moralismus, mit dem sich in der
Praxis wenig anfangen ldsst, oder sogar in verschiedene
Formen eines Chaos, gerade unter Berufung darauf, ein
solches verhindern zu wollen. Soweit sich die Welt tiber-
haupt mit der H-Bombe befasst, suchte sie ihr mit den klei-
nen Vernunft-Schritten beizukommen, hat aber nicht er-
fasst oder verschweigt oder verdréangt das notwendige Bild
von ihrer grauenvollen Absurditiat, dem Wahnwitz, der in
ihr steckt. Dabei ist dieses das einzige Mittel, um jenen
Aufruhr in den Menschen zu erzeugen, der den gesunden
Menschenverstand mobilisieren kann. Das ist sehr nétig,
denn wir sind bestiirzend gleichgiiltig vor der Tatsache ge-
blieben, dass die totale Vernichtung alles Menschlichen in
unmittelbare Nachbarschaft gertickt ist. Es ist zu einer
Art perverser Pseudo-Adaptation der Menschen an diese
Gefahr gekommen, etwa nach dem Motto: «es bleibt einem
doch nichts anderes ibrig.»

Mit Recht wurde in der Diskussion, um dem Problem
nadher zu kommen, die Frage aufgeworfen, was sich denn
die Erbauer der H-Bombe eigentlich dachten, warum sie
sie geschaffen haben, welche Vorstellung sie sich von
ihrer Verwendung machten, welchen Platz sie sich vor-
stellten, den sie in der Welt einnehmen sollte. Es wurde
dabei Churchill zitiert: «Die Atombombe (die in Hiroshima
Verwendung fand) brachte uns trotz aller Schrecken nicht
ausserhalb den Bereich der menschlichen Kontrolle oder
der verstehbaren Ereignisse, weder in Gedanken noch in
Handlungen, weder fiir den Frieden noch fiir den Krieg.
Doch mit der H-Bombe werden die gesamten Fundamente
menschlicher Angelegenheiten revolutioniert, und jeder-
mann in eine Situation versetzt ebenso grenzenlos, als
mit schwérzestem Verhdngnis geladen». Natiirlich liesse
sich argumentieren, dass die H-Bombe bloss eine Weiter-
entwicklung der Atombombe von Hiroshima sei, die gegen
sie ein kleines Kinderspiel war (wenn sie auch eine ganz
nette Scheusslichkeit darstellte). Doch tut man auf jeden
Fall gut daran, den revolutiondaren Charakter der «Gren-
zenlosigkeit«, von der Churchill spricht, festzuhalten. Mit
der H-Bombe ist eine entscheidende Grenze iibersprungen
und absolutes Neuland betreten worden, die Méglichkeit
der Umwandlung der Erde in eine tote Wiiste.

In den entscheidenden Kreisen Amerikas, wurde in der
Sendung festgestellt, hat es iber die Frage, ob die H-
Bombe gebaut werden solle, harte Kémpfe gegeben. Im
Sachverstandigen-Ausschuss bestand eine gute Mischung
von vernunftméssig-niichternen und emotionellen Abscheu-
Tendenzen. Der Bau der H-Bombe wurde abgelehnt, unter
anderem mit der Begriindung: «Indem wir uns dafiir ent-
schieden haben, die Entwicklung einer H-Bombe zu unter-
lassen, erblicken wir eine einmalige Gelegenheit, einige
Beschriankungen an der Totalitdt des Krieges anzubringen,
die Furcht zu eliminieren und die Hoffnung zu stirken.»
Trotzdem wurde sie gebaut. Warum?

Verschiedene Ursachen trafen zusammen. Der Atomphy-
siker Robert Oppenheimer nannte eine mit folgenden Wor-
ten: «Wenn man auf diesem Gebiet etwas technisch Inter-
essantes sieht, so geht man drauf los und schafft es. Ar-
gumentieren, was man damit tun soll, tut man erst nach
Eintritt des technischen Erfolges.» Wem fiele da nicht
Nietzsches Voraussage ein? Lilienthal, der Prasident der
Kommission, nannte dies die «Spielzeug-Mentalitiat» der
Techniker.

Dazu kam etwas, was an sich den Bau der H-Bombe
hatte verhindern miissen: Der Sinn der amerikanischen

Verantwortung fiir die Fiihrerschaft der Welt, der zur Furcht
fuhrte, die ungeheuerliche Waffe kénnte in den Besitz des
Gewissenlosesten gelangen. Es kam die Nachricht von
«Josef 1», wie sie in Amerika genannt wurde, Russlands
eigener Atombombe, und nur wenig spiter die Aufdek-
kung der Spionage-Tatigkeit von Klaus Fuchs zugunsten
der Sowjetunion ;,nachdem er massgebenden Anteil an der
Herstellung der Bombe als Mitglied des englischen Los
Alamos-Teams gehabt hatte, eine Spionage von welthisto-
rischer Bedeutung. Dazu kam der Glaube, dass der Bau
einer H-Bombe durch Amerika Russland nétigen wiirde,
einem internationalen Abkommen zuzustimmen, der vor
allem diplomatische Kreise beherrschte. Hier wurde ein-
mal mehr die totale optimistische Verkennung der russi-
schen Politik und der kommunistischen Mentalitat durch
die USA wirksam.

All diese Auseinandersetzungen fiir und gegen fihrten
schliesslich zu einem Kompromiss, den Staatssekretar
Acheson fertigbrachte, dass die USA das Bombenpro-
gramm weiterfilhren wiirden, jedoch nur, um die techni-
schen Méglichkeiten abzukldaren und nicht, um einen Wett-
lauf zu provozieren. Das war wieder einmal schone, politi-
sche Papier-Theorie, wie in der Sendung richtig gesagt
wurde, die niemals etwas Praktisches bedeutete, und wur-
de bald zugunsten einer energischen Forderung des Ver-
teidigungsdepartementes vergessen, das die sofortige Lie-
ferung von H-Bomben verlangte.

(Schlus folgt)

Kirche—Leinwand—Fernsehen

Studientage fiir bernische Pfarrer.

Aus einer skeptischen Haltung gegeniiber den Massen-
medien herauszukommen, mit ihnen vertrauter zu werden
und sie in verantwortungsbewusster Form fiir die eigene
Arbeit einzusetzen, war der tiefere Sinn einer Arbeitsta-
gung, zu der der Synodalrat die Pfarrer der bernischen
Landeskirche in die Heimstitte Gwatt eingeladen hatte.
Unter dem Thema «Die Massenmedien in Gegenwart und
Zukunft» wurden die Teilnehmer in die Welt des Films
und Fernsehens eingefiihrt. Grundsatzliche Referate und
Modellbeispiele praktischer Verwirklichung liessen Mog-
lichkeiten und Verantwortung deutlich werden, welche die
Kirche auf diesem Sektor der Oeffentlichkeitsarbeit wahr-
zunehmen hat.

Dr. Gerd Albrecht, wissenschaftlicher Assistent am So-
ziologischen Institut der Universitat Koln, setzte sich mit
den «Massenmedien in der Gesellschaft von morgen» aus-
einander. Sein Beitrag war ein klarendes und befreiendes
Wort zu unverkrampfter Wertung der Massenkommunika-
tionsmittel und beriihrte stark auch die umstrittene Frage
nach deren meinungs- und persénlichkeitsbildender Funk-
tion. Pfarrer Dr. Jérg Zink, Fernsehbeauftragter der Wiirt-
tembergischen Kirche, Stuttgart, sprach den Begriffen
«Information», «Kommunikation» und «Aktion» entlang iiber
«Die Verantwortung der Kirche in den Massenmedien».
Seine geistreichen und erregenden Ausfiihrungen bildeten
ein einziges Votum fiir eine Mobilitiat der Kirche und setz-
ten in kithnen Perspektiven grossziigige kooperative Ver-
antwortung anstelle einzelgdngerischer Kleinkariertheit.

Die Beauftragten fiir die Film- und Fernseharbeit der Kir-
chen der deutschprachigen Schweiz, Pfarrer Dolf Rindlis-
bacher und Pfarrer Hans-Dieter Leuenberger, waren mit
der Durchfiihrung der Tagung betraut worden. Sie sorgten
nicht nur fiir eine mustergiiltige Organisation, sondern be-
reicherten die Studienarbeit mit sorgfiltig ausgewéhlten
Beispielen aus Film und Fernsehen. Diese konkrete Mo-
dellarbeit, neben der in besonderen Raumen der Heim-

361



statte eine umfassende Schau von Literatur und Arbeits-
apparaturen vorlag, erweiterte fur die tiber 200 Tagungs-
teilnehmer die Moglichkeiten der Information betrdchtlich
und liess die Veranstaltung zu einer wirklichen Handrei-
chung werden. pds

Blick in die Zeitschrift «<medium»

H.B. In der Zeitschrift fur Evangelische Rundfunk- und
Fernseharbeit «medium», Heft 1969/1, schreibt der Gene-
ralsekretdr des Oekumenischen Rates der Kirchen Eugene
Carson Blake (Genf) in Anlehnung an den bekannten Chri-
stushymnus in Philipper 2 zum Thema «Alle Dinge fiir alle
Menschen oder die Kenosis des Christlichen Rundfunks».
Er denkt dariiber nach, was mit dem Evangelium geschieht,
wenn es sich tatsédchlich in die Welt der elektronischen
Rundfunksendungen begeben und sich in der menschli-
chen Welt zuhause fiihlen soll. Er ist liberzeugt, dass der
christliche Rundfunk im Zeitalter der Elektronik in gewis-
sem Sinne ein drastisches Eindringen in die Welt der Mas-
senmedien erfordert. Tonbander der Kirche von den Vor-
gangen innerhalb ihrer heiligen Mauern mogen fiir Alte
und Kranke beibehalten werden, sie tragen aber die gros-
se Gefahr, die grosse Masse der Hérer, die derartige Pro-
gramme zufillig sieht oder hort, in ihrer Entfremdung vom
christlichen Glauben nur noch zu bestiarken. Auf der an-
dern Seite gibt es sogenannte christliche Rundfunksen-
dungen, die ihres biblischen Inhalts véllig beraubt werden
(der Verfasser beniitzt dafiir den Ausdruck «vollkommene
Kenose»). Sie unterscheiden sich weder nach Form noch
nach Inhalt von andern Sendungen und sind véllig bedeu-
tungslos. In Podiumsgespriachen, Zwiegespriachen und rei-
nen Vortragen kann am ehesten vermieden werden, dass
die christliche Religion als Erfolgsreligion hingestellt wird
und Gott zu einem theatralischen Einbruch in ein mensch-
liches Melodrama degradiert wird. Blake warnt vor der
Versuchung, die allgemein giiltige Bibel in ein Spiegelbild
der kulturellen Interessen und Vorurteile einer einzigen
Nation umzuformen, oder, was noch schlimmer ist, der
augenblicklichen Regeln und Verhaltungsweisen dieser
Nation, ihrer Regierung und ihrer Philosophen.

John J. Akar (London) macht sich zum Anwalt der christ-
lichen Botschaft in einer fremden Welt. Er charakterisiert
die gegenwartige Situation: Die Tragddie ist, dass unsere
Welt der Botschaft von Christus dadurch entfremdet wird,
dass das Ethos der westlichen Zivilisation in zunehmen-
dem Masse sex- und dollar-orientiert ist. Die tragische und
katastrophale Wahrheit der Dinge liegt darin, dass Wohl-
stand und Intellektualismus zusammenwirken, um unsere
Gesellschaft dazu zu zwingen, Psychiatrie an die Stelle
des Gebetes zu setzen. In zunehmendem Masse wird die
Sprache der Gewalt die Sprache unserer Zeit. Der Ver-
fasser klagt, der profitsiichtige, selbstsiichtige und politi-
sche Wille hitten die Bedeutung des religiosen Willens
vollig beschadigt. Hier wird bestimmt nicht wenig iiber-
trieben! Nach seiner Meinung verwendet der christliche
Rundfunk mit regelméssiger Monotonie Methoden und Ver-
fahren der Kommunikation des Evangeliums, die offen-
kundig anachronisch wirken. Er will den christlichen Rund-
funkredaktor mit dem nationalen Rundfunkdienst identifi-
zieren. Er verlangt die Integration religiéser Sendungen in
den breiten und allgemeinen Rahmen des nationalen Rund-
funksenders. Mit aller Vehemenz wendet er sich gegen
religiése Begeisterung ohne fachliches Kénnen in der
Rundfunkarbeit.

Will Adam (Oberhausen) befasst sich mit Gottesdienst-
sendungen am Radio. Diese werden vom Hérer in der Re-
gel direkt miterlebt. So erklart sich das Ergebnis einer

Umfrage, aus der hervorgeht, dass doppelt sovieie Horer
eine Originaliibertragung eines ganzen Gottesdienstes
wiinschen gegeniiber der Sendung einer Studiopredigt,
was immerhin seltsam erscheint angesichts der Tatsache,
dass die Uebertragung aus einer Kirche gerade doppelt
soviel Zeit in Anspruch nimmt.

In einigen Notizen zu Wilhelm Schmidts Aufsatz «Re-
prasentanten einer veralteten Christenheit» begreift Her-
mann Ringeling (Hamburg) die heftige Reaktion auf dessen
Thesen.

Ueber das Thema «Kirche und Massenmedien» fiihrte
Ende Oktober 1968 ein Pastoralkolleg in der Evangeli-
schen Akademie Rheinland-Westfalen in Iserlohn eine Ta-
gung durch. Die Redaktion legt in der Dokumentation durch
Protokollausziige Ergebnisse vor. Fiir die theologische Aus-
bildung wird im Studium und im Pfarramt eine griindliche
Berticksichtigung der Kommunikationstheorie, der Massen-
medienkunde und der Publizistikwissenschaft durch ent-
sprechende Institute und Akademien gefordert.

F.W. Hymmen (Frankfurt am Main) referiert von der Er-
sten Internationalen Christlichen Fernsehwoche in Monte
Carlo. Das Experiment wirkte vor allem fiir Protestanten
ermutigend, so dass an eine regelméissige zweijdhrliche
Wiederkehr gedacht wird. Beiden Konfessionen ist mit der
Gemeinsamkeit mehr gedient als mit einem Alleingang. Der
Ort soll gewechselt werden zum Vorteil auch regionaler
Interessen. Monte Carlo, dieser bedeutungslose Luxusort,
der keinerlei dussere oder innere Beziehung zu einer Fern-
sehwoche — gar einer christlichen! — aufweist, soll fal-
len gelassen werden. Unter den Beitrdgen bevorzugten die
romanischen oder mediterranen Vélker mehr das Konkrete,
die germanischen oder nordeuropdischen mehr das Spe-
kulative. Ueber die Preisverteilung ist hier bereits be-
richtet worden.

Aus ltalien kommt die Meldung der Erweiterung des pro-
testantischen Radioprogramms. In Kenia soll das Ausbil-
dungszentrum fiir Hérfunk- und Fernsehjournalisten fir Af-
rika weiter ausgebaut werden. In USA wurde unter dem
Titel «The World is Celebration» eine vierteilige Farbserie
gesendet, in der die Geschichte der christlichen Musik,
Kunst, Architektur und das Ritual von der friihen Christen-
heit bis heute dargestellt wurde. Dem Archiv evangeli-
scher Sendungen 1968 entnehmen wir die folgenden inter-
essanten Titel: «Werbung fir Gottes Firma?» - «Die Kir-
che als Miazen?» - «Diskussion im Tempel» (Film iber
neueste theologische Streitfragen) - «Ratespiel aus der
Welt der Bibel» - «Vom Leben athiopischer Moénche».
Konrad Jutzler (Baden-Baden) ist man dankbar fiir seine
«Masstdbe fir die Zukunft: Welchen Beitrag leistet die
christliche Ethik?» Leider gibt es immer noch Leute, die
gar nicht informiert sein wollen. Noch alarmierender aber
wirkt, dass sich viele iiberhaupt keine Meinung bilden.
Die Informationsgerechtigkeit kann gefahrdet werden durch
den Staatsapparat, Interessengruppen, Verbinde, Partei-
en, privatwirtschaftliche Konzerninteressen. «Erst wenn die
Christen und die Kirchen unter Information nicht mehr die
Darstellung ihrer selbst, auch nicht die Bestatigung derer,
die glauben, und nicht die Gestaltung von Innerlichkeit und
auf Innerlichkeit bezogener Lebensstunden verstehen, wenn
sie ihre eigene Sache wirklich entschrinken und freigeben,
wenn sie, wahrhaft 6ffentlich, nicht auf sich selber, sondern
auftragsgemiss auf die anderen, die ganz andere Welt
bedacht sind, dann kénnen sie geben, was sie haben. Dann
kénnen sie nach der Art Jesu und nach der Weise der
Bibel so informieren und gegebene Informationen so ins
Licht riicken, dass Wahrheit und Liebe zusammenkommen.
Dazu braucht es den ganzen offenen Horizont des Glau-
bens.» Zwei Stichworte kennzeichnen die christliche Infor-
mation: Niichternheit und Hoffnung.
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