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und ldsst sie sich gegenseitig befragen (z.B. das Interview
Léauds mit einem «Konsumprodukt», Elsa, die fiir ein Jahr
«Mademoiselle 19 ans» ist). Das Interview, als formal wichtig-
ster Bestandteil des Films, ist eine der Intention entsprechende
formale Notwendigkeit, der Inhalt bedingt hier ein formales
Stilmittel. Als «Bewiltigung» wire aus diesem Stilmittel (und
seiner gleichzeitigen Infragestellung im letzten «Kommentar»
Léauds) beispielsweise herauszulesen, dass die Jugend sich ge-
genseitig mehr «interviewen» misste, um sich so besser zu ver-
stehen, auch wenn auf die Objektivitit der Fragen und die
Ehrlichkeit der Antworten noch so wenig Verlass ist.

Dieser Drang zum Dialog, als einem Humanum erster Ord-
nung, lisst es uns Godard sehr hoch anrechnen, dass er einer-
seits die Darsteller nicht mit einem vorgegebenen Text, den sie
einfach nachzusprechen hitten, vergewaltigt, sondern als Zeu-
gen und Mitarbeiter ernst nimmt, und dass er andererseits den

Zuschauer als miindigen Menschen anspricht und auch mit ihm
den Dialog sucht. Dafiir schafft Godard «offene» Filme, dass
sie eine Konfrontation und eine eigene Stellungnahme des Zu-
schauers erméglichen. So unbehaglich braucht einem bei «Go-
dards Menschenbild» gar nicht zu werden, die Protagonisten
versuchen doch, trotz Sprach- und Bildiiberflutung und da-
mit verbundener Sprachleere, miteinander zu reden, zu kom-
munizieren. Auch wenn sie scheitern, dann kénnen wir nach
dem oben Gesagten dieses Scheitern eben nur als Filmtod, als
sauberen Filmschluss ernst nehmen. Dazu wire allerdings noch
zu untersuchen, inwiefern Godards Filmtod nicht «Tod in
effigie», stellvertretend fiir den Filmschopfer sind.

Ein Ausgleich oder eine Briicke zwischen den beiden star-
ren Fronten der bisherigen Godard-Kritik ist mir wohl nicht
gelungen, aber vielleicht wird sich, trotz (oder dank) Godards
provokativer Kraft, langsam eine «Mitte der miindigen Kino-
ganger» bilden — wer weiss? ue

DIE WELT IN RADIO UND FERNSEHEN

Zweifelhaftes Fernsehen

FH. Das offentliche Fernsehen Amerikas hat bei uns
einen schlechten Ruf, sogar zum Teil in den USA selbst. Ist
er berechtigt und warum? Kann eine Fernsehorganisation
auf eine falsche Linie geraten, sodass intelligente Zu-
schauer bald nichts mehr von ihm wissen wollen? Sie
kann, Amerika liefert den Beweis dafiir, zur grossen
Freude der Kino-Konkurrenz.

Amerikaner sind in Europa immer wieder von der Qua-
litat des europaischen Fernsehens beeindruckt, besonders
des englischen. Zwar ereignen sich bei uns mehr Stérun-
gen auf dem Bildschirm als in dem technisch fortge-
schritteneren Amerika, doch erweist sich das Fernsehbild
bei uns als von viel besserer Qualitat, was mit der hoheren
Zeilenzahl zusammenhangt. Es ist dort viel dunkler und
triiber als bei uns, und amerikanische Fernsehapparate
sind bei uns, auch wenn sie angepasst sind, unbrauchbar.
Sonderbarerweise bewegt sich auch die Photographie drii-
ben auf tieferer Stufe als bei uns, sie ist viel konventionel-
ler, legt wenig Wert auf gute Bildwirkung.

Diese und &hnliche Unterschiede sind jedoch tiefer be-
grindet. In Amerika ist das Fernsehen zu einer Industrie
geworden. Es steht ganz im Dienst der Reklame und lebt
nur von ihr. Konzessionsgebiihren braucht niemand zu
bezahlen. Doch ist der Preis, der fiir diese Billigkeit be-
zahlt werden muss, sehr hoch, so hoch, dass man ruhig
von einer Fehlentwicklung sprechen darf. Eine Firma kann
dort eine ganze Programmzeit kaufen, wenn sie will, nicht
nur eine nach Sekunden berechnete Werbezeit. Sie hat
also die Méglichkeit, das gesamte Programm zu bestim-
men, kann z.B. diesen oder jenen Film verlangen. Sie
kann ferner anordnen, was fast alle tun, dass die Vorfiih-
rung des Programms, eines Films usw,, standig durch
kurze Einschaltsendungen fir ihre Produkte, ein Wasch-
mittel oder Schuhwichse, unterbrochen wird. Das kann im
ungiinstigsten Augenblick erfolgen, etwa mitten in der
Klimax eines Dramas. Den Aerger, der den Zuschauer da-
bei befallt, wird er auch bei jahrelanger Gewdhnung nie
ganz verlieren.

Allerdings lauft das Fernsehen, wie bei uns das Radio,
den ganzen Tag, nicht erst gegen Abend. Doch was wird
dabei gezeigt? Sogenannte «Seifen-Opern>», auf die Haus-
frauen berechnete Dauersendungen, die das Hauptgewicht
auf rihrende Menschen legen, statt auf eine gute Erzahlung
oder gar eine Aussage. Dazwischen gibt es etwa Rat-

schlage fir den taglichen Einkauf. Alles, um die Hausfrau
wahrend ihrer taglichen Arbeit zu begleiten. Anders als bei
uns wird das Fernsehen so nicht zu einer blossen Freizeit-
beschaftigung, sondern eine neue Art, zu leben. Es ver-
steht sich, dass es deshalb wenig von guten Programmen
héalt, sondern ausschliesslich auf irgendwie auffallende,
um den Zuschauer um jeden Preis an den Bildschirm zu
bannen und zur Kenntnisnahme der Reklamen zu zwingen.
Fir euopéische Begriffe ist das Niveau dieser Sendungen
denn auch reichlich tief.

Allerdings gibt es daftir in den USA ein besonderes
«Bildungs-Fernsehen», das von andern, besonders dafiir
reservierten Stationen ausgestrahlt wird, und das oft hohe
Anspriche erfillt. Doch wer sieht sich ein solches an,
wenn er gleichzeitig unterhaltende Programme in Fiiile
haben kann, die kein Mit-Denken verlangen? Der amerika-
nische Nationalcharakter — das zeigt sich auch immer
wieder auf dem Filmgebiet — ist liberzeugt davon, dass
etwas, das bildend ist, eine tiefernste Sache darstellt und
niemals gleichzeitig unterhaltend sein kann. Erwachsenen-
bildung und Unterhaltung sind streng getrennt. Sobald von
«Kultur» die Rede ist, werden die Amerikaner gemessen
und pomphaft. Sie glauben sogar, dass Bildung das Volk
nicht einige, sondern trenne. Es ist leider so, dass die
Fernsehleute immer eine hohe, akademische Bildung be-
sitzen, dass sie jedoch bald feststellen miissen, dass eine
solche fiir sie nur ein Hindernis darstellt, wenn sie die Be-
diirfnisse méglichst weiter Kreise befriedigen wollen. Sie
verachten deshalb rasch das grosse Publikum und enden
zuletzt in zynischer Selbstverachtung. Darunter leidet na-
tiirlich der gesamte Betrieb. Sie wurden zwar selbst nicht
zu Spiessern, aber doch zu deren Dienern. Irgendeine Ver-
bindung zu den wissenschaftlich oder kiinstlerisch fiih-
renden Mannern Amerikas besteht nicht. Sie erscheinen
kaum je persénlich vor dem Zuschauer. Der Respekt vor
einem solchen Fernsehen fehlt ebenso wie jener der Fern-
sehleute vor ihrem Publikum.

Das fiihrt auch dazu, dass keine gefiihlsméssige Bin-
dung zwischen Fernsehschaffenden und Publikum zustande
kommt. Der freundschaftliche, leicht intime Ton des euro-
paischen Fernsehens fehlt génzlich. Dieses Fernsehen
kann kein Interesse daran haben und bemiiht sich auch
nicht, Ereignisse aus dem Einzugsgebiet des Senders zu
zeigen. Das ist fiir Amerika «Lokales», das vielleicht auf
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kleinen Nebensendern zu sehen ist, aber sicher nicht bei
normalen Stationen. Da fehlt jede besondere Beziehung
zwischen den Fernsehleuten und dem im gleichen Bezirk
lebenden Fernsehpublikum. Es kdonnen in Sendernahe
grosse Ungliicksfélle vorkommen, Wahlen oder Abstim-
mungen stattfinden (mit Ausnahme der Prasidenten- und
Gouverneurswahlen, weil dort grosse Campagnen vorkom-
men), ein Mann in der benachbarten Stadt den Nobelpreis
erhalten, ohne dass davon mehr Notiz genommen wirde
als bei den andern, weit entfernten Sendern. Der Ameri-
kaner empfindet eine solche bescheidene lokale Intimitét
bereits als vulgér, analog etwa jener eines Barbesitzers
und einem von ihm engagierten Artisten. Niemals sieht
man deshalb auch etwa Reporter, die einen Regierungs-
mann um Auskunft bestirmen, wie dies in Europa alltag-
lich ist. Das ware grob und ordinar. Es gibt nur fein séu-
berlich vorbereitete, wiirdevolle Pressekonferenzen. Auch
wird ein Mann, der mit einer grossen, aktuellen Angele-
genheit betraut oder in sie verwickelt ist, niemals vor dem
Bildschirm einem Kreuzfeuer von Fragen unterworfen oder
gar in die Zange genommen, wie dies in Europa geschehen
kann.

Ferner gibt es eine Menge von Stoffen, die im Fern-
sehen der USA tabu sind, etwa Homosexualitat, Abtreibun-
gen, Ehebruch, ja sogar Atheismus. Wirden sie ins Pro-
gramm aufgenommen, so bekémen sie auf dem tieferen Ni-
veau den Anstrich der Listernheit und Sensation. In Eu-
ropa sind solche Stoffe jedoch in erster Linie eine Ange-
legenheit des guten Geschmacks, wie die grosse Sendung
der BBC in England und Holland iiber Homosexualitét ge-
zeigt hat. Es kénnen dabei wichtige Einsichten zutage tre-
ten, vorausgesetzt, dass auch die geringste Spur von Sen-
sation vermieden wird. Auch das Fernsehen muss, das
zeigt der Irrweg des amerikanischen, dem Urteilsvermd-
gen des Publikums etwas zutrauen, und es nicht vor gewis-
sen Lebenstatsachen durch Ignorieren bewahren wollen.
Das ist letzten Endes der Versuch einer verwerflichen
Manipulierung, die frither oder spéater nur zu Konflikten
fuhrt.

Nur in einem Punkt gehen die Amerikaner im Fernsehen
weiter: In der Duldung von Gewalttétigkeiten. Gangster-
filme sehr brutaler Art sind haufig. Wahrscheinlich kommt
hier zum Ausdruck, dass die USA noch eine verhéltnis-
maéssig junge Nation sind, die ihren Boden vor nicht lan-
ger Zeit Schritt fir Schritt mit Gewalt erobern musste.
Der Glaube an diese ist deshalb in Amerika noch viel tiefer
verwurzelt als bei uns. Unsere Gangsterfilme sind fast
immer in eine Menge von sozialen und menschlichen Be-
ziehungen eingebettet, wéhrend die Amerikaner meist
einer zerstérenden Leidenschaft freien Lauf lassen.

Auch seine wenigen Reportagen sucht das amerika-
nische Fernsehen immer wieder zu stilisieren, sie als eine
wohlgefiigte «Schau» aufzuziehen, in der jedoch das
Menschliche stark abgeschwécht ist. Jeder Kontakt zwi-
schen Reportern und Zuschauern wird angstlich vermie-
den, wodurch jede Unmittelbarkeit verloren geht. Leicht
entsteht so auch ein unwahres, zurechtgestutztes Bild des
Geschehens. Der Zuschauer, der vom Reporter nie ange-
sprochen oder erwahnt wird, l&sst es distanziert und kalt
an sich voriiberziehen wie eine ganz unpersdnliche Wo-
chenschau. Es fehlt auch hier der letzte Respekt vor der
Wirklichkeit.

Es sind heute in Amerika Bemiihungen im Gange, diese
Verhaltnisse zu verbessern. Das wére jedoch nur méglich,
wenn eine neue Basis geschaffen wiirde, das heisst wenn
das Fernsehen aus der Reklamewirtschaft herausgeldst
wiirde, die das Grundiibel bildet. Da aber stehen starke
Gegenkrafte im Wege, .denen die heutige Regelung grosse
finanzielle Gewinne bringt.

o Do 1 e n

Ein guter, gesellschaftskritischer Film iliber eine Minderheit
ist der Film «Ich habe auch gliickliche Zigeuner gesehen».

Bildschirm und Lautsorecher

SCHWEIZ

— Aus dem Geschéftsbericht der Organisation der Ra-
dio- und Fernsehfachgeschéfte ergibt sich, dass Ende 1967
47 Prozent der Haushaltungen einen Fernsehempfénger
besassen. Die Zuwachsrate war um rund 11 Prozent ge-
ringer als 1966. Dagegen hat eine grosse Zahl von Radio-
hérern auf Jahresende ihre Konzession nicht mehr er-
neuert und ihre Empfénger abgeschaltet.

Soeben erschienen:

Film und Filmwirtschaft
in der Schweiz

Festschrift zum 50jahrigen Jubildum der «Allgemei-
nen Kinematographen AG», Ziirich, 1918—1968,
(1968) 176 S. Kunstdruck mit tiberaus reichhaltigem
Bildermaterial, Leinen Fr./DM 22.—

Erstmals wird hier in zehn Beitrdgen das Bild des
Films in der Schweiz aus kulturhistorischer, film-
wirtschaftlicher und filmkritischer Sicht beleuchtet.

Aus dem Inhalt: Dr. Ernst W. Schwegler: 50 Jahre
Allgemeine Kinematographen AG, 1918—1968 /
Hanspeter Manz: Zur Frithgeschichte des Kinogewer-
bes in der Schweiz (mit zahlreichen, unpublizierten
Bilddokumenten) / Manfred Fink: Struktur, Bedeu-
tung und aktuelle Probleme der Filmwirtschaft, ins-
besondere des Kinogewerbes / Dr. Werner Sautter:
Der Filmverleih in der Schweiz / Dr. Martin Schlapp-
ner: Wandlungen im Schweizer Film (mit zahlreichen
Fotos) / Hans-Rudolf Haller: Aufgaben der Filmkritik
/ Dr. Fritz Guttinger: Ketzerisches zur Filmkultur.

Verlag Hans Rohr
8024 Ziirich
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Blick in die Zeitschrift «<medium»

H.B. Heft 1967/4 der Vierteljahreszeitschrift «medium»,
welche sich mit evangelischer Rundfunk- und Fernsehar-
beit befasst, féllt auf durch hochst anregende Beitréage.
Hans Bausch (Stuttgart) preist «Die Chancen des Hor-
funks» auch nach zehn Jahren Fernsehen. Im Zeitalter der
Transistoren und Autoradios ist das Interesse am Horfunk
keineswegs im Absinken. Ein Radioprogramm kann man
sich jederzeit anhoren, die Fernsehsendungen sind be-
schrankt. Wahrend das Fernsehen den ganzen Menschen
in Anspruch nimmt und ihn von jeder andern Tatigkeit ab-
halt, kann der Radiohdrer nebenbei eine Menge erledigen.
Bausch denkt nicht geringschatzig tber die Berieselungs-
funktion des Radios zu Arbeit und Gesprach. In der ak-
tuellen Berichterstattung ist das Radio dem Fernsehen
voraus. Der solide Vortrag wird geschétzt, wie das tberra-
schende Echo auf den Zyklus «Theologie fiir Nicht-Theo-
logen» im Siiddeutschen Rundfunk zeigte. Der Verfasser
ist der Ueberzeugung, das Radio werde auch im néchsten
Jahrzehnt seine internationale Empfangsiiberlegenheit be-
wahren.

Joachim Beckmann (Dusseldorf) bringt seine anlésslich
der Einweihung des Film-, Funk- und Fernsehzentrums der
Evangelischen Kirche im Rheinland in Diisseldorf gehalte-
ne Rede «Die Kirche und die Massenmedien» zum Ab-
druck. Er visiert dabei besonders Radio und Fernsehen. Er
legt Wert darauf, dass die Massenmedien nicht Wirt-
schaftsunternehmungen sind, sondern Einrichtungen der
Gesellschaft bleiben. Er gibt zu bedenken, dass der Reli-
gionsunterricht in der Schule nicht mehr gehalten werden
kann, ohne dass sich die Lehrkrafte mit dem befassen,
was in den Massenmedien vorgefiihrt wird. Er meint, im
Vergleich zu den gewaltigen Jupiterlampen des Fernse-
hens, welche die Leistungen des Menschen anleuchten,
nehme sich das Evangelium wie eine kleine Kerze aus.
Der Préases wiinscht der Kirche die Bereitschaft zu einem
freien Dienst in einem freien Massenmedium. Die Kirche
sollte ein Auge fiir Charismatiker gewinnen, die fir diesen
Dienst eine besondere Begabung mitbringen.

Vom 6.—8. Oktober 1967 fand in Rom das 2. Symposion
Uber die christliche Information statt. Die Diskussion um
das Thema «Kirche und &ffentliche Meinung» wurde einge-
leitet mit dem Referat des Dominikaners M.D. Chenu (Pa-
ris) «Vox populi, vox Dei». Er zeigt, dass der eigentliche
Grund im Wesen der Kirche zu suchen ist, wenn sie durch
ihre Glieder die Kommunikation, die Information und das
Recht auf Information verlangt. Es geht ihm nicht darum,
sich recht oder schlecht mit den Veranderungen in der
Welt auseinanderzusetzen und alle flinfzig oder auch schon
alle zehn Jahre mit einem Aggiornamento die ndtigste
Anpassung vorzunehmen. lhm liegt vielmehr daran, heute
Gottes Gegenwart zu spiren und seine Stimme zu ver-
nehmen. Abschliessend hélt er fest: «Gemeinschaft, Ge-
schichtlichkeit, Stehen in der Welt: Das sind die drei in
der Konstitution der Kirche selbst verankerten Grundlagen
der Kommunikation und — durch sie — der offentlichen
Meinung.»

Konrad Jutzler (Baden-Baden) erweist sich als eifriger
und einseitiger Verfechter «Geistlicher Krankensendungen
im Horfunk». Die Fille der Anregungen entstammt einem
echten Bemiihen, dem Patienten zu helfen. Gedacht wird
hauptsachlich an gottesdienstliche Formen. Der Vorteil,
solche Gesinnungen durch den jeweiligen Spitalpfarrer
tber die interne Anlage des eigenen Spitals zu senden und
damit Dauer, Zeit und Ort personlich zu bestimmen, tritt
tberhaupt nicht in den Blickwinkel.

In die Dokumentation ist die rekonstruierte Ansprache
Albert Einsteins anlésslich der Erdffnung der 7. Grossen
Deutschen Funkausstellung und Phonoschau Berlin am 22.

August 1930 aufgenommen. — Den Miszellen entnehmen
wir, dass in Grossbritannien eine Fernsehilibertragung der
BBC mit einem protestantisch-katholischen Streitgesprach
starkste Beachtung fand. Der nordirische protestantische
Geistliche lan Paisley, der durch seine erbitterten Aeusse-
rungen gegen den Katholizismus heftige Unruhe in Nord-
irland ausgeldst hatte, verteidigte dabei die These, die
romisch-katholische Kirche habe «keinen Platz im 20.
Jahrhundert», Sein redegewandter Gegner war der Unter-
hausabgeordnete Norman St. John-Stevas. In Norwegen
wurde das Parlament durch 160000 Unterschriften aufge-
fordert, die beiden grossen Massenmedien vermehrt in
Verantwortung an der heranwachsenden Jugend zur For-
derung der grossen menschlichen, moralischen und natio-
nalen Werte heranzuziehen. Unter dem verhangnisvollen
Titel «Wenn Martin Luther ihn gelesen hétte, wirde er
dann noch die Kirche verlassen haben?» wurde im CBS-
Programm der USA Uber den neuen holldndischen Katho-
lischen Katechismus diskutiert. Selbst in der rdomisch-
katholischen Kirche bricht doch die Erkenntnis durch, dass
Luther die Kirche nicht verlassen hat, sondern von ihr mit
dem Bann belegt worden ist. Die neue katholische Zeit-
schrift «Communicatio Socialis» wird als «Zeitschrift fiir
Publizistik in Kirche und Welt» angezeigt. — Das 'Archiv’
bringt ein Verzeichnis der evangelischen Sendungen des
Deutschen Fernsehens im Jahre 1967. Hans Eberhard
Pries (Hamburg) bietet «Ueberlegungen zu einem Studio-
Gottesdienst» im Fernsehen. Darnach wendet sich der
Live-Gottesdienst besonders an Menschen, die den tradi-
tionellen Gottesdienst wiinschen, wahrend sich der Studio-
Gottesdienst mehr an solche wendet, die nicht ohne wei-
teres den Zugang zu einem kirchlichen Gottesdienst fin-
den. Pastor Gerhard Isermann hat mit Hamburger Gymna-
siasten zum Thema «Die ’sogenannte’ Busse» einen sol-
chen modernen Studio-Gottesdienst gestaltet, der hier zur
Diskussion gestellt ist. Die Schilderung heutiger Zusténde
als Background der biblischen Botschaft liberwiegt dabei
zu stark. Als weiterer Text ist eine Fernsehvesper aus dem
Studio unter dem Titel «Reformation in einer verwandelten
Welt» gehalten von Gerhard Bauer — aufgenommen,
die mehr lberzeugt.

Tagungen

Die internationale, katholische Vereinigung fiir Rund-
funk und Fernsehen UNDA waéhlte an ihrer Generalver-
sammlung an Stelle des demissionierenden Mgr. Jacques
Haas (Lausanne) den Franziskanerpater Agnellus Andrew
(London) zum neuen Présidenten. Prof. Martin Keilhacker
verlangte mehr Wachsamkeit gegeniiber der «Uebermacht
der Massenmedien». Er meinte, dass die Welt der Informa-
tion in der heutigen Gesellschaft eine komplizierte Mischung
aus dem Abbild der wirklichen Welt und dem Fluchtbild
aus der realen Welt darstelle. Prof. Zéchbauer (Salzburg)
ging noch weiter mit der Behauptung, das Fernsehen kdn-
ne vielleicht einen neuen Menschentyp und eine Verénde-
rung des Denkens schaffen. Die bisherige Lenkung der
Jugend durch Tradition, Autoritat und Religion habe weit-
gehend ihre Steuerungsfunktion verloren. An ihre Stelle
tréten die anonymen Autoritaten, die sich der Massenme-
dien bedienten. Es entstehe die Gefahr, dass der junge
Mensch durch einseitige Fernsehinformation manipuliert
werde, ohne es zu bemerken.
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