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DIE WELT IM RADIO

DER KOMMUNISMUS EINE RELIGION?

FH. In einer englischen Sendung ist Prof. Aldrich der Tatsa-
che nachgegangen, dass der Kommunismus fiir viele Menschen die
Kraft einer Religion besitzt. Besonders wird er immer wieder dem
frithen Christentum gleichgesetzt. Ein Grund fiir diesen Sachverhalt
diirfte die heutige Verwaschenheit des Begriffes "Religion" bilden,
wenn auch zu sagen ist, dass nur solche Gegenstinde in der Oeffent -
lichkeit verwechselt werden kénnen, die irgendetwas Vergleichbares
an sich haben. Beim Kommunismus liegt das offenbar darin, dass er
wie die Religion iiber das Ziel der Wohlfahrt des Einzelnen hinaus-
geht. Ein flaches Bourgoisie-Denken hat im letzten Jahrhundert die-
ses als das hochste Lebensziel erklirt. Der Kommunismus kiimmert
sich aber nicht mehr um den Einzelnen; dieser hat fiir ihn nur Be-
rechtigung, soweit er Glied der Kollektivitit ist.

Hier liegt eine der Ursachen, weshalb der Kommunismus in
den untersten Schichten vieler (nicht aller) Volker, die keine nennens-
werte Schulung besitzen, immer wieder Anklang findet. Die "Enterb-
ten", wie sie sich gerne nennen, betrachten die Andern als Riiuber
und Unterdriicker, was menschlich verstindlich ist. Enterbt, Prole-
tarier zu sein, wird dann leicht zu einem Ehrentitel. Man braucht
sich nicht mehr selber anzustrengen, um es zu etwas zu bringen,
braucht bloss die andern zu dchten und totzuschlagen, dann wird das
Paradies auf Erden sein. Die Aehnlichkeit mit dem Christentum liegt
hier darin, dass auch der Kommunismus sich betont an die Miihseli-
gen und Beladenen wendet und diese anzieht.

Christus hat ganz bestimmt die Armen bevorzugt, ihre Not traf
ihn tief, und ausserdem schienen sie ihm weniger in die Welt undihr
Getriebe verstrickt als die andern. Der Kommunismus aber hat eine
Art Pharisiertum der Armen begriindet, ihnen Monopolstellung und
alleinige Auserwihltheit zugesichert. Das Wort vom reichen Mann
und dem Kamel mit dem NadelShr liesse sich heute nicht weniger
treffend auf den abstammungsstolzen, vom Diinkel aufgeblasenen Pro-
letarier anwenden, der im Kommunismus nicht die Spur einer reli-
gitsen Haltung zeigt. Die Aehnlichkeit, die immer wieder angerufen
wird, ist nur dusserlich.

Es gibt aber noch eine andere Gruppe, auf die der Kommunis-
mus schon immer gewirkt hat. Das sind jene, die es sehr wohl zu
etwas bringen, die ein schdnes Privatleben fiihren kdnnten, denen
aber dabei nicht recht wohl wird. Sie niitzen freiwillig diese Moglich-
keit nicht aus, um ganz in der Kollektivitit aufzugehen, als wiren
sie dazu geboren. Sie haben ein Gewissen, das ihnen nicht erlaubt,
in der personlich-egoistischen Sphiire vergniigt zu leben. Aber es ist
falsch, darin eine jenseitige, religitse Bindung zu sehen. Die Bezie-
hung zum Staat und zur Gesellschaft, welche diese Leute ins Zen-
trum stellen, ist etwas durchaus Diesseitiges, von dieser Welt. Auch
diese kommunistische Elite, wenn man sie so nennen will, die viel-
leicht aus menschlich achtenswerten Beweggriinden handelt, zeigt
keinerlei Verhalten von religiosem Charakter.

Zu all dem darf vielleicht hinzugefiigt werden, dass nur je-
mand ohne religioses Empfinden ernsthaft das Heil im Kollektiven
suchen kann, Ist denn dieses besser als das Personliche ? Diesem
wird vorgeworfen, es sei vom Egoismus getrieben. Aber das Kollek-
tive ist doch nichts anderes als der Egoismus der andern. Mag sein,
dass in manchen dieser "Edel-Kommunisten" der Gedanke eines Op-
fers mitschwingt, dass sie ein religitses Pathos in den Kommunis-
mus hineintragen. Aber dadurch wird dieser so wenig zur Religion
wie irgend eine andere, sehr irdische Angelegenheit. Fiir eine solche
kann gestorben werden, zum Beispiel fiir irgendeine Verbesserung,
eine Forschungsaufgabe usw, ,aber deswegen ist das noch keine Re-
ligion.

Noch schwerwiegender scheint aber die Tatsache, dass der
Kommunismus dem Innenleben des Einzelnen ginzlich gleichgiiltig
gegeniibersteht. Da dieser iiberhaupt nur als Ridchen im Kollektiv-
getriebe zdhlt, soll er alles Private ausléschen, wozu auch das Inne-
re gehdrt. Die Wandlung des Menschen kann nach kommunistischer
Ueberzeugung nur von aussen erwartet werden. Die stetige Verbesse-
rung der wirtschaftlichen Verhiltnisse werden Ungerechtigkeit, Ver-
brechen und Siinde unmdglich machen. Hier ist besonders klar, dass
das Religiose mit der kommunistischen Anschauung ganz unverein-
bar ist. Das Feld jeder echten Religion ist die innere Welt des Ein-
zelnen, Das schliesst die Beziehung zur Gesellschaft keieswegs
aus - hier liegt einer der dem Klosterleben zugrunde liegenden Denk-
fehler -,ja sie wird nicht weniger stark als im Kommunismus gefor-
dert. Aber sie erfolgt aus dem Verhiltnis der Seele des Einzelnen
zu Gott. "Was Ihr dem Geringsten Einer getan habt, das habt Ihr
mir getan". Die neueste Entwicklung zeigt, dass es dem Kommunis-
mus nirgends gelungen ist, dieses Innere, auf welches es das Chri-
stentum abgesehen hat, giinzlich auszurotten. Gegenwiirtig scheint
es aber, als ob in Moskau nach dieser Richtung ein Kompromiss ge-
sucht werde.

Viele Theoretiker suchen den hungernden kommunistischen
Massen ihr Elend schmackhafter zu machen, und haben den Stand-
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punkt verfochten, die heutige kommunistische Generation bringe ihr
Dasein zum Opfer, damit es die Nachfahren in etwa 100 Jahren bes-
ser hitten. Hier liegt ein grosser Widerspruch vor.Es wird hier
versucht, die persénliche Wohlfahrt des Einzelnen,die doch angeb-
lich gar keinen Wert darstellt, kollektiv zu sichern. Und zwar ge-
schieht es durch den Weg grosser, perstnlicher Opfer, welche alle
erbringen sollen. Dieses Verlangen nach einem Opfer zur Herbei-
filhrung spéterer, gliicklicherer Zeiten, haben sie aus ihrer friihe-
ren, religidsen Einstellung mit hiniibergenommen. Diese Leute ge-
ben dem Kommunismus zeitweise einen etwas religitsen Anstrich,
doch sind es Pseudoreligitse im Dienst eines durchaus irdischen,
materiellen Zieles.

Mehr als je gilt auch gegeniiber dem Kommunismus Christi
Wort, dass wir Gott zu geben haben, was Gottes ist, das heisst,dass
wir entscheidend nicht von aussen an Einrichtungen herumflicken
sollen, sondern vorerst im eigenen Innern zu bessern haben, Auch
Goethe forderte mit Nachdruck:"Was Euch das Innere stért, diirft
Ihr nicht leiden". Es ist die einzige Grundlage, von der aus echte,
dauernde Hilfe fiir alle geschaffen werden kann.

Von Frau zu Frau

ERZAEHL' MIR EIN WENIG

EB. Mir geht's immer schief, wenn ich den teuren Ratschligen
der "Heftli" oder den Ratschligen der teuren Heftli folgen will. In
unzidhligen Zeitschriften wird da geschrieben und doziert, wie man
seinen Mann behandeln soll. Muss er iiberhaupt behandelt werden ?
Diese ketzerische Frage nur so nebenbei. Einer dieser Ratschlige
heisst, man diirfe einem Mann, der von seiner Arbeit zuriickkehre,
nicht von den eigenen Leiden und Freuden, vom Haushalt, den Kin-
dern und der Nachbarin erzihlen. Er miisse sich zuerst ausruhen und
seine eigenen Sorgen und Freuden abladen oder wenigstens Ruhe ha-
ben. Und das Ende vom Lied ist in diesen Ratschligen immer wieder,
dass doch die Haushaltnéte und -Freuden gemessen an den seinen nur
Bagatellen, vollstindig unwichtig und nicht erzihlenswert seien. Man
darf Minnern, die die Welt regieren, nicht mit so "Gschmius" daher-
kommen.

Zwei Dinge wiren dazu zu sagen: Man sollte endlich aufhoren,
uns auf der einen Seite beizubringen, wie wichtig unser gutes Haus-
halten sei, um uns auf der andern Seite handkehrum einzubliuen, dass
all' unser Tun wirklich jenem, was in Fabriken, Biiros und Laborato-
rien geschieht, nicht vergleichbar sei. Wer wagt denn schon, iiber
Erstrangiges und Zweitrangiges zu entscheiden ? Oder gar zu sagen,
die Haushalt- und Kinderprobleme kimen immer im zweiten Rang ?

Auf diese Weise fiihlen wir uns gegeniiber all' den im Wirt-
schaftsleben frisch, frohlich, frei sich gebidrdenden weiblichen We-
sen immer wieder zuriickgestellt, und immer aufs Neue wird uns die
gute alte Hausarbeit zur Fron. Und dabei ist keine von ihnen in ihrer
Arbeit so sehr Herr und Meister, wie wir es sind. Sie alle, mit we-
nigen Ausnahmen, haben ihre Vorgesetzten (oft mehrere), denen sie
zu gehorchen, deren Befehle sie in erster Linie auszufiihren haben.
Erst ganz zum Schluss, gleichsam als Ziickerlein, kommt die Selb-
stindigkeit, das eigene Tun. Die Hausfrau hingegen ist die Selb-
stindigkeit in Person, sie kann sich ihr Arbeitspensum selbst diktie-
ren, sie kann ihren Arbeitsplatz so einrichten, wie sie es fiir richtig
hilt. Aber: Ihre Kollegin in der Wirtschaft draussen kann Erfolge und
Misserfolge mit Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern dhnlicher Pri-
gung diskutieren, sie kann "abreagieren". Die Hausfrau ist allein in
ihren vier Winden, und wie in einem Stausee warten die angesammel-
ten Erfahrungen darauf, herausgelassen zu werden. Da mag es wohl
sein, dass Freud und Leid wie ein Sturzbach auf den heimkehrenden
Gatten stiirzen, ohne dass er Zeit hat, nur schon seinen Hut abzule-
gen (so er einen hat).

Darin nun haben die Heftli recht, diesen unzeitigen Sturzbach
sollten wir ihm ersparen. Ausser wenn uns ein Erlebnis auf der Seele
brennt. Dann wiirde er es ja trotzdem merken und sich héchstens beun-
ruhigt fragen: Was hat sie eigentlich?

Aber sonst - warum sollte sich ein Mann nicht auch fiir unser
Erleben interessieren ? Ich war schon beinahe iiberzeugt, in dieser
Richtung einen etwas absonderlichen Mann zu haben, als er mir la-
chend von einem Kunden erzihlte, der ihm gestand, fiir ihn sei es
immer die beste Erholung des Tages, wenn ihm die Frau kleine Be-
gebnisse aus ihrem Wirkungskreis berichte. Es sei doch interessant,
ob ihr der Kuchen geraten sei oder nicht, wie weit die Setzlinge ge-
diehen seien, aber auch, wie es dem Mann der Nachbarin gehe usw.
Es werde mit diesen Dingen alles wieder an seinen normalen Platz ge-
riickt und die wilde Wichtigkeit des Berufslebens sei plétzlich auch
nicht mehr der Mittelpunkt der Welt.

Ja, genauso reagiert mein Mann. Erzihl' mir doch ein wenig,
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