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DIE WELT IM RADIO

PROMINENTE AMERIKANISCHE SELBSTKRITIK

ZS. Es war immer die Stirke der freien Nationen, dass fihige
Ménner in ihnen frei zu Worte kommen konnten, welche mit der herr-
schenden Politik nicht einverstanden waren. Zu diesen stets erwiinsch-
ten und notwendigen Kritikern und Warnern hat sich jetzt auch der
seinerzeit gegen Eisenhower unterlegene Prisidentschaftskandidat Ad-
lai Stevenson im Vorwort zu einem neuen Reisebericht {iber Russland
gesellt, das auszugsweise auch im amerikanischen Europa-Dienst des
Rundspruchs zu héren war.

Wirtschaftlich hat Stevenson in Russland grosse Fortschritte
festgestellt; es wire seltsam, wenn das riesige Reich mit seinen un-
erschopflichen Quellen stehen geblieben wire. Vom materiellen Ge -
sichtspunkt aus konnte deshalb ein Krieg flir Amerika eine sehr
ernste Sache werden, obschon das kommunistische System schwerste
Defekte aufweist, von denen vielleicht der schlimmste jener des jewei-
ligen Regierungswechsels ist, der sich noch nie ohne Verschwérungen,
Gewalttaten und schwere, innere Cliquen-Kédmpfe abspielen konnte,was
wahrscheinlich eine unvermeidliche, aber sehr gefihrliche Folge jeder
Diktatur ist.

Anders als der Nur-Soldat Eisenhower sieht Stevenson auch tie~
ferliegende Probleme der Ost-Westsituation in ihrer ganzen Tragwei-
te. Fiir den Kriegsfall ist ihm zB. nicht bange, dass die ganze ameri-
kanische Nation auf die Dauer wirksamer als der Osten zusamhenar—
beiten und die Armee unterstiitzen wird. Die Regierung kann in solchen
Zeiten auch sehr unvolkstiimliche und verhasste Anordnungen treffen,
sie werden widerstandslos geschluckt. Anders im kalten Krieg. Die
amerikanische Verfassung wurde fiir einen ganz andern Zweck geschaf-
fen, als um einen solchen zu bestehen, Sie war das Werk freiheitlich ge-
sinnter, religiéser Fliichtlinge und ihrer Nachkommen, die keine Ge-
fahr liefen, mit Nachbarn stindig in kalter Fehde leben zu miissen. Sie
bedeutet eine wirksame Ordnung fiir die Beilegung innerer Konflikte
und Spannungen, ist aber nicht geeignet zur Losung internationaler Pro-
bleme in Halb-Friedenszeiten. Die Kongressmitglieder und Senatoren
in Washington miissen zuvorderst die Interessenihrer Wahler vertre-
ten, das gesamt-nationale Interesse steht erst an zweiter Stelle.Dass
jede aussenpolitische Massnahme der Regierung in Friedenszeiten
ausserdem schon durch kleinere Gruppen von Parlamentariern ge-
stoppt werden kann, ist ein weiterer, grosser Nachteil. So kénnen die
Weizen-Farmer die guten, alten Beziehungen zu Canada gefihrden, die
Textilindustrie kann Amerika durch ihre Forderungen mit Japan und
England in Schwierigkeiten bringen, die Zionisten New Yorks komplizie-
ren sehr die Beziehungen zum gesamten, mittleren Osten. Ein einzel-
nes Kongressmitglied in einer gilinstigen Lage kann alle Einwande —
rungsgesetze durcheinander bringen und Amerika grosse Schwierig -
keiten mit dem westlichen Ausland bereiten. Vor allem ist es ungeheuer
schwierig, den Wirtschaftskrieg in der Welt, den Moskau dem Westen
aufgezwungen hat, geschlossen und wirksam zu fiihren, besonders, da
jede Pressionsgruppe die Einfuhren und Ausfuhren und Kapitalsanlagen
Amerikas nach ihren eigensiichtigen Interessen beeinflussen kann. Es
ist aber sehr wohl méglich, dass im kalten Krieg zwischen Ost und
West das wirtschaftliche Schlachtfeld entscheidend sein wird.

Auch andere Eigenheiten Amerikas sind im kalten Krieg fiir das
Land sehr nachteilig. ZB. die Gewohnheit, wirtschaftlich nur fiir ein
Jahr voraus zu planen.Wie kann zB. Indien oder ein Dutzend andere
Liander Wirtschaftspline auf weite Sicht entwerfen, wenn die nichste
Sitzung dés Kongresses alles wieder aufheben oder dndern kann? Oder
wie kann umgekehrt Amerika ein langfristiges,weltweites Wirtschafts-
programm mit seinen Verbiindeten entwerfen, das Jahrzehnte zur Ver-
wirklichung braucht, wenn Beschliisse nur auf ein Jahr hinaus gefasst

werden kénnen?

10

Das Schlimmste, findet Stevenson, sei aber die Tatsache, dassdas
amerikanische Volk keine grosse Neigung zeige, das Notwendige zu tun,
um den langen Wettstreit mit Russland zu gewinnen und zu verhindern,
dass noch viel mehr Lénder sich dem Ost-Wirtschaftsblock anschlds-
sen. Es werfe Talente, Krifte, Rohstoff-unf Hilfsquellen fiir Banaliti-
ten aus, die von dummen Fernsehwettbewerben bis zu den licherlichen
Chromblech-Autos von Detroit reichten. Allerdings fehle es ihm an der
richtigen Fiihrung; niemals sei ihm vom einzigen Mann, der allgemeine,
nationale Aufmerksamkeit verlangen kénne, gesagt worden, was es fir
Opfer bringen miisse, um den kalten Krieg zu gewinnen. Aber vielleicht
sei es iiberhaupt eine Schwiche Amerikas, dass ein Prisident es in Frie-
denszeiten von der Notwendigkeit grosser Opfer gar nicht zuiiberzeu -
gen vermdochte, Die amerikanische Demokratie habe eine fatale Neigung
zur Kurzsichtigkeit, sie beférdere eher die Bequemlichkeit ihrer Biir—
ger als die zukiinftige Sicherheit der Nation. Private Annehmlichkeiten
zu schaffen sei ihr wichtiger als die grossen Notwendigkeiten des Lan-
des zu erfiillen. Wie kime es sonst, dass das amerikanische Volk mehr
Geld auf Reklame verwende als auf Erziehung seiner Jugend, mehr Geld
fiir Tabak als fiir Biicher, mehr Geld fiir Unterhaltung als fiir die Er-
neuerung der Stiddte?

Stevenson hilt die nichsten 10 Jahre fiir die Frage entscheidend,
ob eine derart aufgebaute Nation unter den heutigen Verhéltnissen be-
stehen bleiben kénne - und die Prognose sei nicht gut. Ueberall verlie-
re Amerika an Grund, keine Massnahmen wiirden getroffen, um die Ver-
luste aufzuhalten, kaum, dass jemand sich dariiber Sorgen mache. In ei-
ner selbstzufriedenen, stumpfen und leichtlebigen Art nehme jedermann
an, dass die USA nicht verlieren konnten, dass man nur fest zu bleiben
habe, um das Recht schliesslich obsiegen zu lassen.Doch schon der Sieg
Spartas iiber Athen habe einst das Ungeniigende dieser Theorien bewie-
sen, wobei eine unendlich iiberlegene Zivilisation endgiiltig untergegan-
gen sei, weil sie zu wenig Selbstdisziplin aufgewiesen habe. Soll sichdas
jetzt nochmals ereignen? Alte, liebe Gewohnheiten miissten geindert
werden, der ""Kanténli-Geist" miisse verschwinden, die ganze politische
Einstellung sich vielmehr auf die Interessen der gesamten Nation aus-
richten statt auf diejenigen der einzelnen Gliedstaaten.

Trotzdem sieht er den Himmel nicht ganz schwarz.Der russische
Kommunismus ist nach ihm eine ungeheure Herausforderung an die
westliche Freiheit und vielleicht gerade deshalb nétig, um sie weiter -
zubilden und neu zu formen. Die westlichen Krifte seien nie grésser ge-
wesen als heute, und alles sei durch Initiative von Einzelmenschen ge-
schaffen worden, nicht durch Regierungen. Eine nach der andernhitten
die sozialistischen Parteien Europas die einzige Basis-Idee, die sie mit
dem Kommunismus teilten, verlassen: das Regierungseigentum an den
Produktionsmitteln. "Wir haben den héchsten Vorteil , unter einem po-
litischen und wirtschaftlichen System zu leben, das die meisten Leute
wiinschen, wie uns die Geschichte lehrt. Wenn wir uns klar machen, dass
dieseé System in Gefahr ist, so habe ich keine Zweifel, was wir tunwer-

den".

Von Frau zu Frau

GUTE CHRISTEN UND DAS "UNBEWUSSTE"

EB. Hitten wir sie doch alle gehért, jene Sendung vom Sonntag,
den 22. Médrz und horten wir sie doch in Variationenimmer wieder. Um
Ostern herum "machen" ja so viele in Christentum, und es gibt das gan-
ze Jahr hindurch so viele, die sich Christen nennen und eifrig zur Kir-
che gehen. Und wenn dann die Woche beginnt, wird das Christentum

mit dem Gesangbuch im Schrank versorgt.



Um was es ging: Um das Tagebuch eines guten Biirgers und eines
ebenso guten Kirchgingers. Er hat sich eine schéne Maske zugelegt;
er ist zufrieden mit sich selbst. Ich danke Dir, Herr, dass ich nicht
bin wie diese - das ist so ungefihr sein Leitmotiv. Und er weiss auch
seine etwas anriichigen Taten der Woche mit einem christlichen Mén-
telchen zu verbrimen, ihnen ein christliches Motiv zu unterschieben.
Seine innere Stimme sucht ihm die wahren Beweggriinde vorzuhalter,
aber er entriistet sich dariiber. Hochstens, meint er, habe er im Un-
bewussten solche Gedanken gehabt, bewusst aber habe er rein christ-
lich gehandelt. Eine teuflische Ausrede!

Und wir andern, sind wir nicht auch immer wieder versucht, zu
denken, wir seien besser als andere? Verbridmen nicht auch wir man-
che unserer Handlungen so, wie wir es gerne haben mochten? Immer
wieder finden wir einen Grund, uns vor uns selbst zu entschuldigen
und "schon" darzustellen. Das weniger Angenehme wird "verdringt",
ins Unterbewusste verstossen. Zu unwissenschaftlichen Zeiten sprach
man noch von einem Gewissen, das einen plagte. Das Wort Gewissen
ist nicht mehr sehr modern. Eben, man hat dafiir andere Begriffe, die
ein Mintelchen mehr sind, hinter denen man sich verstecken kann und
die eine Entschuldigung in sich bergen. Und es mag manchem beinahe
so gehen, wie dem Mannli, das dem Petrus antwortete: Das Gewissen?
Ja, das kannst Du haben, es ist noch wie neu,ichhabe es nie gebraucht.

Ich glaube, wir diirften den Begriff des ""Gewissens' ruhig wie-
der ausgraben und ihm zu einem Ehrenplatz verhelfen. Es hat trotz al-
ler Psychologie nicht ausgelebt. Wir kdmen dann eher dazu, uns selbst
zu erziehen als an andern herumzundrgeln oder uns als Richter iber
sie aufspielen zu wollen. Am eindriicklichsten schien mir jene sicher
vielen unter uns bekannte Episode des Verkehrssiinders. Da bricht ei-
ner unkorrekt aus einer Kolonne aus: er ist gesetzlich tatséchlich voll
im Unrecht und hat den Schaden zu tragen, als dann ein Unfall eintritt.
Aber da ist unser fleissiger Gerechter, der den lieben Gott spielen und
den Siinder selbst bestrafen wollte. ''Der soll es biissen'’, ist die un-
christliche und kurzsichtige Reaktfon. Schnell ein bisschen Gas, damit
dem Siinder die Moglichkeit geraubt wird, wieder einzuschwenken. Man
ist ja im Recht. Und schon ist das Ungliick da, das man hétte verhii-
ten konnen - trotzdem man im Recht ist.

Uebertragen aufs gewdhnliche Leben: Ist es nicht ein Fehler, den
wir immer wieder machen: Dem Herrgott die Strafe vorwegnehmen zu
wollen? Wir kénnen nicht warten, bis ihnen diese auferlegt wird; im-
mer wieder wollen wir selbst Schicksal spielen, aus unserer Selbst-
gerechtigkeit und Ueberheblichkeit heraus. Es ist so viel einfacher,
andere zu erziehen als sich selbst, und es ist gut, wenn uns das hie
und da wieder einmal vor Augen gehalten wird. Es geht ja hinunter bis
zu den Examen und den Schulzeugnissen, bis hinunter in all die klei-
nen und gréssern Tragddien, die sich jedes Jahr in vielen Wohnungen
abspielen. Wie viel besser und gescheiter und konzentrierter waren
doch alle Eltern seinerzeit! Sonderbar. Und sie sind heute noch viel
besser und viel gescheiter, und es ist unter ihrer Wiirde, den Kummer
zusammen mit ihrem Kinde zu tragen. Es ist iiberhaupt unter ihrer
Wiirde, die Fehler anderer mitzutragen; denn sie haben keine. Sie hel-
fen nur aus Ueberzeugung steinigen und kreuzigen und all die schlim-
men Uebel beseitigen, damit die Welt besser werde. So wie sie. Andere
Motive? Aber nein!Allerhéchstens rasch ein Aufblitzen des "Unbewuss-

"

ten". Oder ein Aufblitzen des Gewissens, das man rasch verschiittet.

Altmodisch, dieses Gewissen.

rDie Stimme der Jungen

DIE LEINWAND DEN FILMSCHAFFENDEN !

-ler. Leider werden oft kiinstlerische Stoffe, die in der einen,
urspriinglichen Kunstgattung Erfolg gehabt haben, aus finanziellen Ue-
berlegungen durch alle moglichen anderen Sparten hindurchgehetzt;

"Das Tagebuch der Anne Frank', ""Meuterei auf der Caine" und viele

andere Bestsellers wurden als Romane geschrieben, dann fiirs Theater
bearbeitet, fiir den Film zurechtgemacht und schliesslich noch als Hor-
spiel gesendet. Nennen wir nur einige Romane der Weltliteratur mit
den héchsten Verfilmungsziffern:''Die Briider Karamasow'' (16 Verfil-
mungen), '"Don Quichotte' (15), ""Die drei,Musketiere" (18) '"'Die Elen-
den" (20), 'Die Kameliendame' (21) -- alles dicke Schméker, die zu
lesen die Allgemeinbildung eigentlich von uns verlangte, doch Mut und
Zeit uns versagen. Wir erkennen den Zweck solcher Verfilmungen:
Erfolgreiche Stoffe werden unter dem Deckmantel des Lehrreichen auf

bequemste Weise einem trédgen Publikum vermittelt.

Sehr zahlreich sind auch die Adaptierungen klassischer Theater-
stiicke, zum Beispiel der Dramen Shakespeares. Vergleichen wir nur
zwei dieser Filme, ''Othello" (Orson Welles) und "Richard 111" (Sir Oli-
vier). -- Orson Welles hat eine filmisch ausgezeichnete Fassung des
"Othello' geschaffen, deren einziger Fehler ist -- dass sie nicht mehr
Shakespeare ist! -- In "Richard III" hingegen hat sich Sir Olivier ge-
treu an das Drama von Shakespeare gehalten. Sprache und Inhalt blei-
ben gleich -- und die Wirkung dieses Filmes ist auch die eines genial
verfilmten Theaterstiickes. Die Sprache ist literarisch, Richard wen-
det sich oft, wie von der Biihne herunter, zum Publikum'-- so sehr ist
dieses Werk dem Filmrealismus entgegengesetzt, dass das einzig Fil-

mische, die Schlacht, licherlich wirkt,

Aber auch moderne Theaterstiicke werden verfilmt. Elia Kazan
hat Tennessee Williams "Endstation Sehnsucht'" am Broadway insze-
niert und spiter beinahe in derselben Besetzung verfilmt und hat den
Beweis erbracht, dass sich tatsdchlich unfilmische Kulissen mit rea-
listischer Handlung zu einem eindriicklichen Film verarbeiten lassen.
Aber auch Elia Kazan zeigt uns mit ""Baby Doll", wie viel wirkungsvol-
ler und kiinstlerischer ein Film wird, wenn er vom Autor selbst als sol-
cher geschaffen wird. (Tennessee Williams hat das Drehbuch zu ""Baby
Doll" selbst, auf zwei seiner Einakter "27 Waggons Baumwolle" und
"Der abgebrochene Aufenthalt" basierend, geschrieben.Er hatdie Hand-
lungen und Motive dieser beiden Stiicke konsequent zu Ende gedacht und

daraus ein Szenario geschaffen).

Sehen wir uns das Problem verfilmter Theaterstiicke an einem
Beispiel an, das gerade jetzt in der Schweiz lduft. Richard Brooks
(USA 1958) hat Tennessee Williams vielleicht reifstes Bithnenstiick ""Die
Katze auf dem heissen Blechdach' verfilmt. Er hat dabei einen Kom-
promiss geschaffen zwischen Theater und Film, zwischen Tennessee
Williams und puritanischer Hollywood-Moral. Er hat um des Publikums
und der Zensur willen die Akzente verschoben und hat aus dem gross-
artigen Ehedrama (Williams ist seit Strindberg und Ibsen einer der er- -
sten, die sich an so ""unaussprechliche" Themen wagten) ein biederes
Ehestiick gemacht. Der Film zeigt nicht mehr den verzweifelten Kampf
einer Frau um ihren Mann, nicht mehr ""Maggie die Katze', die mit
allen Mitteln Bricks, ihren Gatten, wieder in ihr Bett zu bringen ver-
sucht, Brooks hat aus der Vorlage Szenen herausgeschnitten, andere
umgeschrieben und neue hinzugesetzt und so die Schuld Maggies in ein
Missverstindnis verwandelt, dessen Aufklirung die beiden Ehegatten
wieder versohnt.

Da Brooks die Kernszene um der "Sittlichkeit willen" verwissert,
braucht der Film einen neuen Hohepunkt: er findet ihn in der Kontro-
verse Sohn/Vater (die Williams ja im Stiick erst an zweiter Stelle am
Herzen liegt). Im Film sind denn auch die Begegnungen zwischen Vater
und Sohn verdreifacht.

Wir kénnen nicht anders, als von einer Williams-Filschung spre-
chen. Brooks '"Maggie' ist eben keine ""Maggie die Katze" mehr (ganz
besonders nicht, wenn die reizende Liz Taylor sie spielt). Burl Ives
als "Big Daddy' ist eine Fehlbesetzung, wir erinnern an die unvergess-
liche Gestaltung dieser Rolle durch Walter Richter in der Basler Schau-
spielauffilhrung. Am ehesten wird Paul Newman seiner schwierigen
Rolle gerecht, wenn er auch oft den Eindruck erweckt, ohne Grund

Whisky zu saufen.
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