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DER STANDORT

Der Bundesrat und der Verfassungsartikel

iiber Radio und Fernsehen

FH. In seiner Botschaft an die Bundesversammlung zu seinem Ent-
wurf eines Verfassungsartikels geht der Bundesrat von der Tatsache
aus, daf} «<Rundspruch und Fernsehen als Informationsquelle und Aus-
drucksmittel, als Faktor des kulturellen, politischen und wirtschaft-
lichen Lebens von derartiger Bedeutung sind, daf3 von nationalem In-
teresse gesprochen werden darf>. Wir konnen diesen Satz nur unter-
streichen und hoffen, daf3 er auch von allen kirchlichen Instanzen zur
Kenntnis genommen wird. Weiter wird geschildert, wie in der Bundes-
versammlung schon wiederholt Vorstofe fiir eine verfassungsrecht-
liche Verankerung der Materie unternommen wurden, welche schlief3-
lich die heutige Aktion auslosten. In einer Darstellung der gegenwdr-
tigen Lage sind interessante Stellungnahmen enthalten, z. B. daf3 die
jetzige Zahl von Sende-Studios das d@uflerste Maximum darstelle, mit
andern Worten, daf3 es keine Sekundirstudios in Luzern oder St. Gal-
len geben werde, wovon einige Zeit die Rede war. Zum Fernsehen wird
mit Recht bemerkt, dafl es an den Grenzen unseres Landes nicht Halt
mache, weshalb ihm auch der Aspekt der geistigen Landesverteidigung
zukomme. Es besteht in der Tat kein Zweifel, daf3 die Fernsehsender
der angrenzenden fremden Staatsgebiete unser Land mit der Zeit mit
Fernsehsendungen versorgen wiirden, wenn der eigene Fernsehbetrieb
bei uns durch Volksbeschlu3 verboten wiirde. Die heutige geringe
Reichweite der Fernsehsender wird mit der Zeit bestimmt vergrofert
werden, Festgehalten zu werden verdient die grundsitzliche Erkla-
rung in der Botschaft, dafl «die Rolle, die der Staat auf kulturellem
und geistigem Gebiete zu erfiillen hat, im wesentlichen subsididrer
Art» ist. «Der Staat soll die private Initiative férdern, wo immer sie
versagt oder leidet, aber er soll sie nicht ersetzen.» Es wire gut, wenn
diese Schranke gegen unbegrenzte Staatseingriffe auf kulturellem Ge-
biet auch im neuen Filmartike] irgendwie Ausdruck fidnde; viele Be-
denken und grofles Mif3trauen kénnten dadurch aus der Welt geschaf-
fen werden.

Der umstrittenste Punkt der Vorlage ist die Frage, ob die verfas-
sungsmifBige Grundlage fiir Rundspruch und Fernsehen in einem ge-
meinsamen Artikel oder in zwei getrennten erfolgen soll. Der Bundes-
rat selbst hat sich auf eine gemeinsame Fassung festgelegt. Von den
91 befragten Organisationen haben 21, darunter 5 Kantone, sich damit
einverstanden erklirt. 21 andere, davon 2 Kantone, verlangen fiir jede
Materie einen eigenen Artikel. 50 weitere Organisationen und 18 Kan-
tone rechnet die Botschaft zu den zustimmenden, weil sie sich dazu
nicht dufllerten. Das geht doch wohl kaum an; Stimmenthaltungen oder
Abwesenheit einer Erkldrung (Genf) bedeuten keineswegs vorbehalt-
loses Einverstidndnis mit der einen Auffassung. Sie kann aus sehr ver-
schiedenen Motiven erfolgt sein, z.B. aus dem des «Abwartens und
Teetrinkens». Beachtet man, daf3 ferner von den zustimmenden Kan-
tonen drei nur unter der Bedingung einverstanden sind, daf3 fiir die
beiden Materien getrennte Ausfiihrungsgesetze erlassen werden, so
schmilzt die Zahl der Kantone, welche der bundesritlichen Losung
bedingungslos zustimmen, auf zwei zusammen, womit sich wenig
Staat machen ldft. Die Frage scheint noch durchaus offen.

Wir haben kein Hehl daraus gemacht, dafl wir zwei getrennte Ver-
fassungsartikel fiir notwendig halten. Die Stellungnahme des Prote-
stantischen Film- und Radioverbandes und der ihm angeschlossenen
Organisationen war einheitlich. Auch in der Oeffentlichkeit sind seit
dem Erscheinen der Botschaft neue, energische Vorstofie nach dieser
Richtung erfolgt. Die Botschaft begriindet die Notwendigkeit eines ge-
meinsamen Artikels fiir Radio und Fernsehen mit vorwiegend prak-
tischen Griinden (technische Verwandtschaft der beiden Erfindungen,
dhnliche Grundsitze fiir die Programmgestaltung, Betrieb durch die
gleiche Organisation, Fernsehen eine blole «Weiterentwicklung des
Rundspruchs»). Diese Argumente konnen aber niemals gegen die
schweren grundsitzlichen Bedenken aufkommen, welche diese Rege-
lung hervorruft. Wir wollen dabei von den juristischen Argumenten
absehen (Vorschrift der Materientrennung bei Abdnderung der BV)
und nur festhalten, daf3 es zu den fundamentalen Rechten eines Biir-
gers in der Demokratie gehort, sich zu jeder einzelnen in der Verfas-
sung zu regelnden Materie gesondert aussprechen zu koénnen. Gegen
den Rundspruchartikel bestehen kaum Bedenken, wohl aber gegen das
Fernsehen. Dieses kann und sollte nicht unterdriickt werden (schon
aus dem obenerwidhnten Grund der unbeschrinkten Empfangsmog-
lichkeit ausldndischer Sender in grofen Teilen des Landes), aber es
ist wichtig, die Ansicht des Volkes dariiber einwandfrei festzustellen.
Schon um spiteren Einwendungen einer vielleicht nicht kleinen Oppo-
sition, es sei bei der Einfiihrung des Fernsehens unkorrekt und nicht
mit rechten Dingen zugegangen, mit ruhigem Gewissen entgegentreten
zu konnen. Die Behauptung der Botschaft, es gehe nur um die Errich-
tung einer Verfassungskompetenz und nicht um die Frage fiir oder
wider das Fernsehen, ist unverstidndlich. Wann sollen denn die Geg-
ner des Fernsehens zu Worte kommen, etwa erst bei den Ausfiihrungs-
bestimmungen? Auflerdem koénnen auf diese Weise vielleicht doch
angezeigte Sonderbestimmungen fiir das Fernsehen (z.B. iiber die
Rechte der Kantone bei Offentlichen Fernsehvorfithrungen, die ihnen
vom Bund urspriinglich bestritten wurden, oder iiber die Finanzierung,
den Jugendschutz usw.) noch angebracht werden, was bei einem ge-

«w

meinsamen Artikel nicht oder nur schwer moglich wire. Es ist zu
hoffen, dafl die Bundesversammlung den Weg fiir eine saubere AbKIi-
rung der Stellung des Volkes durch Schaffung von zwei gesonderten
Artikeln 6ffnen wird.

Die Botschaft dullert sich ferner {iber den Inhalt zukiinftiger Radio-
und Fernsehgesetze, Es handelt sich hier um Zukunftsmusik, aber es
sei doch die Absicht festgehalten, die mit der Programmarbeit betrau-
ten Institutionen von Bundeswegen mehr als frither zu veranlassen,
ihre Organe fiir die zur Mitarbeit und Mitgliedschaft gewillten Rund-
spruch- und Fernsehteilnehmer offenzuhalten. Verschiedene Verbidnde
haben nach dieser Richtung verfassungsmifige Garantien verlangt, da
sie sich zuriickgesetzt fiihlten. Es geht hier um eine der wenigen und
dringend notwendigen Begrenzungen des gefihrlichen Monopolcharak-
ters unserer Radio- und Fernsehorganisation, die eine besonders sorg-
faltige Regelung verlangen.

Aus aller Welt

FILM

Internationale Filmtagung

— Ende September findet in Wien eine Tagung der Interfilm statt,
des internationalen evangelischen Filmzentrums.

Erstmalig ist auch eine Vertretung der deutschen und italienischen
Schweiz eingeladen worden, nachdem bisher nur die franzosische ver-
treten war.

USA

— Wie wir von der «Fox» erfahren, ist der von uns besprochene Ko
flikt zwischen Rossellini und ihr inzwischen giitlich beigelegt wordb
(Nr. 15). Darnach bleibt es dabei, dal McNaught den Film «Seawife™®
gestiitzt auf die alte, frithere Fassung, welche Rossellini beanstandete,
herstellen wird.

Frankreich

FP. An der kiirzlichen Jahrestagung des franzosischen Lichtspiel-
theaterverbandes hielten verschiedene Redner nicht mit ihrer Kritik
an der Filmproduktion zuriick, und Verbandsprisident Trichet er-
klirte unumwunden: «Die franzosische Produktion gefillt sich in
allzuvielen unmoralischen, morbiden oder sonstwie negativen Filmen.
Es ist bedauerlich, wie viele franzosische Filme fiir Zuschauer unter
sechzehn Jahren verboten werden miissen. Wir verlangen Filme, wel-
che das wahre Antlitz Frankreichs zeigen.» Da die frithern Resolutio-
nen und Appelle jedoch bei den Produzenten nur ein geringes Echo
fanden, wollen nun die franzosischen Kinos zur Selbsthilfe greifen.
Die Verbandsorgane gaben die Griindung einer eigenen Finanzierungs-
gesellschaft bekannt (Compagnie francaise de financement de Films),
deren Aufgabe es sein soll, sich unter ganz bestimmten Bedingungen
an der Finanzierung gehaltvoller und ethisch positiver Filme zu be-
teiligen; notigenfalls will das franzosische Kinogewerbe sogar das
‘Wagnis unternehmen, selber Filme zu produzieren.

Sehr, sehr schade, daf} sich das im Auslande ereignet!

RADIO/FERNSEHEN

Schweiz

— Der bundesritliche Entwurf fiir die Ergénzung der Bundesverf
sung durch einen Art.36bis betreffend Rundspruch und Fernsehen
hat jetzt folgenden Wortlaut:

«}?ie Gesetzgebung iiber Rundspruch und Fernsehen ist Bundes-
sache.

Der Bau und der technische Betrieb der Sendeanlagen obliegen
dem Bund.

Mit dem Programmdienst betraut der Bund eine oder mehrere
Institutionen des offentlichen oder privaten Rechts. Die geistigen
und kulturellen Bediirfnisse der Kantone sowie der verschiedenen
Landesteile, Bevolkerungskreise und Sprachgebiete sind angemes-
sen zu beriicksichtigen.»

Wir verweisen dazu auf unsern Leitartikel.

— Das offizielle Organ der Schweizerischen Rundspruchgesell-
schaft, die «Schweizerische Radiozeitung» bemerkt zu unserer Be-
sprechung des Rundspruch-Jahresberichtes (Nr.14), daB die Pro-
grammleitungen diese mit gemischten Gefiihlen lesen wiirden. Wir
hatten aus der Statistik errechnet, da3 Beromiinster das Wort zugun-
sten leicher Unterhaltungsmusik am stidrksten zuriicksetzt, bis an die
Grenze des Erlaubten. Die Zeitung findet diese Kritik iiberspitzt, weil
die Programmleiter doch seit Jahren unter Druck gesetzt wiirden,
diese Konzessionen an das Niveau zu machen.

Diese Angabe ist leider zutreffend. Nicht nur seit Jahren, sondern
schon seit Jahrzehnten wurde Beromiinster immer wieder gedringt,
leichte Unterhaltungsmusik besonders auf Kosten guter gesprochener
Sendungen zu bringen. Aber nie von uns. Wir haben volles Verstind-
nis fiir wirkliche Volksmusik, in der sich schlicht und einfach das
Wesen und die Stimmung des Volkes musikalisch ausdriickt wie es
ihm ums Herz ist. Aber damit hat die «leichte Unterhaltungsmusik»
nichts zu tun, das «GrofBmiitterchen», die «Miihle im Schwarzwald»,
das (gestohlene) «Ave Maria» von Gounod und wie der Kitsch sonst
noch heifit. Wir werden uns dagegen wehren und mit unserer Kritik
auch in Zukunft nicht zuriickhalten, bis der Abstand gegen Sottens
und Monte Ceneri hinsichtlich gesprochener Sendungen und seichter
Musik nicht mehr so grof3 ist. Wenn die Programmleitungen sich ge-
gen solche Zumutungen wieder mehr zur Wehr setzen, kénnen sie auf
unsere volle Unterstiitzung rechnen.
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