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DIE WELT IM RADIO

Was Sie sagen

Gefidhrliche Reden

ZS. Wir haben in der letzten Nummer, gestiitzt auf einen Ueberblick
aus vielen Radiosendungen, der Auffassung Ausdruck gegeben, daf
sowohl Ost als West auch in Zukunft einen fiir alle todlichen Atom-
bombenkrieg vermeiden wollten und deshalb mit einer Friedensperiode
zu rechnen sei bis zu dem Zeitpunkt, wo das gegenwirtige Atombom-
bengleichgewicht gestért wiirde. Bekanntlich hat sich der britische
Auflenminister Eden auch in diesem Sinne ausgesprochen, und die
meisten Staatsmédnner des Westens huldigten dieser Auffassung, auch
Churchill.

Nun ist laut einem neuesten Radiobericht in England das Interview
eines englischen Journalisten mit Chrustschew verdéffentlicht worden,
worin dieser einer gegenteiligen Ueberzeugung Ausdruck gibt, die in
vielen Orten Bestilirzung erzeugt hat. Er erklirte, «daf3 ein Atomkrieg
der letzte Krieg wire, den der Kapitalismus hervorrufen wiirde, und
das Ende des Kapitalismus {iberhaupt herbeifiihren wiirde». Der Eng-
lander duferte dazu, daf er das Ende von jedermann bedeuten wiirde,
aber Chrustschew schiittelte den Kopf. «Die Menschen wiirden wei-
terleben, allerdings nicht auf der Grundlage des Kapitalismus, der
ihre Bediirfnisse nicht befriedigen konnte». Chrustschew hat also der
Ueberzeugung Ausdruck gegeben, daf3 er den H-Bomben-Krieg nicht
fiirchte, weil er nicht glaubt, dal unsere Welt zerstort wiirde. Die
Menschen, und zwar kommunistisch gesinnte Menschen, wiirden ihn
iiberleben. Er wire also fiir Moskau gewissermafen von Nutzen.

Wir konnten uns kaum eine gefihrlichere Ansicht bei einem Regie-
rungsmann vorstellen. Wenn ein solcher glaubt, die H-Bombe sei nicht
so gefidhrlich, jedenfalls werde sie nur die Gegner vernichten, nicht
aber alle eigenen Leute, dann ist der Boden fiir eine Explosion vorbe-
reitet. VerhdltnisméQig geringfiigige Ursachen konnen dann zur Aus-
16sung der Katastrophe fiihren, besonders wenn die andere Seite, wie
Dulles erklidrte, entschlossen ist, keinesfalls hinter eine bestimmte
Linie zuriickzuweichen. Die Situation gestaltet sich dann wieder dhn-
lich wie vor dem letzten Krieg, als auch einer behauptete, der Krieg

—werde nur die Gegner zerstoren, nicht aber die eigenen Leute, und
sein Land sei das letzte, welches zugrunde ginge.

Vermutlich diirfte die Angelegenheit im Unterhaus zur Sprache
kommen, sofern nicht die bevorstehenden Besprechungen beim russi-
schen Staatsbesuch in London Zuriickhaltung auferlegen. Sicher wird
Eden aber wihrend des Aufenthaltes der russischen Staatsménner
Klarheit {iber die Stellung der russischen Regierung in diesem Punkie
zu schaffen suchen, denn ein Zeitungsinterview ist keine geniigende
Unterlage fiir allfdllig notwendige Regierungsentscheidungen von grof-
ter Tragweite. Das Problem der Atomwaffen wird dabei in irgendeiner
Form zur Sprache kommen miissen; es handelt sich um eine Frage
auf Leben und Tod, wichtiger als alle andern hiéngigen Probleme.
Nimmt Moskau die Haltung ein, daf3 die H-Bombe fiir die kommunisti-
schen Lénder so schlimm nicht sei, dann wird sich das wie ein an-
steckendes Fieber auf die westlichen Nationen legen, die ganz neue
Wege beschreiten miifiten. Besonders wird dies der Fall sein, wenn
eine noch stdrkere Bombe als die H-Bombe erscheinen wird, was bald
der Fall sein diirfte. Die H-Bombe sieht dann immer weniger gefihr-
lich aus, man wird sie immer weniger ernst nehmen, und der alte
Teufelskreis wird sich wieder schlie3en.

So haben wir mit fortschreitender Entwicklung wenig Grund zur
Beruhigung. Einerseits dringt sich immer mehr das gemeinsame Inter-
esse aller Nationen nach einem Zusammenschlufl auf, immer gebiete-
rischer wird aber auch die Notwendigkeit fiir Staaten, wie den unsri-
gen, sich vor den Auswirkungen eines Atomkrieges zu schiitzen. Der
Friede scheint uns hier als etwas so Selbstversténdliches, der H-Bom-
ben-Krieg als so etwas so Ungeheuerliches, dafl unser Geist die Mog-
lichkeit eines solchen gar nicht richtig fassen will, und wir stets in
Gefahr sind, unsere leidenschaftlichen Wiinsche fiir den Frieden be-
reits als den Frieden selbst zu nehmen. Hier heifit es, gegeniiber uns
selbst kritisch zu bleiben, alle Ereignisse wachsam und niichtern zu
priifen und nicht unsere Ansichten bei andern als selbstverstidndlich
vorauszusetzen. Angst brauchen wir als Christen vor nichts zu haben,
aber die Bekdmpfung des Bosen ist uns aufgegeben.

Scherbenhaufen und kein Ende

FH. Die ohne Grundangabe erfolgte Aufhebung der letzten prote-
stantischen Schule in Spanien ist von den Radiosta ionen Europas, die
wir kontrollieren konnten, mit einer Ausnahme kommentarlos wieder-
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gegeben worden. Aus Amerika fehlen uns zurzeit Nachrichten; mog-
licherweise ist eine amerikanische diplomatische Aktion im Gang. Der
Vatikansender hat sich, soweit wir feststellen konnten, abgesehen von
der Mitteilung der nackten Nachricht schweigend verhalten. Dagegen
ist aus Frankreich die Aeuferung eines Deputierten berichtet worden,
daf3 die MaBnahme das wahre Gesicht katholischer Schulpolitik ent-
hiille: Mittelalterliche Unterdriickung jeder andern Ueberzeugung,
Polizeizwang fiir alle nicht-katholischen Kinder zum Besuch katholi-
schen Unterrichts. Die Streichung jedes Staatsbeitrages fiir katho-
lische Schulen sei deshalb notwendig (was inzwischen in einer Kam-
mer-Kommission auch beschlossen wurde). Verschiedene Leser, die
unsere konfessionspolitischen Aeu3erungen in der Rubrik «Die Redak-
tion antwortet» in der vorletzten Nummer als «wissrig» und «viel zu
unbestimmt» empfanden, stof3en in das gleiche Horn: Kampf dem Ka-
tholizismus auf der ganzen Linie; seine «zivile» Toleranz sei nur Maske,
bis er die Macht besitze, mit Gewalt auf die andern zuzuschlagen.

Aber Zorn und Erbitterung sind schlechte Berater; wir diirfen uns
den niichternen und besonnenen Blick auf die ewigen Grundlagen
durch momentane Ereignisse, mogen sie noch so empérend sein und
uns in noch so grofle Trauer stiirzen, nicht triiben lassen. Mogen wir
Protestanten im Geburtsland des Jesuitenordens und anderswo um
unseres Glaubens willen noch so hart verfolgt werden: nie diirfen wir
umgekehrt Menschen um ihres Glaubens willen bedringen. Keinem
Katholiken darf auch dort, wo wir die Macht dazu hitten, um seines
Glaubens willen ein Nachteil zugefiigt werden. Auch wo sie in grofier
Minderheit sind, sollen sie ihrem Glauben leben diirfen, Gotteshiuser
nach ihren eigenen Plinen oder Seminare fiir ihre Theologen bauen,
unbeschrinkt Gottesdienste nach ihrem Ritus abhalten usw. Daf} dies
alles uns Protestanten in Spanien und andern katholischen Staaten
brutal verboten ist, darf uns von diesem fundamentalen christlichen
Grundsatz keinesfalls abbringen. Es muf3 auch jederzeit von uns aus
die freundschaftliche Diskussion, das briiderliche Gesprich moglich
sein (das den Katholiken von ihrer Kirche auferlegte Diskussionsver-
bot ist gewi3 kein Zeichen von Stirke). Ein «Kampf auf der ganzen
Linie» gegen alles Katholische kommt deshalb fiir uns nicht in Frage,
wenn wir uns nicht selbst untreu werden wollen.

Das darf uns aber nicht hindern, uns im auBer-religiosen Bezirk mit
allen Mitteln gegen Leute zu wenden, die es offensichtlich mit Politik,
Diplomatie oder gar Gewalt auf die Unterdriickung anderer Christen
und ihrer Ueberzeugungen abgesehen haben, wohnen sie in Moskau,
Rom oder anderswo. Toleranz kann nie Intoleranz anerkennen und
dulden, denn sie wiirde sich selbst ausloschen. Aber all das ist bereits
keine rein konfessionelle Frage mehr; die Scheidungslinie verliuft
hier nicht mehr den konfessionellen Grenzen entlang. Zahlreiche gute
und lberzeugte Katholiken sind mit den Grundsitzen, Gesetzen und
Vorschriften ihrer Kirche auf auBerreligiosem Gebiet keineswegs ein-
verstanden, z.B. mit vielen Vorschriften des katholischen Kirchen-
rechts, mit dem politischen Herrschaftsanspruch Roms iiber die Natio-
nen und seiner ganzen Politik gegeniiber den Protestanten, und haben
sich auch schon mehr als einmal durch die Tat, z. B. mit dem Stimm-
zettel, gegen kirchliche Parolen ausgesprochen. Schon ihretwegen geht
es nicht an, einen Kampf gegen alles Katholische fiihren zu wollen.
Gewif} sind sie heute eine Minderheit, ohne Einflu3 beim Klerus oder
gar in Rom, in Spanien und anderswo iibrigens auch unterdriickt. Aber
sie sind da. Sie sind davon tiiberzeugt, daf} alle Raffiniertheit, alle
Schleichmethoden und Gewalttaten auf weite Sicht dem Katholizismus
selber am meisten schaden. Vielleicht gelingt es diesen Gruppen doch,
mit der Zeit wieder mehr Einfluf} bei ihrer Kirche zu gewinnen und
vom Zentrum aus fiir eine christlichere Haltung den andern Bekennt-
nissen gegeniiber zu wirken.

Nichts wiirden wir sehnlicher wiinschen. So viele katholische Vor-
schriften und Bestimmungen im Eherecht, iiber Kindererziehung, ge-
geniiber Konvertiten, bei Bestattungen usw. siien Zwietracht, tragen
Feindschaft in Familien, zerstoren alte Bande, vergiften das Zusammen-
leben. Wieviel kleine Scherbenhaufen werden hier téglich angerichtet,
die vielleicht fiir katholische Hoffnungen noch viel schlimmer sind als
ein einziger grofler, wie der von Madrid! Sicher werden auch Katholi-
ken diesen bedauern, besonders im gegenwirtigen Zeitpunkt, aber sie
sind nicht die Kirche, deren oberste Spitze sich nicht gegen die Ge-
walttat gewendet hat. Mag sein, daf3 man diese sogar verteidigen will,
etwa mit der Behauptung, unsere Schule sei selber schuld gewesen,
oder durch dhnliche Ausfliichte. Hoffentlich unterldffit man das, es
wiirde den negativen Eindruck unheilvoll verschirfen. Vielleicht er-
kennt man aber mit der Zeit auch auf katholisch-klerikaler Seite, daf3
allein eine dauernde Angleichung der offiziellen katholischen Haltung
an die protestantische auf dem ganzen konfessionellen Grenzgebiet
geeignet wire, Sympathien und Vertrauen bei der protestantischen
Welt zu gewinnen, ohne welche nichts zu erreichen ist.
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