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Von Frau zu Frau

Das Problem Billy

EB. Billy Graham hat die Gemiiter in Wallung gebracht — und wenn
er nur das eine zustande gebracht hat,daf3 wieder einmal ernsthaft {iber
religiose Dinge diskutiert worden ist, so ist dies Wenige vielleicht doch
etwas wert. Tatsdchlich haben Menschen zu Hause, auf dem Wege zur
Arbeit, in den Bureaux liber religiose Fragen gesprochen, die sonst nie
den Mund auftun, wenn es um solche Fragen geht. Alle schienen sie
sich plétzlich brennend dafiir zu interessieren, und die Wogen des Fiir
und Wider haben sich auch heute noch nur teilweise geglittet.

Das Problem Billy Graham selbst: Warum nur hat er es zustande ge-
bracht, so viele Menschen anzuziehen? Es wird davon gesprochen, un-
sere Kirche stehe dem modernen tédglichen Leben zu fern. Mag sein,
daf} dies da und dort der Fall ist. Aber kennen jene, die so urteilen, zum
Beispiel die Morgen-Andachten von Boldern? Ich wiifite keine ein-
fachere, priagnantere Sprache, die dem heutigen Menschen durch das
Dickicht seiner tdaglichen Probleme besser beistehen konnte. Auch sie
stellt das Bibelwort in die Mitte des Lebens, nicht auf einen hohen, un-
erreichbaren und unverstindlichen Thron. Sie spricht von Efficiency,
von Presse, von Arbeitswoche, von Berlin, von Waffenstillstand und
Krieg. Aber alles wird auf sein Maf3 zuriickgebracht und ins Licht der
Bibel geriickt. Uns selbst wird unmif3verstédndlich der Platz zugewie-
sen, der uns gebiihrt: Es ist ein Platz der Arbeit und des Sich-Miihens,
aber auch ein Platz des Geborgenseins.

Es ist alles da. Oder es wire alles da. Aber es erscheint in schlichtem
Gewand, beinahe im verborgenen und ohne die amerikanische Re-

Jametrommel. Im stillen Kdmmerlein verlangt Boldern ein paar Mi-
Yuten der Besinnung, eine eigene kleine Anstrengung. Hingt es wohl
daran, daf3 der Erfolg eines Billy Grahams so grof} ist? Oder zum min-
destens auch daran? Wie im Film, wie beim Radio, wie bei einer Illu-
strierten oder einer Zeitung mit Schlagzeilen oder gar einem Comic
Strip: Man braucht selbst nur dazusitzen und aufzunehmen. Und zuzu-
schauen und zuhdren und sich mittragen zu lassen. Oder noch mehr:
Wie bei einem Sportanlaf3. Man schaut zu, ldf3t sich mittragen und
schreit Hurra, wenn es die andern tun. Man fiihlt sich eins mit der
Menge und fiihlt sich so grof3 wie die ganze Menge. Wie leicht mag
man da annehmen, daf} das erhebende Gefiihl des Gemeinschaftserleb-
nisses ein religioses sei. Religion wird serviert anstatt eines Fuf3ball-
matchs.

.

James Mason, der im Film «Ein neuer Stern am Himmel» den alkohol-
kranken Ehemann spielt, privat mit Frau und Tochter in seiner Villa
in Hollywood. Die Familie hat sich trotz mehrjihrigem Aufenthalt in
Amerika noch nicht mit dem amerikanischen Lebensstil abfinden
konnen.

Immerhin: Ein Bediirfnis scheint vorhanden zu sein, und kann sich
Gott nicht auch neuartiger Mittel bedienen? Wiechert nennt es «Seelen
bewegen», wenn es ihm gelingt, unter vielen Mitldufern oder Mit-
horern einen oder zwei zum Mitschwingen zu bringen. Warum sollte
es nicht moglich sein, daf auch auf die Versammlungen Billy Grahams
hin die eine oder andere Seele weiterschwingt und vom passiven Auf-
nehmen zur aktiven Verarbeitung weitergeht?

Trotzdem: Sollten wir Frauen nicht versuchen, dafiir zu sorgen, daf
uns dieser Umweg erspart wird? Immer wieder wird es unser Amt sein,
gegen die massenweise Aufnahme, die meist doch ohne Verdauung

bleibt, aufzutreten. Immer wieder werden wir dazu hinleiten miissen,
die eigene Anstrengung nicht zu scheuen, selbst etwas zu tun, von uns
aus, uns direkt ansprechen zu lassen, nicht via Masse.

Und dann wollen wir doch auch den Mut haben, von Boldern und
andern Kirchlichen Bemiihungen unseres eigenen Landes zu sprechen,
auch wenn nicht gerade ein Billy Graham die Zungen lost. Es ist ein
wenig beschdmend, daf3 Religion gleichsam erst «salonfihig» werden
mulf}, bevor man dariiber ernsthaft sprechen darf mit seinen Kollegin-
nen und Kollegen. Hat man sich dies einemal nicht gescheut, als
«Frommler» verschrien zu werden, dann soll man es auch in Zukunft
nicht tun, wenn die Billies unser Land schon lingst wieder verlassen
haben werden und sich der Sturm gelegt haben wird. Nehmen wir uns
zum mindesten ein Beispiel an seinem Mut und seinem Einsatz und
uiberlassen wir es andern, zu ergriinden, ob er echt oder unecht sei.
Selbst aus Unechtem mag eine Anregung uns geschenkt werden. Und
ein gewisses Unbehagen mag uns zu bessern Losungen unserer Pro-
bleme fithren. Auch Falsches kann die Augen 6ffnen und zu Richtigem
oder doch Besserem leiten, Das sachlich und fachlich einwandfreie Ur-
teil liber den Wert oder Unwert des Evangelisten, wie gesagt, tiber-
lassen wir andern.

Die Stimme der Jungen

Jeder sein eigener Filmkritiker

chb. AnldBlich eines kleinen Kurses iliber Filmkritik, welchen der
Basler Jugend-Film-Dienst dieses Frithjahr fiir die Mitglieder seines
erweiterten Vorstandes veranstaltete, wurde den Teilnehmern die Auf-
gabe gestellt, selbst eine Kritik liber einen bestimmten Film zu schrei-
ben. Dies geschah als praktischer Ausgleich und zur Anwendung der
an den drei Abenden aufgenommenen Theorien, welche eine allge-
meine Einleitung iiber filmbewufiten Kinobesuch, einen Querschnitt
durch den vielgestaltigen technischen Apparat des Films und die For-
mulierung einer Filmidee und deren Beurteilung zum Inhalt hatten.

Die Auswertung der eingegangenen Arbeiten ist dankbar und auf-
schlufireich; besonders, da es sich bei den Teilnehmern des Kurses um
junge Leute ganz verschiedener Stinde und Berufe handelte. Neben
einem Pfarrer, weiblichen und ménnlichen kaufménnischen Angestell-
ten befanden sich darunter Gymnasiasten, ein Mechanikerlehrling, eine
Kindergirtnerin, ein in der sozialen Flirsorge tédtiges Mddchen u. a. m.
Dem zur Besprechung vorgeschriebenen Film «Top secret» suchte man
sich vor allem auf zwei Arten zu nédhern. Die eine bestand im Nach-
ahmen der {iblichen, in den Tageszeitungen veroffentlichten Kritiken,
welche einen schwungvollen, mit Bonmots gespickten Stil aus Griinden
der personlichen Sicherheit des Kritikers und der Zeitung einer wirk-
lich objektiven Beurteilung des Films vorziehen. Die nach solchen
Vorbildern gefertigten Arbeiten blieben demzufolge auch meist in gut
gemeinten Ansitzen stecken, aus welchen sich der Verfasser nicht
mehr zu befreien vermochte — er hatte sich in der Schablone zu Tode
gerannt.

Als wesentlich fruchtbarer erwiesen sich die nach der Art person-
licher kleiner Aufsidtze abgefaf3ten Beurteilungen. Kritiken mochte
man sie schon nicht mehr nennen, weil diesem Begriff der fiir die Auf-
sitzchen typische personliche Ton mangelt. Hier spiirte man eine per-
sonliche Verarbeitung aus dem Geistigen heraus, welche die Liebe zum
Film wie das Interesse an menschlichen Problemen kennzeichnet.
Ohne jegliche Konzessionen an wen es auch sei, frei und iiberlegen wur-
den die Meinungen dargelegt, welche etwa gar nicht immer mitein-
ander einig gingen.

Diese Arbeiten sind der Beweis fiir den Erfolg des kleinen Kurses. In
ihnen erfiillt sich die Vorstellung vom filmbewufiten Kinobesucher, der
vielleicht die Regisseure Mario Zampi und Luigi Zampa durcheinander-
wirft, der die schauspielerische Metamorphose, welche Oscar Homolka
in den vielen Jahren seiner Tétigkeit durchgemacht hat, nicht erkennt,
weil er gar nichts von ihr weil}, der sich aber sein eigenes Bild vom
Film zu formen sucht. Damit steht er ebenso hoch iiber dem Film wie
der gewiegte berufsmifige Filmjournalist, der allen Filmen mit der
Technik des Vergleichens beizukommen gewohnt ist.

Die Tatsache, daf} sich zehn bis fiinfzehn junge Menschen spontan
bereit erkldrt haben, den Kurs mitzumachen und ihre dabei erworbe-
nen Kenntnisse in den Dienst des Jugend-Film-Dienstes zu stellen, ist
sehr ermutigend. Die meisten Teilnehmer vertreten nidmlich ihrerseits
irgendeine Jugendorganisation, wie Zwinglibund, Pfadfinder, Christ-
licher Verein Junger Téchter, Blaukreuzbund u. a., und kommen durch
ihre Titigkeit im Jugend-Film-Dienst in die Lage, in ihren eigenen
Organisationen filmerzieherisch zu wirken. Nicht in dem Sinne, daf
einem Filmbesuch ein Aufsatz dariiber folgt — fiir die Deutschlehrer
hoherer Klassen wire dies zwar eine kleine Anregung, die dem Wunsch
der Schiiler nach einem zeitgemifien Unterricht entgegenkdme —, aber
wenn nur einmal in gemeinsamem Gespriich ein Film besprochen wird,
ist der wichtigste Teil einer Erziehung zum Film schon erfiillt: Die
eigene geistige Auseinandersetzung und die Verarbeitung des Ge-
sehenen.
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